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Vorwort

IESER Versuch, einen Bruchteil der Vulgatageschichte mit

neuen Mitteln zu erfassen, schlieBt sich an die frithere Studie
des Verfassers iiber Die lateinische Vorlage der westsdchsischen
Fwangelienversion an. Von dem Spezialfall einer einzelsprachlichen
Evangelieniibersetzung geht die Untersuchung zum Original selbst
und seiner Geschichte iiber. Vor allem in einem Punkt greift die
Arbeit unmittelbar die bisherige Forschung auf: Aus der Moglich-
keit, die Varianten, die die kritische Vulgataausgabe bietet, zu
lesen®, ergibt sich wie von selbst die Kenntnis der Textgeschichte.
Einzelne, bisher zusammenhanglose Fakta, die Typen des Vulgata-
textes, treten nun in Beziehung zueinander. Man erkennt, wie
eine Textklasse aus der anderen hervorgegangen ist; wie urspriing-
liche, geographisch festlegbare Texttypen sich mischen; wie neue
Produkte entstehen; und wie schliefllich der moderne Vulgatatext
sich zu bilden beginnt. So liBt sich mit Hilfe der Kenntnis der
Texttypen und der historischen Gegebenheiten die Geschichte des
mittelalterlichen Vulgatatextes formen und kartographisch fixierermn:
denn Vulgatageschichte hat letztlich Text-, nicht Handschriften-
geschichte zu sein.

Ein zweiter Punkt ist noch wichtiger und verdient noch grofere
Beachtung in einer Textgeschichte: das Bediirfnis, das Werden des
Bibeltextes zu erklédren, seine verborgenen Triebkriifte aufzusuchen.
Hier klaffte bisher noch die empfindlichste Liicke — trotz Samuel
BERGERS klassischem Buche —, und auch die vorliegende Darstel-
lung kann sich nicht rithmen, sie vollig und endgiiltig geschlossen
zu ha})r.n. Hier nur ein Hinweis auf das zu erstrebende Zicl.

A Die Frage nach den Griinden fiir das Zustandekommen eines
Texttypus oder fir das Entstehen von Mischtexten ist im letzten
Sinne identisch mit der nach der Ursache von Textvarianten. Diese
nur als Ergebnisse von Versehen oder Schreiberlaunen anzusehen,
ist mehr als willkiirlich und einseitig. Und wer wollte behaupten,
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daB ein so charakteristisches Gebilde wie der irische Vulgatatypus
ein Zufallsprodukt sei? oder gar, daf Alkuins Rezensionstext aus
der ,einfachen Tatsache“ zu erkliren sei, daB es im Skriptorium zu
Tours eben die verschiedensten Handschriften kontinentaler und
insularer Herkunft gab? Eine Personlichkeit wie Alkuin, ein ge-
schlossener, festgefiigter, in sich selbst ruhender Kulturkreis wie
der irische sind zwar auch — und vielleicht zuerst — rezeptiv ge-
wesen; dariiber hinaus aber waren sie geistige Kraftzentren, Re-
alititen, die ihre Lebenssphire nach eigenen Gesetzen gestaltet haben.
Da sind denn auch die wahren Ursachen der Vulgatageschichte zu
suchen: in den geistigen, kulturellen, historischen Tendenzen und
Orientierungen der Triger des Textes. Mit fortschreitender Forschun g
erfahrt man immer mehr, wie sehr auch Textgeschichte der Bibel
(veistesgeschichte ist. — Allerdings macht sich hier stindig der
Mangel an eingehenderer Kenntnis frithmittelalterlichen Geistes
selbst der Schichten, denen die Sorge fiir den Bibeltext oblag,
schmerzlich geltend. Dicht riicken die Ereignisse und die Jahrhun-
derte des frithen Mittelalters zusammen, und nur peinlich genaues
und verantwortlichkeitserfiilltes Quellenstudium 4Bt die geistigen
Hintergriinde dieser Zeit wenigstens in jhren Umrissen erkennen.

Schlieflich wird das konsequente Ausdeuten der methodischen
Struktur dieser Studie auch der wissenschaftlichen Bibeltextkritik.
von deren Domine sie sich im itbrigen, besonders auch in den prin-
zipiellen Erorterungen, fernhalten méchte und muB, eine Schiuf-
folgerung nahelegen. Die heute im allgemeinen und mit grofiem
Erfolg angewandte Methode der Textkritik, deren Aufgabe ja ist,
das echte Bibelwort vom unechten zu scheiden, untersucht die
Glaubwirdigkeit der einzelnen handschriftlichen Zeugen, um die
Lesarten eines oder mehrerer anzunehmen, diejenigen anderer zu
verwerfen. Aber trotz der unbestreitbaren und angesichts der grofien
und mannigfachen Schwierigkeiten hervorragenden Ergebnisse
klagt die Forschung, wenigstens soweit sie sich mit dem griechi-
schen Text des Neuen Testaments befaBt, daB in vielen Fillen die
letzte Entscheidung zwischen zwei Lesarten nicht getroffen werden
kann. Hier wird man darangehen kénnen — und das ist ja kein
ganz neues Verfahren —, die strittigen Lesarten selbst zu unter-
suchen. Aber alle bisherigen Arten der ,inneren Kritik* behandel-
ten den Text als von immanenten Regeln beherrscht; sie sahen
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kaum tber die Zusammenhinge innerhalb seiner selbst und iiber
die Psychologie des Schreibers hinaus. Aber jeder Schreiber ist
auch an ein Stilgefithl, eine sprachliche Welt, an eine bestimmte
soziale, religidse und selbst wissenschaftliche Sphére gebunden. Ein
bestimmter kultureller Hintergrund, eine geistige Einstellung, eine
sprachliche Geschmacksrichtung, eine Tendenz mufl demnach
manche Variante ganz bestimmter Art hervorgerufen haben, dic
mit einer anderen darum streitet, als Urlesart anerkannt zu werden.
Kennt man nun jenen urséchlichen Hintergrund, so kann man haufig
mit ziemlicher Sicherheit entscheiden, welche der beiden Lesarten
spiter entstanden sein wird. Zum véllig erfolgreichen Gebrauch die-
ses textkritischen Verfahrens wiirde allerdings eine eindringende
und umfassende Kenntnis der hier hineinspielenden Verhiiltnisse in
den beiden ersten christlichen Jahrhunderten nétig sein, der Zeit, in
der die meisten Textvarianten der griechischen Bibel entstanden,
und es fragt sich, ob iiberhaupt unsere Kenntnis davon jetzt schon
genligt. —

Dankbar nennt der Verfasser die Namen derjenigen, die ihn
mit Rat und Auskunft unterstiitzt haben: Herr Prof, D. E, v. Dob-
schiitz und Mr. M. R. James, die ihm mit manchen Anregungen
und Hinweisen geholfen haben; Frl E.J6rgensen von der Konigl.
Bibliothek in Kopenhagen, die eine Hs. kollationierte; und Herr
Prof. Dr. H. Schoffler, der sich des Buches vom ersten Entwurf
bis zur Drucklegung in freundlicher Weise angenommen hat.

Kaln a. Rh.
HANS GLUNZ
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Handschriftenverzeichnis

1. Der italische Mischtext

Z = codex Harleianus, Brit. Mus. Harley 1775, frither in Paris (Bibl. du Roi
3582), Evangelien; s. 7. Stammt wahrscheinlich aus Oberitalien und enthilt,
wie alle Hss. dieses Typus, einen starken altlateinischen Einschlag. Lesarten
spiterer Hande (Z%1-4) gehdren der karolingischen Zeit an und scheinen im
Frankenreich zugefiigt worden zu sein.

Vgl. p. 56ff, Note 5; 62, 91, 131, 139.

M == codex Mediolanensis, Mailand, Bibl. Ambrosiana C. 39. inf., Evangelien;
s. 6. Aus Norditalien. Die Vorlage war wohl eine Graeco-Latine, wie grie-
chische Buchstaben iin Text und orthographische Ziige vermuten lassen.
Vgl. p. 56, 58.

1] = codex Foro-Juliensis, Cividale (Teile in Venedig und Prag), Evangelien;
s. 6-7. Norditalisch, aus der Umgegend von Mailand (f)

Vgl. p. 56, 581,

P = codex Perusinus, Perugia, Kapitelbibliothek, Lucas-Fragment; s.6. Aus

Oberitalien.
Vgl. p. 56, 59.
2. Der spanische Texttypus

C = codex Cavensis, Klosterbibliothek La Cava, ms. 14, Bibel; s. 9. Eine
moderne, handschriftliche Kopie davon ist Bibl. Vaticana MS. 8484, Die
Heimat des Cavensis ist Spanien (Castilien oder Leon). Die Schrift ist
typisch westgotisch,

Vgl. p. 62, 88.

T = codex Toletanus, Madrid, Bibl. Nacional, Bibel; s. 8. Frither in Toledo;
Heimat scheint Sevilla zu sein, Der Text der spanischen Hss. trigt mannig-
fache Spuren von Uberarbeitung.

Vgl. p. 62, 88.

3. Der gallisch-frinkische Mischtext
G = codex San-Germanensis 15 et 86, Paris, Bibl. Nat. lat. 11553, Bibel; s. 7.
oder 9. (nach Berger). Seine Heimat ist die Gegend um Lyon. Altlateinische
Elemente sind sehr stark; Matthiius ist gane altlateinisch, zitiert als g;. Die
Hs. ist typisch fur den frithen siidgallischen Text.
Vgl. p. 66, 87.
By = codex Beneventanus, Brit. Mus. Add. 5463, Evangelien; 5. 9. Es ist mig-
]-‘Ch»_ daB Benevent, wie eine Inschrift anzudeuten scheint, die Heimat der
S.1st. Dem Texte nach aber gehort sie nach Frankreich.
Val. p. 67, 37.
B = codex Bigotianus, Paris, Bibl, Nat. lat. 281 et 298, Evangelien; s. 8. Aus
dem Kloster Fécamp, Der Text ist eine Mischung des gallischen mit dem
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irischen Text, die Hs. ein Beispiel fiir die Téitigkeit insularer Schreiber auf
dem Kontinent.
Vgl p. 67, 87.

4, Der irische Typus

D — codex Dublinensis (Book of Armagh), Dublin, Trinity College, Neues
Testament; s. g. In Irland geschrieben (von Ferdomnach); er weist, wie fast
alle irischen Texte, Spuren von Korrektur nach dem Griechischen auf.

Vgl p. 82.

R — codex Rushworthianus (Gospels of MacRegol), Oxford, Bodleiana Auct.
D. 2. 19., Evangelien; um Soo von dem Iren MacRegol geschrieben. Im
lateinischen Text fallen die hiufigen Wortumstellungen auf. Mt. ist mit
einer mercischen Interlinearversion, Mc. Le. Jo. mit einer nordhumbrischen
Interlinearglosse versehen. Der altenglische Text (mit einer Kollation des
lateinischen) ist abgedruckt bei W. W. Skeat, The Holy Gospels in Anglo-
Saxon, Northumbrian, and Old Mercian Versions, Cambridge 187:-87.
Dazu A. S. Cook, Biblical Quotations in Old English Prose Writers I, p. L1IL.
Vgl p. 82, 87, 153 £

() — codex Kenanensis (Book of Kells), Dublin, Trinity College A.l. 6,, Evan-
gelien; s. 7-8. Vielleicht stammt er aus Jona, jedenfalls aus einem schotti-
schen Kloster. Die zahlreichen Konflationen sind bemerkenswert.

Vgl. p. 82, 84.

L = codex Lichfeldensis (Book of St. Chad), Lichfield, Kathedralbibliothek,
Evangelien (exc. Jo.); s. 8. Aus Wales (Llandaff).
Vgl. p. 82.

E — codex Egertonensis, Brit. Mus. Egerton 6og, Evangelien; s. g. Aus Mar-
montier bei Tours, ein Beispiel fiir rein irischen Text auf dem Festland. Die
Schrift ist karolingisch, Ornamentik und Text aber sind irisch. Viele selb-
stiindige Lesarten.

Vgl. p. 82, 85, 87.

gat = codex S. Gatiani, Paris, Bibl. Nat, nouv. acq. lat. 1587, Evangelien; s. 9.
Wie E eine kontinentale Hs. des irischen Typus aus St. Gatien in Tours.
Vgl p. 88,

5. Der frithangelsiichsische Text

O — codex Oxoniensis (Gospels of St. Augustine), Oxford, Bodleiana 857 et
Auct. D. 2. 14., Evangelien; s. 7. Aus St. Augustine in Canterbury; Abschrift
cines Evangelienbuches, das mit Augustins Mission (597) nach England kam.
Der Text ist verwandt mit dem rimischen Gregors des GroBen (Chapman,
Notes on the Early History of the Vulgate Gospels, cap- I).

Vgl. p. gof. u. Note 5; 93, 101, 113, 131, 164, Note g0.

X — codex Cantabrigiensis, Cambridge, Corpus Christi College 2806, Evan-
gelien; 5. 7. Eng verwandt mit O und wie dieser aus St. Augustine in Canter-
bury. Auch diese Hs. kann aus inneren Griimnden nicht direkt aus Rom
stammen, Die zahlreichen Lesarten spiterer Hand (X€) sind im 8. Jahr-
hundert dem nordhumbrischen Texttypus eninoimmen,

Vgl. p. 56, Note 5; 9of. u. Note 5; 93, 101, 131

6. Der italisch-nordhumbrische Typus
A — codex Amiatinus, Florenz, Bibl: Laurenziana, Bibel; um 715 in Wear-
mouth oder Jarrow nach einer von Theodor und Hadrian eingefiihrten siid-
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italischen Vorlage geschrieben, von Abt Ceolfrid, der unterwegs stirbt, nach
Italien gebracht und dem Papst geschenkt. Textlich eine der besten Vul-
gata-Hss.
Vgl. p. 91, 94, Note 17: 98, 100f,, 130,

¥ — codex Lindisfarnensis (Gospels of St. Cuthbert), Brit. Mus. Cotton Nero
1.1V, Evangelien; Anfang s. 8. Fiir Bischof Tadfrid (698-721) geschrieben,
ein Prachtexemplar irischer Schreib-, Illuminations- und Ornamentkunst.
Der Text geht auf eine neapolitanische Vorlage zuriick. Die Hs. enthilt
eine nordhumbrische Interlinearglosse und ist vollstandig abgedruckt bei
W. W, Skeat, The Holy Gospels . . . Uber die Geschichte des Codex A. 5.
Cook, Biblical Quotations 1, XLIIfT,
Vgl. p. 94, Note 17; 100f, 130, 153.

A — codex Dunelmensis (“de manu Bedae ), Durham, ChapterLibrary A.1I 16,
Evangelien; s. 8. Vielleicht aus Jarrow.
Vgl. p. 100f.

S _ codex Stonyhurstensis, Stonyhurst College, Johannes; s. 7. Frither in
Durham.
Vgl. p. 10of.

F — codex Fuldensis, Bibl. Fulda, Neues Testament; um 545 geschrieben fir
Victor von Capua (Bischof 531-46). Der Text der TEvangelien, die zu einer
Harmeonie (nach Tatians Vorbild) vereinigt sind, ist typisch stiditalisch. Die
Hs. ist ein Beweis dafiir, daB die angelsichsischen Missionare (Bonifatius)
wirklich aus Siditalien nach Nordhumbrien gewanderte Hss. in Handen
hatten und in ihrem Missionswerk benutzten.

Vgl. p. 95, 98, 107.

7. Der Text der angelsiichsischen Missionare

H* — codex Hubertianus, Brit, Mus. Add. 24142, Bibel; s. 9. Aus St. Hubert
in den Ardennen. Der Grundtext dieser Hs., deren grofier Apparat von
Marginalglossen und iibergeschriebenen Varianten (H¢) dem Rezensionstext
Theodulfs von Orléans angehort, steht dem nordhumbrischen Typus sehr
nahe und verdankt sein Vorhandensein in einem karolingisch-frankischen
Codex den angelsichsischen Missionaren.

Vgl. p. 107 u. Note 5T.

=
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# — codex Epternacensis, Paris, Bibl. Nat. lat. 9389, Evangelien; s. 8. Aus
Echternach. der Griindung angelsichsischer Missionare; ein charakteristi-
sches Beispiel fir die Mischung der Typen im angelsiichsischen Missions-
text. Eine Inschrift besagt, der Text sei korrigiert nach der bibliotheca
Bugipi prasspilerd, der mit Cassiodor in Verbindung stand, Dazu kommen
aber friihangelsichsische und irische Textelemente, — Die Randlesarten
(Epme) sind irisch und stimmen stets zu D E IR
Vgl p. 1101l

Codex Wiirzburg Mp. th. g. 1% Iivangelien; s. (7.-)8. ,,St. Kilians Handschrift*:
5_911 Iin Sarge Kilians gefunden worden sein. Sic scheint typisch angel-
sdchsischer Missionstext zu sein.

\rgl P- 113,

Lt)flex _Wiirzburg Mp. th, {. 61, Evangelien; s. 8. Stammt aus England (ags.
Schrift).

Vgl. p. 113,
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Codex Paris, Bibl. Nat. 11504 et 11505, Bibel; um 822 im Frankenreich (St.
Riquier) geschrieben, voralkuinianischen Textes. Niheres bei H. Quentin,
Texte de lIa Vulgate, p. 395 1.

Vgl p. 113.

Codex Adae (Adahandschrift), Trier, Stadtbibl. 22, Evangelien; s. 8. Eine
Goldhs,, wie sie vor Alkuins Zeit in Tours zahlreich hergestellt wurden.
Der erste Teil der Hs, stellt den voralkuinianischen Text dar: der Schreiber
der zweiten Iilfte hatte Alkuins Text als Vorlage.

Vgl p. 128,

Codex Hamilton 251, jetzt Eigentum von Pierpont Morgan in New York, Evan-
gelien; um 800, Ein typisches Exemplar der Goldhss. aus Tours mit vor-
alkuinianischem, im wesentlichen durch das angelsichsische Element auf
dem Kontinent zustandegekommenem Text.

Vgl p. 128.

8. Der Theodulfsche Rezensionstext

© = codex Theodulfianus, Paris, Bibl. Nat. lat. 9380, Bibel; s. o, Dieser 50g.
Codex Memmianus ist der Prototypus des theodulfianischen Rezensionstextes,
dem angelsichsischer Missionstext zugrunde liegt, wozu aber ein Apparat
von Varianten, der eigentlichen Theodulfschen Lesarten, kommt
Vel p. 113, 11gff.

Codex von Le Puy, Domschatz, Bibel; s, 9. AuBeres und Text der Hs. stithm-
ten aufs engste zu ©.
Vgl p. 120,

H' = codex Hubertianus; vgl. unter 7. Die Lesarten zweiter Hand des Huber-
tianus stellen theodulfianischen Text dar.
Vel. p. 113, 120.

9. Der Alkuingche Rezensionstext
Mr = codex Martini-Turonensis, Tours, Bibl. publ, 22, Evangelien; um $co,
Eine Goldhs. aus St. Martin in Tours, die dem AuBieren nach zu Klasse 7
gehort, dem Text nach aber alkuinianisch ist.
Vgl. p. 1271f, 139.
V = codex Vallicellanus, Rom, Bibl. Vallicellana B. 6., Bibel: s. 9. Er repri-
sentiert den besten Alkuinschen Text.
Vgl p. 127, 129, 139.
K = codex Karolinus, Brit. Mus, Add. 10546, Bibel; s. 9. Vielleicht fiirr Karl
den Kahlen im Kloster Granfelden geschrieben.
Vgl p. 127, 129, 139.

10. Nachkarolingischer (spitkontinentaler, spitenglischer) Text
Zweite Bibel Karls des Kahlen, Paris, Bibl. Nat. lat. 2., Bibel; s. 9. Aus der
frinkisch-angelsichsischen Schreibschule in St. Denis, wo die Vermischung
der beiden nach 8co sich gegeniiberstehenden Typen, des alkuinianischen
und des irisch-angelsichsischen, vor sich geht und den spétkontinentalen
Text ergibt.
Vgl. p. 1371.
Codex Lyon 357, Evangelien; s. 9. Der Text ist eine dhnliche Mischung wie
der der Zweiten Bibel Karls des Kahlen.
Vel p. 137f.




Codex Paris, Bibl. Nat. lat. 257, Evangelien; s. 9. Text wie Lyon 357.
Vgl. p. 1371

Evangeliar aus St. Emmeram in Regensburg, Miinchen, Staatsbibl. clm. 14000,
cimelie 55; A.D. 870. Eine Goldhs., Karl dem Kahlen gewidmet.
Vgl. p. 138,

Bibel von Corbie, Paris, Bibl. Nat. lat. 11532 et 11533; s. 9. Spitkontinen-
taler Text.

Vgl. p. 138.

Codex Wien, lat. 1190, Bibel; s, g. Aus St. Vaast in Arras,
Vgl. p. 165, Note o1.

Codex Brit, Mus. I. B, vi1, Evangelien; s. 9. Bekannt als cEthelstans Hand-
schrift. Sie tragt die Inschrift Fpelstan eyng.
Vgl p. 164, Note go; 169.

Codex Brit. Mus. I A. v, Evangelien; Anfang s. 10. Wurde von /Ethelstan
der Kirche St. Augustine in Canterbury geschenkt. Die Heimat der Hs.
kénnte Flandern sein, Thr Text ist die typische Mischung aus nachkarolin-
gischer Zeit mit Alkuins Text als Grundelement.

Vgl. p. 157, 164, Note 9o; 169.

Codex Kopenhagen, Kgl. Bibl, Gl Kgl. S. ro. fol, Lvangelien; s. 11, aus
Winchester. Der Text dieser Hs. ist, wie Stichproben ergeben haben, mit
dem spitkontinentalen eng verwandt; erstellt die nachkarolingische Mischung
von Vulgata- und Nichtvulgatalesarten dar. Beispiel fiir den spitenglischen
Text.

Vgl p. 169.

11. Der Paviser Text

W — codex des Schreibers William of Hales, Brit. Mus. Reg. I. B. X1, Bibel;
um 1254 fiir Thomas de la Wile geschrieben; frither in Salisbury. Ein Bei-
spiel fir den im 13. Jahrhundert an der Universitiat Paris aufkommenden
tewius modernus, der in vielen Exemplaren — auch in England — verbreitet
wird. In ihm halten sich die hieronymianischen und die nichthieronymiani-
schen Bestandteile etwa das Gleichgewicht.
Vgl p. 175 u. Note 101,

12, Eritische, gedruckte Ausgaben
s = editio Stephanica (ﬁtienne), Paris 1538 und 1546.
$ = editio Henteniana (Johannes Henten), Lowen 1547 und Antwerpen 1583.
& = editio Sixtina, Rom 1599.
€ — editio Clementina, Rom 1592,
Vg = diese vier Ausgaben zusammen.

BeSChreibungen der angefiihrten Vulgata-Hss. mit Literaturangaben bei Words-
worth-White, Novum Testamentum, p. X1ff.; S, Berger, Histoire de la Vulgate;
z. T. auch bei H. Quentin, Mémoire sur I’établissement du texte de la Vul-
8ate, 1922, 250ff.

Punkte hinter Hss.siglen bezeichnen, da8 nicht alle Zeugen fiir die betr. Lesart
aufgefiihyt sind. Die Zeugen werden nach innerlich zusammenhangenden
Gruppen aufgezihlt.

vulg. ;__TdET kritische Vulgatatext des Hieronymus nach Wordsworth-White,

Glunz, Britannien und Bibeltext 2
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vett = die Mehrzahl der altlateinischen Codices (bezeichnet durch Kleinbuch-
staben). Sie zerfallen in drei Hauptgruppen.
af. = die altafrikanisch-lateinische Version in den Hss. e k.
europ. = die auf dem Festland verbreitete Uberarbeitung der afrikanischen Ver-
sion, enthalten in den Hss. b ff; a ¢ (d).
it. == die italische Abart des europiischen Textes in den Hss. f1q r,
d = die altlateinische Interlinearversion von gr. A,
gr. = griechisch; die Mehrzahl der griechischen Codices (in der iiblichen
Signierung).
sy¢ — die Cureton-Hs. der altsyrischen Version, Brit. Mus. Add. 14431.
sy® = die Sinai-Hs. der altsyrischen Version, Katharinenkloster, Sinai, syr. 30.
ws., = westsichsisch.
ahd. = althochdeutsch.

om == omittit (omittunt). ¢ = Korrektur-Lesart.
-+ = addit (addunt). 1.4,8 — Lesart erster, zweiter usw.
> = umgestellt. Hand.

€xc. = ausgenommen, * = Grundtext der Hs.

el — Glosse.
ng — Marginalglosse.
sax — Anderung von angelsichsischer Hand.




The Vulgate, the English Bible, the English Prayer-
Book, the writings of Swedenborg, the Tracls for the
Times :—Llhere, we have instances of widely different
and largely diffused phases of religious feeling in
operation as soul in siyle. WaLrER PATER

Voraussetzungen:
Der Bibeltext als Funktion geistiger Tendenzen

DIE Feststellung der lokalen Typen des biblischen Textes ist
heute eine der ersten Aufgaben der Textkritik. Man erkennt
die Notwendigkeit von in dieser Richtung sich bewegenden Unter-
suchungen mehr und mehr, seitdem zuerst Samuel Berger dieser
Methode den Weg gewiesen hatte.! Schon praktische Griinde zwingen
zu dieser Art des Vorgehens. Die bis jetzt bekannten Handschriften
der Bibel und ihrer Teile lassen sich eben nicht mehr zu einem
Stammbaum aufstellen, aus dem die Textentwicklung abzulesen
wire. An die Stelle der Handschriften? haben die Typen zu treten,
d. h. die Textformen, die in einer gewissen Epoche einem gewissen
geographisch zusammenhingenden Gebiet angehorten. In dieser
Definition des Texttypus geben die beiden letzten Merkmale nicht
den Ausschlag; aber sie charakterisieren den urspriinglichen Zustand
in der Geschichte eines Typus. Das wesentliche Merkmal eines
Texttypus ist seine einheitliche Textform. Darin aber liegt auch
zugleich das Problem ausgesprochen. Denn abgesehen davon, daB
man in vielen Fallen, besonders fiir die frithe Zeit der Entwicklung

! Samuel Berger, Histoire de la Vulgate pendant les premiers siécles
du moyen fge, Paris 18¢3.

* Vgl. Eberhard Nestles Einfuhrung in das griechische Neue Testa-
ment4, ed. E. v. Dobschtitz, Géttingen 1923, p. 123. Die Forderung, daB
zunichst die Lokaltypen hergestellt werden miissen, ib. p. 26. Liste der
Hss. bei Gregory, Textkritik des NT., I, 1goo, p. 18T
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des griechischen und altlateinischen Textes, das Vorhandensein von
lokalen Typen noch mehr vermutet und ahnt als darum weif}, sind
auch die Ursachen fiir das Entstehen verschiedener Textformen, fir
ihre Vermischung und ihre spiteren Schicksale noch sehr unklar.
Man weist zwar immer wieder auf Ursachen fiir die Verinderung
des traditionellen Textes hin,* die alle mehr oder minder mit dem
Abschreiben der Hss. und den dabei sich leicht ergebenden Ab-
weichungen von der Vorlage zusammenhingen. Viele dieser
Grinde kann man gelten lassen, besonders wo es sich um wirk-
liche, aus Unachtsamkeit oder Ungenauigkeit entstandene Fehler
handelt (Hor- und Lesefehler, Fille von Homoioteleuton und ihn-
liche). Sobald jedoch nur einfache Anderungen, wie Zufiigung von
Partikeln zum Text, Umstellen von Worten und dergleichen in
Betracht gezogen werden — nicht zu reden von bewufit vorge-
nommenen, schwerwiegenden Verianderungen —-, versagen die mei-
sten Erklarungsversuche. Kein Schreiber wird ohne weiteres den
Text abéndern, nur weil er denkt, daf eine Partikel, das Umstellen
von Worten oder Zufiigen des Satzsubjektes die Textform verbes-
sern, d.h. dem Urzustand annihern wiirde. Das Umgekehrte ist
doch in den meisten Fillen das Ergebnis gewesen, und dessen wer-
den sich auch denkende Schreiber — soweit solche iiberhaupt ab-
dnderten — bewuf}t gewesen sein.

Jedenfalls finden wir schon in den ersten uns bekannten Sta-
dien des Bibeltextes keine Einheitlichkeit vor. Wenn wir zuniichst
absehen von den frithen bewufiten Anderungen am Text, von denen
die Viter des 2.-3. Jahrhunderts berichten (bei den Gnostikern,
Marcion etc.), so stellt sich uns der griechische Text in provin-
zialen oder nationalen Sonderformen gegeniiber, wie etwa in Agyp-
ten, Paléstina, Syrien, Kleinasien, Westeuropa. v. Dobschiitz zieht
angesichts dieser Tatsache die richtige Konsequenz, wenn er+ noch
weiter unterteilt und auch zwischen dem alexandrinischen Text,
dem oberadgyptischen, dem antiochenischen, edessenischen, ephesini-

* Vgl. etwa Scrivener-Miller, A Plain Introduction to the Criticism of
the NT.% London 1804, wo 17 Grunde fiir das Zustandekommen unechter
Lesarten gegeben sind. Nestle-v. Dobschittz, op. cit,, p. 2ff; J. W. Burgon,
The Causes of the Corruption in the Traditional Text of the Gospels,
London 18¢6.

+ Nestle-v. Dobschiitz, p. 25f.
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schen, kappadokischen, rémischen, afrikanischen, gallischen, spani-
schen ebenfalls Unterschiede vermutet. Theoretisch kénnte man
noch weiter gehen und nicht nur in einer nationalen, provinzialen,
stidtischen Gemeinschaft einen besonderen Text voraussetzen, son-
dern auch in jedem Kloster, in jeder Kirche, in jeder Gemeinde,
ja in jeder Familie. So ist zu vermuten, dafi in den Héusern der
ersten christlichen Familien Hss. zirkulierten und abgeschrieben
wurden, die nur fir die Bedirfnisse des Augenblicks, fiir erbau-
liche Lektiire, fiir einen ganz bestimmten, einmaligen Zweck, eine
Konversion, eine kultische Verrichtung berechnet waren,’ und die
durchaus keinen Anspruch darauf machten, Literatur zu sein. Sie
waren Schriften der Praxis, und sie wurden daher auch jeweils
dem gewiinschten Zweck entsprechend an die Forderungen des
Augenblicks angepaft. So ist das Milieu geschaffen, in dem nicht
nur verschiedene Formen eines urspriinglichen Textes, sondern
auch ganz neu hergestellte Schriften (Apokryphen) Wurzel fassen
kénnen. Aber auch spiter ist in der Geschichte des Textes wahr-
zunehmen, daf ein bestimmter Ort, ein bestimmtes Kloster einen
Text schreibt und verbreitet, dem man sonst nicht wieder be-
gegnet.b

Dieser Tatsache der unbegrenzten Mannigfaltigkeit der Text-
form, die sich in der Masse der Hss. duflert, stellt sich eine Uber-
legung gegeniiber, die in andere Richtung weist. Man sollte ver-
muten, daff die Worte der Heiligen Schrift als eines von Gott ge-
offenbarten und zum Teil von ihm selbst gesprochenen Wortlautes
schon von den ersten Christen sowie von allen denen, die diese
Worte spiter in den Mund nahmen, fir heilig, unverinderlich und
unantastbar gehalten worden seien. Wir fassen es heute so auf:
»Wenn der Glaube an den Bibeltext als das Gotteswort nicht ge-
wesen wiire, so hitten wir es schwerlich zu einer so scharfen, un-
erbittlich gewissenhaften Textkritik gebracht, wie sie heute unser

® M. Dibelius, Geschichte der urchristlichen Literatur, I, Berlin-Leipzig

1926 (Sammlung Goschen), p. 7 f.

. g B(:l?plfj'l'.?.' Nur in Suditalien findet sich im 5. Jahrhundert der reine
hieronymianische Vulgatatext. Gleichzeitig hat Lerins eine ganz indivi-
duelle Form des Textes, vgl. Chapman, Notes on the Early History of the
_Vulg:_ate Gospels, Oxford 1go8. Irendius von Lyon weist, wie andere Viter,
In semen Zitaten einen ganz individuellen Text auf.
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Stolz und manchmal unsere Plage ist.“7 Aber gerade die Not-
wendigkeit einer gewissenhaften Textkritik zeigt ja, dafl dieser
Glaube nicht immer vorhanden gewesen sein kann, oder vorsich-
tiger ausgedriickt, daB er sich nicht immer und iberall zeigte.
Und doch tritt er zum Vorschein. Die frihesten Zeugnisse, die da-
von berichten, dafy man sich mit Fragen der Textkritik beschiftigte,
sind nur Berufungen auf die Heiligkeit des gottlichen Wortes.
Ireniius, Dionysius von Korinth, Clemens von Alexandria, Origenes
wenden sich gegen die gnostischen Sekten, die den Text félschen,
falsch lesen und zitieren,® und Tertullian eifert gegen die will-
kiirlichen, gewaltsamen Textinderungen der Marcioniten. Auch
ganze Gemeinden haben sich gegen ihnen ungeliufige und neue
Textinderungen gestriubt. Bekannt und typisch ist die oft an-
gefiihrte Episode, die Augustin berichtet, und die sehr gut zeigt,
wie sehr schon damals am einmal eingebiirgerten, biblischen (d.1i.
gottlichen) Wort zdh festgehalten wurde.? In dieselbe Linie ge-
hort es, wenn spater z. B. Roger Bacon klagt: , Textus est pro
majori parte corruptus horribiliter in exemplari vulgato, hoe est
Parisiensi.“1® Die Schwierigkeiten, denen sich die hieronymianische
Ubersetzung auf ihrem Vordringen gegentibergestellt sah er-
wuchsen ihr am wenigsten aus Einwénden sachlicher Art; in dieser
Hinsicht war sie ziemlich unanfechtbar. Aber sie bedeutete eine
Anderung des Altgewohnten, ein Verlassen der Norm, und das
lief} sie in vielen Fillen als verwertlich erscheinen.

Es finden sich also zwei historisch immer wieder bezeugte Ver-
haltungsweisen dem Bibeltext gegeniiber, und auf sie lassen sich
alle Schicksale des biblischen Textes in spiterer Zeit zuriickfihren.
Der Wortlaut wird gewandelt, abgeidndert, frei behandelt, und er
wird zu erhalten, zu retten, wiederherzustellen gesucht. Der zweite

T K. VoBler, Geist und EKultur in der Sprache, Heidelberg 1925,
p. 31f. Was Gregory in diese Worte kleidet (p. 3): ,Die Bibel ist nicht
nur unsere Lieblingsschrift, sondern unser Lebenswegweiser, und fiir eine
solche Schrift wollen wir einen guten Text haben.*

8 Nestle-y. Dobschiitz, p. 12f; 11, 16.

9 Migne 22, col. 833, § 5. Es handelt sich um Jonas IV 6.

10 Opus minus, ed. ]. S. Brewer, London 1859, p. 330.

11 finige Zeugnisse daftr sind zusammengestellt bei Glunz, Die lat.
Vorlage der ws. Evangelienversion, p. 13ff.
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Vorgang folgt gewohnlich dem ersten; die Abinderungen am
Texte rufen Korrektur und Rezension hervor. Auf das Zustande-
kommen der Veranderungen mufs daher zunichst eingegangen
werden.

DaB man die Typen des Bibeltextes nach den Léndern, Pro-
vingen oder Stidten ihrer Heimat zu benennen pflegt, ist mehr als
eine blofe Auberlichkeit. Betrachtet man die Textvarianten, die
mit Bewuftheit, nicht aus Nachlassigkeit, Ermiidung, Trrtum der
Schreiber (“errors”) in den Text eingesetzt worden sind, so zeigt
sich, daf jeder Typus gewisse Varianten aufweist, die ihm eigen-
timlich sind und nur ihm in dieser speziellen Kigenart zukomimett.
Das gilt, soweit die Typen {iberhaupt scharfer charakterisiert sind,
und das sind die meisten.t? Man wird also den Schluf ziehen koén-
nen, daf} mit dem Augenblick, wo eine engere oder weitere natio-
nale oder Gesinnungsgemeinschaft einen Text annimmt, dieser in
ciner bestimmten Richtung verdndert wird. Das Ergebnis ist in
den meisten Fillen nicht derart, daB die Bedeutung oder der Sinn
einer Stelle geandert, die Auffassung oder der dogmatische Gehalt
gewandelt wiirde.!? Sondern fast alle die Varianten, die dem Text-
kritiker die meisten Schwierigkeiten bereiten, sind in erster Linie
rein sprachlicher, stilistischer, gra,mmatisch—syntaktiscber, vielleicht
auch euphonischer Art. Hierhin gehoren etwa die Umstellungen.
Statt Mc.V 36 iesus autem verbo quod dicebalur audito ait setzen
jingere Hss. iesus aulem audito verbo quod dicebatur ait. Anderer
Natur ist eine Anderung wie diese, Le. X111 15 respondit autem
ad illun dowminus et dixit wird zu respondens autent ad illum domi-
nus dixit; oder XIIT 17 el cum haec diceret zu haec dicente eo.
Auch das Ersetzen eines Wortes durch ein Synonymon ist eine
Anderung, die allein der Sprachgeschmack trifft, und deren Ur-
sache kaum eine veranderte begriffliche Anschauung ist: Mt. VILL
20 wolucres caeli habent tabernacula : volucres caeli habent nidos.
W0 Doppelibersetzung von waracxyyooss  vorliegt; Mec. XTIV 43
cum gladiis et lignis © cum gladiis et fustibus. Aber auch wo Par-

; [ Far den Vulgatatext konnen Wordsworth-White, NT., p. 709 ff.,
‘fiP:Sﬁ;E Merkmale f{ir fast alle Textklassen, oft sogar fiir einzelne Hss.
ststellen.

13 A ) o i
© VOn Anderungen, die aus bewuBt hiiretischer Tendenz VOrgenonimen
sind, wird zunichst abgesehen.
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tikeln oder andere den Sinn verdeutlichende Zusitze eingefiihrt
werden, oder wo ein Subjekt oder Pradikat ersetzt wird, vielleicht
unter Zuhilfenahme von Parallelstellen aus den synoptischen Evan-
gelien, lafit sich eine solche Anderung rein sprachlich verstehen,
d. h. sie betrifft nur den Ausdruck cines im ibrigen festbleibenden
Sinnes. Wenn anstatt dixit gesetzt wird iesus dixit discipulis suis,
so ist durch die erweiterte Formulierung am auszudriickenden Sinn
nichts gedndert worden. Wohl aber hat sich die F orm, in der dieser
Sinn vor der Seele des Sprechenden oder Horenden steht, gewan-
delt. Im gegebenen Beispiel kénnte man von einer Analyse des
Gedankens sprechen. Nicht die Wandlung dessen, was gedacht
wird, ist der Kausalgrund der neuen Formulierung, sondern die
Art und Weise, wie gedacht wird: die innere Sprachform hat sich
verdndert.

In der Tat ist die grofie Mehrheit der am Bibeltext auftreten-
den Varianten dadurch zu erkliren, daf sich das hinter der For-
mulierung Liegende, die innere Sprachform, gewandelt hat.1+ Der
Bibeltext, der gleichzeitig mit der Ausbreitung des Christentums
in den verschiedenen Landern eingefithrt wurde, kann hier zu-
ndchst nicht als unantastbares Wort Gottes aufgefaBit worden sein,
sonst hitte er nicht verindert werden konnen. Jedenfalls stand
cine solche Auffassung des Bibeltextes nicht im Vordergrund.
Vielmehr wurden die Biicher des Neuen Testaments, die Evange-
lien insbesondere, als eine Art Lebensheschreibung Christi, also
als Dokumente, die von einem bestimmten historischen Ereignis
berichteten, angesehen und von den Christen, die in Palistina,
Syrien und Agypten die neue Lehre verbreiteten, als Belege und
Quellen fir ihre Berichte, mit denen sie bekehren wollten, vor-
gelegt, propagiert, abgeschrieben, und ebenso begierig aufgenom-
men, von Hand zu Hand gereicht und verbreitet. Man sah in den
Evangelien nicht den Text, sondern die Botschaft, nicht die Worte,
sondern den Sinn, nicht die Form, sondern den Inhalt. Die grie-
chische Kultur der Gegenden, in denen das Christentum mit unge-
heurer Macht sich Bahn brach, war fir diese Auffassung alles
Gegenstandlichen, also auch eines an sich starren, unverinderlichen
Textes, schon vorbereitet. Der mythische Gotterglaube der

14 Uber diesen Begriff VoBler, p. z02f, passim.
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Griechen war im Zerbrockeln begriffen. An Stelle der zahlreichen
einmaligen gottlichen Personlichkeiten, die in menschlicher Gestalt
als Tndividuen mit bestimmten Schicksalen, Eigenschaften, mit
einem gewissen Aufgabenkreis versehen vorgestellt worden waren,
trat nun der dwworos Jeds, die Idee des Geottlichen, das Gattliche
an sich. Diese symbolische Geisteshaltung, die mit dem Aufkom-
men des Christentums in den europaischen Kulturkreis eintritt und
sich auf allen Gebieten geistigen Lebens auBert, macht den wesent-
lichen Unterschied zwischen Altertum und Mittelalter aus. Nicht
die Dinge selbst, in ihrem einmaligen So-sein, so wie man von ihnen
spricht, sie handeln 14aft, sie mit individuellen Ziigen versieht, in
Fabeln gestaltet, stehen nun im Mittelpunkt des Denkens. Sondern
was sie bedeuten, ihr tieferer Sinn, das allgemein Giiltige, fur
immer Bestehende und Wertvolle, die ihnen zugrunde liegende
Idee, das erfiillt nun ganz den Gesichts- und Gedankenkreis der
Menschen. An die Stelle des mythischen Denkens tritt das sym-
bolische. !

Dieser Wandel der geistigen Orientierung hat auch die Auffas-
sung von der Sprache und das sprachliche Denken im allgemeinen
beeinfluft. Auch die Sprache ist nun ein Zeichen, ein Symbol fir
etwas, das hinter ihr liegt, fiir etwas eigentlich Unaussprechbares,
fiir den Glauben. Glauben kann man aber nur haben, nicht aus-
sprechen; nur wenn das Wort als symbolhaftes Zeichen aufgefafit
wird, 148t er sich zum Ausdruck bringen. Das Wort, das das Alter-
tum rein mythisch, als Erzdhlung, einmaliges Sprechen, als Ge-
schichte aufgefaft hatte, wird nun umgedeutet. Hinter ihm steht
der allgemeine, immer geltende Sinn. Auf dem Gebiet des Bibel-
textes macht Philon von Alexandria, der seinem ganzen System
nach zur griechischen Philosophie zu rechnen ist, den Anfang, in-
dem er die Worte des Alten Testaments nur als Zeichen und Sym-
bf’le fiir einen in Wahrheit tiefer liegenden Sinn betrachtet.’® Im
(JlfriStentum, das nie eine Religion des Buchstabens gewesen ist,
ZEIgt sich die symbolische Auffassung des Wortes schon von An-
fang an. per Ubergang vom Alten zum Neuen Testament be-
deutete den Anbruch einer neuen Zeit; Christi Tod hatte eine neue

2 Vgl. VoBler, p. 78f.
6 Siegfried, Philon von Alexandria als Ausleger des AT, Jena 1875.
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Welt geschaffen. Paulus sieht seine Aufgabe darin, der neuen
Zeit zum Siege zu verhelfen. Sie ist die wirkliche. Das AT,
wird als die Verheifung, als Voraussage, als mythische Vor-
stufe dessen angesehen, was das NT. erfillte und mit Geist
und Bedeutung umgab. Der Geist des Evangeliums war es,
den Paulus und die Apostel in der Welt verbreiteten; von der
Wirkung dieses Geistes in diesen Ménnern legen die Acta Aposto-
lorum Zeugnis ab, jenes Denkmal »der Kraft des Geistes Jesu in
den Aposteln, wie sie die Urgemeinde begriindet, die Heidenmis-
sion hervorgerufen, das Evangelium von Jesus bis nach Rom ge-
fuhrt und an die Stelle des immer mehr sich verstockenden Juden-
volkes die empfangliche Volkerwelt gesetzt hat“.17

Dieser Geist, der zunichst im griechischen Kulturgebiet so
begierig erfafit wurde, hatte die Quelle, aus der er entsprang und
sich immer wieder ergiinzte, in sich selbst, im lebendigen Glauben.
Das geschriebene Wort, der Buchstabe, mufite demgegeniiber eine
untergeordnete Stelle einnehmen. Gewiff wurde der Bibeltext ab-
geschrieben, aber von solchen, die in diesem Geiste wirkten. Die
Textform riickte in den beiden ersten christlichen Jahrhunderten
gar nicht in den Bereich des wissenschaftlichen Tnteresses, Das
rein praktische Interesse veranlafte das Kopieren der Hss, Denn
die Dokumente, die die Tatsachen enthielten, auf die der neue
Glaube, das neue Gesetz, der neue Geist sich stiitzten, mufiten in
den Hinden aller Interessierten, besonders der Neubekehrten, sein.
Dieses praktische Bediirfnis verhinderte, daf man etwa die Evan-
gelien als Literatur ansah. Die zahllosen Ungenannten, die sie ab-
schrieben, taten das nicht aus literarischem Interesse, sondern aus
ihrem Glauben heraus; es kam ihnen nicht auf den Wortlaut, son-
dern auf den Sinn an.

Die wesentlich symbolische Geisteshaltung der christlichen
Zeit also erklart die Tatsache, daB der Text des NT. ab-
gedndert und umgeformt werden konnte. Daf von dieser Moglich-
keit, den Text zu tiberarbeiten, reichlich Gebrauch gemacht wurde,
zeigt die Textgeschichte der ersten beiden Jahrhunderte.’® Ajle

1" A. v. Harnack, Die Mission und Ausbreitung des Christentums in
den ersten drei Jahrhunderten ¢, Leipzig 1924, I, go.
18 Nestle-v. Dobschiitz, p. 8, 16.
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Textvarianten, die in spiterer Zeit anzutreffen sind, gehen bis in
jene frithe Zeit der Ausbreitung des Textes zuriick. — Das ist ein
Erklarungsgrund; er macht das Vorhandensein sprachlicher Unter-
schiede im Text verstindlich. Dazu kommt ein anderer. Daf
Varianten in ihrer spezifischen Eigenart in bestimmten Handschrif-
tengruppen aufkommen konnten, erklart sich dadurch, dafi der
Text landschaftlich verbreitet wurde, dafl eine Unterabteilung der
allgemeinen Kirche, eine Provinz, eine gewisse Textform ent-
wickelte. Diese ergab sich daraus, daff der Text um gewisser kri-
tischer, dogmatischer, hiretischer Tendenzen willen abgeédndert
wurde.

Beide Ursachen lassen sich auf eine zuriickfithren: auf die ver-
schiedenartige Stellung, die national, landschaftlich, politisch, welt-
anschaulich, geistig unterschiedene Sprach- und Gesinnungsgemein-
schaften der Sprache und damit einem Sprachdenkmal gegeniiber
einnehmen.

Der Bibel- und Evangelientext kommt im Laufe seiner KEnt-
wicklung mit den verschiedenartigsten Gemeinschaften und Inter-
essensphiren in innige Beriihrung, und sie alle lassen mehr oder
minder ihre Spuren an ihm zuriick. Ein charakteristischer Fall von
Textbehandlung sind die Zitate Tertullians, die sehr klar illustrie-
ren, was sich ergibt, sobald nicht das Wort, sondern ein tieferer
Sinn, eine Absicht hinter dem Zitieren von Bibelstellen steht und
die Inspiration bildet, aus der heraus der Verfasser eines Werkes
schreibt. Tertullians lateinische Bibelzitate weichen von allen be-
kannten Formen des altlateinischen Textes ab. Es ist aber sicher,
daB es zu seiner Zeit im afrikanischen Christentum schon eine be-
stimmte lateinische Textform gab, die sein kurz nach ihm schrei-
bender Landsmann Cyprian in der Tat auch aufweist. Aus einem

Text zitieren also beide,'® und man kann die Ursache fiir die ver-
_—‘_—‘—"—\_

1 9 85 H, A. Kennedy in Hastings’ Dictionary of the Bible, Artikel “Old
~atin Versioy, » (IIT 55). v Dobschiitz scheint demgegentber (p. 25) anzu-
nehmen, dag ,u Tertullians Zeit der Text der lateinischen Version itber-
hfupt keine feste Form besaB, obwohl auch er (p. 17, 20) eine lateinische
Lmhemﬂ"“ﬂg annimmt. Es ist aber doch unwahrscheinlich, daB eine kurz
vorher entstandene {Jbersetzung zur Zeit Tertullians charakterlos, zu Cyprians
Zeit jedoch wieder in urspringlicher Reinheit erscheinen solle (im afrika-
nischen Text), Tertyllians Zitate weichen von allen bekannten Texttypen
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schiedene Art und Weise des Zitierens bei beiden Vitern nur auf
ihre verschiedene geistige Einstellung zurickfithren. Die Rolle
Tertullians in Fragen der Kirche, des Glaubens und der Religion
ist die eines Kéampfers und Apologeten. Die Willenssphiire,
ein Interesse steht bei ihm im Vordergrund. Er verteidigt:
»(Causa Christi) scit se peregrinam in terris agere, inter ex-
trancos facile inimicos invenire.“20 Die Heilige Schrift wird
mit Gegenwartsinteresse betrachtet. Das wahre Verstindnis fir
ihren Gehalt haben nur die Christen; sie allein erkennen ihren
eigentlichen Sinn und ihre Bedeutung fir Gegenwart und Zu-
kunft:?! | (Scripturae sanctae), dum patimur, leguntur; dum re-
cognoscimus, probantur. Idoneum, opinor, testimonium divinitatis
veritas divinationis. Hine igitur apud nos futurorum quoque fides
tuta est, iam scilicet probatorum, quia cum illis, quae quotidie pro-
bantur, praedicebantur. Eadem voces sonant, eadem litterae notant,
idem spiritus pulsat, unum tempus est divinationi futura praefanti
apud homines, si forte distinguitur dum expungitur, dum ex futuro
praesens, dehinc ex praesenti praeteritum deputatur. Quid delin-
quimus, oro vos, futura quoque credentes, qui iam didicimus illis
per duos gradus credere?“ Wer so fanatisch sich allein im Besitz
der Wahrheit glaubt, zitiert die Bibel nicht verbatim. Wem es
nur auf den Inhalt, auf das HHerauslesen eines bestimmten Wahr-
heitsgehaltes aus dem Text ankommt, der dndert zwar nicht mit
Bewufitheit das Wort Gottes um, aber er giefit seine Form um in
eine solche, die seiner Absicht, seinem Zweck, seiner Ausdrucks-
weise, seinem Stil, mit dem er tiberzeugen zu konnen glaubt, ent-
spricht. Er richtet seine Aufmerksamkeit gar nicht auf den Wort-
laut, sondern auf das, was durch ihn zum Ausdruck gelangt. Die
Identitat des Geistes, der sich in der biblischen Stelle kundgibt,
mit dem des fiir die Wahrheit Kimpfenden geht hier so weit, daf
Wortlaut und Stil des Zitats dem Formtrieb der eigenen Sprache
angeglichen werden:2? | Cur enim et lateas, cum ignorantia alterius

ab, nicht weil die vor ihm liegende Ubersetzung charakterlos war, sondern
weil er dieser eben nicht folgte, weil er nicht im strengen Sinn zitierte.

*0 Tertullian, Apologeticus adv. gentes pro Christianis, Migne I (1879),
col. 307.

21 b, col. 440.
** De idolatria, cap. XIII, Migne 1, col. 757.




tuam conscientiam contamines? Si non ignoraris quod sis christi-
anus, tentaris, et contra conscientiam alterius agis, tanquam non
christianus. Enimvero etsi simulaveris, tentatus, addictus es. Certe
sive hac, sive illac, reus es confusionis in Deo. Qui autem confusus
super me fueril penes homines, et ego confundar super illo, inquit,
penes Patrem meum, qui est in coelis. Dieses Zitat hdlt sich an
keinen Wortlaut. Es gibt nur den Sinn des Bibelwortes wieder,
der sich in diesen beiden Stellen auflert (Mt. X 33, vett-Lesart):
Qui autem negaverit me coram hominibus, negabo et ego eum
coram Patre meo qui est in caelis, und (Le. IX 26, vett): Qui enim
me confusus fuerit, aut meos sermones, hunc filius hominis con-
Jundei eum cum wvenmerit in maiestate sua, et Patris, el sanclorum
angelorum. Wer will z. B. hier entscheiden, ob das von Tertullian
gewihlte Wort conjusio (reus est confusionis) aus der Bibelstelle
iibernommen ist, oder ob diese von jenem Wort als dem Primiren
beeinfluft ist? Beides fliefit hier ineinander wber. Sicher ist das
Zitat im Cap. X1t derselben Schrift von des Verfassers Worten und
Stilwillen beeinflufit; er gerit mit einem zaghaften Nachfolger
Christi ins Gesprich: ,,Sed et nunc habes dicta Domini, et exempla
adimentia tibi omnem causationem. Quid enim dices? ,Egebo.’
Sed felices egenos Dominus appellat. ,Victum non habeo. Sed
nolite, inquit, cogitare de victu.* (Die entsprechenden Evangelien-
stellen haben hier, Mt. VI 25 Ideo dico wobis, ne cogitetis animae
vestrae quid manducetis, und Le. XII 22 Nolite solliciti esse ani-
mae quid manducetis.) Diese Zitate stellen gewifd nicht den Ter-
tullian vorliegenden lateinischen Evangelientext dar. Tertullian
zitiert berhaupt nicht, weil er nicht so sehr Worte Gottes, ge-
heiligte, feststehende Buchstaben anfithrt. Sondern er benutzt die
Bibel aus dem Bediirfnis heraus, Bestitigungen fir seine eigenen
Absichten und Tendenzen zu haben, die sich aber seiner individuel-
len, sprachgestaltenden Neigung unterwerfen miissen. Der volun-
taristisch orientierte Gestaltungstrieb seiner Sprache setzt dem
i achlichen Stﬂ des Bibeltextes einen Widerstand entgegen. Der
Wortlaut des Textes wird von einer anderen sprachlichen Inspira-
tion umgestaltet und assimiliert.

Der ungestimen Sprachgestaltung, die der Herrschaft eines
zweckbestimmten Geistes entspringt, steht eine andere gegeniiber,
die sich in das fremde Wort einfiihlt, es versteht, achtet, hoch-
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schatzt und beibehilt. Sie 148t einen anderen Stil neben sich selbst
bestehen. So sind die Zitate Cyprians zu verstehen. Er ist sich
bewuflt, dafl er grofle, bei besonderer Gelegenheit, von einem be-
sonderen Wesen ausgesprochene Worte zitiert. Mit einer gewissen
Scheu vor dem Heiligen tragt er sie vor, in das gottliche Mysterium
einfiithrend. Er will nicht bekehren, verteidigen und kimpfen. Er
schreibt fiir Eingeweihte und weist sie auf das biblische Wort hin.
»Bei allen seinen vortrefflichen Figenschaften als Redner und
Schriftsteller vermag er iber die Worte hinaus bei denen, die das
christliche Mysterium nicht kennen, keinen Beifall zu gewinnen,
weil seine Reden mysterids und nur auf Gehor bei den Glaubigen
eingerichtet sind.“®¥ Bei solcher Einstellung zitiert er im wirk-
lichen Sinne des Wortes: ,,Qui gloriosi voce fuerunt, sint et moribus
gloriosi, faciant se dignos ut, in omnibus Dominum promerentes,
ad coelestem coronam laudis suae consummatione perveniant. Plus
enim superest quam quod transactum videtur, cum scriptum est,
Aunte mortem ne laudes hominem quemguam (Ecclesiasticus XTI 30).
Et iterum, Esto fidelis usque ad mortem, et dabo tibi coronam vitae
(Apoc. IT 10). Et Dominus quoque dicat, Qui loleraverit usque ad
finem., hic salvabitur (Mt. X 22). Imitentur Dominum, qui sub ipso
tempore passionis non superbior sed humilior fuit. Tunc enim dis-
cipulorum suorum pedes lavit dicens, Si ego lawi pedes vesiros,
magister et dominus, el vos debetis aliorum pedes lavare. Exem-
plum enim dedi vobis ut sicut ego feci et vos faciatis (Jo. XTIII 14,
15).“2t Diese Zitate folgen genau dem Text, der zur Zeit Cyprians
in Afrika in Gebrauch war, und den die Hss. e k ziemlich rein iiber-
liefert haben.25

Man sieht, daf§ bei der Ubertragung des eigenen sprachlichen
Formwillens auf fremden Sprachstoff, wie sie da vorliegt, wo das
Wort des Bibeltextes abgeandert wird, etwas vor sich geht, was
man in gewissem Sinne schon Ubersetzung nennen kann. Wie bei
jeder Ubersetzung, so bleibt auch hier der Sinn des fremden
Sprachgebildes zundchst erhalten. Was sich dndert, ist die duBere
Form, die Denk- und Sprechweise. Ein solches Hereinziehen frem-

*¥ v. Harnack, op. cit., p. 38¢.

** Cyprian, Epistola V, Migne IV, col. 238f. (ed. 18g1).

5 Uber den Unterschied zwischen Tertullian und Cyprian &uBert sich
sehr treffend auch Hieronymus, Epist. 58, § 1o, Migne 22, col. 58s.




den Sprachstoffes in den Bereich der eigenen sprechenden Tatig-
keit verlangt eine aggressive oder auch verteidigende Einstellung.
Der fiir das Verstindnis zunichst starre fremde Sprachgeist wird
umgeformt und in den anderen, dem Individuum oder der Sprach-
gemeinschaft eigenen Geist und seine Ausdrucksform faingefﬁgt.
Diesen Assimilierungsprozeff nennt man Ubersetzen. Ubersetzen
gibt es nicht nur zwischen zwei selbstandigen, nach Laut-, Formen-
material usw. verschiedenen Sprachen, sondern auch zwischen sti-
listisch verschiedenen personlichen Sprech- und Ausdrucksweisen ;
nur daB in diesem Fall das zu iiberwindende Hindernis, der Unter-
schied zwischen der fremden Form und der dem Ubersetzer eige-
nen, geringer ist als im Falle zweier verschiedener Sprachen. Diese
iibersetzende Einstellung, die den fremden Text nicht einfach hin-
nimmt, sondern ihn sich aneignet, ihn zur eigenen Personlichkeit
in Beziehung setzt, ist eben die Eigentiimlichkeit des mittelalter-
lichen Geistes. Er zieht allen fremden Stoff in den eigenen Lebens-
kreis hinein, macht das ihm urspringlich Wesensfremde sich zum
Eigentum, indem er umdeutet, umdenkt, iibersetzt. So bekommt
das AT. Bedeutung fiir die Gegenwart, so wird in der An-
tike das Vorbereitungsstadium fiir die jungst angebrochene neue
Zeit gesehen, so erhilt das ehemals Mythische symbolischen Sinn.
Aus tlibergrofler Lebenskraft heraus eignet man sich den fremden
Stoff an (Hroswitha von Gandersheim). Man kann diesen Prozef)
des Sich-Aneignens von urspriinglich Wesensfremdem in seinen
verschiedenen Phasen das ganze Mittelalter hindurch verfolgen.?
Und in den Zeiten des frithen Christentums, als man sich mitten im
Anbruch der neuen Zeit stehen und handeln sah, muff er besonders
stark gewesen sein. Paulus fiihlte sich mitten in jenem umstiirzen-
den ProzeB darin stehen; auf dieses Gefithl griindet sich seine
Missionstitigkeit. Aufnehmen, Empfinden, Ahnen, Nachfithlen
namlich geht parallel mit dem Abgeben, Belehren und Bekehren.
Beide Arten des Verhaltens finden sich meist miteinander ver-
k"_ﬁpft’ und so sieht man denn, wie der symbolische Wesenszug des
I\-Iit_telalters seine praktische Seite hat. Die Umdeutung, das Ein-
beziehen fremder Formen in den eigenen Lebenskreis dient vor

_ *" Schwietering, Typologisches in mittelalterlicher Dichtung, Ehrismann-
Festschr. 1925, 40ff. Ders, Anz. f. dt. Altert. 46, 241
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allem dem Lehren, dem Unterricht, der Unterweisung tiber die Art
des Lebens und Handelns. Der allegorische Charakter mittelalter-
licher Schriftauslegung, Dichtung und Geschichtsauffassung? war
in erster Linie zweckbedingt. Er diente der Scholastik im weitesten
Sinne. Die Mehrzahl der mittelalterlichen Schriftsteller will lehren,
tiber die Wahrheit aufkliren, den Weg zum rechten Leben weisen
und vor dem Irrtum warnen. Daher die Tendenz zum Ubersetzen
in dem weiten Sinne, den wir dem Worte hier geben. Deshalb sind
Traktate verschiedenster Art, Kommentare iiber die Heilige Schrift,
die immer wieder abgeschrieben werden, so beliebt und notwendig.
In solchen Werken aber braucht ein bestimmter Text wie der
Bibeltext nicht peinlich genau beibehalten zu werden. Er soll ja
dem Geist der Unterwoisungsbcdﬁrftigen nahegebracht werden;
er wird daher in ihre Sprache iibersetzt. Wie unwillkiirlich dies vor
sich gehen kann, zeigen Stellen aus Bibelkommentaren, in denen
sich unbewuft, nur aus dem Trieb nach Deutlichkeit heraus, Varian-
ten des Bibeltextes einschleichen, die in davon ganz unabhingigen
Bibeltexten wieder anzutrefien sind. So Zzitiert Hieronymus im
Kommentar zu Mt. IT 12 den Vers nach der Vulgata: Per aliam
viam reversi sunt in regionem suam. In der darauffolgenden Be-
sprechung dieser Stelle aber begegnet der Satz: Revertuntur autem
per aliam viam. Damit ware fiir einen, der den Evangelientext des
Hieronymus feststellen wollte und im Kommentar danach suchte,
hier eine Textinderung zu buchen. Die Zufigung der adversativen
Partikel autem namlich bedeutet eine Analyse des Ausdrucks; die
Stelle wird leichter verstindlich. Das Interessante ist, dafi fast
dieselbe Lesart, die Hieronymus hier nerzeugte®, sich in den viel
spateren irischen Hss. der Vulgata wiederfindet, wo es heifit: sed
per aliam viam reversi sunt (Hss. DEL Q). An irgendeine direkte
Beziehung zwischen Hieronymus und dem irischen Vulgatatypus
ist kaum zu denken. Vielmehr beweist das Beispiel, dafi dieselbe
Tendenz, die Iieronymus veranlafite, aulemm zum Text hinzuzu-
setzen, auch die Ursache fiir den Zusatz von sed bei den Iren ge-
wesen ist. In beiden Fillen wird der Texf in ein anderes sprach-

*7 Die wesentlichsten Denkmaler mittelalterlichen Allegorismus fihrt
an Vofler, Die Géttliche Komadie %, 526ff; passim.
6 Migne 26, col. 27.
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liches Milieu ubertragen, da die klare analytische Ausdrucksweise
Bediirfnis war. Die Fille lassen sich vermehren. Zuweilen wird eine
schon vorhandene Lesart aufgegriffen, obwohl sie nicht zum guten
Text gehort, nur weil sie dem Klarheitsbediirfnis besonders ent-
gegenkommt. Zu Mt. X VIII 10 zitiert Hilarius Pictaviensis®® die
Vulgata: Videte ne contemnatis unum ex his pusillis. In der Be-
sprechung dieser Stelle aber findet sich die Form: , Arctissimum
vinculum mutui amoris imposuit, ad eos praecipue, qui vere in
Domino credidissent.“ Dieser Zusatz findet eine Entsprechung (und
Quelle?) in einigen altlateinischen und irischen Ilss., in denen die
Stelle lautet: Videte ne contemnatis unum ex his pusillis qui cre-
dunt in me (bed ity gy ELQRY) Eine Parallele aus den syn-
optischen Evangelien kommt hier fiir Hilarius nicht in Frage. Was
der Interpolation bei Hilarius und in den irischen Hss. Aufnahme
verschaffte, war dasselbe Bediirfnis oder dasselbe Streben, einerlei,
welcher Natur es in diesem Falle war. Auch im Kommentar Bedas
lassen sich #dhnliche Fille nachweisen.30

Es kann keinem Zweifel unterliegen, dafl da, wo Varianten des
biblischen Textes zuerst auftauchen, die individuellen Ansichten
und Bedurfnisse eines einzelnen, u.a. etwa eines Abschreibers, sie
verursachten. Dieser betrachtet seine Vorlagen als Stoffe, die er sich
aneignen mufl, oder die irgendeinem Zwecke zu dienen haben. Die
nichstliegende Beziehung, die er zu seiner Vorlage gewinnt, ist rein
sprachlich-formaler Art. Dabei ist es leicht moglich, dafi er seine
eigene sprachliche Orientierung oder die einer Anzahl von Indivi-
duen, einer Gemeinschaft, dem fremden Text aufzwingt, dafl er den
fremden Sprachgestaltungstrieb auflost und seinen eigenen an des-
sen Stelle setzt. Es ist im Grunde derselbe Vorgang, der zum Glos-
sieren von Hss. Anlaff gegeben hat. So zeigen z. B. die lateinisch-
lateinischen Glossare deutlich, wie das bekannte, vollig verstandene
Wort zur Abwehr gegen das fremde, unverstandene benutzt wird.5
Die Glossen gehoren der gesprochenen, lebenden, vielleicht sich

;(: gligne IX (1844), col. 1020,
0 Zn Mc. X1V 43; Le. V 34, Migne g2. Uber Bedas Quellen Mani-
tm,gf}esch. d. lat. Lit. d. MA. I, Munchen 1911, p. 87.
Z.B. das Rz-Glossar. Niheres bei Steinmeyer-Sievers, Ahd. Glossen

V (1922) 135ff Proben des Reichenauer und Kasseler Glossars bei
Foerster-Koschwitz, Afrz. Ubungsb., 1 ff.

Glung, Britannien und Bibeltext
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zur Nationalsprache entwickelnden Sprache (wie die Reichenauer
Glossen) an, die gegeniiber der fremden, erstarrten Sprache der
Lemmata ihr Recht behauptet. Noch einen Schritt weiter, und wir
finden das Wort der Volkssprache, einer ganz neuen Sprache, dem
gelehrten lateinischen Wort gegeniibergestellt (Kasseler Glossen).
Hier haben sich die beiden Sprachkreise vollig getrennt, und die
letzte Konsequenz ist dann der Weg iiber die Interlinearversion
zur selbstindigen, ganz in der volkstiimlichen Sprache wurzelnden
Ubersetzung. :

Hinter allen Textinderungen, die sich duerlich zunichst als
Anderungen der sprachlichen Form kundtun, steht ein bestimmter
Wille. Solange die Sprache des Textes und des Schreibers dieselbe
ist, betreffen die Textdnderungen, die dieser vornimmt, nur stilistische
Merkmale, Vertauschung von Synonymen, Partikeleinfiigungen,
verdeutlichende und ergénzende Zusitze usw. Stirker zeigt sich
dieser Wille in den Ubersetzungen des Textes in andere Sprachen.
Hier ist es eine Sprachgemeinschaft, die sich als Ganzes fiihlt eben
um der einheitlichen Sprache willen. Diese bildet gewissermafien
das Bollwerk, hinter das sich der Nationalcharakter, die Eigentiim-
lichkeiten, speziellen Denkformen, Meinungen und Eigenheiten des
Volkes verschanzen gegen die gleichmachende, iibernationale
Sprache. Wo es nicht zur Ubersetzung kommt, verschafft der
Sprachgeschmack einzelner durch Einfithrung von Textvarianten
sich Geltung. In allen Fillen aber ist fiir diese Art abwehrender
Einstellung der Wille charakteristisch, die eigenen Sonderheiten
nicht untergehen zu lassen. In der Tat 148t sich im Laufe der Bibel-
text- und Kirchengeschichte feststellen, wie nationale Bewegungen,
die sich von dem Koérper der Grofikirche (,katholisch®) zu trennen
drohen oder tatsichlich loslosen, ihre eigene Textform entwickeln,
die sich in ihrem Inhalt gar nicht von der Urform zu unterscheiden
braucht. Sie will nur Textform einer Gemeinschaft sein, die sich
selbst als besonders zusammengeschlossen und von anderen unter-
schieden fiihit. In dem Verhiltnis der Texttypen der altlateini-
schen Version zueinander kommt das sehr deutlich zum Ausdruck.
Daf} diese Ubersetzung auf eine Urform zuriickzufihren ist, unter-
liegt kaum einem begriindeten Zweifel. Wie aber kommt es zu-
stande, dall wir heute drei grofie Gruppen altlateinischer Hss.
unterscheiden konnen, und daf iiberdies keine der Hss. denselben




Text aufweist wie die andere? Dieses rein sprachliche Problem
ist nur mit Hilfe der Annahme zu losen, daB verschiedene National-
und Individualstile sich den Urtext, der in Afrika entstanden sein
mag, assimiliert haben. So ist der sog. europiische Typus der
altlateinischen Version nur eine sprachliche Uberarbeitung, eine
Ubersetzung desjenigen, der in Afrika entstanden war, der durch
seine Provinzialismen die ,,Ubersetzung® in eine gléttere, mehr
dem klassischen Ideal angeniherte Sprache veranlafite. Auch
der durch die Hss. f1qr vertretene Typus ist das Produkt einer
dhnlichen sprachlichen Umsetzung, die in (Nord-) Italien vor sich
gegangen sein wird. Die sprachlichen Verschiedenheiten, durch die
sich die Hss. einer Klasse selbst wieder unterscheiden, sind Wirkun-
gen des individuellen Stilwillens eines oder des Schreibers. Daff
dieser Stilwille oft auch von anderen Bestrebungen begleitet und
angetrieben ist, durch gewisse Absichten, denen der Text dienen
soll (Predigt, Ermahnung, Morallehre, Apologie usw.), fanden
wir durch das Beispiel Tertullians bestitigt. Die Macht dieser
Personlichkeit, die sich in Zweck und Inhalt wie im Stil seiner
Schriften duflert, ist der Grund dafiir, daf bei ihm ganz individuell
ausgebildete und nirgends sonst zu findende Bibelzitate sich ein-
stellen. Das 1Bt schon auf seine Stellung der Kirche gegeniiber
schlieflen: ohne es selbst zu wollen oder zu bemerken, und nur
unseren durch den historischen Abstand geschirften Augen sicht-
bar, bringt er zuweilen im Eifer Formulierungen, die sich sehr
dem montanistischen Schisma zuneigen.?? — Die Kommentare der
Viter dienten der Belehrung und dem Unterricht, wuchsen also
aus einer Notwendigkeit heraus. — Aus dem praktischen Zweck
der Volksbildung und der Mission bei fremden V dlkern heraus ent-
stehen Ubersetzungen.

Wir haben hier nur von sprachlichen Unterschieden und dem
Aufkommen sprachlicher Varianten gesprochen. Eine nicht gerin-
gere Rolle spielen die Varianten, die eine Anderung des Sinnes
zur Folge hahben, Hier zeigt sich besonders deutlich, wie fiir sich
bestehende, zur Loslésung von der allgemeinen Kirche neigende
Gruppen und Einzelpersijnlichkeiten die Kreise sind, von denen
solche Varianten ausgehen. Hier versucht die Sprachgemeinschaft

82 vy, Harnack, Op. cit., p. 389, goo.
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als eine Gesinnungsgemeinschaft sich gegen ihr entgegenstehende
Krifte zu wehren. Beide, die sprachlich orientierte und die in der
Gesinnung iibereinstimmende Gemeinschaft, wirken dabei auf die
Textform ein. Schon der Text Marcions und seiner Schiilers® muf},
nach dem Urteil der Kirchenviter zu schlieflen, Anderungen von
dogmatischer Tragweite enthalten haben. Ahnliches gilt vom Text
der Gnostiker. Aber auch Anhinger der Kirche brachten aus anti-
hiretischer Tendenz haufig Interpolationen zur Stiitzung kirch-
licher Dogmen in den Text. Ein sehr auffilliges Beispiel dafiir ist
eine Interpolation, die in gewisse Vulgata-IIss. Eingang gefunden
hat. In den arianischen Streitigkeiten um die Frage der Géttlich-
keit des heiligen Geistes zitiert z. B. Ambrosius (De spiritu I1I, 11)
das Evangelium zum Beweis, daff die Frage bejaht werden miisse,
und er figt hinzu, daf die Hiretiker diese Stelle (Jo.I1L 6) hitten
unterdriicken wollen. Dabei aber stand sie in der Tat nie im Evan-
gelium. Die Hss. Z*O QB BvH!® aber haben den strittigen Zu-
satz in ihrem Text: quod natum est ex spiritu, spivitus est + quia
spiritus est deus et ex deo natus est. (Nicht vett; gr. nur 161%.)
Im 11. Jahrhundert spricht Fulbertus Carnotensis?t von der Inter-
polation als von etwas ,,quod salvator ait“. Das ist der Weg eines
Satzes, der zur Verteidigung einer Lehre geprigt worden war, zu
einem geheiligten Gotteswort. Eine Variante, ein Zusatz, der be-
stimmt war, ein kirchliches Dogma zu verteidigen, gerat, vielleicht
tiber das Zwischenstadium einer Bibelglosse, in den Text und wird
bis in TIss. des 10. Jahrhunderts hinein mitgeschleppt. -— Leider
ist die Zahl derart konkret anschaulicher Fille nicht allzu grofi. Die
meisten Bibeltextvarianten sind eben viel weniger grob und massiv;
und so lift sich denn auch ihr Werdegang mit unseren immerhin
doch recht groben Beobachtungsmitteln nicht mehr verfolgen. —

Aber meist geben Haresien, d. h. Gesinnungsgemeinschaften,
den Anlafl zu solchen Anderungen wie die hier besprochene. Hére-
tische Gemeinschaften gibt es iberall, wo es Christentum gibt.
Sie folgten dessen Siegeszug, und keine der frithen Kirchenprovin-
zen war ganz frei davon.3® Schon Tatians Evangelienbuch, das in

38 Nestle-v. Dobschiitz, p. 11f.

il Epistola V, Migne 141, col. 197.

35 v, Harnack, 678ff, besonders das tiber Haresien in den einzelnen
Provinzen Gesagte.




— 37

einem bestimmten Teil des frihen christlichen Reiches, in Edessa,
verbreitet gewesen zu gein scheint, war nicht ganz orthodox. In
Alexandrien erwihat Clemens das edayyéliov xat Abyveeriovs, das
Ende des 2. Jahrhunderts wegen hiretischer Tendenz aus dem Ge-
brauch entfe}nt wurde. In Kleinasien, Pritannien, Afrika, Spanien
gab es Hiresien oder bestand doch die Gefahr, daf solche ausbre-
chen wiirden. Uberall da aber, wo Linder, Parteien, Personlich-
keiten einen Sondertext aufweisen, wo ihnen von der Kirche der
Vorwurf willkirlicher Textabanderungen gemacht wird, steht es
fest, daB dieser oder ein anderer Text zum Symbol geworden ist,
das man heilig hilt, weil es den Glauben einer Gemeinschaft usw.
verkorpert, die Verbundenheit derjenigen, die dem wahren Gott
dienen und die wahre Lehre besitzen. Sobald eine Gemeinde, ein
Bistum, eine Provinz in diesem Sinne Gesinnungsgemeinscha.ft ge-
worden ist, sobald sie den Glauben an ihre eigene Sendung und
individuelle Bedeutung hat, hilt sie an ihrer Textform fest, so wie
sic an ihrer Sprache, an ihren Zoremonien, Gebrauchen, an ihrer
Liturgie festhilt. Dieser Zustand, daf mindestens jede Provinz
ihren eigenen Text hatte, ist schon sehr frith festzustellen, ja er ist
in der Geschichte des Bibeltextes die erste Phase der Entwicklung.
Schon Hieronymus weist auf die V erschiedenheiten der einzelnen
Provinzen beziiglich der Lehrtradition hin, und bezeichnenderweise
wihlt er gerade die sprachlichen Unterschiede als Parallele da-
zu:% | Certe si etiam praeclarus orator reprehendendum nescio
quem putat, quod litteras Graecas non Athenis, sed Lilybaei, Lati-
nas non Romae, sed in Sicilia didicerit: quod videlicet unaquaeque
provincia habeat aliquid proprium, quod alia aeque habere non
possit; cur nos putamus absque Athenis nostris quemquam ad stu-
diorum fastigia pervenisse?”

Doch setzt allein die Tatsache, daB man von textlichen Ver-
schiedenheiten reden kann, voraus, daB auch damals schon eine
NC?.rm des Textes bekannt gewesen sein muf; oder anders ausge-
dmd_(t; Es kam denen, die den Text benutzten, ihn zitierten, ihn
predigten, zum BewuBtsein, daf es eine Norm desselben gab, die
das geofienbanc Wort war, wihrend ihre eigenen Worte, ihre Zi-
tate ihnen nicht unter diesem Aspekte erschienen. Sie wollten nur
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den Gehalt vermitteln. Sie wandelten den Text ab, iibertrugen ihn
in die ihnen genehme Form, iibersetzten ihn in andere Sprachen.
So gibt es eigentlich zwei Arten von Bibeltext: den, der das
Wort Gottes ist, den Urtext, der etwa fir das AT. in hebri-
ischer Sprache vorliegt, und den, welcher gebraucht, angewendet,
zitiert wird, der stets zur Benutzung bereit ist. Das beweist schon
die frithe Geschichte des Textes, soviel wir iiberhaupt davon wissen.
Solange in den beiden ersten christlichen Jahrhunderten der
griechische Text des NT. allein bestand, lassen sich nur viel-
faltige Wandlungen an ihm feststellen. Von dem Vorwiegen
einer bestimmten Form, einer Norm, kann noch keine Rede sein,
weil der geoffenbarte Text mit dem Gebrauchstext noch identisch
ist. Iis 1aBt sich hochstens vermuten, daB man sich eine Textnorm
als bestehend dachte, die wohl auch abgeschrieben wurde. Dariiber
wissen wir nichts. Es ist charakteristisch, daf wir nur von dem
Text horen, den wir als den Gebrauchstext ansprechen miissen, wie
ihn Viter wie Irendus von Lyon oder Clemens von Alexandria zi-
tieren. Diese knetbare, wandlungsfihige Textform mufl man sich
als die eigentlich lebendige vorstellen, an die sich kein Buchstaben-
glaube heftete, weil sie sich nicht Selbstzweck, nicht Norm war,
sondern Mittel, das gewissen Zwecken zu dienen hatte. Wenn sich
nun um das Jahr 230 eine Verfestigung des Textes bemerken lift,s7
s0 ist dies darauf zuriickzufithren, daf man sich des Unterschieds
zwischen dem Gebrauchstext und einer festen, normierten Form be-
wufit wird. Es tritt etwas wie eine Spaltung in dem griechischen
Kulturkomplex ein, auf dem das Christentum sich erhebt. Ein Pri-
mat macht sich geltend, der den eigenwillig sich entfaltenden Pro-
vinzen das Gegengewicht hilt, der Text und sprachlichen Charak-
ter der Bibel bestimmen will. Ein solcher Primat und damit ein
normierter Bibeltext waren nétig. Das zeigen nicht nur die mannig-
faltigen Bliten, die der griechische Text in den einzelnen Teilen
der Griechisch sprechenden Welt getrieben hatte, sondern auch das
Entstehen der ersten Ubersetzungen, der altlateinischen und der
syrischen. Sie entsprangen gewif rein praktischen Gesichtspunkten,
aber die Gefahr der Ausbildung schismatischer Kirchen drohte da-
mit doch. Andererseits waren sich die Kreise, denen die Version

47 Nestle-v. Dobschittz, p. 23,




Bedirfnis war, klar dariiber, daff sie in dem Text ihrer eigenen
Sprache vorerst nur ein Hilfsmittel besaBen, nicht aber das un-
mittelbare Wort Gottes, den geheiligten Text. Dieser wird viel-
mehr in der griechischen Bibel geschen: einer festen Form, die
unter der Obhut der Kirche steht und als offizieller kirchlicher
Text bis ins Mittelalter hinein sich im wesentlichen erhalten
hat. Tertullian, der zuerst das NT. auf lateinisch zitiert, spricht
von einem vorhandenen #lteren, authentischen griechischen Text,
eben weil er deutlich den Unterschied gwischen der jungen
afrikanisch-lateinischen Version und ihrem griechischen Original
sieht. Dieses erscheint ihm nun als der geheiligte Buchstabe, der
die unantastbare Norm darstellt, wéhrend sein eigener lateinischer
Text durchaus nicht diese Geltung hat.8

Ein Beispiel aus spiterer Zeit fiir die Auffassung des Verhalt-
nisses vonVersion zu Original bietet cine Stelle aus Agobard von
Lyon, der ca. 830 an Abt Fredegis von St. Martin in Tours
schreibt:# Ista tamen inconcussa et firma auctoritas illorum aucto-
rum (= der Verfasser der heiligen Sehriften) est, per quos Spiritus
sanctus novi et veteris testamenti volumina confecit, de quibus nulli
umquam homini licuit aut licet cogitare, vel unam litteram aliter
eos dicere debuisse, quam dixerunt, quoniam eorum auctoritas fir-
mior est caelo ac terra secundum quod Dominus ait: Facilius est
celum et terram transire, quam de lege unum apicem cadere. Post
hos quoque firma auctoritas est LXX interpretum, quos constat
ante adventum Domini de Hebraico in Grecum eloquium vetus
testamentum transtulisse. Interpretis quoque nostri Hieronimi pres-
biteri fidelis est editio, que de Iebraico in Latinum magnifice trans-
tulit. Fuerunt preterea aliqui venerandi et catholici interpretes
Latini, qui LXX editionem in Latinum transtulerunt elogquium.
Extra hos itaque multi fuerunt interpretes reprehensibiles et iuste
reprehensi: sicut illi famosissimi interpretes iudaizantes et here-
fici . . « D b der Urtext der heiligen Schriften ist inspiriert; der
h‘.abréﬁsche und griechische Text ist die Autoritat dafiir, wihrend
die lateinischen Versionen, auch die des Hieronymus, nur mehr
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oder weniger gute interpretationes sind, die aber niemand als letzte
Autorititen ansehen wird.

So verlagert sich mit dem Aufkommen von Ubersetzungen der
Schwerpunkt der Textgeschichte. Was nun eigentlich lebt und sich
entfaltet, ist der Text der Version. Fr wandelt sich, entwickelt
Varianten, erhilt die verschiedensten Formen, bis auch bei ihm
das eintritt, was mit dem griechischen Original geschehen war:
Er wird normiert dadurch, daff er gemeinkirchlicher Text wird,
der provinziellen Verschiedenheiten, volkssprachlichen Ubersetzun-
gen gegeniiber nun die Stellung des geheiligten Wortes einnimmt.
Dieses Gefiihl, daB der Text in der dlteren, fast méchte man sagen
toten Sprache in Wahrheit das geheiligte Wort Gottes darstellt,
an das sich der Buchstabenglaube hiingt, und das er nicht zu ver-
dndern wagt, scheint auf einer grundsatzlichen Einstellung des
Menschen dem Gotteswort gegeniiber zu beruhen. Ein fast my-
thisch-magischer Wortglaube, den wir Modernen als Gefiihl der
Pietit und der Verehrung fiir religiose Dinge kennen, lifit eine
moéglichst altertiimliche Stufe der Sprache als Sprache, durch die
man mit Gott verkehrt, beibehalten.4® So liest die griechisch-katho-
lische Kirche ihre heiligen Texte in altbulgarischer Kirchensprache,
das Lateinische ist die kultische Sprache der rémisch-katholischen
Kirche, und selbst fiir den Protestanten der englischen oder deut-
schen Kirche ist die Sprache des Gebets und der Bibel, das Wort
Gottes, wie es sich in der Authorised Version oder in Luthers Bibel-
ubersetzung darstellt, eine andere als die der tiglichen Rede. Das
zeigt umgekehrt wieder, wie erst mit Sprach- und damit mit Ge-
sinnungsunterschieden, mogen sie sich nun innerhalb einer Sprache
oder in anderen volkstiimlichen Sprachen geltend machen, eine
Lage geschaffen wird, die berechtigt, von einem festen, normierten
Text zu sprechen, von dem sich dann um so deutlicher die V ielheit
der gebrauchlichen, volkstiimlichen, erlebten und lebendigen Text-
formen abhebt, die den zeitlich primédren Zustand in der Textent-
wicklung darstellen.

Anmerkung. Nach dem Gesagten und nach unserem bis-

10 Hierliber die sehr erleuchtenden Ausfihrungen bei Hermann Giin-
tert, Von der Sprache der Gotter und Geister, Halle 1921, besonders
p- 34f
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herigen Wissen erscheint es also, daff der friheste Zustand des
biblischen Textes der der ungehemmten Bearbeitung und Abinde-
rung gewesen ist. Unter den Klassen des griechischen Textes ist
die, welche dieser Behandlung unterzogen worden ist, der sog.
westliche (w-) Text. Er ist die erste Form, in der der Evangelien-
text anzutreffen ist. “With Clement’s evidence before us we must
recognise that the earliest texts of the Gospels are fundamentally
“Western’ in every country of which we have knowledge, even in
Egypt.” (F. C. Burkitt, in Einleitung zu Barnard, Clement of
Alexandria, 1899.) Auf die individuelle, bewuft stilisierende, freie
Weise des Zitierens der Evangelienworte bei Vitern wie Clemens
und Polycarp macht nachdriicklich aufmerksam H. C. Hoskier,

Concerning the Genesis of the Versions of the NT., I, London
1910, Q8ff.

Wie sich das Verhiltnis des volkssprachlichen Textes, einer
Version oder Interpretation, die einem praktischen Zweck zuliebe
angefertigt ist, zu dem dahinter stehenden, als Norm geltenden
Text darstellt, sei an einem Beispiel aus spiterer Zeit gezeigt. Die
Blickling-Homilien, aus der zweiten Hilfte des ro. Jahrhunderts
(g6o-70), sind eine volkstiimliche, fiir die Festtage des Kirchen-
jahres bestimmte Auslegung der Heiligen Schrift.** Sie gehoren
einer Zeit an, da die Sprache der Angelsachsen anfingt, sich nicht
nur in der Dichtung, sondern auch im gelehrten Studium und in
der Theologie einen Platz zu erwerben. Das Streben der Geistlich-
keit ist darauf gerichtet, die Glaubigen und Kleriker zu belehren,
die Heilswahrheiten mitzuteilen und die theologischen und bib-
lischen Schriften zu iibermitteln. Das innere Leben, die monastische
Frommigkeit ist nach dem asketischen Ideal der Cluniacenser
B‘?‘Vegung durch Erzbischof Dunstan vertieft und gereinigt worden.
?llferB;i‘fklfng-‘Homilien nun enthalten.zfthrci?l}e Bibcl.zit'ate, Iia.r-
s Zitatc ?mge lateinische: per lateinische Text aber. ist vollig
Veriinderlge abt, d. h. als Teil eines fosts:cehenden, normierten, un-

ader ichen Wortlautes. Er wird gewissermaflen als das Gerist,
f‘}s ein -Substrat fir den darauf sich aufbauenden volkssprachlichen
Lext hingestellt, Er steht ganz unvermittelt im Zusammenhang

41 Ed. R. Morris, EETS., London 1880.




der Predigt. In der Griindonnerstagshomilie, wo von der Himmel-
fahrt Christi die Rede ist, heift es:1? , Swa we leorniap paet sona
@fter fon pe Drihten on heofenas astag, and hie mid Halgan Gaste
getrymede weeron, pa wees @fter pon peet hie pysne middangeard
on twelf tanum tohluton, and eghwylc anra heora in peem dle pe
he mid tan geeode, pat he purh Godes gife manige peode urum
Drihtne purh his lare gestreonde. FHec cum dixisset usque ad
corum et cetera. Nalas paet wolen peer py forp com pe ure Drihten
bees wolcnes fultomes pearfe heefde wt paore upastignesse, oppe et
wolen hiene up ahofe, ah he pat wolen him beforan nam . . .“ Das
lateinische Zitat nimmt sich hier wie ein Stichwort aus, es kommt
ganz unvermittelt und gibt dem folgenden Gedanken nur die Rich-
tung. Ks stellt nur ein Geriist dar, eine Form, die durch die leben-
digen Worte der Volkssprache gefiillt wird. Die Worte der Homilie
folgen ihrem eigenen Gestaltungsprinzip, dem, das der Verfasser
ihnen gibt. Sie schlieBen sich nicht sklavisch an den lateinischen
Text an, denn sie haben einen Selbstzweck und sollen mehr als
blofle Interpretation sein. Auch wo der lateinische Text iibersetzt
wird, 14Bt sich das noch sehen:4® _Pba cwzp he, Ff eritis mihi
testes in Hierusalem et omni Tudea et Samaria ef usque ad wultz-
mam terre. He cweed, And ge beop mine gewitan in Hierusalem
and on eallum Ffudea and Samaria and @t pam Ylemestan eorpan
gemerum. Hwees sceoldan hie pa halgan urum Drihtne gewitan
beon? buton pat hie pwt sceoldan mancynne cypan .. . Eine
solche Stelle besteht aus drei Teilen: dem lateinischen Text, der
Ubersetzung und der Interpretation derselben. Aber die beiden
letzten Punkte lassen sich nicht mehr scharf scheiden. Denn
die Ubersetzung ist nicht Selbstzweck, die nur, um den lateinischen
Wortlaut versténdlich zu machen, gegeben wire. Sie dient einer
anderen Absicht, der Predigt, der Belehrung und der erbaulichen
Moral. Die Ubersetzung kommt aus dem tiefsten Herzen des Pre-
digers, sie ist schon Predigt. Deshalb aber ist sie keine Version
im strengsten Sinne, sondern eine freie, aus bestimmter Absicht
geborene Ubertragung. Es ist denkbar, daB andere Zeiten mit
anderer Einstellung das Zitat als geoffenbartes Wort Gottes hitten
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ansehen konnen:; daf etwa die Textkritik behauptete, dem Ver-
fasser der Homilie habe ein Text dieser Form vorgelegen: (ActalB8)
Lt dixit 1ilis, Et eritis lestes met in Earerusalem ef omni fudea et
Samaria et usque ad fines terrae. Zu so falschen Ergebnissen
konnte die MiBachtung der einer Version zugrunde liegenden
geistigen Voraussetzungen im allgemeinen und der Inspiration, aus
der ein einzelner Ubersetzer schafft, im besonderen fithren. Der
Bi:l)(iltext, der dem Verfasser wirklich vorlag, ist der in der ganzen
Kirche gebriuchliche, die Vulgata. Was wir aber in westsichsi-
scher Sprache hier vor uns schen, ist die einzigartige und einmalige
Version eines Individuums, die aus einer bestimmten Geistes- und

Wluﬂnseinstellung heraus geboren und daher sonst nicht wieder
anzutreffen ist.

i Wir haben uns bis jetzt nur mit den Faktoren beschaftigt, die
ein Werden, Entwickeln, Verindern des Bibeltextes bewirkten.
Demgegeniiber darf man diejenigen nicht vernachlassigen, die die-
ser Bewegung, die ins Ungewisse zu wachsen drohte, Widerstdnde
_e-ﬂ_tgegensteuten: ndmlich in der Tétigkeit gelehrter Korrektoren.
Diese setzt immer voraus, daB man die Textverderbnis erkennt,
daB man sich also schon das Gefiihl fiir den Unterschied zwischen
delm veranderten, verderbten, iiberarbeiteten Gebrauchstext und
seinen vielen Abarten und einem feststehenden Text erworben hat.
Zu Textkorrektoren im strengen Sinne des Wortes sind noch nicht
Irendus, Origenes, erst recht nicht Tertullian zu rechnen, ob-
wohl sie sich zum Teil sehr eingehend mit Textvarianten ausein-
andersetzen. Aber sie tun das nicht aus der interesselosen Absicht
heraus, den Text in seiner Reinheit wiederherzustellen. Sondern
sie tun es, um den ihrer Gesinnungsgemeinschaft eigentiimlichen
Text, welcher Art er auch immer gewesen sein mag, von dem an-
derer, z. B. hiretischer Gemeinschaften abzugrenzen. Sie wollen
beweisen, dafy ihr Text der richtige ist, und diesem Zweck dient
ihre gelehrte Titigkeit. So bespricht Irendus die berithmte Variante
zu Apoc. XIIT 18 in seiner Schrift gegen die Iliretiker; der
Joha_nnes:.%{ommentar des Origenes ist von antignostischen Tc;den—
zen n}Splrllert, und bei Tertullian ist der Angriff gegen den Text
Marcions in seinem Zusammenhang mit seiner gegen die Ketzer
gerichteten Streitschrift zu verstehen. Erst um das Jahr 300 schei-
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nen von Hesych, Lukian, Pamphilus provinziale Texte als Aus-
gangspunkt fiir Textrezensionen und Festlegung von Normaltexten
benutzt worden zu sein.#¢ Wir wissen zu wenig iiber ihre Methode,
um mit Sicherheit daraus Schliisse ziehen zu kénnen. Aber wenn
wir nach Analogie spiterer Korrektoren urteilen diirfen, so scheint
auch diesen frithen Rezensenten eine Art klassischen Ideals vor-
geschwebt zu haben. Dem christlichen Geist ist der Buchstaben-
glaube an sich fremd; er sieht hinter dem Wort den tieferen Sinn.
Die klassisch-gelehrte Tradition aber, wie sie in den Schulen von
Alexandria, Cisarea und Antiochia gepflegt wurde, war nie unter-
brochen. Thre wesentlich auf das Wort, auf die &ufiere dingliche
Form gerichtete geistige Haltung scheint auch den Herstellern
von Normaltexten eigen gewesen zu sein. Der Anstofl zum An-
fertigen eines bestimmten Normaltypus muff auch hier von sprach-
lichen Momenten ausgegangen sein, also von solchen rein formaler
Art. Augustin sind diese zuerst aufgestofien, als er sich, vom klas-
sischen Latein herkommend, der lateinischen Bibel gegeniiber
fand:%  Institui animum intendere in Scripturas sanctas, ut vide-
rem quales essent . . . (Scriptura) visa est mihi indigna quam Tul-
lianae dignitati compararem. Tumor enim meus refugiebat modum
eius, et acies mea non penetrabat interiora eius. Was Augustin
hier abstieR, hatte eine dhnliche Wirkung auf seinen Freund Hiero-
nymus. Dessen Revisionstitigkeit am lateinischen NT. war nur zur
Hilfte durch das Zuriickgreifen auf die ,,graeca veritas® bestimmt.
Zum grofien Teil war die Besserung der sprachlichen Form sein
Ziel. Beziiglich der Lesarten erstrebte man bei der Herstellung von
Rezensionen nur die alte, von spiter entstandenen Varianten und
Verderbnissen freie Textform. Nur wo diese humanistisch an-
mutende Interesselosigkeit vorhanden ist, konnen wir von gelehrter
Rezensionstitigkeit sprechen. Sie ist in der ersten Zeit und im
Mittelalter nur bei wenigen Gelehrten anzutreffen. Ihre eigentliche
Zeit beginnt erst sehr viel spiter, mit dem Humanismus oder gar
mit dem Aufblithen der historisch-philologischen Wissenschaften
im 19. Jahrhundert.*¢

44 Nestle-v. Dobschitz, p. 26.

15 Confessiones III, cap. 5, Migne 32, col. 686.

46 Unter die gelehrten Bestrebungen wird man auch die Harmoni-
sierungsbestrebungen zu rechnen haben, die sich vor allem an den Namen




Anmerkung. Es sei darauf hingewiesen, dafi die Titigkeit
gelehrter Korrektoren nur da einsetzt, wo ein als feststehend und
unverinderlich geltender Text als Norm hinter dem zu korrigieren-
den steht. Fur die Korrektoren ist das, was wir als Bibeltext
schlechthin ansehen, ein Zweifaches: der feststehende Text, der als
Autoritit gilt, und Paraphrasen, Uberarbeitungen oder Versionen,
die aus Griinden irgendwelcher Art angefertigt oder entstanden
waren. Dieses Verhiltnis bestand fiir Hieronymus. Hier handelte es
sich um die Revision des altlateinischen Textes, fiir den die Graeca
auctoritas, auch die Hebraica veritas, unbedingt Geltung hatten:47
»De vertendis autem in linguam Latinam sanctis litteris Canonicis,
laborare te nollem nisi eo modo quo Job interpretatus est: ut signis
adhibitis, quid inter hanc tuam, et Septuaginta, quorum est gravis-
sima auctoritas, interpretationem distet, appareat. Satis autem ne-
queo mirari, si aliquid adhuc in Hebraicis litteris et exemplaribus
invenitur, quod tot Interpretes illius linguae peritissimos fugerit.
Omitto enim Septuaginta, de quorum vel consilii, vel majori spiri-
tus concordia, quam si unus homo esset, non audeo in aliquam par-
tem certam ferre sententiam; nisi quod eis praceminentem auctori-
tatem in hoc munere sine controversia tribuendam existimo.“ Und
an anderer Stelle schreibt Augustin:® | Ego sane te mallem Grae-
cas potius canonicas nobis interpretari Scripturas, quae Septuaginta
Interpretum auctoritate perhibentur. Perdurum enim erit, si tua
interpretatio per multas Ecclesias frequentius coeperit lectitari,
quod a Graecis Ecclesiis Latinae Ecclesiae dissonabunt, maxime
Quia facile contradictor convincitur, Graeco prolato libro, id est
s

Tatians knupfen. Sie gehen nimlich auf Feststellung eines berichtigten
EXtes aus, Doch kénnte man darin auch eine ausgleichende Haltung
erblicken, die auf neutrale, weder gelehrte noch spontan indernde Ein-
Stellung sich grilndet. Damit wiire die harmonisierende Tendenz auf eine
“NC zu stellen mit der mittelalterlichen pglossa®, die ein Sammeln von
Zl;’*srzzﬂ;en War und zu einem ausgeglichenen, unberechtigte \{ariapten' unFl
e Harenth-a!lenden Texte fithrte, Worillber unten. — Auf die chhng!-:ext
ohic hill::lom'_smrens fiir die Erkldrung vieler Varianten braucht heu'fe l:'llCht
Sltest S€Wiesen zu werden, vgl. v. Soden, Die Schriften des NT. in ihrer
;) ]Sef;;;‘relchbareu Textgestalt, I, 1545ff, 1633; dazu v. Dobschiitz,
= ? .
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linguae notissimae.“ Der lateinische Text ist also der, den man be-
nutzt, iiber den man predigt, den man lehrt. Aber die Autoritit der
Heiligen Schrift kommt nicht ihm, sondern dem hinter ihm stehen-
den griechischen Text zu; er weist die conlradictores zurecht. Er
bildet die feststehende Norm, der die Version sich anpassen soll:
,»Non parvas Deo gratias agimus de opere tuo, quo Evangelium ex
Graeco interpretatus es: quia pene in omnibus nulla offensio est,
cum Secripturam Graecam contulerimus. Unde si quisquam veteri
falsitati contentiosus faverit, prolatis collatisque codicibus, vel doce-
tur facillime, vel refellitur.“4#® Wie hoch auch Hieronymus die
Graeca auctoritas schitzte, ist hinreichend bekannt.5

Wenn wir hier grundsitzlich zwei an der Entwicklung des bib-
lischen Textes beteiligte Tendenzen unterscheiden, eine Einstel-
lung dem Text gegeniiber, die zum Umarbeiten und zur Entstehung
von Varianten AnlaB gibt, und eine andere, die durch Beseitigun'g
solcher Auswiichse zur moglichst reinen, frithen, normierten Text-
form zuriickkehren will, so soll damit nicht gesagt sein, da} diese

49 Tb,, col. 834. Der lateinische Text steht also nur dem Sinne, nicht
dem Text nach fest. Die Textnorm, an der nicht zu rittteln ist, gibt der
hebriische und griechische Text. Vgl. die folgenden, sehr charakteristi-
schen AuBerungen: Augustinus, De Doctr. Christ. II 11 (Migne 34, 1887,
col. 42): ,,Et latinae guidem linguae homines, quos nunc instruendos sus-
cepimus, duabus aliis ad Scripturarum divinarum cognitionem opus habent,
hebraea scilicet et graeca; ut ad exemplaria praecedentia recurratur, si
quam dubitationem attulerit latinorum interpretum infinita varietas.” Und
Hieronymus, Epist. 106, § 2 (Migne 22): ,Sicut autem in Novo Testa-
mento si quando apud Latinos quaestio exoritur, et est inter exemplaria
varietas, recurrimus ad fontem Graeci sermonis, quo Novum scriptum est
Instrumentum: ita in Veteri Testamento, si quando inter Graecos Lati-
nosque diversitas est, ad Hebraicam confugimus veritatem: ut quidquid de
fonte proficiscitur, hoc quaeramus in rivalis* Erst die im Spitmittelalter
beginnende Textkritik fithlt das Bedurfnis, fir den erlebten und emp-
fundenen Gehalt der Bibel eine normierte Textform zu haben. Mit ande-
ren Worten, man besinnt sich darauf, da8 die Vulgata nicht einfach eine
Interpretatio, mit der man nach Belieben verfahren kann, sondern das
mindestens stilistisch selbstindige Werk eines literarisch Gebildeten war.
Vgl. die treffenden Darlegungen von H. Quentin, Mémoire sur I'établisse-
ment du texte de la Vulgate, Rom-Paris 1922, 460ff
50 Epistola 112, Migne 22, col. g2q.



beiden Tendenzen im Laufe der Textgeschichte immer scharf aus-
einandergehalten werden konnen. Sie gehen im Gegenteil inein-
ander iber und vermischen sich. Fast jeder Schreiber — und die
Schreiber sind ja in erster Linie die Trager der Textgeschichte —
ist Lehrer und Gelehrter zugleich. Er ist Neuschopfer von Varianten
und damit in vielen Fillen der Urheber des Zustandes, dafy nicht
zwei Hss. vollkommen miteinander im Text libereinstimmen, und
er ist gelehrter Rezensent, der auf alte Text- und Sprachformen
zurickgreift und ,bessert”. Selbst im griechischen w-Text, dessen
Lesarten aus ganz heterogenen Elementen bestehen, die sich nur
darin zhneln, daf sie alle Uberarbeitungen, Neuentwicklungen eines
Urtextes sind, 148t sich die Titigkeit gelehrter Hinde sehr gut
verfolgen. Dazu ist etwa zu rechnen, wenn der harmonisierenden
Tendenz dieser Textgruppe durch einen Rezensenten, der viele
dieser Interpolationen als unecht erkannt haben mag, dadurch ent-
gegengewirkt wird, daf er solche Stellen ausmerzt und dabei zu-
weilen auch wirklich zum Text gehorige Stellen verurteilt. Das ge-
schieht etwa bei Le. XTI 35, 36, welche beiden Verse in gr. D und
in abeffyi ausgelassen sind, weil sie irgendwann einmal fur eine
Interpolation aus Mt. VI 23 angesehen worden waren. Derartige
Stellen sind im w-Text sehr zahlreich. — Dem Heere der Schreiber
und anonymen Erzeuger von Varianten steht eine kleinere Gruppe
von gelehrten Konservatoren des Textes gegeniiber, und auch von
diesen werden nur einige hervorragende mit Namen bekannt sein.
Wir kénnen aber doch sehr wohl von dem Vorwiegen einer der
beiden besagten Tendenzen zu gewissen Zeiten in gewissen Lin-
dern reden. Die grofen Kulturbewegungen und geistigen Inter-
essen einer Zeit duflern sich unter anderem auch in der Einstellung
Zur formalen Seite des Bibeltextes.
Und das soll tiberhaupt der Zweck dieser Einleitung sein: nicht
S0 sehr zy erkliren, auf welche Weise grundsitzlich Varianten am
iﬁill::m entstehen konnen, als Vielm.ehr Zu zeigen,‘ wie_die Ge-
Evan :h_d.es E\fangeliente‘j‘xtes nur eine Fur_tktion der (_reVS‘Chl(:l'.ltC des
i %e ‘ilms 1st. Das heifit, die Textentwicklung der B1be1. ist nur
g Citerscheinung dessen, was den Text trigt, womit seine
Bet:leut}mg Steht und fillt, des religisen Geistes und Glaubens.
Reiner Text, leerer Buchstabe ohne diesen Geist ist duferliches Getue
und kann nie ejne Geschichte haben. Ohne den hinter ihm stehen-




den Geist ist der Buchstabe nicht wandlungsfihig. Wie aber das
christlich-religivse Gefiihl sich wandelt, steht seinerseits wieder
in Verbindung mit den allgemeinen kulturellen und politischen
Verhiiltnissen. Ideale Bibeltextgeschichte hitte Missions- und Kir-
chengeschichte zu sein; sie mifite sich mit der Art der Verbrei-
tung, dem Vordringen, der Aufnahme des Christentums befassen;
den allgemeinen kulturellen Zustand, besonders den, in dem Wis-
senschaften und Kiinste sich befanden, beriicksichtigen; auf sprach-
liche, politische, geographische Verhiltnisse, auf die Handels- und
Verkehrswege achten. Diese Forderungen konnen hier nur zum
geringsten Teil erfillt werden. Nicht der letzte Grund dafiir ist,
dafl unsere Kenntnis aller dieser Faktoren trotz vieler Vorarbeiten
fiir die friihe Zeit der Vulgatatextentwicklung duferst lickenhaft
und unsicher ist.

Anmerkung. Wir wissen uns mit dem, was hier iiber Ent-
stehung und Verbreitung von Varianten des Bibeltextes gesagt
wurde, durchaus im Einklang mit denjenigen Textkritikern, die
iiber das blofe Aufzeigen des vorhandenen Materials hinaus zu
einer wirklichen Erklirung der verschiedenen Erscheinungen zu
gelangen versuchen, die sich in der Textgeschichte geltend machen.
Leider sind fur die Anfinge des griechischen und altlateinischen
Textes genau fafbare Tatsachen duflerst rar. Die Hss., Viter-
zitate, Lektionarien reprisentieren einzelne Stufen, die der Text
im Laufe seiner Entwicklung erreicht hat. Aber in diese Entwick-
lung selbst erhalten wir kaum einen Einblick. Und doch kann
iiber den Gang der Entwicklung wenig Zweifel sein. Schon 1909
legte sich Gregory in seiner Textkritik des NT. (p.gg7ff.) die
Frage vor: Woher kommen die Textklassen? Die Antwort kann
nach seiner Meinung sich nicht darauf berufen, daff jeder Kopist
mehr oder weniger inderte und so die Hss., einzig durch die Schrei-
beruntugenden — von denen man sich aber keinen rechten Begriff
machen konnte; auch vergafl man dariber die Tugenden der Schrei-
ber — ihre vom Urtext abweichende Form erhielten. Demgegen-
iiber stellt Gregory fest, daff bewufiter Wille, absichtliche Ande-
derungstitigkeit die Klassen des neutestamentlichen Textes her-
vorgebracht haben, selbstverstindlich ohne daB jemand dabei an
Erzeugung einer Klasse dachte (p-999). Die persénliche Anschau-
ung einzelner, der Schreiber, die ihren Text nicht als kanonisch
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unantastbar ansahen, bringt abweichende Lesarten hervor. Auch
darauf macht Gregory schon aufmerksam, wie die dem Entstehen
von Varianten giinstige geistige Einstellung nicht die eines ge-
lehrten Geistes war; sie war weniger gelehrt als volkstimlich,
praktisch und urwiichsig. Was man den iiberarbeiteten, western
oder I-Text (w) nennt, ist nicht eine Einzelarbeit gewesen im Sinne
einer Arbeit, die nur ein Mann an einem Ort geleistet hat. Viel-
mehr ist die Urheberschaft dieser Textklasse einer Menge cinzelner
znzuschreiben. ,,Der tiberarbeitete Text ist ein Chamiileon, das sich
der lokalen Firbung der Stadt oder des Bezirks, wo jeder (sc.
handschriftliche) Zeuge sich aufhilt, anpaBt.“ Gerade deswegen
sind keine zwei Zeugen fiir diesen Text sich gleich. Ein Land hat
Lesarten und Zusitze, die ein anderes nicht kennt. Der eine all-
gemeine Stoff wird zu der gegebenen Zeit unter den gegebenen
Umstinden in einem Land und in dem anderen verschieden ge-
staltet. Daneben wird ebenso stark betont, wie der »polierte”,
alexandrinische (H-) Text und auch der »otfizielle® antiochenische
(K-) Text Produkte gelehrter Revisionstitigkeit sind. Doch diese
verschiedenen der Textentwicklung zugrunde liegenden geistigen
Orientierungen als Ursachen der Textverinderung konsequent
durch die Menge der tiberlieferten Zeugen hindurch zu verfolgen,
dazu dringt Gregory infolge seines andersartigen Interesses und
der anderen Richtung, aus der er sich dem Problem ndhert, noch
nicht durch. — Wieviel klarer alle die hierhergehorenden Fragen
Werden, wenn man sie von der allgemeinen Geschichte des Christen-
tums, des christlichen Geistes und der christlichen Kultur her in
Angriff nimmt, zeigt die Abhandlung, die v. Harnack in seinem
Buch ,,Die Mission und Ausbreitung des Christentums® (%, 1924),
der Gestalt des Bibeltextes in den verschiedenen christlichen Pro-
Vinzen widmet (p.933ff.). Das Aufkommen engerer lokaler Ge-
meinschaften, die etwa noch durch nationale Bande zusammnienge-
halten werden, lassen Texttypen und Ubersetzungen entstehen, die
der individuellen Eigenart der Gemeinschaft zur Verteidigung
8¢gen die Gleichmacherei dienen. Dem wiire allerdings noch er-
fga.nzend hinzuzufiigen, wie zugleich damit ein autoritativer, starrer
Text in Erscheinung tritt.

Glunz, Britannien und Bibeltext 4
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Was hier iiber den griechischen und altlateinischen Text und
iiber die Entstehung von Typen dieser alten Texte gesagt wurde,
hat in doppeltem Sinn engere Bezichung zur Geschichte der Vul-
gata. Einmal bildet der griechisch-altlateinische Text das Funda-
ment, auf das die Vulgata gegriindet ist, und er ist lange die
Autoritit fiir sie gewesen. Daneben aber spielt in der Text-
geschichte der Vulgata eine gewisse Form des griechisch-altlatei-
nischen Textes eine Rolle, auf die kurz eingegangen werden muf.

Schon eine oberflichliche Betrachtung der von der hierony-
mianischen Version abweichenden, aber in Vulgata-Hss. enthaltenen
Lesarten fithrt zu der Feststellung, daf sie in der Mehrzahl der-
jenigen Fille, die Entsprechungen im Griechischen haben, auf den
iiberarbeiteten, westlichen Text zuriickgehen. 5t Diese Textklasse
hat, einerlei ob direkt oder durch Vermittlung altlateinischer Hss.,
spiter immer wieder als Korrektiv fiir den Vulgatatext gedient.
Gerade frithe Zeugen, in denen die Existenz der Vulgata in Er-
scheinung tritt, pflegen neben den Vulgataelementen Lesarten aus
dieser Textklasse zu enthalten. Uber das Zustandekommen des
westlichen Typus besteht noch keine einheitliche Meinung,5? aber
das steht fest, daB der erste Anstoff zu seiner Entwicklung der
griechische Text war, der sich mit der Ausbreitung des Christen-
tums in den Landern griechisch-christlicher Kultur formte, ohne
je im Laufe der Zeit eine durchgreifende Revision zu erfahren.
Unter anderem trifft das auch zu fiir den westlichen Teil des christ-
lichen Gebietes mit Rom als Zentrum. Die unrezensierten Ge-

51 Vgl. Glunz, Die lateinische Vorlage der ws. Evangelienversion,
Leipzig 1928, p- 751, 97 f.

52 Uber die verschiedenen Erklirungsversuche Nestle-v. Dobschiitz,
28, Der westliche Text ist nichts Einheitliches. Der Ausdruck bezeichnet
die Gesamtheit der lokalen Texttypen, und er ist nur berechtigt in Hin-
sicht auf die hinter den Typen stehende gemeinsame Tendenz. Derw-Typus
ist der lebendige Text in seiner jeweils nach Bedurfnis angefertigten oder
umgeformten Gestalt. S0 und nicht allein durch die Einwirkung Tatians,
wie v. Soden wollte, ist diese lebendige Gebrauchsform des Textes ent-
standen. Unter dem Siglum I faBt v. Soden ganz verschiedene Texte zu-
sammen (v. Dobschiitz, p. 75)- Und doch gehoren sie alle dem , west-
lichen * Text an, wenn man darunter den tiberarbeiteten, sich eigenmiichtig
entwickelten, dem jeweiligen Bedurfnis angepaBten, interpolierten Text

versteht.



brauchsformen des w-Textes dienten der syrischen wie der alt-
lateinischen Version als Vorlage — beide Versionen aus dem
2. Jahrhundert —, und so erklirt sich das hiufige Ubereinstimmen
beider in ihren Varianten. Daff der w-Text iiberhaupt, wie gewisse
Hss. eg nahelegen, festere Formen annehmen konnte, zeigt, daff
auch dieser Text schon anfing, bearbeitet und verfestigt zu werden.
Dazu war er von Haus aus nicht geeignet, da er urspriinglich kein
unumstéflicher Wortlaut, sondern eine notwendige Gelegenheits-
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abart oder ,,-version“ war. Seine Verfestigung ist nur im Zusam-
menhang mit den beiden Ubersetzungen zu erkliren. Damit ném-
lich begann man, ihn als feststehende Autoritit zu betrachten. Die
Hauptzeugen fiir den w-Text sind die altl
Ubersetzung, von den griechischen Maju

Minilskeln .die Ft?rrar—Gruppe ) und die 1-Gruppe (I7). Auch
O W und eine weitere Anzahl von Minuskeln stellt sich oft zu die-

sem Typus., Im lateinisch-christlichen Gebiet, der Heimat der alt-

lateinis?chen Version, erstarrt der griechische Text. Der eigentlich
lebendige und entwicklungsfihige wird der lateinische, und daf

ateinische und altsyrische
skeln vor allem D, von den
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or sich wirklich entwickelt hat, liegt in der frithen Geschichte der
altlateinischen Version klar zutage. Zwischen den beiden Polen
der Gestaltung des altlateinischen Textes, Tertullian und Hiero-
nymus, tauchen neue Varianten auf, entstehen Interpolationen, wer-
den Anderungen sprachlicher Art vorgenommen. Und dieser Ver-
schiedenheit lateinischer Formen, die doch wieder eine Einheit bil-
den, tritt nun vom Ende des 4. Jahrhunderts ab der revidierte Text
des Hieronymus gegeniiber und an die Seite. Das ist die Lage des
lateinischen Bibeltextes zu Beginn der Vulgatageschichte.

In vorstehender Skizze ist versucht worden, die beiden Text-
gruppen in ihrem Verhdltnis zueinander schematisch darzustellen.




Kapitel I

Kontinentale Mischtypen der Vulgata und die
Wirkung des irischen Ménchtums!

UR die Geschichte des Vulgatatextes ist es von ausschlag-

gebender Bedeutung gewesen, daB er von der Kirche nicht als
autoritativ erklirt wurde. So wenig Rom der Gesamtkirche eine
Liturgie oder ein Rituale aufzwang, sondern cher durch sein Bei-
spiel die Annahme der rémischen Norm bewirkte, so wenig suchte
es auch die Annahme eines bestimmten Bibeltextes durchzusetzen.
Die Kirche konnte diese Angelegenheit ganz ihren Anhidngern
Uberlassen, solange das, was in der Bibel an Geistigem, an Wahr-
heitswert enthalten war, nicht geindert wurde, solange aus verin-
dertem Bibeltext keine Glaubens- und Lehrunterschiede erwuchsen,
So konnten sich individuelle, fiir einzelne Teile des lateinisch-christ-
lichen Gebiets charakteristische Textformen da weiterentwickeln,
Wo sie schon vorhanden gewesen waren, oder neue konnten ent-
stehen.

Solche individuellen Textformen waren nun die der altlateini-
schen Version. Diese hatte sich in den einzelnen Provinzen an
deren sprachliche Eigenheiten im weitesten Sinne angepalit, so daf
auch die Denkweise, das, was in der inneren Sprachform zum Aus-
druck kommt, auf den Text abgefirbt hatte, Daher die

Tendenz
nach genauerer Umschreibung,

Zusitzen, analytischer Ausdrucks-
weise usw. Die in Italien beheimatete Form des altlateinischen

Textes war vor allem i sprachlich-formaler Hinsicht verbessert
und geglittet worden, damit sie italisch-romischem Geschmack
besser entsprechen sollte als das barbarische Afrikanerlatein, Es ist
anzunehmen, daf der altlateinische Typus Ttaliens daher dort als
besonders geliufi g, gelillig, u ntadelig, keiner weiteren Verbesserung

! Vgl. hierzu Karte 1.




bediirftig galt, und dall er so durch mannigfache Beziehungen mit
den Christen, fiir die er der Bibeltext war, verbunden war. Diesem
volkstiimlichen Text tritt nun die durchaus gelehrten Charakter
tragende Rezension desHieronymus entgegen, deren neueErrungen-
schaft sowohl auf sprachlichem wie textlichem Gebiet liegt (Besei-
tigung von Fehlern, Ungenauigkeiten, Schiefheiten durch Zuriick-
gehen auf den griechischen Text). Das konnte zwar dem hierony-
mianischen Texte nur zur Empfehlung dienen, aber der volkstiim-
liche lieft sich dadurch nicht verdringen. Seine formalen Eigen-
tiimlichkeiten traten allzu stark hervor, schmeichelten sich ein
und erschienen zu sehr mit dem ,heiligen Text* verbunden, wn
kurzerhand aufgegeben zu werden. Noch etwas anderes hat veran-
laBt, daB der hieronymianische Text sich in den ersten Jahrhunderten
seines Bestehens nirgends rein vorfindet. Er stellt nimlich (zumindest
in den Evangelien) eine Bearbeitung des altlateinischen dar und
konnte daher leicht als eine Abart, als eine Sonderentwicklung die-
ses Textes gelten. Die Vetus Itala schien fiir die neue Form die Au-
toritit zu bilden, die Wortlaut und Sinn besser und richtiger bewahrt
hatte. Diese Auffassung muB vor allem bei gebildeten Schreibern das
Zuriickgehen auf die wahre, gute, alte Quelle, den unrevidierten Text,
veranlafit haben. Nur so lafit es sich verstehen, wenn der gelehrte
Alfric noch im zchnten Jahrhundert sich mit dem Stolz des Ge-
lehrten auf die ,alte und richtige® Textform beruft, indem er bei
einer strittigen Lesart zu Mt IV 10 bemerkt:? ,,Crist cwed da to
$am deofle, Ga du underbece, sceoccal Hit is awriten, Man sceal
hine gebiddan to his Drihtne, and him anum deowian. Quidam di-
cunt non dixisse Salvatorem, .Safane, vade retro, sed tantum Vade:
sed tamen in rectioribus ct vetustioribus exemplaribus ha-
betur, Vade retro Satanas, sicut interpretatio ipsius nominis declarat;
nam diabolus Deorsum ruens interpretatur. Apostolo igitur Petro
dicitar a Christo, Vade retro me, id est, Sequere me. Diabolo non
dicitur, Vade reiro nie, sed, Vade refro, sicut iam diximus, et sic
scripsit beatus Hieronimus, in una epistola.* (Die Lesart Vade retro

salanas ist altlateinisch und irisch.)
Man hat sich den Prozef der Vermischung des altlateinischen

2 Homiliae Catholicae, ed. B. Thorpe, I 172. Vgl. Max Forster, Uber
die Quellen von Alfric’s Homiliae Cath., Berlin 1892, p. 14.



und des Vulgatatextes so vorzustellen, daff Glossen aus dem alten
italischen Text in Vulgatahss, durchgehende Korrekturen von
Vulgatahss. nach alten Vorlagen, Vergleichungen von Hss. aus
dem Bestreben entsprangen, einmal auf die alte, sichere Grundlage,
auf der Hieronymus fufite, direkt zuriickzugehen — und dieses
Streben ist eben ein gelehrtes —, dann aber auch, dem neuen Text
die gebriuchliche, erprobte alte Form, die in Italien a.lteingesess?en
Wwar, aufzuprigen — und das ist nichts anderes, als was wir ‘cme
U'bersetzuug nannten: einen der inneren und duBeren Sprachform
eines Volkes, einer Provinz nicht entsprechenden Wortlaut in die
sprachlichen, stilistischen, logischen, geistigen Ausdrucksformen
dieses Volkes und dieser Provinz itberzufiihren. So sind denn bei
der Entstehung der italischen Mischtexte zwei Tendenzen ver-
einigt: eine volkstiimliche, die den neuen Text ummodelt, ihn nach
ihrem Geiste umformt, so daB er der geistigen Haltung der Men-
schen, die den Text zu gebrauchen, zu erfassen, zu glauben haben,
entspricht; die Varianten, die so in die Vulgata gelangen, sind keine
anderen als die, die schon im vorhieronymianischen Texte auf Zhn-
liche Weise entstanden waren. Die andere Tendenz ist eine gelehrte,
Man geht auf die der neuen Version zugrundeliegende ,, auctoritas®
zuriick als der Form, die den Text in ilterer — und daher besserer —
Form bewahrt hat. Beide Tendenzen wirken iiberall da zusammen,
wo Textformen gemischt werden. Mischtexte sind Schreibstuben-
produkte in dem Sinne, daB in ihnen eine Vielseitigkeit sich geltend
macht, die ihre Wurzel in der mannigfach interessierten Titigkeit
der Schreibermonche hat. Man darf sich die Ubertragung von
Lesarten einer Hs. auf die andere nicht allzu mechanistisch vor-
stellen. Der Schreiber, der Lesarten aus einer Ils. als Marginal-
glossen in eine andere eintrug, verfolgte damit sicher eine Absicht.
Er wufite oder dachte, daf er damit den Text verbesserte, oder er
wollte einem fiir ihn sproden Text die bessere Form verleihen, die
in der anderen Hs, vorlag. Die »Charakterlosigkeit“ der Mischtexte
kommt daher, daf alle diese Tendenzen durcheinander gehen,

: en Hinde, die an der endgiiligen Gestalt
eines Tc—}xtes, Wie er in unseren Hiss. vorliegt, mitgearbeitet haben,
nicht einem einheitlichen Willen und Streben folgen. In der
Unklarheit tiber das, was man von einem guten Text — wie rela-
tiv ist dieser Begriffl — 4y verlangen hat, im Mangel an einer ein-




heitlichen, starken Personlichkeit ist der Grund fiir das Phianomen
der Mischtexte zu suchen. Das brachte die Eigenart der kloster-
lichen Bildung mit sich. Die Héufung und das Gegeneinander-
arbeiten der verschiedensten Bestrebungen fithrte zu einem Ergebnis,
das nur in seiner Erscheinung, nicht in seinem Wesen Beachtung
verdient: zu der grofen Glossensammlung, die sich um den Pariser
Text bei den Scholastikern auftiirmt.

Daff die italischen Mischtexte der Vulgata alle aus der Pro-
vinz Oberitalien stammen, ist bezeichnend fiir ihren Charakter, In
der Provinz bilden sich spezifische Eigentiimlichkeiten am leich-
testen aus und geht das Anpassen fremder Texte in besonders
hohem MaBe vor sich, stirker jedenfalls als in Rom selbst. Auch
hier mischten sich die Texte, wie die Zitate Gregors des Grofien
bezeugen?®, und bekannt ist Gregors Aussage, dafl der apostolische
Stuhl (zu seiner Zeit) beide Versionen nebeneinander verwende.,
Doch wihrend sonst iiber den Vulgatatext Roms in der frithen Zeit
nichts bekannt ist, treten uns die norditalischen Hss. mit ihrer eigen-
tiimlichen Textform als geschlossene Gruppe entgegen. Sie ver-
leugnen ihre italische Abstammung in keiner Weise. Denn die
vorhieronymianischen wie die hieronymianischen Elemente sind in
ihnen rein, ohne jeden eigenmichtigen, neu entwickelten Zusatz
enthalten, Gerade so aber geben sie uns ein Bild von dem Stand
des geistigen Lebens in den italischen Klostern.

Die uns niher bekannten Evangelien-Hss. mit italischem Misch-
text sind Z(*) JMP, die alle im 6. Jahrhundert geschrieben sind.*
Der wichtigste Codex dieser Gruppe ist Z, dessen Text auf Nord-
italien als Heimat deutet.’ In den Lesarten heben sich deutlich die

8 J. Chapman, Notes on the Early Hist. of the Vulgate Gospels, Ox-
ford 1go8, cap. The Gospels of St. Augustine.

+ Uber die Hss. des Evangelientextes, ihre Eigentiimlichkeiten, Heimat,
Abfassungszeiten, Varianten usw. sind hier und im folgenden zu vergleichen
Wordsworth-White, NT. latine, p. xff,, 705ff; S. Berger, Hist. de la Vul-
gate; White, Art. “Vulgate” in Hastings’ Dict. of the Bible IV; Chapman,
op. cit.; H. Quentin, Texte de la Vulgate, 249ff.

5 Neben den Ubereinstimmungen von Z mit den anderen italischen
Hss. ist ein anderer zwingender Grund fur diese Annahme die Verwandt-
schaft von Z mit X* Diese Hs, oder besser ihr Vorfahre, kam im Zu-
sammenhang mit der Sendung Augustins (597) nach England, ihre Heimat
ist Italien. Ihre Lesarten stimmen auffallend mit denen von Z {iberein,
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beiden Gruppen reiner Vulgataelemente und vorhieronymianischer
Bestandteile voneinander ab. Zur Illustration seien einige Fille guter
Vulgatalesarten angefiihrt:

Le. XIX 31 dominus operam etus desiderat Z] F Ep C_BDE*
MrQRV\vaaﬂ‘gilqr: co.opera... AMYOXHOGBvEK
Tec. Dieses Beispiel zeigt, wie die Zeugen sich in zwei Gruppen
scheiden, die dem Alter nach ebenbiirtig sind. Das Griechische
gibt hier leicht Auskunft. Die Variante gpera kann demnach nicht
die hicronymiauische Lesart sein, sondern sie ist in Italien spater
entstanden und hat sogar in die besten Vulgata-Hss. AY Eingang
gefunden. Z aber hat zusammen mit einer Reihe anderer Hss. die
hieronymianische Lesart beibehalten. Le. XX 5 e/ ZOX* ... of
AY ...; 26 responso ZTV ... vett - responsis AYOXM...; XXI4
€X ebundanti ZX* M ] A<V B vglefty,im:ex abundantia A*Y F O
Xe...q. Die altlateinisch-italische Fs, q hat die Anderung @b~
daniia der leichter verstindlichen Sprache wegen vorgenommen,
und andere Ilss, haben sich angeschlossen, nicht aber Z, das
der Vulgata folgt. Jo.V 4 om den Vers {1 qdDZ* und Vulgata.

Auf der anderen Seite stehen Lesarten aus der altlateinischen
Version: Le, XIX 30 guod:in quo ZX*OEp By GDE vett; XX
14 nler: inlra g, ZDRVW vgiutietit. ZJEpRKV; 22 > lre-
butum dari caesary q2Z*M; 35 habebuntur : habentur ZOX*H!1 @
qlciff, §; 37 resurgant : resurgunt Z*J O T Ep Bv vett; 39 respon-
dentes : respondens ZBO qff; di;X 20 12 caelss : in caelo vett 7+ D;
XVIII 4 efsi: s vett Z D; Mt X 13 domus +illait. ZOXBE OK
Mr VW vg,

Diese wahllos herausgegriffenen Fille zeigen, wie die Text-
mischung in Z von einigermafen gelehrten, auf Reinheit des Textes
bedachten Schreibern vorgenommen worden ist. In dieser Ansicht

worliber Wordsworth-White, 710 Note 4. Dazu: Le. XVI 22 sinwm : sinn
B*BvCETX*Z; 24 i aguam : in agua ZXOMF Ep*BCOTVW,;
XVIL 5 adauge : auge ZeX* O EpD QRK aff,ir* 7 bovem (om wulg)
pascentem L2X*OW; dicet . dicat ZXOBMrK VW ve £ 13 nostri : nobis

Zf L Ve 27 nuptias : nubtins 7 XBvCT; dabantur - dabant Z2X*; 28 om
steut ZX*¥*Mrb e fi; qs;

; 33 quicumque : qui cey* X*; XVII 31 scribta
i g Y BvEL; 34 ¢f eras: erat autem ZX* QK VW; XIX 1 3 mnas | minas
erZX*0O]JF EpB E}*‘R; 22 sum : sim 72X Qe K 30 in quod : in quo vett
ZX*OEpBvDEG, etc, :




wird man noch bestirkt durch Spuren, die ein Zuriickgreifen
auch auf den griechischen Text vermuten lassen und sogar sicher
machen:

Le. XIX 28 ascendens + in (hierosolyma) Z] M Ep BvDQRK
dff,r, gr. eic Tegoodlvpa; XX 5 om e7go Z*MrEpEcr, gr.a B
EG ... Daf nicht immer Vermittlung von altlateinischen Hss. bei
diesen mit dem Griechischen iibereinstimmenden Elementen mit-
gespielt zu haben braucht, legen folgende Fille nahe: XVIII 34 ¢
crat - eval autem 7O XK VW (vett: sed erat), gr. 4k v 1. 14275,
209; VIII 352 mortua -+ puelle ZO*BvGHOKYV Wvg, gr.FL
MX...

So kann man vom Text dieser Hs. sagen, daf in ithm eine
gewisse, auf exaktes Kopieren und Vergleichen gegriindete
Sauberkeit herrscht. Ganz fehlen auch ihr eigentimliche, neue Vari-
anten nicht. Sie dienen alle nur der sprachlichen Glattung, dem Stil:

Lc. XX 24 habet : habeat ZBv; dixerunt + et ZBVEVWGE;
2g accepit + eam (uxorem) 7%; 33 habuerunt : habebant L*; 40 om
quicquam LXV; 47 accipient : perciprent LXK W.

Was von Z zu sagen ist, gilt ebenso fiir die anderen Hss. dieses
Typus: sie enthalten gute Vulgatalesarten neben solchen der alt-
lateinisch-italischen Version.

Beispiele fir M: Mt. VI 16 demoliuntur: exterminant vett AH
JMYZtXV..; VIIlz2o0 tabernacula - nidos AMY ... vett. Wo
M mit Z zusammengeht, ist der italische Ursprung besonders
deutlich: Mt. VIII 26 wnerepavit : imperavit ZM . . ; Le. XXII a3
Sfactus in agonia prolixius orabat ZM C G W. Die hieronymianische
Lesart ist bewahrt z. B. in Mt. VI 11 supersubstantialem; VIIL 27 el
vents; TX 12 medico; 38 eicial. Auch hier ist Korrektur nach grie-
chischen Hss. anzunehmen. Vielleicht ist M Kopie einer graeco-
lateinischen Hs. (Orthographie aggelus). Mt. V 25 consentiens: beni-
volus aut_jidelis M, gr. etvodw, benivolus d. Die Variante ist gelehrt;
wenn nicht das Griechische, so sind die Kommentare ihre Quelle.
(Ambrosius zu Le. X11: . etwodw graecus dixit hoc est benevolens.
Hieronymus: ,,pro eo quod nos habemus in latinis codicibus consérn-
tiens, in graecis scriptum est edvod» quod interpretatur benevolens
aut benignus®.) 40 remitte : remittes M, agijoeis D; Me. I11 10 plagas:
Aagella M, gr. pdotiyas. — Aus J und P #hnliche Beispiele anzu-
fithren, eriibrigt sich; man kann sie bei Wordsworth-White fast auf



jeder Seite finden. Nur ist beziiglich dieser beiden Hss. zu bemerken,
dafl sie mehr neue, spontan entwickelte Lesarten enthalten, die sich
vorher nicht nachweisen lassen, und die auch schon iiber das rein
sprachliche Bediirfnis hinausgehen und einem bestimmten Zweck-
gedanken des Schreibers entsprungen sind: Mt. XX1 22 acczpretss +
@ patre meo J; XXII1 13 stnates : sustinetis J; Le. I 17 cognoverunt:
cogulaverunt J; XII 24 corvos : volucres J (Mt. VI 26); Jo. X1 50 co-
gilatis : cognoscitss J; X111 19 ego swm -+ de quo scriptum est J. Aus
P: Le. VIIT 4 conveniret : convensrent P& G; 11 40 confortabatur +
aelate P (4 spiritu £q ). Diese letzte Variante kann keinen ge-
lehrten Ursprung haben, denn es liegt nicht Korrektur nach alt-
lateinischen Hss. vor. Vielmehr entstand sie aus dem Bediirfnis
heraus, zu verdeutlichen, einen gewissen Sinn, der aus dem Text
selbst nicht mit gentigender Deutlichkeit hervorgeht, zu interpre-
tieren und hervorzuheben. Die Parallelstelle Vers 52 diente dabei
nur als AnlaB und gab die 4uBere Form ab fir eine Anderung, die
innerlich Bediirfnis war.

Wir wissen zu wenig tiber die frithe Geschichte der Hss, mit
italischem Vulgatamischtext, um ihre spezifische Eigenart aus einer
bestimmten historischen Situation erkliren zu kénnen, Es lift sich
aber vermuten, daf sie mit der Ausdehnung der pépstlichen Macht
unter Gregor dem Groflen und mit der Neubelebung, die Ménch-
fum und Wissenschaft unter ihm erfuhren, in engerem Zusammen-
hang stehen. In Oberitalien lag seit dem Einfall der Langobarden
(L J. 568) das geistige Leben danieder. Die Vorherrschaft von
Byzanz war damit beseitigt worden, und der Einwirkung von Rom
3—}18 war der Weg frei. Die Didzese Mailand war schon vor Gregor in
€In engeres Verhiltnis zu Rom getreten, und Gregor selbst wurde
formlich das Recht der Zustimmung zu der Wahl des Erzbischofs
s MfLﬂand Zugestanden. Auch in dem dogmatischen Kampf gegen
:;?n:;a;‘ischen Ijangobarden hatte Gregml' soweit Erfolrg, dalﬁh I.Jei
Keit dor Iin Wenigstens die Aussicht auf die endgiiltige /Lugel?ung-

~ --Angobarden zum Katholizismus begriindet war.® Mit der

E’-E;.chsenden dufleren Macht der Kirche ging eine Hebung der
tdung ung gie Starkung der inneren Kréfte Hand in Hand. Alles
S -
6 vV

p gl v. Schubert, Gesch, der christl, Kirche im Fruhmittelalter, 1921,
- 197.
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was an wissenschaftlicher Betitigung und Pflege der literarischen
Einzeldisziplinen iibriggeblieben war, hatte sich in den Klostern
konzentriert, die so die einzigen Orte waren, in denen sich etwas
der klassischen Bildung Paralleles, wenn auch Unterlegenes, er-
halten hatte. Hier waren die Orte, wo Hss. abgeschrieben und
verglichen wurden, wo man mit Sorgfalt auf dltere Texte zurtck-
griff, und wo Provinzialismen in der Textgestalt nur schwer auf-
kommen konnten. Die von Gregor ausgehende Bildungshewegung
war keine Renaissance. Sie setzte sich zum Ziel, Bildung zu ver-
breiten und zu popularisieren, dem Klerus cin gewisses Mindest-
maf an theologischer und philologischer Schulung und Wissen-
schaft zu iibermitteln. Im Vordergrund aber stand stets der praktische
Unterricht, nicht die Wissenschaft, Dieses Verhaltnis spiegelt sich
getreu in dem textlichen Zustand der Vulgata jener Zeit. Grelehrte
und volkstiimliche Tendenzen machen sich gleicherweise darin be-
merkbar. Eine Mischung aus jiingeren und élteren Bestandteilen
ist das Ergebnis, das mit Notwendigkeit daraus folgen mufite, und
das nicht nur im frithitalischen Vulgatatypus, sondern auch in den
Zitaten Gregors des Grofien und in dem Text, den seine zu den
Angelsachsen gesandten Missionare mitnahmen, vorliegt.

Um diese Zeit waren auch schon in andere Linder Mischtexte
der Vulgata gelangt. Uberall, wo die vorhieronymianische Version
bekannt war, ist die Vulgata ohne weiteres vorgedrungen. So er-
gibt sich als erstes Stadium der Textgeschichte fiberall ein Misch-
text, in dem aber die individuellen Eigenheiten eines Landes sich
ausprigen. Die Sonderstellung der spanischen Landeskirche in
Westeuropa, die noch nach der endgiiltigen Beseitigung des Aria-
nismus (3. Konzil von Toledo, 589) bestehen blieb, gab auch der
inneren Entwicklung dieser Kirche eine verhiltnisméBig grofe
Selbstiandigkeit. Der enge Zusammenschluf von Konig und Klerus
rundete sie nach auflen ab und lief sie ihre ganze Energie auf das
Innere konzentrieren. Dabei stiitzte sich (im 6. Jahrhundert) die
Macht des Klerus vollig auf den Papst. Von ihm empfing man die
Weisungen in kirchlichen Angelegenheiten, die aber in Spanien
bezeichnenderweise abgeandert, auf die spezifischen spanischen Ver-
hiltnisse iibertragen wurden. So wurden auf dem 14. Toletanum
(684) die Beschliisse des dkumenischen Konzils von 680 zwar an-
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genommen, aber an Stelle der pdpstlichen setzte der spanische
Oberhirte eigene Dekretalien.” Die Sonderstellung der spanischen
Kirche machte sich seit ihren Anféngen immer wieder in der Neigung
zu héretischen Absplitterungen bemerkbar, es sei nur erinnert an
den Priscillianismus, die christologischen Debatten des 7. Jahr-
hunderts und den sich daran anschlieBenden Adoptianismus. Darin
aber dufiert sich ein reges inneres Leben. Die theologischen und
mit dem Schriftstudium zusammenhangenden Wissenschaften stan-
den in Blite, Auf gediegene Ausbildung der Priester wurde immer
Wert gelegt, wie die Konzilsheschliisse beweisen (z. B. von 633).
Schon im 6. Jahrhundert kamen die Domschulen auf, unter denen
die berithmteste die von Sevilla war, an der Isidor wirkte. Alte
Bibliotheken und Schulen gab es in Galicien, wo im 6, Jahrhundert
Braga mit dem Kloster Dumio (Monasterium Dumiense) ein Mittel-
punkt wissenschaftlichen Lebens gewesen zu sein scheint. Von
einem Einsiedler in Vierzo (westlich von Astorga) wird berichtet,
er habe sein ganzes Leben mit dem Schreiben von T: raktaten, litur-

celona bestanden berithmte Schulen, und die Bibliothek von Toledo
besal zu Ende des 7. Jahrhunderts eine betrdchtliche Anzahl von
Buichern und nicht zum mindesten von Bibeln,

Die Vulgata gelangt zwar nach Spanien — wir wissen leider
nicht wann, noch in welchem Grade der Reinheit —, aber sie wird
sofort von dem Spanischen Milien umgeben und durchdrungen. Sie
tritt in die Tradition der Spanischen Bibelwissenschaft ein und wird
von den einheimischen Hiss, assimiliert. Das auBert sich vorwiegend
im Vergleichen mit den traditionellen #lteren Hss. Lesarten werden
aus allen zuganglichen Quellen libernommen, und es entstehen form-
liche Variantenapparate um den Text, der im Laufe der Zeit zu

einem typischen Mischtext wird, Damit aber nicht genug.
Lesarten kommen auf, Interpolatio

zum Typus werden lassen, Hier is
zwischen der selbstiandigen, zur
neigenden Tendenz im Spanischen

Neue
fCn geraten in den Text, die ihn
t sicher auf einen Zusammenhang

Hiresie- und Schismenbiidung
Kirchenwesen und diesen beson-

b pelse:
% H. Leclercq, L’Esp

: agne chrétienne (Bibl. de Penseignement de I'hist.
ecclés.), Paris, p. 316
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deren Textverinderungen zu schliefen, wenn das auch an der
einzelnen Textvariante nicht nachzuweisen ist. Dazu miiiten vor
allem die Evangelienzitate bei den kirchlichen Schriftstellern unter-
sucht werden. Als Parallelerscheinung zum spanischen Bibeltext
soll die spanische (mozarabische) Liturgie erwihnt werden, deren
Abweichung von der romischen man von jeher der mangelnden
Verbindung der spanischen Kirche mit Rom und dem hiéretischen
Wesen im Innern zugeschricben hat. Auch auf diesem Gebiet aber
wird im 6. Jahrhundert von Rom auf Spanien einzuwirken versucht;
so schickt Papst Vigilius dem Erzbischof Profuturus von Braga
einen romischen MeBkanon. Besonders unter Gregor dem Groflen
sind die Beziehungen zwischen Rom und Spanien wieder sehr rege,
and es ist anzunehmen, daff um diese Zeit der Einfluf italischer
Vulgatamischtexte auf den in Spanien heimischen Text begonnen
haben wird.

Hss. des spanischen Vulgatatypus stammen allerdings erst aus
spiterer Zeit, und sie reprisentieren wohl auch eine spatere Text-
form (CT aus dem g. bzw. 8. Jahrhundert). Soweit ihr Text mit
anderswo bezeugten Varianten hervortritt, bietet er wenig Inter-
essantes. Der EinfluB eines Z-ahnlichen Typus ist offensichtlich:

Mt. XV 6 matrem + suam it. ZJ O X CT Ep»e LROKEMrV
vg; XXIV 13 perseveraverit permanserit Z*JCTDL QKMrV;
XXI1 g qui venturus est: qui venit L* OFCTODEEp=QRW
vg vett; XXIII 25 plent sunt : plent estis ecfi i XCTODR W vg;
Me. 11 20 7 illa die: in tllss diebus it. ZOCT . .. etc. Die Vulgata-
lesart wird weniger oft von den Hss. CT vertreten: Mt XXIV 26
penetralibus (: penetrabilibus) abff, g h A HJXCTDQWevg;
Me. V 40 et ingreditur (; ingrediuntur ZO .. ) AYCT...; dhnlich
VIIL 13 ascendens iterum abut; XIV 20 gui iniingit (om MMaANUNL)
AYZ4CT ...; Le. V1 4o perfectus autem ommis erit sicut magister
eius AY CT..,ctc. Im allgemeinen treten altlateinische Eigentiim-
lichkeiten in diesen beiden spiten Codd. in den Hintergrund. Solche
sind: Mt VI 11 supersubstantialem : cotidianum vett CTDEEp™

LW; Mc. IV 19 &f sine fructu efficiuntur (: efficitur vulg,) vett ocC

9 P. B. Gams, Die Kirchengeschichte von Spanien, I, Regensburg 1862,
P giff. Uber die Spezifika des spanischen Vulgatatextes D. de Bruyne,
Etade sur les origines de la Vulgate en Espagne (Revue Béncdictine 1919,
373f). Uber die einzelnen Hss. H. Quentin, a. a. 0., 310ff.




TGDELRH!'O@KMr; Le. XX 14 Aic est heres venite (om vulg.)
occidamus 2llum edCT, usw. Sie miissen frither viel stirker ge-
wesen sein, denn schon zwischen T und C, die etwa ein Jahrhun-
dert trennt, macht sich in dieser Hinsicht ein grofer Unterschied
bemerkbar, C enthilt verhiltnismaBig wenig alte Lesarten, wihrend
sie in T noch ungemein hiufig sind. Das ist nur so zu erkléiren,
daff Schreiber auf den vorher in Spanien benutzten und geliufigen
alten Text zuriickgriffen. DaB die reine Vulgata sich dann all-
mahlich ausbreitete und iiber die in Spanien heimischen Tendenzen
des Vergleichens, Glossierens und Interpolierens sich erhob, bringt
die Wa.ndlung zum Ausdruck, die die spanische Kirche zwang, ihre
Eigenheiten dem kirchlichen Einheitsgedanken zuliebe zu opfern.
Karl der Grofe trat Ende des 8. Jahrhunderts im adoptianischen
Streite Spanien als Vertreter Roms und Verteidiger der Orthodoxie
entgegen. Aber immerhin finden sich typisch spanische Lesarten
in CT noch in grofer Zahl:

Mt. 116 nequaguan:: numguid ff, CT; Mc. XTIV 61 mterrogabat:
interrogavit CT; Le. VIII 34 m willas : zn willis CT; XI 28 quizp-
pni : manifestissime CT; XVIL34 22 lecto (om uno) CT, gr. B; Jo.
Y29 zesum : christum CT; VIia swgnum : signorum C T; VIL48
credidit : crediderunt CT, usw. Auch hicr hat die dltere Hs. T noch
mehr altertiimliche Spezifika bewahrt: Mec. VI14 @ foro 4 quum
venerint T HY O vett, gr. D; Mt. X 8 date: reddite T; X1I 34 05 4 ezues
T; 35 de bono thesauro + suo T; XX 21 zacta te in via (: tn mare
vulg)) T; Mec. VI 49 putantes + eum T; X111 10 emnes gentes -
sed constanter estote T; Le Il 33 paler etus ef mater: parentes s
T; XIv 3 respondens : intuens T; Jo.XVIII 4 processit - et venst
L5X X 25 fixuram Jizxuras T.

Auch dber die frithe Geschichte der Vulgata im frankischen
P_\eiCh ist nichts bekannt. Doch besteht die Wahrscheinlichkeit, daf}
Sie noch im 6. Jahrhundert dorthin kam. Darauf lassen die Hss.
aus spiiterer Zejt (s. 8.-9.) schliefen, und die historischen Verhilt-
fusse legen eing solche Vermutung nahe. Ein fester Punkt in der
1'sztgm“:l"l.Chfte ist der Text Gregors des Grofien, der gegen Ende
des 6. J. ahrhungerts in Rom und nérdlich davon, in Oberitalien, in
Gebrauch war, Eine wichtige Etappe fir die Mischtexte, die nach
Irland und jns Frankenreich wanderten, scheint das Inselkloster
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Lerins gewesen zu sein, denn ein Text, der im 5. Jahrhundert in
Lerins zitiert wird, hat grofle Verwandtschaft mit spiteren Misch-
texten, was darauf hinzudeuten scheint, daB vom 3. Jahrhun-
dert ab italische Vulgatamischtexte nach den ibrigen christlichen
Lindern zu dringen begannen.t® Auch das Christentum Stdgalliens
wird zu Anfang des 6. Jahrhunderts, als so bedeutende Manner wie
Avitus von Vienne und Caesarius von Arles die erzbischoflichen
Stithle innehatten, Vulgatamischtexte erhalten haben. Hier misch-
ten sich vor der Bildung des cinheitlichen frankischen Reiches die
volkischen Elemente so, daf sie unter dem Primat Roms einen gei-
stigen und kulturellen Komplex bilden konnten. Ende des 5. Jahr-
hunderts war Caesarius Ménch in Lerins, und die Schulung, dic er
dort erfuhr, kam ihm dann wihrend seiner langen bischoflichen
Wirksamkeit sehr zustatten (502-43). In dem Volkergemisch und bei
der wechselnden Herrschaft der West- und Ostgoten, der Burgun-
der und Franken war ihm Rom die unwandelbare Macht, die dem
bewegten Wechsel Einheit und Halt verlieh. So bestand die engste
Beziehung zwischen dem erzhischoflichen Stuhle von Arles und
Rom; Papst Symmachus machte 513 Arles zum Primatsitz iiber
Studgallien. Auch die Verbindung mit der westgotisch-spanischen
Kirche blieb weiterhin bestehen und festigte sich noch, als diese
sich mehr der allgemeinen Kirche zuneigte. Im Innern dieses sich
kriftig entwickelnden kirchlichen Gemeinwesens herrschte das mo-
nastische Ideal. Lerins war Vorbild und blieh es teilweise bis ins
7-Jahrhundert hinein. Im nordlichen Gallien aber fanden die Bestre-
bungen des Stidens keinen Widerhall. Chlodovech und seinen Nach-
folgern kam es zunichst auf die Sicherstellung ihres grofien Besitzes
an. Wenn auch Arles das Vorbild fir die kirchliche Verfassung
des frinkischen Reiches (Abhalten von Synoden usw.) war, so
herrschte doch ein Tiefstand der Bildung, an dem auch die zahl-
reichen Klostergrindungen, die sich im Laufe des 6. Jahrhunderts

' Chapman, op. cit. 177. Der Erklirungsversuch, daB durch Patrick
die Vulgata zuerst nach Irland gekommen sei, ist mindestens sehr kihn
und wird hinfillig, sobald man die Existenz Patricks als legendir ansieht.
Mit Sicherheit Jafit sich nur sagen, daB in der britischen Kirche wohl ein
Mischtext in Gebrauch war, von dem erst spitere Hss. Zeugnis ablegen,

und der mit einem in Sudgallien (Lerins) gebrauchlichen Text gewisse
Ubereinstimmungen zeigt.
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unter den Merowingern nachweisen lassen, nicht viel gedndert
haben. Das asketische Ideal ist eben da, wo es allein hochgehalten
wird und keine anderen Krifte ihm zur Seite stehen, keines, das
der Pflege der Wissenschaft und der gelehrten Studien entgegen-
kime. Die Kloster, die in Dijon, Chilons, Bourges, Soissons, Autun,
Clermont, Tours, Le Mans, Reims, Poitiers entstanden,' besorg-
ten hochstens das traditionelle Weiterreichen des Wissensstoffes;
neue, tiefer gehende Bestrebungen fehlen. Das ist erklarlich in einer
Zeit, wo die Hauptkraft desKlerus und der Monche auf die Kon-
stitutionierung der &uferen Form und der kirchlichen Organisation
konzentriert werden mufite. Aus den Klostern nahm man die ge-
eigneten Minner, die die Bischofsstellen einnehmen sollten,!? die
Kléster selbst wurden in den Verwaltungsbereich der Kirche, in
die Diozese, eingeordnet, bildeten also Organe der kirchlichen Hier-
archie.

Wir wissen schon, wie der Charakter des Bibeltextes sich in
einer solchen Umgebung bilden wird. Die alten, einmal vorhandenen
Texte werden beibehalten. Die Wirkung der Vulgata (vom 6. Jahr-
hundert ab oder spiter?) wird sich darauf beschrinkt haben, da
einige ihrer Lesarten in die alten Texte Eingang fanden, oder daf
umgekehrt die Vulgata von den Varianten des vorhieronymianischen
Textes durchsetzt wurde. Originelle Ausprigungen finden sich nicht.
Dazu ist das innere Leben in der frinkischen Kirche, sind die Reize
und Antriebe, die sie von allen Seiten, von Rom, Spanien, Irland
begierig aufnahm, zu heterogen und nur angenommen, nicht er-
worben und entwickelt. Zur Entwicklung fehlte die Mufle, die Be-
schaulichkeit, das Interesse fir die Vertiefung des geistigen Be-
sitzes und fiir das Hervorbringen einer individuellen geistigen Kul-
tur. Daf dies keine Konstruktion ist, beweisen die Hes, selbst, die
alle den Satz Bergers bestitigen, daf} es einen eigentlichen fran-
zZbsischen Vulgatatext nicht gibt.’8 Die bisher auf ihren Text hin
untersuchten Hss. sind allerdings aus spiterer Zeit, dem 8.-g. Jahe-
hundert, paper sind sie weitgehend mit einem anderen Text-
typus, dem irischen, durchsetzt, der im Laufe des 7. Jahrhun-

:; g:;‘:}: Fizl'il\;c}i-lgeschichte, I 250ff.

13_Berger, Op. cit,, p, 65: «Il 0’y a pas, a proprement parler, de textes
frangais. »
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derts in den gallisch-frankischen Text eindrang. Fir die vorher-
gehende Zeit ist das Vorhandensein von Vulgataelementen vor
allem in Sidgallien anzunehmen. Das erwihnte Zusammentreffen
romischer und spanischer Kultur in diesem Teil tritt sehr ein-
leuchtend in der Hs. G in Erscheinung, deren Heimat bei Lyon zu
suchen sein wird. Thr Stammbaum muf§ sehr weit in die friheste
Geschichte der Vulgata in Gallien zuriickreichen, denn sie hat, oft
zusammen mit italischen Codices, zuweilen sehr gute Lesarten be-
wahrt:

Mc. IX 2 ducit 2llos in montem excelsum seorsum solos vulg.
und M G B K VW vg, (andere haben ... solus); Lc. VI 7 wt inveni-
rent accusare il volg. und AFMJY G Q, alle anderen |- znde
(accusare illum); X1 8 om et ille st perseveraverit pulsans vulg.
FJMPY GEpB*; XIX 37 furbae discentrum M G (Ep) und vulg:.;
Jo. Il 20 guz mala agit vulg. F M Ep G I; VI 23 gratias agenle
domino vulg. e, GV EH; XXI 23 s¢'stc eum volo manere vulg. MG V.

Wenn so der Vulgatabestand der Hs. sicher nachweishar ist, so
enthilt sie andererseits ein sehr starkes altlateinisches Element, das
stellenweise, so in Mt. (= g;) oder im Anfang von Mc. und Lec,
ganz rein zutage tritt:

Le. V 20 dixit, homo . .. : dixit homine ... eablqreG; remil-
tfunlur : vemissa sunt abff,1(q)r G; 23 peccata + fua abeff,lqr
§GCTDX; II 15 loguebantur ad invicem - dicenfes eabffylqr
G L; VIII 23 descendit procella venti in stagnum : om in stagnum
eblqG; usw.

Es ist nicht ausgeschlossen, daff dieser starke altlateinische Ein-
schlag in G in Sudgallien hincingekommen ist, aber wahrschein-
licher ist, worauf auch der Text der iibrigen biblischen Biicher
weist, daB Wirkung des frithen spanischen Textes mit seinen tber-
wiegend altlateinischen Lesarten vorliegt. Dazu stimmt auch das
Auftreten von Konflationen in G, die eine Eigentiimlichkeit spani-
scher Textbehandlung bilden:

Jo. XVII 11 ad te venio + et wam non sum tn hoc snundo et in
hoc munde swm G¥adr, gr. D; Le, XXIII 15 sed negque herodes in
aliquo (sc. codice) remisit enim eum ad mos. nam 7eMISL VoS ad
e G Q.

So stellt dieser siidgallische Codex einen typischen Mischtext
dar, dessen Bestandteile klar voneinander geschieden werden kon-




nen, da sie wenig verandert oder umgearbeitet worden sind. Das-
selbe laBt sich nicht von den nordfranzésischen Hss, By (aus der
Pariser Gegend? Berger, p. g2) und B (aus [Fécamp) sagen. Hier
sind die verschiedenen Mischelemente inniger mitcinander ver-
bunden, und der groBe Prozentsatz irischer Lesarten trigt nicht
dazu bei, den Ursprung der einzelnen Varianten klarer hervortreten
zu lassen. Doch ist nicht zu bezweifeln, daf auch hier die erste
Spur der Vulgata, die in Nordgallien sich bemerkbar machte, aus
Italien kam zusammen mit den italischen Mischtexten:

Mt. XV 15 om ssfam BX; Le. I 80 2 deserto : tn desertss vett
ZJCTBBvLQR K MrVWvg; III 13 quam -\ quod (constztutim
est) vett ZJMPX TG BBvD K MrVWIvg; II 12 koc - est
ZOX*BBv; 15 pastores + vero ZOBBv; XI 28 quippine : qui-
mimmo : 8 L] B* KV Wvg; Jo. III 6 caro est + quia de carne

natum est. . . spiritus est + gura deus sparitus est ef ex deo natus est
Z*BvB O Q(X).

Schon verschiedentlich war im Vorstehenden auf den irischen
Vulgatatext zu verweisen, der insbesondere den frithen frinkischen
Typus beeinflut hat. Er hat dariiber hinaus auf jede der bisher
besprochenen Textformen in verschieden hohem MaBe gewirkt.
Mit den von den britischen Inseln ausgehenden religiosen Be-
wegungen war das Schicksal des Vulgatatextes aufs engste ver-
bunden, denn das klosterliche Ideal, das sich auf das praktische
Leben bezog, und die organisierende Missionstitigkeit waren nicht
die einzigen Gaben, mit denen Iren und Angelsachsen nicht nur
ihr eigenes Land, sondern fast ganz Westeuropa beschenkten,
Neben oder hinter dieser an die Oberfliche tretenden Wirkung
steht das, was sie an rein geistigen und kulturellen Werten dem
Abendland tibermittelten.

Das irische Moénchswesen und der Vulgatatext

Mit der Einfihrung des Christentums in Britannien und Irland
(4. Jahrhundert) entstand auf der von den Wechselfillen der kon-
tinentalen Geschichte unberiihrten Insel Irland ein Zentrum fiir

die Tradition und Weiterentwicklung der hohen Kultur, die sich

um 400 in der abendlandischen Kirche herausgebildet hatte. Die
innere Verfassung der iro-schottischen Kirche war ganz dafiir
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geeignet, diese zum Triger und Konservator einer Kultur wer-
den zu lassen. Sie war eine monastische, eine Klosterkirche, die
zwar des Episkopats nicht entbehrte; aber die bischofliche Gewalt
war der des Abtes nur nebengeordnet. Der Bischof war gewohnlich
Abt eines Klosters, und die tibrigen Kldster waren von ihm weit-
gehend unabhingig. Sie bildeten die Zellen, in die die christlich-
wissenschafiliche Bildung sich vor dem angreifenden Germanen-
tum gerettet hatte, und aus denen sie als Frucht einer zweihundert-
jihrigen Entwicklung dem Festland wieder zugute kommen sollte.
Die alten Kloster wie Emly in Munster oder Armagh in Ulster
wurden im 6. Jahrhundert die Ausgangspunkte fir neue Kloster-
griindungen. Hier treten irischer Geist und die regsame Lebens-
kraft der irischen Kultur zum erstenmal ins Licht der Geschichte,
und es zeigt sich, wie seit der Griindung dieser Kirche ihre ganze
Energie auf Vertiefung, nicht aber auf Verbreiterung gerichtet
war. Eine tiefe Frommigkeit und Weltabgewandtheit ohne alle
steife und verknocherte Askese veranlafte die Klostergriindungen
zwischen 540 und 360 und beseelte die Monche in diesen Klastern.
Der Urheber der neuen asketischen Bewegung ist Finnian, Abt von
Clonard, der Vater der zwolf Apostel Irlands; der bedeutendste
Missionar sein Schiiler Columba von Iona. Unter ihm entstehen
die Kloster Derry, Clonmacnoise, Durrow, Clonfert. Seine Genos-
sen Ciaran, Comgell, Brendan unterstiitzen ihn. Seine wichtigste
Griindung ist die des Klosters Hi (Iona) 563, das zum Zentrum
der Christianisierung Schottlands und selbst Nordhumbriens wurde
zu einer Zeit, als die angelsichsische Kirche verwaltungsmifig
schon in Nordhumbrien festen Fufi gefafit hatte. Auch mit der
Kirche von Wales, die als einzige sich nach den Angelsachsen-
einfillen noch gehalten hatte, standen die irischen Ménche von
Tona und Irland aus in Verbindung. Ihre Rolle war dabei stets die
der Gebenden. In den irischen Klostern wurden die klassischen
Schriftsteller eifrig studiert. Von dieser Tatigkeit zeugen die erhal-
tenen Hss. Uberall, wo Beda britische Ménche und Bischofe nennt,
deutet er auf ihre Gelehrsamkeit und ihre Belesenheit in der Hei-
ligen Schrift hin.'t Von der Starke der religiosen Bewegung in Ir-

14 Hist. Eccles. (Migne g5) LI 2 bei Gelegenheit der ersten Begegnung
Augustins mit den Briten: ,venerunt . .. septem Brittonum episcopl et
plures viri doctissimi,* und so ofter.
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land im 6. Jahrhundert gibt eine Notiz Bedas eine Vorstellung, die
erzéhlt,’s dafl im Kloster Bangor (Wales) iiber 2000 Ménche waren,
so dafl man zur Teilung des Klosters in sieben Unterkloster schrei-
ten mufite. So erklirt sich die groBle Zahl der gleichzeitigen Neu-
griindungen.

Was die irischen Monche aber zum Wandern — und damit ver-
band sich fast zwangsldufig das Christianisieren und Kolonisieren
— trieb, war ihr asketisches Ideal. Fern von der Welt der Betrach-
tung, Bufie und Wissenschaft zu leben, stellten sie hoher als jede
duflere Form und selbst als das Zusammenleben in Klostern.16 Fiir
ein geordnetes, organisiertes Gemeinwesen waren diese Eigenschaf-
ten nicht wiinschenswert, und die Klagen angelsichsischer und
frénkischer Ménche iiber die Disziplinlosigkeit der Iren, die auch
in Konzil- und Synodalbeschliissen ihren Niederschlag finden, sind
vom Standpunkt derer, die eine straffe Zusammenfassung der kirch-
lichen Organe wiinschten, wohl verstindlich. Aber gerade in der
unorganisierten Planlosigkeit der Iren liegt ihre Stirke und ihr
schneller, wenn auch nicht nachhaltiger Erfolg. Sie wollten nicht
bekehren; aber man fafite zu ihnen Vertrauen, kam zu ihnen und
bat um Aufnahme. Sie wirkten durch ihr Beispiel mehr als durch
systematische Bekehrungssucht, so Columbanus in Anegray und
Luxeuil und Aidan in Nordhumbrien. Von diesem sagt Beda aus-
driicklich:17 ,,Cuius doctrinam (exemplum eius) maxime commen-
dabat omnibus, quod non aliter quam vivebat cum suis, ipse doce-
bat,” und sehr treffend schildert er seine by-the-way-Methode der
Bekehrung, die keinen Zwang auferlegte, der es nicht auf die Zahl
der Getauften, sondern auf v6llige innere Umkehr und Hinwendung
zu dem Ideal des gottgefilligen, der Betrachtung und der Wissen-
schaft ergebenen Lebens ankam: ,»Nil enim huius mundi quaerere,

15 Hist. eccl. II 2.

1% Die mannigfachen Anspielungen zeitgendssischer Schriftsteller auf
die ,consuetudo peregrinandi® der irischen Ménche sind bekannt, vgl.
H. Zimmer, ,,Keltische Kirche® (Herzogs Protest. Realenzyklop.?, X 223f).
— Von Furseus, der nach Ostanglien gerit, sagt Beda, Hist. eccl. III 19g:
»Supervenit de Hibernia vir sanctus, nomine Furseus, verbo et actibus
clarus, sed egregiis insignis virtutibus, cupiens pro Domino, ubicumque sibi
opportunum inveniret, peregrinam ducere vitam.‘

17 Hist. eccl. III 5.




nil amare curabat . . . Discurrere per cuncta et urbana et rustica
loca, non equorum dorso, sed pedum incessu vectus, nisi si maior
forte necessitas compulisset, solebat: quatenus ubicumque aliquos
vel divites vel pauperes incedens aspexisset, confestim ad hos diver-
tens, vel ad fidei suscipiendae sacramentum, si infideles essent, in-
vitaret; vel si fideles, in ipsa eos fide confortaret, atque eleemosynas
operumque bonorum executionem, et verbis excitaret et factis. In
tantum autem vita illius a nostri temporis segnitia distabat, ut
omnes qui cum eo incedebant, sive adtonsi, seu laici, meditari de-
berent, id est, aut legendis Scripturis, aut psalmis discendis operam
dare.“ So mul der Sinn fur literarisch-wissenschaftliche Tatigkeit
in Verbindung mit der Kenntnis von Sprachen und Hss. bei den
irischen Monchen iiberall gewirkt haben. Auf diese allmihliche,
friedliche Art wurde von Tona aus das Gebiet der Nord- und Stid-
pikten dem Christentum erschlossen, und als Columba 597 starb,
war das Land nordlich der Linie Glasgow-Edinburgh christlich und
mit Klostern besetzt.1® In Nordhumbrien war zu Anfang des 7. Jahr-
hunderts von dem romischen Monch Paulinus das Christentum ge-
predigt worden. Aber die heidnischen Riickschlige, die unter Konig
Penda von Mercien erfolgten, machten es notig, daB der 635 aus
dem Exil zuriickkehrende Konig Oswald von Nordhumbrien sich
nach Iona wandte mit der Bitte um Hilfe und Beistand bei der Be-
kehrung seiner Untertanen. Nun griindete Aidan aus Iona das
Kloster Lindisfarne und schuf damit einen Stiitzpunkt fir die Ver-
breitung des Christentums in Nordengland unter dem Einfluf der
irischen Kultur.

Hinter diesen wenigen historischen Tatsachen erhebt sich
als tragende Macht die StoBkraft und die tberlegene Hohe des
irisch-christlichen Geistes, der auch von den Angelsachsen bereit-
willig oder unwillkirlich anerkannt wurde und fiir sie muster-
giiltig war. Die irischen Monche erhielten gewaltigen Zuzug, man
begehrte Zucht, Belehrung und Unterricht von ihnen; Beda ist da-
fir ein zuverlissiger Zeuge.1?

18 H. Zimmer, L ¢, p. 2271
19 H. e Il 3: ,,Exin coepere plures per dies de Scottorum regione
venire Brittaniam atque illis Anglorum provinciis quibus regnavit rex Osuald,
magna devotione verbum fidei praedicare, et credentibus gratiam baptismi,
quicumque sacerdotali erant gradu praediti, ministrare. Construebantur
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Von der Missionstitigkeit der Iren kann ihr Einfluf, der sich
auf dem Festland auswirkt, nicht getrennt werden. Es gibt hier
keine grundsitzlichen Unterschiede. Die lange Abgeschlossenheit
des britisch-irischen Christentums war seiner inneren Entwicklung
nur dienlich gewesen; die Fundamente wurden gelegt fiir den
Bestand an gelehrter literarischer Bildung, der den aus inneren
und duferen Impulsen auswandernden irischen Monchen das Uber-
mitteln jhres Wissens ermoglichte. In dieser Hinsicht ist ihre Wir-
kung bei den Pikten und Angelsachsen wie bei den Franken die-
selbe gewesen. Des grofien Columbanus frithes Leben stand durch-
aus nicht im Zeichen der Mission,?® sondern schon in seiner Heimat
Leinster, dann im Kloster Banchor (Ulster) war seine Sehnsucht,
sich selbst auszubilden, sich an geistigen Schitzen zu bereichern
und sein Inneres zu vertiefen. Der unmittelbare Zweck seiner
Reise war, in die Einsamkeit zu entfliehen2* Die Zustinde, die
er nach seiner Landung in der Bretagne im frinkischen Reich
vorfand,?® weckten bei ihm nicht den Wunsch zu reformieren.
Seinem Ideale treu, wanderte er mit seinen Gefihrten nach Bur-
gund, wo er sich in der Wildnis der Vogesen, in Anegray, 590 nie-
derlieB. Er suchte nur das eigene Bediirfnis zu befriedigen; nach
der Welt, der Kirche, der Erlaubnis des Bischofs von Besangon
fragte er zundchst nicht. Daf ihm hier die frankischen Monche,
von WiBbegier und der Neigung zur Askese getrieben, und von
seinem Beispiel und Ruhm angelockt, zuliefen,® geschah ohne
sein eigenes Zutun. Er war durch die Umstande zu den Neugrin-

ergo ecclesiae per loca, confluebant ad audiendum verbum populi gaudentes,
donabantur munere regio possessiones, et territoria ad instituenda mona-
steria, imbuebantur praeceptoribus Scottis parvuli Anglorum, una cum
maioribus studiis et observatione disciplinae regularis. Nam monachi erant
maxime qui ad praedicandum venerant.”

20 Vgl. Hauck, Kirchengesch.t, I 263.

21 Von seinem kontinentalen Aufenthaltsort aus schreibt er (MG. Epp.
I 163): ,. .. de loco deserti quem pro domino meo lesu Christo de
trans mare expetivi.”

22 Vgl Jonas v, Bobbio, Vita Columbani cap. V (MG. Script. rer. Mer. IV,
1902, p. 71). i

2% Columbani Vita, 1. ¢, p. 76: ,,Ibi residens vir egregius, monasterium
construere coepit (= Anegray), ad cuius famam plebes undique concurrere
et cultui religionis dicare curabant, ita ut plurima monachorum multitudo
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dungen Luxeuil und Fontaine gezwungen. So wurde er unwillkiir-
lich zur Autoritit in Fragen des religiosen Lebens. Fiir seine
Monche hatte er eine Regel auszuarbeiten, dem Lebenswandel der
Groflen des Reiches und des koniglichen Hofes hatte er eine Norm
zu setzen. Es ist ganz folgerichtig, daB} diese Norm sein eigenes
Lebensideal war, dafy der Weg dazu Askese, Bufie, strenge Vor-
schriften und Strafen waren, dafl er bei der Durchfithrung seiner
Pline keine Konvention anerkannte. Seinem auf das Innere und
die personliche Rettung bedachten Streben gemafi handelte er,
als er Burgund verlassen mufite und mit einigen seiner Monche
den Rhein aufwirts und iiber die Alpen zog, um sich in Bobbio
niederzulassen und bis zum Ende (015) seinem Ideale zu leben.
Auf wie weite Kreise das Beispiel seines Lebens und Werkes
EinfluB hatte, zeigt die frinkische Kirchengeschichte des ausgehen-
den 6. und 7. Jahrhunderts und noch in spiterer Zeit. Man gewinnt
den Eindruck, daB der irische Einfluff auf dem Festland genau wie
der Columbas von Tona oder der Aidans in Nordhumbrien viel mehr
von der Personlichkeit der Beteiligten als von der zwingenden
Macht ihrer Lehre oder ihres Systems ausging. Perstnliche Bande
vereinigen Columbanus mit denen, die spiter fiir die Propagierung
seines Klosterwesens tatig sind. Seine persénlichen Schiiler oder
(Genossen waren Gallus, der die erste Zelle fiir das spiter zu so
hoher Bliite gelangende St.Gallen griindete; Bertin, der spitere
Abt von Sithiu, und Eustasius, sein Nachfolger in Luxeuil; und
wenn den Namen eines Fridolin, der als Griinder von Sickingen,
und Trudberts, der als Stifter von Kléstern im Breisgau genannt
wird, eine historische Basis zugrunde liegt, so haben diese Minner
sicherlich mit Luxeuil in Verbindung gestanden. In Bregenz und
am Ziricher See hat Columbanus noch personlich gewirkt. Auch
im Norden ist das Beispiel der Iren nicht ohne Nacheiferung ge-
blieben. Der erste Abt von Corbie kommt aus Luxeuil. Mit Colum-
banus befreundete Grofle des frinkischen Reiches griinden Kloster,
in denen ihre Angehérigen Abte werden, die nach Columbans Regel
leben.?* In den Ditzesen Trier, Maestricht, Thérouanne kommen

adunata, vix unius caenubii collegio sistere valeret.* Auch in der Vita S.
Galli, MG. Scriptt. IT 6, heift es dhnlich von Luxeuil mit dem Zusatz, daB
nmirum in modum ibi crescebat regularis vitae origo®.

24 Hauck, p. 2g2ff.



viele neue Kloster auf. Die Ditzesen Besangon, Reims und Paris
werden mit Klostern bersit, in denen der irische Einfluf nach-
weisbar ist. Am Ober- und Niederrhein entstehen die ,,Schotten-
Kloster, andere, schon bestehende monchische Niederlassungen ge-
raten unter irische Verwaltung und werden von irischen Monchen
bezogen. In der Ditzese Le Mans sollen um die Mitte des 8. Jahr-
hunderts 36 Kloster bestanden haben und etwa 60 im Sprengel
von Vienne.?> An diesem gewaltigen Aufschwung monastischen
Lebens haben die vielen Nachfolger Columbans einen groflen An-
teil, irische Monche, deren Namen nur selten bekannt sind, wie
Furseus, der nach Lagny an der Marne kommt, und an dessen Be-
gribnisort das berithmte Kloster Péronne (Peronna Scottorum)
gegriindet wird.2¢ Es gibt im 7. Jahrhundert keinen hervorragen-
den Ort, der nicht mit dem irischen Monchswesen in Verbindung
stiinde. So bekannt und selbstverstindlich ist die Erscheinung der
Iren auf dem Festland, da es in der Geschichtschreibung der spi-
teren Zeit nicht ungewohnlich ist, die Christianisierung des Fran-
kenreiches einfach den Iren zuzuschreiben.®? Da aber, wo ihre

#> Uber die Verbreitung irischen Klosterwesens und irischer Kultur
auf dem Kontinent ist zu vergleichen Haucks erster Band. Dazu EH. Zim-
mer, Uber die Bedeutung des irischen Elements fiur die mittelalterliche
Kultur (PreuBische Jahrbucher 1887, 271f); W. Schultze, Die Bedeutung
der iro-schottischen Monche (Zentralblatt f. Bibliothekswesen VI 1889);
Gougaud, L'ceuvre des Scotti (Revue d’hist. ecclés, 1go8, 21ff); ders., Les
chrétientés celtiques (Bibl. de I'enseignement de P'hist. ecclés,, Paris 1911);
W. Levison, Die Iren und die frankische Kirche (Hist. Zeitschr. 109, 1g12);
P. W. Finsterwalder, Wege und Ziele der irischen und angelsichsischen
Mission im frinkischen Reich (Zeitschr. f. Kirchengesch. N. F. 10, 1928,
2031T).

*® L. Traube, Peronna Scottorum (Sitzungsber. hist-phil. KI. d. Min-
chener Ak. 1900, 529ff).

*" Beispiele dafur sind zahlreich. Z. B. Vita S. Galli auctore Wettino
(MG- script. rer. Mer. IV 257): ,,Cum de remotis partibus mundi arbiter
be.ls lumen nostratibus refulgere disposuisset, praedictus vir, terrena dis-
Piciens ac caelestia quaerens, cum . . . fratribus, qui electio quaedam Sco-
hcae_gentis erant, relictis habitis cunctis, Christum secutus est* Noch
deutlicher in der Vita Burchardi (12. Jahrhundert), MG. Seriptt. XV 52:
»Non tamen otiose pretereundum . . ., qualiter a solis ortu usque ad
oceasum fulgyr evangelici iubaris parens insulas occiduas in tantum illu-
Straverit, ut radiprum suorum resplendoribus etiam nostrarum partinm cali-
gines solem justitiae notificando fugaverit, dum Scotia, quondam bruta,




Leistungen im richtigen Licht erscheinen, oder wo man in ihnen
nicht nur Stérenfriede sieht, die in die im 8. Jahrhundert selbstindig
und stark gewordene frinkische Kirche eingreifen wollen,2® wird
eine Seite an ihnen besonders geschétzt, dieselbe, der auch Beda
seine Achtung zollte, ihre Gelehrsamkeit.?¢ Die Ubermittlung der
Bildungsschiitze, iiber die sie verfiigen, mag spiteren Generationen,
denen das asketische Ideal ferner stand, als der hervorragendste
Zug irischen Geistes erschienen sein. Man sucht sie nun in ihrer
Heimat selbst auf, um bei ihnen in ihren eigenen Kléstern zu stu-
dieren. So hat sich Agilbert, spiter Bischof von Paris, um die
Mitte des 7. Jahrhunderts legendarum gratia scripturarum® in
Trland aufgehalten.®® Der Zuzug nach Irland mufl sehr bedeutend
gewesen sein. Die irischen Monche nahmen jeden, der zum Stu-
dium der heiligen Biicher kam, gastfreundlich auf, versahen ihn
mit den notwendigen Biichern und erteilten ihm unentgeltlichen
Unterricht.?t

Die Verbreitung des irischen Elements und die eigentiimliche
Art seiner Einwirkung auf andere Kulturkreise erklart, wie der
typisch irische Vulgatatext sich auf dem Kontinent so sehr ent-
falten konnte. Man mufi annehmen, daB schon mit Columbanus
irische Texte nach dem Festland gelangt sind, obwohl irische Bibel-

nunc in Christo prudentissima, nobis lumen nostrum primitivum destinavit
Kylianum, Burgundis Columbanum, Alemannis Gallum, Anglia vero uni-
versae Germaniae magnum Bonifacium.®

26 Vgl. Bonifatius an Cudberht, MG. Epp. Il 354 f. Konzilbeschliisse,
etwa Mansi XIV 102, canon xLul. Bestimmung zur Beseitigung vagierender
Monche (unter denen Iren gemeint sind?) in den Capitularien Karls des
GroBen, MG. Capitularia I. Columbanus muf seine friankischen Glaubens-
genossen um Toleranz bitten, MG. Epp. 111 164+ 5, Nolite nos a vobis alie-
nos reputare; unius enim Sumus corporis commembra, sive Galli, sive
Britanni, sive Iberi, sive quaeque gentes.*

29 Bekannt ist, wie sehr Karl der Grofe sie deswegen schitzte, vgl.
Einhard, Vita c. 21 (MG. Scriptt. II 455). Alkuin im Brief an die irischen
Monche, MG. Epp. IV 437: ,Antiquo tempore doctissimi solebant magistri
de Hibernia Britanniam, Galliam, Italiam venire et multos per ecclesias
Christi fecisse profectus. Der St. Galler Monch (MG. Scriptt. IT 731)
nennt sie ,viros et in saecularibus et in sacris seripturis incomparabiliter
instructos.

50 1evison, Hist. Zeitschr, 1912 (Bd. 109, p. 5)-

31 Beda, H. e. IIT 27.




Hss. aus dieser Zeit auf dem Kontinent nicht erhalten sind. Aber
es fanden jedenfalls Biicher den Weg von Irland nach Gallien und
Italien, wie das Antiphonarium Benchorense im Kloster Bobbio,
das im 7. Jahrhundert dort (und auch in Gallien) in Gebrauch war
und aus Banchor (Ulster) stammt, zur Geniige beweist.52 Von Co-
lumbanus ist bekannt, daff er sich wenigstens in seiner Jugend mit
dem Kopieren von Biichern befafite. Vielleicht setzt die Periode, in
der die Iren besonders auf literarischem Gebiet im frankischen
Reiche wirken, erst mit dem 8. und ¢. Jahrhundert ein, als irische
Ménche von den Dinen aus ihrer ITeimat vertrieben wurden. Sie
fanden nun in der karolingischen Zeit eine beginnende Gelehrten-
kultur oder wenigstens die Aufnahmefihigkeit fir gelehrte Studien
vor. Sie verbreiteten damit nicht mehr ihr asketisches Lebensideal,
fir das sie keine Aufnahmebereitschaft mehr gefunden hitten, son-
dern sie konnten nun als Gelehrte, die sich mit dem Bibeltext be-
fafiten und zu seinem Verstindnis anleiteten, auf den frinkischen
Klerus einwirken. Man braucht nur an die Iren zu erinnern, die
mit Alluin und Karl dem GroBlen in Verbindung standen, wie
Joseph oder Dungal von St. Denis, an die beiden ‘Wanderménche,
die an seinem Hof ihre Weisheit feilboten. Der Leiter der Hof-
schule unter Ludwig, Clemens, war vielleicht einer der beiden. In
Cambrai, Reims, Soissons, Laon, Liittich, Reichenau, St. Gallen
lassen sich Schottenkolonien nachweisen.? Was immer sie auf dem
Gebiet der Philologie leisteten, ihr Unterrichten an den frinlki-
schen Schulen diente letztlich der biblischen ‘Wissenschaft, der
»Scientia litterarum“.st Thr kam ihr grammatisches und exegeti-
sches Wissen und ihre Kenntnis des Griechischen zugute, die ihnen
T —
* Levison, p. 3.
* v. Schubert, p. 727ff. L. Traube, Vorlesungen und Abhandlungen
L 1909 (zur Palaographie und Hsskunde); IT 1911 (Lat. Phil. des MA.);
ders., O Roma nobilis (Abhdl. d. hist.-phil. K1. d. Mtinch. Ak. 1891, 297 ff).
. Dem diente die Wissenschaft, soweit sic sich mit Philologie und
Literatur irgendwie beschiftigte, allgemein. Letztes Ziel war durch die
Exegese hindurch das Erfassen des tiefsten Sinnes der Heiligen Schrift.
Vel 2 B. Aldhelm (an einen Schuler, ztiert von Wilhelm von Malmesbury,
Gesta Pont, Angl. V, Migne 179, col. 1623f): ,5i quid vero praeterea
Saccularium litterarum nosse laboras, ea tantummodo causa id facias, ut
quoniam in lege divina vel omnis vel pene omnis verborum textus artis
OMOIno ratione grammaticae consistit; tanto eiusdem eloquii divini pro-




in dieser Zeit als Monopol zugeschrieben werden mufl; denn die
Kenntnis der griechischen Sprache, die um 700 in England durch
Theodor und Hadrian vermittelt worden war, hat fir den Kon-
tinent keine Bedeutung gewonnen. Da, wo im Frankenreich Min-
ner, die Griechisch verstehen, angetroffen werden, 14t das sicher
auf Schulung durch einen Iren schliefen.3s

Trotzdem geht die typische insular-irische Schrift vom Ende
des 8. Jahrhunderts ab zuriick. Die St. Galler libri scotlice scripti
werden ausdriicklich im Gegensatz zur frinkischen Schrift so be-
zeichnet. Auf die Verwaltung, die Methode, das System der Schu-
len hatten die Iren keinen EinfluB, obwohl sie in so grofier Zahl
lehrend téitig waren. Sie wirken innerhalb des Rahmens der karo-
lingischen Kultur rein persénlich als die hervorragenden Anreger
und Lehrer. Was sie unter den Karolingern der frankischen Kirche
zu geben vermogen, wird von dieser restlos assimiliert und dem
frinkischen Geist angepafit. Die Iren bringen ihre Hss. auf den
Kontinent; aber sofort werden sie in das frinkische Milieu hin-
eingezogen und in frinkischer Schrift kopiert, ohne dafi aller-
dings die typische Textform wverschwindet.’® In der vorkaro-
lingischen Zeit aber haben die Iren einen wesentlichen Anteil
an der festlindischen Kulturentwicklung. Die zahlreichen Klo-
stergriindungen unter Columbanus und seinen Nachfolgern be-
deuten einen Umsturz in den kirchlichen Verhiltnissen. Ein neuer
Geist hdlt Einzug, der das praktische Leben und das theoretische
Studium auf vollig neue Basis stellt. Der Vorrang, den Lerins,
Vienne und Arles im 6. und zu Anfang des 7. Jahrhunderts einge-

fundissimos atque sacratissimos sensus facilius legendo intelligas, quanto
illius rationis qua contexitur diversissimas regulas plenius didiceris.

35 Alkuin scheint Griechisch gekonnt zu haben (Manitius I 277) gegen
Hauck II 139, Note 2. Walafrid Strabo hatte wahrscheinlich in St. Gallen
von Iren Griechisch gelernt (v. Schubert 726).

86 Nur auf dem Gebiet des Kirchenrechts scheint das irische Element
eine nachhaltigere Wirkung ausgetibt zu haben, wie man aus dem Vor-
handensein einer groBen Zahl von Hss. der Collectio Canonum Hibernensis
(ed. Wasserschleben? 1885) aus der zweiten Hilfte des 8. Jahrhunderts
schlieBen kann. Vgl. P. Fournier, Le Liber ex lege Moysi et les tendences
bibliques du droit canonique irlandais (Revue celtique xxx 1gog, 221 ).
Doch scheint sich dieser EinfluB mehr auf die Bretagne als das Zentrum
des frinkischen Reiches erstreckt zu haben.




nommen hatten, mufite an Luxenil abgetreten werden.’? So weit
drangen die Iren nach Siiden vor, und sogar in Spanien sind sie
nachweisbar.’® Dafi es den Iren moéglich war, eine so bedeutende
Stellung einzunehmen, ist {iberaus bezeichnend

1. fiir den Tiefstand, auf dem das religiose und geistige Leben im
Frankenreich sich befand,

2, fiir die neuen Krifte, die das irische Monchtum dem entgegen-
zustellen hatte, und

3. fiir die Wurzeln, denen der irische Geist diese Krifte entnahm.

Punkt 1 ist schon gestreift worden. Knapp zusammenfassend gibt
Gregor von Tours den kulturellen Zustand der alternden merowin-
gischen Kirche wieder:%? ,,Decedente atque immo potius pereunte
ab urbibus Gallicanis liberalium cultura litterarum, cum nonnullae
res gererentur vel rectae vel inprobae, ac feretas gentium desaeviret,
regum furor acueretur, ecclesiae inpugnarentur ab hereticis, a catho-

# In der Vita Columbani (MG. script. rer. Mer. IV 113) wird von
Athala, dem spiteren Schiller Columbans, erzihlt, daB er in seiner Jugend
»clam a sodalibus progressus, duobus pueris contentus ad Lirenensem
coenubium venit; quo diu vitam degens, cum nequaquam cerneret regularis
disciplinae abenis ceteros colla submittere, coepit anxio animo trutinare,
quo potioris consilii aditus viam panderet. Progressus ergo inde, ad beatum
Columbanum Luxovio tenus venit. Quem vir sanctus cum ingenii sagacis
sollertem esse cerneret, suo ministerio junxit hac in omnibus divinis monitis
erudire temptavit®.

* Besonders in Galicien. F. E. Warren, The Liturgy and Ritual of the
C_eltic Church, Oxford 1881, p. 62, weist die Bezichungen zwischen Spa-
Hien und der britischen Kirche nach. Beda behauptet I 27, priscillianische
Bischéfe aus Spanien seien auf die Scilly-Inseln verbannt worden. Das
K:Onzil von Lugo 506 erwihnt den britischen Bischofsitz Bretona in Gali-
Cen, Das Bragenser Konzil von 572 unterzeichnet auch ein britischer

_lschof, und britische Unterschriften in den Konzilbeschliissen lassen sich
1S 1156 feststellen. Um 5¢0 scheint die britische Osterberechnung in
S_panien aufgetaucht zu sein, und das vierte Toletanum wendet sich gegen
eIne von der allgemeinen abweichende (britische?) Tonsur. Umgekehrt
finden sich Spuren mozarabischer Liturgie in keltischen Btichern,
% Praefatio zur Hist. Franc,, MG. script. rer. Mer. I 31. Als Ziel seines
Werkes gibt er an: »Scripturus bella regum cum gentibus adversis, mar-
Yrum cum paganis, ecclesiarum cum hereticis.“ Uberall tritt einem ent-

gegen, wie sehr Gregor der Historiker einer vergangenen oder noch nicht
erblthten Rultur ist.
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licis tegerentur, ferveret Christi fides in plurimis, tepisceret in
nonnullis, ipsae quoque eclesiae vel ditarentur a devotis vel nuda-
rentur a perfidis, nec repperire possit quisquam peritus dialectica
in arte grammaticus, qui haec aut stilo prosaico aut metrico depin-
geret versu: ingemescebant saepius plerique, dicentes:,Vae diebus
nostris, quia periit studium litterarum a nobis, nec repperiretur in
populis, qui gesta praesentia promulgare possit in paginis.*® Diese
Klagen waren begriindet. Um so lebhafter wurden neue Krifte
willkommen geheiflen. Nur die Anwesenheit und das Beispiel der
irischen Monche war nétig, um die Frommigkeit zu vertiefen und
zu verinnerlichen, um durch den Bufigedanken den Glauben zu
einem tiefen Erlebnis zu machen, um die Formalbildung der Kleri-
ker in den Kléstern so zu heben, dafy Ménche mit den hoheren kirch-
lichen Amtern betraut werden konnten.#0 Im Zusammenhang damit
wird zum erstenmal in der Geschichte der Vulgata eine Textform
verbreitet in einem Umfang, an den keine der von Italien ausgehen-
den Textformen heranreichte. In Irland nicht nur, auch in Gallien,
am Rhein, in St. Gallen, in Oberitalien, in Benevento und in Gali-
cien gibt es wenigstens Spuren der irischen Vulgata.

Wie sich aber ein eigentiimlicher Texttypus in der britischen
Kirche iberhaupt entwickeln konnte, erklért sich durch die Sonder-
entwicklung, die die antike und klassisch-patristische Gelehrsam-
keit und literarische Betitigung in Irland genommen hatten.

Der Ubergang vom mythischen zum symbolischen Denken in
der geistigen Orientierung des Abendlandes prigte sich in dem
abgeschlossenen Inselreich sehr scharf aus. Alles begiinstigte diese
Entwicklung: die abgegrenzte geographische Lage, die Unberiihrt-
heit von der Zerstorungssucht germanischer Eindringlinge, eine
keltische Bevolkerung, die mit Leidenschaft der einmal erkannten
Wabhrheit folgte, sich dem neuen, christlichen Geist voll 6ffnete und
sich von ihm bilden lief},* und die die erarbeiteten Giiter durch die

40 Hauck, I 299, zitiert Berchar von Montiérender, eine stark rheto-
rische, aber doch charakteristische Stelle: ,, Quis locus non gaudeat ex
beati viri (= Columbani) disciplina rectorem habere pontificem vel abbatem,
cum constet ex huius virtute magisterii pene totum Francorum orbem
decretis regularibus fuisse primum decenter illustratum?*

41 Nur wo der Geist des Christentums und spezifisch christliche (Bibel-)
Wissenschaft hingedrungen ist, kann man die symbolische Einstellung be-
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Lehrtradition weitervererbte. Die Abgeschlossenheit, die zunéchst
ein Ausstrahlen unmoglich machte, zwang zur Steigerung im Innern,
gab der national und religios verbundenen Gemeinschaft die Mog-
lichkeit der individuellen Entwicklung. Wohin diese fithrte, zeigt
nach der Offnung des Landes der Zusammenprall mit Rom, der
Macht, die der Entwicklung des tibrigen Westeuropa den Weg ge-
wiesen hatte. Fast unwillkirlich dréingt die Sonderstellung der
irisch-keltischen Kirche zum Schisma. Nicht nur die Osterberech-
nung, das Taufzeremoniell und die Art der Tonsur hatten sich in
Irland in anderer Richtung entwickelt, sondern vor allem auch
die Denkweise, das Nationalgefiihl, das wissenschaftliche Stu-
dium, das Monchswesen, die kirchliche Organisation. Es ist die
nationale Sonderheit, die sich Augustin gegeniiber formlich als Hafs
auBert,2* und die sich erst im Laufe des 7. Jahrhunderts maBigen
liBt. Die Tren sind fest davon iiberzeugt, daf ihre Eigenart die ein-
zig richtige ist. Sie treten firr den Glauben, den sie sich erarbeitet
haben, hartnickig ein, weil er der organisierenden, auf das System,
nicht den Geist, auf den Buchstaben, nicht den Gehalt ausgehenden
Geistesart der romisch-angelsichsischen Kirche widerspricht. Nie-

obachten. Wahrscheinlich hat es hier auch bei den verschiedenen Stinden
und sozialen Schichten Unterschiede gegeben. Die Schicht der Gebildeten
war der symbolischen, auf den transzendenten Sinn der Tatsachenwelt
gerichteten Auffassung sehr leicht zugiinglich; die Bibel und die patristische
Literatur vermittelte diese Auffassung. Die mythische, stofflich gerichtete
Auffassung ist demgegentiber volkstiimlich und im Kern unchristlich. Sie
halt sich im keltischen Volkstum sehr lange, was die britischen Mabinogion-
El’zﬁh[ungen oder die irische Cuchulainn-Sage illustrieren mogen.

2 Bedas Erzihlung von der Begegnung Augustins mit den britischen
Bischifen, H. e. 11 2, 148t durchblicken, daB die Gegensiitze zwischen
beiden Nationen nicht blof rituelle waren, sondern daf sie auf mangelndem
gCgenseiligem Verstindnis beruhten. — Um der Gefahr der Hiresie, zu
der Irland damals offensichtlich neigte, entgegenzutreten, schreibt Papst

Onorius 640 den von Beda II 1g mitgeteilten Brief an sie (,,Reperimus
quosdam provinciae vestrae contra orthodoxam fidem, novam ex veteri
haeresim repovare conantes®). Er verhehlt seine Meinung nicht, daB die
Iren hinter der Entwicklung der allgemeinen Kirche zuriick sind (oder
cine andere Entwicklung genommen haben): , Et hoc quoque cognovimus,
quod virus Pelagianae haereseos apud vos denuo reviviscit . . ., qualiter . - .
£xecranda haeresis damnata est, latere vos non debet; quia non solum per
istos ducentos annos abolita est . . .*
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mand bringt diese selbstbewufite Stellung der irischen Kirche
gegeniiber allem, was ihrem Glauben fremd ist, besser zum Aus-
druck als Columbanus in seinem Brief an den Papst, in dem er sich
nicht wegen seiner abweichenden Festberechnung rechtfertigt, son-
dern der zeigt, wie vollig verstindnislos er den romischen Bestre-
bungen gegeniibersteht. 4

Das irische Monchtum ist an der Heiligen Schrift geschult. Das
philologische und exegetische Studium dient ihrem Verstindnis.
Columbanus kommt es nicht auf die Worte der Bibel an, sondern
auf ihren Gehalt. Sie ist Fithrerin im Leben. Der Sinn ihrer Worte
gilt fiir den jetzigen Augenblick, fiir den gegenwartigen Menschen.
Das Evangelium dient dem praktischen Zweck der Ermahnung,
der Bufle, dem Innenleben, der Mission.# Darauf griindet sich
die Hochschiitzung, die die Bibel in Irland genof. Sie ist eine
Zweckschrift, sie schreibt den Lebensweg vor. Anachoreten und
spitere Missionare betreiben in den irischen Kléstern das studiumn
divinarum litterarum, und vom Geist des Evangeliums inspiriert
ziehen sie iiber das Meer, um diesem Geist gemifl zu leben. Da ist
kein Platz fiir Buchstabenglaube. Nur der Geist des Evangeliums
wird beachtet: ,,Hieronymus et . . . Basilius . . . iuxta evangelici
vim dicti mores exponunt infantium . .. Unusquisque, quod arri-
puit, servet; sed toti evangelium et utrique, acsi unius corporis
membra una consonantia, Christum omnium caput sequantur per
sua propria mandata, quae sunt ab eo ostensa in caritate et pace
perfecta esse. Quae duo perfici perfecte non possunt, nisi a veris
humilibus et ab unanimis, spiritalibus, Christi mandata complen-
tibus, Domino ipso testante: Si diligilis me, mandata mea servate;
hoc est mandatum mewm, ut diligatis invicem, sicut et ego dilexi
vos; in hoc enim scient omnes, quia mei discipuli estis, si vos invicem

48 Columbanus an Gregor I, MG. Epp. IIT 157: ,, Quare ergo tu, tam
sapiens, nimirum cuius clarissima per orbem, ut antiquitus, sacri ingenii
diffusa sunt lumina, Pascha tenebrosum colis? Miror, fateor, a te hunc
Galliae errorem acsi scismaticum iam diu non fuisse rasum.”

4 Das Evangelium dient dem gegenwirtigen Leben. Wir miissen es
lesen, damit es seinen Zweck an uns erfitlle, MG. Epp. IIT 168: ,,Evangelia
plena sunt de hac causa (= daB das christliche Leben schwer und reich
an Verfolgungen ist) et inde sunt maxime conscripta: haec est enim veritas
evangelil, ut veri Christi crucifixi discipuli eum sequantur cum cruce.”
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diligatis.“%5 Die Verschiedenheit in den AuBerlichkeiten und For-
men ist nicht tadelnswert, sie lafit im Gegenteil die Einheit des
Geistes um so deutlicher hervortreten: plunc ergo potest certa
esse unio animorum et pax et caritas per spiritum sanctum diffusa
visceribus credentium, quando similiter mandata divina complere
omnes desiderant; nam quanta sit dissimilitudinis in actualibus stu-
diis mensura, tanta erit pacis et caritatis inter imperfectos fic-
tura.“46 Daf die Anklinge an Bibelstellen in diesen Auflerungen,
die von einem zweckbestimmten Geist inspiriert sind, keine wort-
lichen Zitate sind, 148t der in ihnen herrschende Ton vermuten,
und der Vergleich mit dem Bibeltext bestitigt die V ermutung.4?
Damit scheint zur Geniige erklirt zu sein, wie sich im irischen

* Vulgatatext urspriingliche, vorher nicht bekannte Varianten ent-
wickeln konnten. Wo das Textstudium zum asketischen Leben er-
ziehen soll, da wird das Bibelwort interpretiert, es wird aus einem
allgemeingiiltigen Wort zu einem auf den speziellen Fall iiber-
tragenen, seine Bedeutung und Meinung, die vorher vielleicht auf
verschiedene Arten interpretiert werden konnte, wird spezifiziert,
eingeschrankt und damit gewandelt. Schon der vorhieronymiani-
sche Text Irlands muf so behandelt worden sein;48 denn der
irische Vulgatatypus geht zum grofien Teil auf diese alte irische
Version zuriick. Daneben aber ist das Moment der gelehrten Kor-
rekturtitigkeit, die sich mit dem irischen Text beschiftigt, nicht
Z0 vernachldssigen. Das Vergleichen mit altlateinischen und grie-

5 MG. Epp. Il 163f.

'% Ahnlich ib., p. 174: ,Non enim apud nos persona, sed ratio valet:
Amor autem pacis evangelicae totum me dicere cogit.“

" Man vergleiche etwa das in obigem Beispiel sich findende Zitat 7x
hoc enim Scient omnes, qui mer discipult estis, si vos invicem dilizatis mit der

i_belstel]e Jo. XML 35 en hoc cognoscent omnes guia mei discipuli estis, si
ectionem fabueritis ad invicem. Solche Textinderungen ergeben sich,
WENn eine bestimmte Inspiration hinter dem sprachlichen Gestaltungsdrang
dessen steht, der den Text zitiert.

** H. A. Lawlor, Chapters on the Book of Mulling, Edinburgh 1897,
o fest, daB der in Trland gebriuchliche vorhieronymianische Text aus
afnkam_schen, italischen und d-Elementen bestand. Neues Material fur die

ehntnis des der irischen Vulgata zugrunde liegenden #lteren (altlateinisch-
yrischen?) Textes bringt H. C. Hoskier, Concerning the Genesis of the
€Isions of the NT., London 1910, I rogff,

Glungz, Britannien und Bibeltext 0




82

chischen Hss. und das Ansamimeln von Lesarten aus Parallelstellen
tragen dazu bei, den irischen Vulgatatypus zu einem Mischtext zu
machen. Aber gleichzeitig legt er Zeugnis ab von der originellen
geistigen Eigenart seiner Trager.

Threr Herkunft nach kénnen die irischen Vulgata-Hss. DEL
QR, die dem 8. und g. Jahrhundert angehéren, vielleicht so klassi-
fiziert werden, daB DR aus irischen Skriptorien stammen, Q aus
Schottland, T aus Wales, und daf E auf dem Festland geschrieben
ist.29 Aber fir die Textform gilt keine solche Einteilung. Die Zu-
gehorigkeit zu einem Typus dringt sich bei niherer Betrachtung
der Lesarten allerorts auf. Doch geht diese nicht so weit, daff die
fiinf Tss. immer in ihren Varianten ibereinstimmten. Die indivi-
duelle Textbehandlung in den irischen Kldstern veranlafit vielmehr
hiufige Abweichungen und Sondervarianten in der einzelnen Hs.,
die sich sonst nirgends wieder finden lassen.

Dem irischen Typus liegt guter hieronymianischer Text zu-
grunde, wie Wordsworth-White nachgewiesen haben, Zur Illu-
strierung geniigen cinige Beispiele:

Le. VI 37 damitteming (: dimittelur vobis) vulg. DEpQX:CT
ByHOMrWiqabff,dd ALFGMY I; VIIL 46 nam ef £go(:om et
AcYZ..) vulg. A*\DEEpQR...1gbff; 52 non est mortua (om
puella) vulg. AY O* X DE Ep Q R...ebff,fqrd; XII 27 dico
autem vobds (om quiw) vulg. AY E EpQR; Mc. VI 32 zz navs vulg.
vett AYZ*DEEpLQRO Xe...

Sehr oft gehen die irischen Hss. an einer strittigen Stelle aus-
einander, so daB ein Teil die hieronymianische, der andere die
nichthieronymianische Variante vertritt:

Lc. XV 7 paenstentiam habente(m) vulg. D QBGAYO...: pae-
nitentiam agente EREpZ X* Bv @ K MrVWvgvett; XVII 7 servum
pascentem vulg. AYEEpBv B : + oves D QR TeMr K vett; XXII
s2 cum gladiis et fustibus vulg. D E*Ep R AYZ...: 4 compre-
hendere me B¢ Qffe,; Jo. I 15 quem dixi vobis AFHSYBvEp
GQ...:om vodts ZBDER ...; VII 46 stcut hic homo DEpR A
YV...: stcut loquitur hic homo EQ ZX*@ K Mr W f; XVIII 36
ministri met decertarent R Ep Bv AY ... : manistre mer ulique de-
certarent it. DEZOBH 0 K MrVWvg; etc.

1% Wordsworth-White, p. 706f.



Nichthieronymianische Lesarten sind in erster Linie altlateinischen
Einfliissen zuzuschreiben. Darin duflert sich die gelehrte, text-
vergleichende Haltung irischer Monche. Sie gehen auf iltere
Codices zuriick, weil sie dort einen besseren Text vermuten, aber
auch weil die Lesarten dieses Textes schon spezifisch irisch sind
und damit die Anpassung an die irischen Bediirfnisse schon vor-
genommen ist:

Le. VI 11 facerent 4 de (zesu) b e, 1qrDEp QFPG¢&;
13 vocavit + ad se be1qrDQG; 17 descendens - discendit . . .
ef befl,lqr Q; 45 bonus + enim abctlrDG; malum : mala
bqD Epme G P F; VIII 42 @ furbis + s (comprimebatur) wut suj-
Jocarent eum f,1r D Epre; 47 latuit - 2llum befly f1q D QW
IX 5 supra : super ecffdDE QR Ep; XII 25 anima -+ enim eb
cdE, gr. xBDLMSX; corpus -+ plus abfl,r ER vg; 40 venit :
venturus est biflqrDER; 43 snvenerit vulg.: invenzet biflqd
DE QR Ep™ B; 45 2r corde suo + dicens blqr DR; Jo. IV 3
tudeam -+ terram ebf,1r D ER; Mc. V 28 dicebat enem - inira se
acfiql Q, gr. DK II 1-Gruppe; VI 23 ef suravit tllz - multa
ff,iqdLQR, gr. D.

Andere nichthieronymianische Bestandteile waren schon in dem
italischen Vulgatamischtext enthalten, der nach Irland kam und
dort tiberhaupt erst die Vulgata einfiihrte:

Me. VI 3 faber filius mariac : fabre filius et mariae abcg,eir,
X*OTDQREpBGOL; 13 acgrotos : aggros vett ZOCTELQ
REp= BRK Mr VW; IX 33 gui cum doms essent (: esset vulg.)
kb1 YCTDLQREpBH!OW ¢c&G; Le. I 68 redemptionem
Plebis (: plebs vulg.) suae it. J X DQRLEpm Bv K Mr VW vg;
Mt IX 18 dicens domine (om vulg.) filie mea it ZEREp BH 0
KMrVWvg; XXI 26 kabent : habebant acg,fhqJOX*DEL
QR EpOTW s C&; XXIII 25 sntus autem plent estrs (: sunt vulg)
ecfi f XCTDR ® Wvg; etc.

Individuelle Ziige treten in den irischen Hss. stark hervor. Sie
lagsen erkennen, wie Schreiber oder Gelehrte mit verschiedener
Einstellung zum Texte, verschiedenem Temperament und ver-
schiedener Veranlagung aus verschiedenen Absichten heraus den
iext behandelt haben. FEine fiir sie typische Erscheinung ist die
Konflation; es werden zwei Lesarten fir eine Stelle nebeneinander
in den Text gesetzt oder miteinander kontaminiert. Hier sind also
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verschiedene Lesarten bekannt gewesen, aber die Einsicht in die
tieferen Zusammenhdnge, in den Vulgatatext, in die altlateinische
und griechische Lesart fehlte. Einige Beispiele dafiir seien an-
gefithrt:

Mt. XVIII 7 necesse est enim ut veniant scandala vulg.: necesse
est enwmn ventre scandale vett L R, die Konflation aus beiden necesse
est ensm ut wvenire scandale E. In Q sind solche Fille be-
sonders hdufig: Mt. VI 16 demoliuntur vulg.: extermnant AF M
CDHV... demultuntur exterminant Q; XV 17 emtiitur © re-
cessit mittitur Q; XXI 31 promus : novissimus, aber primus [er]
novissimus Q; XXIIL 25 plens sunt . plent estis; plens estis sunt
Q; Mc. 1 43 ef commnatus er statim etecit tllwm et inspiciens sesus
austri vultu eicit eum Q (die zweite Halfte ist freie Ubersetzung
des griechischen Textes); Le. XXIII 15 nam remist vos ad tllum
vulg. (: remasit eum ad nos); Q: ,,in alio sic: remissit eam ad wos
nam remist vos ad tllwm*, wo die Verlegenheit des Schreibers sich
verrit, der nicht zu entscheiden wagt, welche Lesart die bessere
und richtige ist.

Die zahlreichen Stellen, die nach dem Griechischen korrigiert
oder neu Gbersetzt sein miissen, fallen auf und zeugen von der Ge-
lehrsamkeit irischer Schreiberménche.3?

Hierher gehoren schon so unbedeutende Anderungen wie
Mt. IL 3 cum 2llo : cum eo L. R Ep™e B; 8 #llos : eos D Q R Ep;
IV 25 de : @ EQ R Ep»s; V 28 quonzam : quia DELR. Aber
auch wichtigere: Mt. IL 16 pueros : nfantes (rods maidas) Q; fins-
bus : regromibus (vols oglow) Ry V 16 glorificent : magnificent
(dofaowory) E R; XII 18 bene placust animae meae : bene conpla-
curl anima mea (eddoxnoey ) woyl pov) DELQR; XIIT 28 colizp:-
mus : colligemus (ovidéifopey einige gr.) JDE Q; XIII 35 per esazam
(om vulg.) prophetam R, gr. 8* 1-Gruppe; XIV 3 fratris sui phi-
appe (om. vulg., gr. D) DE Q R Ep=e He 0, alle gr.; XVIII 15
lucratus es (: erss vulg) QR CT, gr.; XXI 41 reddant : reddent
ER ¢, gr. anoddoover; XXVIIL 55 @ longe -\ videnles (aspicien-

5 In manchen Fillen mogen die Ubereinstimmungen mit gr. durch
die Vermittlung altlateinischer Hss. zu erkliren sein, so besonders J- B
Bernard, The Vulgate of St. John (Hermathena IX 1895, p. 183f). Doch
kommt man ohne die Annahme direkter Einwirkung gricchischer Hss. nicht
aus: Wordsworth-White, p. 714.




fesy MD E L R H! Q, it.,, gr. alle. Ohne altlateinische Zeugen:
Mt. X 23 persequentur : persecuntur AR, gr. D A, Ferrar-Gruppe;
X1V 30 om validum R, & B* 33.; XXVI 50 amuce ad guod wveni-
sti : amice fac ad gquod wenisti D Q, miBverstandene Ubersetzung
von fzaige, & 8 mdpst (?); Mc. VI g0 2n partes : per singulas arias
L, gr. npaowail mpacial; XIV 44 caute : cum monitione L, andere

Ubersetzung des gr.; XV 12 guid ergo vultis faciam regi 4 ills

guem drcites L, mit den meisten gr.; Le. X1 37 sngressus + domum
R, lingerer Zusatz (slc wijy olxiav . . .) in der Ferrar-Gruppe; Jo. TV
42 audivimus + ab eo R, x TI? 1-Reihe,

Auch die vielen Interpolationen mit Parallelstellen aus den
synoptischen Evangelien und anderen Bibelbiichern sind auf ge-
lehrte Textvergleichung zuriickzufithren.

Etwa: Mt. I 25 primogenitum : unigenttum Q, aus Jo. I 14, 18,
T 16, 18; II 5 per prophetam - dicentern ED R B; 111 5 + omnis
(kierusalem) E; IV 25 hierosolymis - et tdumea E, aus Mc, 11T 8;
V' 5 lugent + nunc DELR Ep Y#, aus Le. VI 21; VII 4 + frater
Ep R®=*W¢®, aus Le. VI 42. In E finden sich sogar Quellen-
angaben fiir solche Parallelen im Text: Mt. XIX 18 non homi-
cidium factes 4+ ,ut in deuteronomio* E; XXI 42 numaquam legi-
stis i seripturss - in psalmo® E,

Anmerkung: Teils dem alten Urbestandteil des irischen
Textes, teils aber den gelehrten Korrekturen nach altlateinischen
und griechischen Texten ist es zu verdanken, daB in der Entwick-
lung der Vulgata jene Elemente, die ihre Verunreinigung be-
wirken, auch dann nicht ausgeschaltet wurden, als der reine hiero-
nymianische Text durch die Angelsachsen im nichtitalischen Eu-
ropa bekannt wurde. Denn auch ohne lange Listen, die zeigen,
daB die griechischen Entsprechungen irischer Lesarten fast alle
dem w-Text angehoren,™ stellen die oben angefithrten Beispicle
die Verwandtschaft des irischen Typus mit den altlateinischen Hiss,
einerseits und griechischen Hss. (D @ W, 1-Gruppe, Ferrargruppe)
andererseits klar. Die wichtige Rolle, die der irische Vulgatatext
die folgenden Jahrhunderte hindurch auf dem Kontinent gespielt
hat, machte ihn zu einem bedeutenden Faktor in der Entwicklung

*t Solche Listen sind zu finden u. a. bei Glunz, Lat. Vorlage der ws.
Evangelienversion, p. 75 f.
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auf einen feststehenden Text hin; selbst in der clementinischen
Vulgata lassen sich irische Elemente erkennen. Daf sie Lesarten
des w-Textes sind, soll hiermit gezeigt werden.

Was dem irischen Texttypus aber seine Eigenart verleiht, sind
nicht die Zige gelehrter Titigkeit, sondern umgekehrt die volks-
tiimlichen, die neue Varianten und Abidnderungen des Textes spon-
tan entstehen lassen. Der Grund dafiir ist die irische Art der Text-
behandlung und -verwendung, die das Evangelium nicht so sehr
zum Titigkeitsfeld philologischer und exegetischer Bemithungen
macht, als es vielmehr in den Dienst des praktischen handelnden
Lebens stellt und es zum Buch werden 146t, das bei allen Gelegen-
heiten Verwendung findet und den Gelegenheiten angepalit werden
muB. So wird das Textwort nicht einfach kopiert, sondern haufig
nur interpretiert, erklért, interpoliert, leichter einginglich gemacht
durch stilistische Uméinderungen, Zufigen erklirender Zusitze usw.
Mit Partikeln wird sehr frei geschaltet:

Mt. 1L 1 om awutem DQT; VI 14 om ef (zobis pater) aDLR;
18 ne videarts homantbus : ne videarss ab homonzbus E Epms; X1 10
om ef L; XIII 23 om porro EQ; 32 om guidem Q; XVI 25 awutem
: ef R; XIX 12 om szc L; 21 vade ef (om vulg) vende omnia quae
habes ff, ELR Ep; XX1 8 de arboribus : arborum D; XXIII 34 om
ecce R; XXV 53 ef exhabebit muhs : ut exhiberet mihy Q; 66 om at
il L; XXVII g0 salva 4 autem Q; etc.

Daneben sind Zusitze und Auslassungen (des Verbums substan-
tivum, eines Pronomens, ergéinzenden Substantivums) zur Glattung
und besseren Verstindlichkeit der Sprache hiufig:

Mt. I18 cum inwveneritis + eum DEL QR Epee; I 17 ef ecce
vox + facte est D; VU6 2n domo + mea DL; X1 25 om pater
(domne caeli) D; XN112 quia non dixeril cavendum a jfermento
panum : . .. cavele a fermento ... LQR; XVII 1y a4 dis E;
XXI1 4 altitia + mea R; XXV1g mullo : praetio magno Q R Ep=s;
Mec. 15 @z fordane flumine : mn iordanes flumine DER vg; XV 1
tradiderunt 4 eum Q; Le. 126 cuz nomen - eraf DMr; 1L 17 #r-
ticum - suuwm R; XIV 22 et adhuc locus est : el adhuc locus vacat
D; XVI 16 whannen - ef D Q Mr; XVII 35 duo -+ erunt (in agro)




Q; XX17 szgnum + erit D; Jo. 133 sed + 25 (qur) qDR; 47 ecce
vere israkelita : ecce vir wsrakelita D E R Ep=e; IV 8 emerent 4+ sthi
D R; VIII 3 adducunt autem -+ ad eum DMr; X1 g tesus L et dixet
eis cE; 42 corcumstat : cireumstant R; XV 35 respondit prlatus
+ et dizit E; XX1 20 vedit discipulum sequentem - se D; XIX 7
Silium der se fecit: . .. dicit D¥*; Le. V 29 allss : #llo D Q; VIt cum
pertransiret + zesus QEpF; XTI 35 ardentes + in mantbus vestris
cEWwvg; XXII 36 guz non habet -+ gladiwm DE QR sy<; Jo. III 31
supra omnes est-+ et de surswmn logquitur ER gat; Mc. VI 34 ef
extens + inde E Epme; X1 26 dimizserstis - hominibus Q.

Die individuellen Bestrebungen einzelner Schreiber, die bald
mehr dazu neigen, Lesarten aus altlateinischen und griechischen
Codices einzufithren, bald mehr dazu, den Text abzuindern in der
Absicht, ithn zu interpretieren, kommen in den einzelnen Hss. zur
Geltung, woritber Wordsworth-White, p. 715, Auskunft geben. So
enthilt E viele interpreticrende Zusitze; R hebt sich durch zahl-
reiche Wortumstellungen von den iibrigen Hss. ab.

Die weite Verbreitung des irischen Elements in der Kultur des
frithmittelalterlichen Abendlandes auflert sich auch im EinfluB des
irischen Vulgatatypus auf Texte anderer Linder. Die Ursache
dafiir ist nicht allein bei den irischen Ménchen und Missionaren zu
suchen, sondern ebenso in der geistigen Einstellung frinkischer
Monche etwa und in dem Zustand des Monchswesens auf dem
Kontinent iiberhaupt. Das irische Klosterwesen galt als muster-
gliltig und wurde nachgeahmt. Damit galten aber auch die Biicher
der Iren als Autorititen, die den guten Bibeltext vertraten. So
wurden irische Bibel-Hss, Jahrhunderte hindurch immer wieder ab-
geschrieben und als Vorlagen bei der Korrektur oder Glossierung
einheimischer, kontinentaler Hss. benutzt. So kam z. B. der konti-
nentale Mischtypus zustande, den wir in den Hss. BBv G zu er-
kennen glaubten. Es eribrigt sich fast, angesichts des starken
Prozentsatzes irischer Lesarten in diesen Hss, Beispiele anzufiihren,

Vergleiche etwa: Mt. IV 18 amébulans autem + zzsus acDER
EpBvg; VIIL16 ewciebat spiritus + inmundos abchgBDER Q
EpOKW; X111 43 quz habet aures + audiends it. BDELQR . .;
XXM 43 ait illis 4 vesus 1, BDE QR O H20; Mc. II 26 sz solis
(om. vulg.) secerdofibus it. BGDELQR Ep= CTOMrc®; X 29>
aut patrem autmatrem b1B G D Ep O MrWvg; X1 32 timebant: fi-
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memus it. GDLQREpMrWc@G; Le. 168 pleds : plebss it. Bv D
QREpKMrV...; 71 salutem ex inimicis nostris: ef lberavit
nos ab inimicis nostrss it. GD QR gat; om Vers IX 535, 56 GD @]
Ep FY gat, gr.; etc.

Die Spuren irischen Ménchswesens in Spanien verursachten
dort Vermischung des spanischen mit dem irischen Vulgatatypus,
was sich in Lesarten der spanischen Hss. zeigt:

Mt. V111 panem nostrum cotidianum (: supersubstantialem vulg.)
vett CT D ELEp=¢W; VIIL g ego komo sum sub potestale - consti-
tutus vett T © DE Q Rvg; X1 36 parabolam 4 tritics ef ab cff, g,
TDQREp»W gat; XIV8 om ki europ. CTDER; XVIII 15
eres :es vettQRCT; XXIL17 an: eut CTELQB; XXIV 37
autem : ememe CTE QR; XXVI 63 dei 4 vivd f,CTDQR.:
XXVIL43 2n deo: in domino CTEQ(DREp); Mc. IV 11 seire :
nosse ciy, CTELQREpmKvg; Jo. I:26 non scites : nescitss it.
CTDERGHvg; Il 5 sprritu + sancto f,mraCTDER W ¢
©6; IX 6 lewit: linuif adCTDER Ep: ete.

Irische oder vom irischen Typus beeinflufte Hss, finden sich
im Frankenreich des 8. und g. Jahrhunderts in groBer Zahl, es sei
nur an den Codex Gatianus (gat) erinnert.’? Wihrend der nun zu
betrachtenden Entwicklungsperiode der Vulgata hért der irische
Text nicht auf, einen hervorragenden Platz unter den mannigfachen
Textformen einzunehmen.

52 Darttber Berger, op. cit,, p. 46ff




Kapitel II
Die Entwicklung des hieronymianischen Textes

1. Sein Verhéltnis zur angelsichsischen Kirche!

AHREND der irische Texttypus sich auf dem Festlande als

die charakteristische Form des Bibeltextes einbiirgerte, ging
der ZufluB von Vulgata-Iss. aus Italien, der Heimat des Vulgata-
textes, nach auBeritalischen Gegenden weiter vor sich. Auf diese
Weise sollten neue Texttypen entstehen, die dem irischen seine
Alleinherrschaft streitig machten.

Die irische Monchskirche war gemif ihrer anders gearteten
und von der rémischen abweichenden Tradition in Gefahr gewesen,
in Konflikt mit Rom zu kommen, der Macht, die fiir die ibrige
abendlindische orthodoxe Kirche Hiiterin der Tradition und Fith-
rerin in der Entwicklung war. Columbanus machte dem Papst
Vorwiirfe; aber es war vorauszusehen, daf Rom mit seinen For-
derungen Irland gegeniiber die Oberhand behalten wiirde, Und
wahrend irische Missionare in Schottland und Nordhumbrien und
irische Monche im Merowingerreich die lebhafteste Tatigkeit ent-
falteten, sandte Papst Gregor 506 Augustinus mit seinen Begleitern
nach der Insel der Angli. Es ist bekannt, wie groB der Erfolg
und der Einfluf war, den die rémischen Missionare in Kent und
bald auch in Ostanglia und in Nordhumbrien (Eadwine von Nord-
humbrien getauft 627) erlangten. Von groBer Bedeutm?.g ist es,
daB die romischen und spiter angelsichsischen Manche, Abte und
Bischtfe die Verbindung mit Rom stets aufrechterhielten. Sie
Waren auf die kirchliche Organisation des Landes bedacht, und
Zwar die, welche dem romischen Vorbild entsprach. Augustin lieB
sich schon 597 vom Erzbischof von Arles zum Erzbischof der
Angelsachsen weihen. Er sorgte fir Bischsfe in London und

1 Vgl. hierzu Karte ».




Rochester und im westlichen Kent (Justus). Alles dies unternahm
er im Auftrag und mit Genehmigung des Papstes, dem er 598
durch Laurentius und Petrus iiber scine Erfolge Bericht erstattete.
601 kam Verstirkung aus Rom mit Mellitus, dem spiteren Bischof
von London und Erzbischof, Paulinus, der die Hauptarbeit in Nord-
humbrien leistete, Justus, Rufinianus u. a. Ehe noch die Bekehrung
vollendet war, hatte Gregor schon den Plan fir die kirchenpoli-
tische Organisation des Landes ausgearbeitet.? Aber auch was die
innere Verfassung der Kirche anbelangte, Fragen iiber unklare
liturgische, kirchenrechtliche, rituelle und zeremonielle Punkte wur-
den Rom zur Entscheidung vorgelegt und von dort beantwortet.?
Die junge angelsichsische Kirche war also wenig originell. Rmische
Verfassung und Liturgie, romische Zeremonien und, fiigen wir nun
hinzu, romischer Bibeltext waren ecingefithrt. Beda erwihnt aus-
driicklich, daB mit der zweiten Sendung rémischer Missionare auch
Hss. nach England gelangten.t

Die beiden berithmten Canterbury-Mss. O und X (aus dem
7-Jahrhundert) stehen zweifellos mit dieser Sendung von Codices,
der vielleicht noch andere gefolgt sind, in irgendeiner Beziehung,
Lange hielt man sie (besonders O) fiir die Original-Hss., die Beda
erwahnt;® doch ist diese Ansicht sicher unberechtigt. Sie sind frithe
und gute Kopien der Originale. Wie ihr Text beschaffen ist, kann
kaum zweifelhaft sein. Sie bilden noch keinen charakteristischen
angelsichsischen Typus, sondern stellen ganz den Text dar, der
zur Zeit Gregors in Rom iblich war, jene schon erwihnte Mischung

® W. Hunt, The English Church from its Foundations to the Norman
Conquest, London 1907, 31if

¢ Beds; H, &, I 27,

*H.e I 29: (A D. 6o1) ,,Gregorius Augustino . . . misit . . . plures
cooperatores ac verbi ministros: . . . Mellitus, Justus, Paulinus, Rufinianus;
et per eos generaliter universa quae ad cultum erant ac ministerium Eccle-
siae necessaria, vasa videlicet sacra, et vestimenta altarium, ornamenta
quoque ecclesiarum, et sacerdotalia vel clericalia indumenta, sanctorum
etiam apostolorum ac martyrum reliquias, nec non et codices plurimos.*

§ So noch Chapman, op. cit., cap. “Gospels of St. Augustine. Aber schon
Berger (361) hielt sie fiir Kopien, indem er auf irische Elemente in ihnen
hinwies, die nur in England hineingekommen sein kénnen. Daf OX in
England geschrieben sind, habe ich anderswo (Vorlage der ws. Evangelien-
version, p. 17, Note 26) zu beweisen versucht.




altlateinischer und hieronymianischer Elemente, die sich in Gregors
Johanneskommentar und in seinen Homilien findet.® Nur ihm eigen-
tiimliche Zige enthilt er kaum; das ist schon wegen des gekenn-
zeichneten Charakters der frithen angelsichsischen Kirche nicht
méglich. Die Ubercinstimmung mit dem italischen Mischtypus
Z*M]JP tritt stark hervor:

Mt. XXIV g2 o duo 1 lecto unus adsumetur et wnis relingue-
tur vett ZOX TBREH'0:8; XXVI 39 swcut tu -+ vis abceff,
ShrZOX Y DELQREp»BTHe @; XXVII 8 ackeldemagh
+ loc est aff, AJMZOX*BHO K MrVWvg; 32 hominem cy-
reneum - vententem obviam sibi ZO1sxX*2Ye L R Ep=e BI(E Q);
35 sortem mittentes + ut adimpleretur quod . . . (aus Jo. XIX 24)
vett ZOX EQEpeBOK MrWcHE; Mc. I 1o spiritum - sanctum
ZORcHeOsS; II 24 ecce qued factunt + discipuli tur vett ZOX ..
VIL 13 per traditionem vestram - stultam abediqrZX; X 7 +
el dixit (propter hoc . ..) vett ZO X LBOK MrW; 20 ait magister
+ bome ZOK Mr V; XIV 14 refectio mea : diversorium meum el
refectio mea ZOBHOMr; Le. I g securis ad radicem arboris
(: arborum vulg.) posita est ZX K s ©; V115 > thomam et matthewm
ZOKVW; XIV 14 gquia non habent 4- unde Z*JOX*THO;
XVII 34 ef erat : erat autem vett ZO X* K VW; XIX 30 2 quod
van quo vett ZOX*DEEp Bv GD; XX 35 Zabebuntur : habentur
cilgff,ZO X* HL0; etc.

Wo die Gruppe Z* O X* nicht auftritt, macht sich das Vor-
dringen der Vulgata in dem italischen Mischtext O X bemerkbar.
ZM usw. stellen also eine frithere Stufe dar als O X. Die Kom-
bination AY O X(¥) gegen Z ist daher anzutreffen:

Mt. XTI 54 w2riwles : viriws AFY O X Ep*I*; XVII 5 com-
placuz : complacudt g*fqAFMY O*X CTHO; 14 komo gensbus
provolutis (: provolutus vulg) g i, AFMYOXCTQEpB®O; Mc.
III 10 gquotquot + autern AYHOXEp DRKMr; Jo. X 17 wt
wterum sumam eam : et slerum sumam ecam AASYEpOX HIO
K MrVW; etc.

So setzt der angelsichsische (Canterbury-)Text nur die rémische
Tradition fort; doch machen sich schon beginnende irische Einfliisse
geltend. Das Zusammentreffen der romisch-angelsiachsischen Mis-

¢ Vgl. Max Forster in Engl. Stud. 28, p. 421; Chapman, op. cit,, 180ff.
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sionare mit den irischen Monchen war nur im Anfang ausgesprochen
feindlich.” Im Laufe der Zeit stellte sich doch die Notwendigkeit
der Zusammenarbeit heraus. Zuweilen vermittelte ein angelsich-
sischer Konig zwischen beiden Parteien, indem er irische wie angel-
sdchsische Missionare in sein Reich berief, So ist die Christiani-
sierung Nordhumbriens vor sich gegangen. Nachdem durch die
Bemiihungen des Paulinus Kénig Eadwine von Nordhumbrien zum
Glauben tibergetreten war, machte der Einfall Pendas von Metcien
das begonnene Werk wieder zunichte, und Konig Oswald von Nord-
humbrien berief Iren aus Iona, die mit neuer Kraft von vorne begin-
nen mufiten. Aidan aus Iona, der in bezug auf die strittigen Punkte
der Osterberechnung usw. noch ganz irischer Manch wars, griindete
das Kloster Lindisfarne, das unter Erzbischof Theodor ein Ort ge-
meinsamer Zusammenarbeit von Briten und Angelsachsen wurde.
Die Kloster Melrose, Coldingham und Streaneshalh waren irische
Griindungen auf angelsichsischem Gebiet. In Ostanglien war es
ahnlich. Sigbert, der 631 Konig wurde, hatte in einer stidgallischen,
vielleicht unter Columbans Einfluf stehenden Klosterschule eine
christliche Erziehung erhalten.? Mit angelsichsischen und irischen
Hilfskraften (Furseus!?) wird sein Land bekehrt. So bildete sich
ganz von selbst ein Nebeneinanderwirken von Iren und Angel-
sachsen heraus, und oft war es so, daf da, wo die angelsichsischen
Missionare den ersten Samen des Christentums ausgestreut hatten,
die vertiefende Kulturarbeit von den Iren geleistet wurde. Ta,
Angelsachsen fanden sich bei den Iren ein und suchten bei jhnen
Belehrung, indem sie sich entweder nach Irland ! oder in frankisch-

' Unklar ist die Notiz Bedas (I 4) tber die Absichten des Laurentius,
des Nachfolgers von Augustin: ,,Non solum novae quae de Anglis erat col-
lecta, Ecclesiae curam gerebat, sed et veterum Brittaniae incolarum, necnon
et Scottorum qui Hiberniam insulam Brittaniae proximam incolunt, populis
pastoralem impendere sollicitudinem curabat.“ LiBt das auf tolerante Zu-
sammenarbeit der Briten und Angelsachsen unter dem Primat des Lauren-
tius schlieBen, oder war es nur ein Versuch dazu, der wohl an dem
Widerstand der Briten scheiterte?

® Was Beda etwas mifbilligend bemerkt, III 3: »(Oswaldus) accepit
.. . pontificem Aedanum summae mansuetudinis et pietatis ac moderaminis
virum, habentemque zelum Dei, quamvis non plene secundum scientiam.©

¢ Hunt, op. cit., p. 64.

10 Beda, H. e. III 10. 73, I 2y,




irische Kloster begaben.!? Der irische Anteil an der Christiani-
sierung des Mittellandes ist schr grofl gewesen.!® Die Synode von
Whitby, die mit dem Riickzug Colmans von Lindisfarne nach Irland
endete (A.D. 664), beschloB zwar die Zeit aktiver, bekehrender
Titigkeit der irischen Monche ', nicht aber den Einfluf Irlands auf
die Angelsachsen in kultureller Beziehung. Nicht nur die irischen
Monche nahm Colman aus Lindisfarne mit sich nach Irland, ,sed
et de gente Anglorum viros circiter triginta, qui utrique monachicae
conversationis erant studiis imbuti“.® Die beginnenden Einfliisse
des irischen Texttypus auf den angelsichsischen in den Hss, O X
erkliren sich auf diese Weise miihelos.

Beispiele: Mt. XTII 14 ef adimpletur : ut adimplerctur DELQR
Epms OcX* B @; XXII 10 malos et bonos : bonos et malos cf EpER
OX¥; XXV 23 domini + dei BLR O; XXVI7 super caput 1psius
recumbentss : super caput ipsius recumbente ipso vett DE*L Q R*
Epme O X*; XXVII 1 snserunt : fecerunt act r, BLOR O%; Mec.
X 1 consueverat : consuerat DEpL.Q R O%; Le, I1 16 nvenerunt -
inverunt 1.O; 21 om est (@b angelo) D O%; g0 i illo : cum illo gat
D*Ep*QOX*; Jo. IV 17 Zabeo : habes vett DE QR O; V2 kebraice
: hebreice EO (R D Ep); 20 demonstrat : demonstravit Q0.

Bedeutung gewinnt dieser angelsichsische Text erst im . Jahr-
hundert, wo die englischen Missionare ihn auf dem Kontinent ver-
breiten. Vorerst wird er in England in den Hintergrund gedringt
durch die zahlreichen Hss., die mit Erzbischof Theodor, seinem Be-
gleiter Hadrian (669) und durch den lebhaften Verkehr mit Ttalien,
der ihrer Ankunft in England folgt, in die englischen Kloster ge-
langen. In den ersten Jahrzehnten des 7. Jahrhunderts scheint der
vorher in Rom iibliche Mischtext durch die reine Vulgata ersetzt
Worden zu sein. In den Akten des Laterankonzils (649) wird die
Bibel namlich in rein hieronymianischer Form zitiert.1® Die Heimat

12 1b., III 8: ,,Necdum multis in regione Anglorum monasteriis con-
Structis, multi de Brittania monachicae conversationis gratia, Francorum vel
Galliarum monasteria adire solebant.«
_ . '? Die ersten Bischfe in Mercien waren z. T. Angelsachsen, aber alle
in irischen Klsstern erzogen und konsekriert, Beda III 24.

1 Hunt, p. 113.

15 Beda, H. e, IV 4. 16 Nestle, Herzogs Realenzyklopidie? III 4o0.




dieses Textes aber ist nicht Rom, sondern Siditalien, und daB er
sich in so reiner Form, wie die besten Hss. sie bieten, erhalten hat,
ist nicht der allgemein iiblichen, von mehr oder weniger gelehrten,
Iss. vergleichenden, korrigierenden Schreibern vermittelten Hss.-
tradition zu verdanken, sondern einer anderen als der nur ménchi-
schen Geisteskultur.

Das Wenige, was man von der Kultur Suditaliens im 6. Jahz-
hundert weiB, gruppiert sich um eine Gelehrtenpersénlichkeit, um
Cassiodor, den Minister Theoderichs. Er gehort derselben Periode
an, die auch Boethius geboren hat, und in der der Grund fir eine
geschlossene christliche Bildung gelegt wurde, die sich in dem
aristokratischen Bevolkerungsbestandteil Studitaliens, der die Tra-
ditionen Roms fortzusetzen bestimmt war, zu einem christlichen
Humanismus im wahrsten Sinne erhob. Die Tradition des klassi-
schen Roms der spiten Kaiserzeit verschmolz hier mit dem christ-
lichen Lebensgefithl und fithrte zu einer Synthese, in der die alte
romisch-klassische Formalbildung das Gefd$ fiir den neuen christ-
lichen Lebensinhalt darstellte. Cassiodor hatte sich 540 in sein
Kloster Vivarium zuriickgezogen, wo er sich mit der Wissenschaft
der klassischen und theologischen Philologie und Literatur beschaf-
tigte. Man hat ihn den letzten klassischen Philologen genannt, der
sich in der Einsamkeit mit der Wiederherstellung des Textes klas-
sischer Autoren und mit der Sammlung und dem Abschreiben theo-
logischer Schriften und der Bibel befafite.!” Er war nicht der ein-
zige, der mit groflem Wissen, textkritischer Einsicht und philolo-

17 An bekannte Tatsachen braucht hier nur erinnert zu werden. Die
Hs. A ist Kopie der von Cassiodor angefertigten hieronymianischen Biblio-
theca; eine Quaternio des Codex stammt vielleicht unmittelbar aus dem
Cassiodorischen Exemplar. Y stammt aus Neapel, wie die Capitula be-
weisen. — Die fur Cassiodors Vulgatarezension in Betracht kommende
Stelle ist De institutione divin. litter. xu, x1v, xv (Migne 70, 1124). Niheres
bei Berger, p. 30ff.; G. Morin, La liturgie de Naples au temps de S. Gré-
goire (Rev. bénéd. vir 481ff, 1891); P. Corssen, Die Bibeln des Cassio-
dorius und der Codex Amiatinus (Jahrbticher f. protest. Theologie vu,
1883, xvi 1891); de Rossi, La Bibbia offerta da Ceolfrido abbate al
sepolero di 8. Pietro, Roma 1887; H. J. White, Biblical and Ecclesiastical
Studies IT 273 ff.; Zahn, Geschichte des NT.lichen Canons, II 267; Chap-
man, op. cit., cap. 1; A. Mercati, Per la storia del Codice Amiatino (Bib-
lica 1g22); H. Quentin, a. a. O, 4381



gischer Akribie den hieronymianischen Text rein herstellte und ihn
von der altlateinischen Version scharf trennte. Er scheint Nach-
ahmer gefunden zu haben, die von demselben Geist erfiillt waren,
wie den Abt Eugippius von Lucullanum bei Neapel, der nach einer
Notiz in einer spiteren Hs. den hieronymianischen Text in seiner
Reinheit wiederhergestellt haben soll, und den Bischof Viktor von
Capua, der um 545 die Hs. F in der Vulgatatextform schreiben
lieB. Von der allgemeinen Tendenz der Kirche der damaligen Zeit,
die auf Lehren, Vermitteln und Verbreiten von Wahrheiten, Sinn
und Inhalt eingestellt war, steht diese Methode ziemlich weit ent-
fernt. Es ist eine frei sich entfaltende, am Wort sich freuende
Gelehrsamkeit, die die christlichen, theologischen Stoffe ibernimmt,
aber in klassischer, am Buchstaben haftender Weise behandelt.
Dieses eigentlich nicht-christliche Bestreben, das hinter Cassiodors
Textrezension liegt, erkldrt auch, weshalb die offizielle Kirche so
wenig auf den reinen, wortgetreuen hieronymianischen Text Wert
legte. Es kam ihr darauf an, zu missionieren, Heiden zu bekehren,
ihre Macht zu festigen, das Christentum in den Herzen der christ-
lichen Volker zu stirken; weniger auf verhiltnismiBig unfrucht-
bare Bemiihungen um eine bestimmte Bibeltextform. Die altlatei-
nische Version versah ihren Dienst fiir die praktischen Zwecke der
Kirche ebensogut wie die hieronymianische. Gregor der Grofie
festigte die kirchliche Organisation und sorgte fir die Bekehrung
der Angelsachsen. Fiir einen autoritativen Bibeltext hatte er kein
Bediirfnis; beide Versionen erfiillten ihm, wie er selbst sagt,!8 ihren
Zweck. Vergegenwiirtigt man sich diese Haltung, so erkennt man,
wie unzweckhaft, im wahren Sinne renaissancehaft jene Minner
eingestellt gewesen sein miissen, deren Streben auf die Treanung
der beiden lateinischen Bibelversionen gerichtet war, und die die
beiden Versionen getrennt in Pandectes sammelten.

Es war von weittragender Bedeutung, daff Minner dieses Gei-
stes im 7. Jahrhundert von Suditalien nach England kamen. Da-
durch erhielt der suditalische Text eine Stofkraft, die ihn befahigte,
in andere Lander vorzudringen. Papst Vitalian wahlte fremdlan-
dische, in Suditalien lebende Gelehrte, Hadrian von Nisita (bei
Neapel) und Theodor von Tharsus, zu Vorstehern der angelsachsi-

15 Jm Widmungsbrief seines Hiob-Kommentars, c. 5 (Migne 75, col. 516).




schen Kirche, und damit sandte er einen neuen Impuls geistigen
Lebens nach England aus. Von Benedict Biscop, der damals zum
zweiten Male in Rom weilte,!® wurden sie nach England geleitet,
und sofort machte sich dort ihre Anwesenheit in mannigfacher
Weise bemerkbar. Zunichst in der Organisation. Es galt, den An-
schlul mit Rom enger zu gestalten, das von den Schottenménchen
bekehrte Mittelland und Nordhumbrien der Kirche anzuschliefien.
Dem diente Theodors und Hadrians Visitationsreise (669-71), die
erfolgreich war; denn willig fiigte man sich der rémischen Norm,
so dafl Beda mit dem Gefihl, daf ein Abschnitt in der Geschichte
der angelsichsischen Kirche erreicht war, feststellen konnte, daf
Theodor der erste Erzbischof der gesamten angelsichsischen Kirche
war.20 Die Synode von Hertford 673 und die neue Dibzesaneintei-
lung gab dem nach auflen hin den AbschluB.

Was aber Beda vor allem als neuartigen Zug der hier beginnen-
den Epoche ansieht, ist der frische Geist im monastischen und wis-
senschaftlichen Leben, der mit der Ankunft des neuen Erzbischofs
seinen Einzug hielt. Immer wieder betont Beda Theodors und Ha-
drians Gelehrsamkeit und Belesenheit in den heiligen Schriften:2!
»Hadrianus, vir natione Afer, sacris literis diligenter imbutus, mo-
nasterialibus simul et ecclesiasticis disciplinis institutus, Graecae
pariter et Latinae linguae peritissimus . . . Theodorus, natus Tharso
Ciliciae, vir et saeculari et divina literatura, et Graece instructus
et Latine,” und &hnlich in der Historia abbatum §1. Es fiel bald
nicht mehr auf, wenn ein angelsichsischer Monch lateinisch und
griechisch gebildet war. Unter Theodor als Erzbischof und Ha-
drian als Abt von St. Peter und Paul entstand in Canterbury eine
Schule, die alles, was vorher in dieser Hinsicht in England bestan-
den hatte, hinter sich zurtucklief. Neben Griechisch und Lateinisch
und der Lektire der Bibel (,,sacrorum apicum volumina®)?? wurden
die enzyklischen Wissenschaften, Metrik, Astronomie, Arithmetik
getrieben. Die Schiiler beherrschten das Griechische und Lateinische
S0 gut wie ihre Muttersprache (Beda). Nur mit der Zeit, als die
Angelsachsen des Unterrichts wegen nach Irland pilgerten, kann

1* Beda, Historia Abbatum I (Migne g4, cal. 715).
20 H, e IV 2.

21 Hist. eccl. IV 1.

830, TV 2:
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Beda die Bliite jener Gelehrsamkeit vergleichen.?* Aus der Schule
in Canterbury ging Aldhelm hervor, Abt von Malmesbury, dann
Bischof von Sherborne (705-09). Der Sinn fiir die klassische Form,
wie sie seine Meister zu verbreiten suchten, erfiillte ihn, Seine stili-
sierte Sprache sollte Wortkunst sein,?t die am einzelnen, klingen-
den, variierten Wort Gefallen findet, deshalb aber sehr unklassisch
wirkt. Beda berichtet noch von anderen Schiilern Hadrians, die sich
nicht weniger durch wissenschaftliche Bildung auszeichneten.2s
Auch in die sidenglischen Frauenkléster (Minster unter der Ab-
tissin Eadburh; Wimborne unter Lioba; Barking) fand die Pflege
des Schriftstudiums und das Interesse fiir Biicher Eingang. Neben
Stidengland aber spielte Nordhumbrien keine geringere Rolle.
Hier griindete Benedict Biscop, nachdem er von seiner dritten
Romreise zuriickgekehrt war, das Kloster Wearmouth (674) und
bald danach Jarrow. Benedicts Leben und Personlichkeit ist typisch
fir die neuen Krifte, die in dieser Zeit in England einstromten.
Die Verbindung mit der italisch-rémischen Kultur war duBerst
eng. Benedict war fast stets auf Reisen, bemiiht, die Schitze Ita-

*#Ib.: ,Neque unquam prorsus ex quo Brittaniam petierunt Angli,
feliciora fuere tempora; dum et . . . quicumque lectionibus sacris cuperent
erudiri, haberent in promptu magistros qui docerent.” Nicht vergessen
seien die Worte Wilhelms von Malmesbury, der immerhin ein gewisses
selbstindiges Urteil tiber die literarische Vollendung von Personlichkeiten
und Perioden besaB (De gest. reg. Angl. I, Migne 17g, col. g0, ed. Paris
1899): ,Egbertus . .. nihil memorabile fecit . . ., nisi quis adventum
Theodori archiepiscopi et Adriani abbatis temporum illius imputet gloriae:
doctorum virorum, et qui omnem literaturam imis medullis combiberant;
quod . . . libenter pergerem referre, quantum lucis tunc per eos orbi Bri-
tannico infulserit, quomodo hinc Graeci, hinc Latini palaestras literarum,
Certantibus studiis, in unum contulerint, et insulam, tyrannorum quondam
Nutriculam, familiare philosophiae domicilium effecerint,

* H. Zimmer, Nennius Vindicatus, Berlin 1893, p. 330 (EinfluB des
Marcianus Capella).

5 So Albuin, der Nachfolger Hadrians; H. e. V z0: ,, (Ab eis) in tantum
Studiis seripturarum institutus est, ut Graecam quidem linguam non parva
©X parte, Latinam vero non minus quam Anglorum, quae sibi naturalis est,
noverit.“ Tobias, Bischof von Rochester (bis 726), (V 23) ,erat enim dis-
Clpulus beatae memoriae magistrorum, Theodori archiepiscopi et abbatis

Adriani: unde ... cum eruditione litterarum vel ecclesiasticarum vel
generalium, ita Graecam quoque cum Latina didieit linguam
Glunz, Britannien und Hibeltext 2




liens auf jedem Gebiet seiner Heimat zu vermitteln. Was er in
Rom an Kenntnissen und Kostbarkeiten wie Gewindern, Gefaflen,
Biichern erwarb, gab er seinem Kloster weiter, verarbeitete es
und begab sich dann wiederum auf die Suche nach neuen Quellen.
Sein Nachfolger Ceolfrid tat es ihm gleich. Romischer Ritus,
romische Gesangsweise,? romisches Monchswesen, d. h. die strenge
Regel Benedicts, wurden in England bekannt.??

Auch die Weise, die Monche in den Skriptorien der Kloster zu
beschiftigen, wird durch italisches Vorbild in England allgemein
geworden sein. Hier kommt es zu einer produktiven literarischen
Titigkeit, die sich unter anderem auf Einfuhr und Abschreiben
von Hss. und Bibeltexten erstreckte. Eine Schreibschule befand
sich in Canterbury, eine sehr bedeutende wurde Lindisfarne; Wear-
mouth und Jarrow standen nicht zuriick. Wahrscheinlich waren
selbst romische Schreiber in England titig, wie die Existenz des
Codex Amiatinus nahelegt. Romische Hss. kamen mit Theodor
und Hadrian nach England, so die Vorlage des Lindisfarnensis aus
Neapel, vielleicht auch der Laudianus (Acta; in der Bodleiana,
Oxford). Benedict Biscop scheint grofie Mengen von Biichern
nach Wearmouth und Jarrow gebracht zu haben. Uberall wollte
er das romische Vorbild erreichen, das ihm als die héchste Voll-
endung erschien.?® Von Ceolfrid ist Ahnliches bekannt. Im Bericht
itber die Bibel-Hss., die er aus Italien mitbhrachte, unterscheidet

26 Beda, H. e. IV 18.

27 Hist, Abbatum I (Migne g4, 715f). Sowohl in Lerins wie in Rom
lernte Benedict Biscop romisches Monchswesen kennen.

28 Benedicts Biicherimporte Beda, Hist. abb. I (Migne g4, ed. 1862,
col. 716): ,,(Benedictus) quod ubi duobus annis monasterium rexit, tertium
de Britannia Romam iter arripiens solita prosperitate complevit, librosque
omnis divinae eruditionis non paucos vel placito pretio emptos, vel ami-
corum dono largitos retulit. — Col. 717: ,,Quarta illo, post compositum
iuxta regulam monasterium, profectione completa, multipliciore quam prius
spiritualium mercium fenore cumulatus rediit. Primo quod innumerabilem
librorum omnis generis copiam apportavit; secundo . . . reliquias . . .; tertio
quod ordinem cantandi, psallendi atque in Ecclesia ministrandi iuxta morem
Romanae institutionis suo monasterio contradidit.* — Col. 720: ,,Bene-
dictus . . . quinta vice de Britannia Romam accurrens, innumeris sicut
semper  ecclesiasticorum donis commodorum locupletatus rediit, magna
quidem copia voluminum sacrorum, sed non minori, sicut et prius, sanc-
torum imaginum munere ditatus.*




Beda zwischen denen der alten und der neuen Version.2? Das ist
dieselbe scharfe Trennung von vorher vermischten Elementen, die
bei Cassiodor festzustellen war. Die Geschichte des Amiatinus im
Zusammenhang mit der Bibliotheca und den Pandectes Cassiodors,
sowie Bedas Beschreibung der zweiten Romreise Ceolfrids geben
uns das klarste Bild von der Richtung, in der sich der Geist in
den englischen Kléstern der damaligen Zeit bewegte. Ilier liegen
die Anfinge zu einem englischen Nationalstil in kultureller Hin-
sicht, dhnlich wie der berithmte Evangeliencodex aus Lindisfarne
(“Durham Book”, Brit. Mus. Cotton Nero D.1V.) das erste Denk-
mal angelsichsischer Paliographie darstellt.’®

Dem hier geschilderten Milieu entstammen die Hss. AYAS.
Uber die Art, wie der Evangelientext in ihnen behandelt ist,
kann man schon a priori sichere Vermutungen duflern. Man kann
sagen, daf} tberall da, wo antike Tradition gepflegt, neubelebt,
durch Sprachstudium unterbaut wird, wo eine enge Verbindung
mit der alten Kultur Ttaliens besteht,®! jene Krifte ausgeschaltet
sind, die darauf hinwirken, den Text zu dndern und neue Lesarten
zu schaffen. Man trennt die verschiedenen Texte, ordnet die Text-
klassen in ihre Gruppen ein und erhilt sich die dazu notige kriti-
sche Kinsicht. Solange der von Rom inspirierte klassische Wille
maligebend bleibt, wird der Unterschied zwischen amifzgua und
nove transiatio festgehalten und das Aufkommen von Mischtexten
verhindert. So war es noch um die Wende des 7. zum 8. Jahrhundert
in den englischen Klostern. Jene Monche, die sich nur dem Studium
widmeten, die keinen Drang zu extensiver Téatigkeit, zum Missio-
nieren in sich verspiirten, die auch nicht zur Abtétung alles Welt-
lichen in die Eindde flohen, denen es nicht ausschliefllich darum zu

29 §o auch in seinen Kommentaren, vgl. Plummer, ed. Hist. Eccl. I,
Oxford 1896, p. Livf, Note 7; Lvi, Note 2, 3.

30 Die seltsame Geschichte dieses Codex liest man bequem und aus-
fubrlich bei A. S. Cook, Biblical Quotations in Old English Prose Writers I,
p- xuff,. — Eine in diesem Zusammenhang zu nennende Bibliothek, die
E}suhof Acca von Hexham (bis 732) sich einrichtete, erwidhnt Beda, H. e.

20,
% Das war in der irischen Kirche nicht der Fall. Die gelehrte Tradi-
tion wurde in Irland zwar gepflegt, aber sie ging ihre eigenen Wege und
Ibude'le das klassische Wesen auf ihre Art um. Sie ist eine Sonderentwick-
ung.
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tun war, ,relinquere domum, cognatos et patriam propter Christum
et propter Evangelium, ut centuplum acciperent, et vitam aeternam
possiderent 3 sind damals wohl sehr hdufig gewesen. Zu ihnen ge-
horten die Schiiler aus Canterbury, Wearmouth und Jarrow, als deren
typischer Vertreter Beda angesehen werden kann. Ohne Ehrgeiz
nach hoheren Stellen verweilte er fast sein ganzes Leben lang in dem-
selben Kloster, in der gleichen Zelle, kaum eine kleine Reise unter-
nehmend, nicht von Wanderlust und Bekehrungsdrang getrieben.
Seine Tétigkeit bestand im Studieren, Lehren und Lernen. Das ist
alles, was er in dem kurzen selbstbiographischen Abschnitt seines
(zeschichtswerks von sich selbst zu erzdhlen hat: , Omnem meditan-
dis scripturis operam dedi, atque inter observantiam disciplinae re-
gularis et quotidianam cantandi in ecclesia curam, semper aut dis-
cere, aut docere, aut scribere dulce habui.“** Mit wahrem Huma-
nistenehrgeiz aber figt er dem Schluff seines Werkes das lange
Verzeichnis seiner Schriften bei. Durch Originalitit zeichnen sie
sich nicht aus, aber sie sind die Friichte eines unermudlichen, von
selbstdndigem Urteil und Erkenntnisvermogen unterstiitzten Fleifies,
der im einfachen Faktum, im Herausstellen der nackten Wahrheit
sein Ziel sieht. Schon daB er die durchaus nicht erdichteten Quellen
seiner Historia angibt,?® ist bemerkenswert und zeugt von dem nach
unbedingter Wahrheit und Klarheit strebenden Geiste. Derselbe
Geist inspirierte auch andere Monche seiner Zeit; er hat uns den
besten Vulgatatext Gibermittelt.

Der Text der Hss. AYAS tragt vollig den Charakter eines
italischen Textes: er ist von Zusidtzen, Interpolationen usw. frei, und
nur selten ist eine vorhieronymianische Lesart darin stehenge-

52 So Beda (Hist. abb. I, Migne g4, col. 714) von dem jungen Benedict
Biscop. Die Worte mégen in ihrer Anwendung auf ihn hier berechtigt sein.
Von den spiteren Romfabrten Benedicts wiren sie sicher unangebracht;
Beda gibt fiir sie auch wirklich andere Griinde an. Vielleicht ging mit
Benedict bei seiner ersten Italienreise eine dhnliche Wandlung vor wie mit
Goethe (wenn Bedas Worte wirklich mehr als eine gewohnheitsmiBige
Formel sind).

8 H.e V 23.

3¢ Manitius, T 87.

83 V 24: ,,Historia Ecclesiastica Brittaniarum . . ., prout vel ex litteris
antiquorum, vel ex traditione maiorum, vel ex mea ipsa cognitione scire
potui.*




— 101 S

blieben. Ihre Herkunft aus einem Urtext wird durch die weit-
gehendste Ubereinstimmung dieser Hss. des ,nordhumbrischen*
Typus untereinander bewiesen, wovon fast alle Textvarianten (bei
Wordsworth-White) Zeugnis ablegen.

Vgl. auch: Mt. IV 15 Zerra zabulon ef (+ terra vulg.) nepthalim
AYd, gr.D; Mc. VIIL 27 7n castella : in castello AY X?; X 52 on
via s wn viam A Y ; Lo XVII 26 222 deedus (sec.):fndie A1Y;Jo.I 12
ets 1 2llis aeqAYS; IV 1o om ef A¥1¢)ASY; im Wortlaut von
Jo.V 4 stimmen iiberein AASY H*Ep* F X Mr; VI 12 guae supera-
verunt fragmentorum (: fragmenta vulg) dlqAASY; XIX 21
om (pontifices) wudacorum AASY.

Nur selten 146t sich in Y an der einen oder anderen Stelle
Ubereinstimmung mit den italischen Mischtexten feststellen. Hier
war schon die italische Vorlage von Y durch Mischtexte beeinflufit.
Beispiele bei Wordsworth-White, p. 708. Nur sehr geringfligig sind
unbedeutende Textmerkmale, die verraten, daf alle nordhumbrischen
Hss. in England ihre Heimat haben.?¢

Bei dem Stand der innerkirchlichen Verhiltnisse Englands um
die Wende des 7. zum 8. Jahrhundert ist es ganz natiirlich, daf
genau so, wie die kirchliche Verfassung, die Disziplin und der Glaube
ernenert wurden, auch der Bibeltext der vorhergehenden Zeit, wie er
in Canterbury von Augustins Missionierung an in Gebrauch war, dem
neuen, rein hieronymianischen Text angeglichen wurde. Der neue
Typus, der romische Text, ward also als mustergiiltige Norm an-
gesehen, die nun auch in England iiberall eingefithrt werden mufite.
Konkret in den Hss. duBert sich dies darin, da§ X, eine der Can-
terbury-Hss.,, (noch am Ende des 7. Jahrhunderts?) eine weitgehende
Korrektur und Glossierung erfubr, und daB diese Lesarten zweiter
Hand aufs genaueste mit dem nordhumbrischen Typus iiberein-
stimmen. Einige bemerkenswerte Fille dieser Art sind:

Mt. VIII 20 fabernacula : nidos abeffi hq AMYX<CHOK
Mr VW vg; X111 14 ef adimpletur : wt adimpleatur ZAY XeTe K
MrV ¢ @; Le X 33 ler faczens : ater transiens A* Y X2 O H*;
X1V 28 non:nonneaff, frd A* Y Xe E K Mr V. Seltenerentsprechen
auch in der Canterbury-Hs. O die Anderungen zweiter Hand dem

% Wordsworth-White, 709; Hastings, Dict. of the Bible, IV 887;
Berger, 38.
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nordhumbrischen Typus: Mt. XXVIL g0 gus destruit templum -
dezabefl,, g, gAY Xe ZEDEEp QIK Mr VW vg; Jo. XTIIT 10
non wndiget nise (om vulg.) wf pedes lavet bff,m1A OcXcCTIMr
VWvg.

Die Bedeutung dieser nachtriglichen Korrekturen in Anlehnung
an die nordhumbrischen Hss. liegt darin, daB sie erkennen lassen,
wie sehr doch immer wieder die Neigung zum Vermischen der
Texte sich durchzusetzen versucht. Nicht in dem Sinne, daf der
reine hieronymianische Text nun mit altlateinischen oder anderen,
nicht rein hieronymianischen Typen vermengt worden wire. Die
Schreiber, die sich in Wearmouth, Jarrow, Lindisfarne das Kopieren
italischer, guter — fast konnte man sagen, orthodoxer — Hss. an-
gelegen sein liefen, waren von der Richtigkeit der italischen und
der Fehlerhaftigkeit ihrer eigenen Hss. iiberzeugt und daher nicht
zum Vermischen von Texten geneigt. Sie korrigierten ganz kon-
sequent ihre eigenen Hss. nach dem Muster der fremden, aber
damit war der Anfang zu neuer Textmischung gemacht. Diese ging
um so leichter vor sich, als mit dem 8, Jahrhundert das rein wissen-
schaftliche T.eben in den Klostern und der englischen Kirche von
seiner Hohe herabsank.?” Als wichtigster Grund fiir das Ent-
stehen eines neuen Mischtypus — diesmal freilich eines vorwiegend
hieronymianischen — kommt hinzu, daB das Interesse der angel-
sachsischen Ménche um diese Zeit nicht mehr so sehr auf die Auf-
nahme italischen Bildungsgutes gerichtet war als vielmehr darauf,
die erworbene hohe Kultur fiir die Heidenmission auf dem Konti-
nent nutzbar zu machen.

Mit dem 7. Jahrhundert hatte sich in den frinkischen Klostern
immer mehr der Einfluff Roms geltend gemacht in Gestalt der
Benediktinerregel, die wahrscheinlich von Gregor dem Grofien
eifrig propagiert wurde. Obwohl die Regel Columbans noch eine
hervorragende Stellung einnahm, trat die andere ihr konkurrierend
zur Seite, und in den Stiftungsurkunden von Klostern ist oft von
der ,,regula sancti Columbani et sancti Benedicti® die Rede. Bis zum

37 Hiertber Bedas bekannter Brief an Ecgbert von York, Migne g4,
657ff. Die Synode von Clovesho (747) versuchte, diese MiBstinde abzu-
stellen. W. Hunt, 225f




8. Jahrhundert eroberte sich die Regel Benedikts vollig das Feld.s®
Damit aber ging keine durchgreifende Reform des Klosterwesens
zusammen. Die Benediktinerregel konnte den Verfall des kloster-
lichen Lebens unter Karl Martell und Pippin nicht aufhalten.
Bischofs- und Abtstellen wurden als Erwerbsquellen benutzt, die
Ménche zogen frei umher, taten und liefien, was ihrer Neigung ent-
sprach.?® Nur von aufien konnte dem absterbenden kirchlichen Leben
Milfe gebracht werden, und sie kam ihm von England, dem Land
der Hochbliite religioser Frommigkeit und des Glaubenseifers um
700. Zum zweiten Male erleben wir, daff die kontinentale Kirche
und damit die Kultur der bedeutendsten politischen Macht West-
europas von Britannien aus nicht nur angeregt, vertieft, gebildet,
sondern auch nach aufien hin erweitert wird.

Schon der erste Angelsachse, der sich predigend auf dem Kon-
tinent betitigte, Wilfrid von York,* mufl nach Bedas Worten#t
einen wahren Kulturdienst verrichtet haben: ,,FEvangelizans autem
genti episcopus Uilfrid, non solum eam ab aerumna perpetuae dam-
nationis, verum et a clade infanda temporalis interitus eripuit.”
Seine mehr zufillige Arbeit wurde aber nach seinem Weggang
nicht weitergefihrt. Erst zehn oder zwolf Jahre spiter machen sich
Anzeichen bemerkbar, die auf das Expansivbestreben der angel-
sichsischen Kirche hindeuten. Angelsichsische Kénige begeben
sich als Pilger nach Rom an die Griber der Apostel. Konig Cead-
walla von Wessex kommt 688 in Rom an, sein Nachfolger lne
macht sich 729 dorthin auf. Coinred von Mercien und Offa von
Essex ziehen 709 nach der heiligen Stadt (Beda V 19). Aber
auch hohe und niedere Kleriker wallfahren nach Rom.#? Auflerlich
betrachtet gehiren diese Fahrten in die Reihe der Romfahrten
eines Benedict Biscop und eines Ceolfrid. Aber verschiedene Tem-

88 Hauck I 3o71f.

3 Th., 401 ff

10 Seine Geschichte ausfithrlich bei Hunt, 121ff, 143 ff, 153ff Er
wirkte in Friesland, wohin er verschlagen worden war, als er sich auf dem
Weg nach Rom befand.

1 Hist. eccl. IV 13.

2 Beda, H.e. V 7. Auch Frauen haben den Wunsch, nach Rom zu
pilgern: MG. Epp. III 263, 277f. Bonifatius mu$ zuweilen sogar von den
vielen Romfahrten abraten, ib., 355.
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peramente, Beweggriinde und Interessen lassen nun die Fahrt
unternehmen. Der Gedanke an einen seligen Tod veranlafit Konige,
Méonche und Laien zu ihren Romfahrten,® wihrend Benedict Bis-
cops Ziel war, Organisation und Lehre seiner eigenen Kirche den
romischen Grundsitzen gemif zu reformieren. Es vereinigen sich
also in den Pilgerfahrten der Angelsachsen zu dieser Zeit die ver-
schiedensten Beweggriinde und geistigen Interessen; sie alle kom-
men dem Frankenreich zugute.

Wie wenig das Interesse fiir Mission und Ménchsleben und das
fir literarisches Wirken identisch sind, 1:8t sich an einer Persén-
lichkeit wie Pirmin erkennen. Wenn er wirklich ein Angelsachse
war,** so ist das Fehlen jeder literarischen gelehrten Bildung bei
ihm nur erklirlich aus einem von den in der Canterbury-, Wear-
mouth- und York-Schule sich beschiftigenden Moénchen vollig ver-
schiedenen Geist und Temperament. Nur das praktische Leben hat
tur ihn Bedeutung. Er sucht es zu organisieren, auf einer angemes-
senen Iohe zu halten, wofiir ihm die Regel Benedikts den Mafistab
abgibt. Er fihrt sie in seiner Griindung Reichenau (724) ein, be-
festigt sie in den von ihm erneuerten oder gegriindeten Kldstern
Murbach, Maursmiinster, Neuweiler, Schuttern, Gengenbach,
Schwarzach, Hornbach. Von Studien, gelehrten, philologischen Be-
strebungen ist in seinen Klostern nichts zu verspiiren. Das einzige
unter seinem Namen iiberlieferte literarische Produkt, die Dicta
abbatis Pirminii, ist aus dem praktischen Interesse heraus entstan-
den. Ohne Stilbediirfnis geschrieben, besteht dieses Werk aus Sen-
tenzen und VerhaltungsmafBregeln fiir ein gottgefilliges Leben.
Dieses rein praktische Ziel erstreben auch die andern angelsichsi-
schen Missionare. Ihre organisatorischen Fahigkeiten stehen im

*3 Beda V 7: ,,(Ini rex adiit Romam) cupiens in vicinia sanctorum
locorum ad tempus peregrinari in terris, quo familiarius a sanctis recipi
mereretur in caelis.*

4 Was man in Anbetracht sciner geringen literarischen und wissen-
schaftlichen Interessen fast bezweifeln mochte (mit Hauck I 347, aus
anderem Grunde). v. Schubert hilt jedoch die Aussage auf seinem Epi-
taph fiir wahr und unanzweifelbar, MG. Poetae II 224:

» Qui propter Christum praesentia gaudia mundi
Spernens, pauperiem elegit atque sibi.

Deseruit patriam, gentem simul atque propinquos,

Ac peregrina petens aethera promeruit.®
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Vordergrund gegeniiber den auf geistige Kultur sich richtenden.
Das Ziel der Missionare bei den Friesen, Sachsen, Hessen und
Baiern war Belehrung und Bekehrung. Dabei ging man planmiBig
vor. Schon zu Hause war man sich dariiber klar, daf es sich um
einen Liebesdienst handelte, den man den festlindischen Stammes-
briidern erwies.*s Man wuflite auch, daf§ das Werk nur im Namen
Roms unternommen werden konnte; die Autoritit des Papstes
mufite hinter der Bewegung stehen, wie Willibrord und Bonifatius
erkennen lassen. Man organisierte einen Verbindungs- und Etappen-
dienst, der fiir den Nachschub frischer Krifte zu sorgen hatte.6

Der erste Angelsachse, dessen Friesenmission dauernden Erfolg
hatte, war Willibrord. 6go beginnt er seine Tatigkeit. Pippin
unterstiitzt ihn und gewdihrt ihm die alte Kirche Utrecht als frie-
sischen Bischofssitz. Willibrord aber will nur mit dem Einverstandnis
des Papstes seine Unternehmungen als berechtigt und ordnungs-
gemif gelten lassen. Daher seine zweimalige Romreise. Als Erz-
bischof der Niederlande kehrt er 696 aus Italien zuriick. Verschie-
dene Klostergrindungen folgen noch, darunter als wichtigste die
von Echternach. Dieses Kloster wird noch unter Willibrord zu
einem Vorposten gegen das Heidentum Hessens und Thiiringens,7
dessen Bekehrung von Bonifatius unternommen wird. Auch bei
diesem steht das organisatorische Streben und die stete Verbindung
mit Rom als Kennzeichen seiner Missionsarbeit voran4® 718 be-

15 Beda, V g, spricht von Ecgberhts Absicht, den Heidenstimmen zu
predigen, ,,quarum in Germania plurimas noverat esse nationes, a quibus
Angli vel Saxones qui nunc Brittaniam incolunt, genus et originem duxisse
noscuntur. Der Name ,, Altsaxones® (MG. Epp. III 269) setzt voraus, da
das Geftihl der Stammeszusammengehérigkeit zwischen den kontinentalen
und insularen Sachsen sehr lebendig war.

46 Z. B. Wigberht an Lullus von Mainz (MG. Epp. III 422): ,, Quicquid
tibi bonum videtur, hoc me fateor laeto animo fecisse et tuum salubre con-
silium in nullo sprevisse. Si tibi videtur, ut ad vos pergamus, utiles, ut
Credimus, viros et, ut aiunt, bonos in nostro desiderant esse comita

" Nach den angelsichsischen Priesternamen in Thtiringen zu urtellen,
V. Schubmt, p. 298.

* In zahlreichen Stellen seiner Briefe kommt das zum Ausdruck, z. B.
MG. Epp. IIl 351 (an CuBberht von Canterbury, 740-62): ,,Decrevimus
autem in nostro sinodali conventu et confessi sumus, fidem catholicam et
unitatem et subiectionem Romanae ecclesiae fine tenus vitae nostrae velle
Servare; sancto Petro et vicario eius velle subici; sinodum per omnes annos
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gibt er sich nach Rom, wo Papst Gregor II. ihn zum Missionar
der deutschen Stimme macht. Von da ab beginnt in den heidnischen
Gegenden sein Wirken mit dem Schaffen von Stiitzpunkten, wie
Améneburg, Ohrdruf, Fritzlar. Uberall sorgt er fir die Ditzesan-
einteilung. In Bajern und Hessen setzt er die Bischofe von Regens-
burg, Freising, Salzburg, Biraburg, Wiirzburg, Erfurt ein. Die
Lebensarbeit des Bonifatius ist somit auf das Praktische, die Be-
kehrung eingestellt, nicht etwa darauf, die Bildung in seinem eige-
nen Klerus zu férdern. Dieser hatte seine Bildung in England emp-
fangen und wollte nun ihre Friichte reifen sehen.4® In dieser Ab-
sicht kommen Scharen angelsichsischer Monche zu Willibrords
und Bonifatius’ Unterstiitzung hertiber. Adalbert, Alubert, Liafwine,
Willehad sind nur wenige, zufillig bekannte Namen. Gelehrte
Frauen bleiben nicht zuriick, wie Lioba von Thanet, die in Tauber-
bischofsheim Abtissin wird, oder Thecla in Kitzingen, die in ihrem
engen Kreis auch tiefergehende Bildung verbreitet hat, Chunihilt,
Chunitrud. Die Personlichkeit des Bonifatius ist fur den Geist, der
sich mit der angelsidchsischen Mission ausbreitete, charakteristisch.
Er erstrebt Festigung des duBeren Bestandes des Christentums in
Verbindung mit dem pépstlichen Stuhl. Der Papst ermahnt die
germanischen Stimme, Bonifatius als ihren Primas anzuerkennen;
dieser bittet den Papst, seine Neugriindungen zu bestatigen.’® Lul,
Burkhard, Willibald, Dadanus folgen ihm in dieser Hinsicht.

Die doppelten Bezichungen der angelsdchsischen Missionare zu
England und zu Italien bringen es mit sich, dall der von ihnen
verwendete Bibeltext gute Vulgata ist oder doch anfangs war. Ein

congregare; metropolitanos pallia ab illa sede querere; et per omnia prae-
cepta sancti Petri canonice sequi desiderare, ut inter oves sibi commen-
datas numeremur.*

9 Bonifatius ermahnt nicht zum Studium, sondern zum Missionieren,
MG. Epp. III 2g4f.

30 MG. Epp. III 258, 266; 299 (an den Papst): ,Illa tria oppida
(= Waurzburg, Buiraburg, Erfurt) sive urbes, in quibus constituti (episcopi)
et ordinati sunt, scriptis auctoritatis vestrae confirmari et stabiliri precantes
desideramus, . . . ut, si Dominus voluerit, per auctoritatem et praeceptum
sancti Petri iussionibus apostolicis fundatae et stabilitae sint tres in Ger-
mania episcopales sedes, et ut praesentes vel futurae generationes non
praesumant, vel parrochias corrumpere vel violare praeceptum apostolicae
sedis,*
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Vertreter dieses Textes ist die Hs. T, die vielleicht Bonifatius ge-
horte. Sie bietet, wie das der im Auftrag Viktors von Capua ge-
schriebene Codex erwarten 1a8t, den stiditalischen, hieronymianischen
Text, der weitgehend mit den Hss. A'Y iibereinstimmt:

Jo.V 4, es stimmen tiberein: AASY F Ep* H* X Mr; XI 22 om
deus A SY F; Mt XIII 54 virtutes : virtus AY F ERtEER
XVIL 5 complacur : complacuit 1g*q AYMTEF O*X CTHO; 14
homo genibus provolutss (. provolutus vulg) fi,gy AYMFOX CA
QEpBO; etc.

Wahrscheinlich sind noch mehr Hss. italischen oder nordhum-
brischen Textes — und damit der reine hieronymianische Text —
nach dem Kontinent gekommen. Das legt die IIs. H nahe, die an
sich die Eigentiimlichkeiten des Theodulfschen Rezensionstextes
aufweist. Aber ihre Grundlage ist ein auffallend reiner Vulgatatext,
der meist mit den nordhumbrischen Hss. zusammengeht. Die einzig
mogliche Erklarung dafiir ist, daf eine der nordhumbrischen Ilss.,
wie sie im Laufe des 8. Jahrhunderts in groBer Zahl auf das Festland
gekommen sein miissen, die Vorlage von H* bildete, und daBy H* dann
nach dem theodulfianischen Text korrigiert und glossiert wurde.™
Nur wenige Beispiele seien angefthrt:

51 Wordsworth-White, p. 700, konstatieren, da H* und die nordhum-
brischen Hss. eine Familie bilden. Die daselbst geduflerte Verwunderung
daritber, daB zwei so verschiedene Hss. bzw. Hss.gruppen, die riumlich
und zeitlich weit voneinander getrennt sind, einen und denselben Text
haben, ist nicht ganz berechtigt angesichts der Tatsache, daB unter Boni-
fatius und seinen Genossen ein reger Hss.austausch mit England vor sich
ging. Zwar konnten wir keine direkte Beziehung angelsichsischer Missionare
zu St. Hubert, der Heimat von H, feststellen, obwohl solche bestanden haben
méogen. Aberin der Chronik des Klosters (aus der Mitte des 11. Jahrhunderts)
wird erzihlt (MG, Seriptt. VIII 569), daf bei der Translation der Leiche des
Heiligen am 30. September 825 Ludwig der Fromme dem Kloster ,,etiam
multa dona contulit regia largitione, quae licet deperierint vel temporum
vetustate, vel vastatorum distractione, ex eis tamen quaedam nostris adhuc
temporibus supersunt ecclesiae. Superest opfimus sanciorum evangeliorum
fextus, auro gemmisque paratus; superest psalterium auro scriptum per
denos psalmos capitalibus litteris distinctum . . .“ Wie die Anmerkung des
Herausgebers besagt, ist dieser Psalter heute noch bekannt. Der Evan-
geliencodex mag leicht ein nordhumbrischer Text gewesen sein, und wenn
nicht H selbst, so doch ein Vorfahre davon. H steht traditionslos in der
Reihe der theodulfianischen Bibeln (Berger 180), kann also durch eine
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Mt. X111 54 wertutes :virtus AF Y H* O X Ep*; XX1I 31 promas :
novessimus AY FZ*H* .. .; Mc.IIl 10, 11 Trennung so: uf tllum
tangerent. Quotquot autem (om vulg.) lhabebant plagas AY O X
HDEpRXKMr; 14 praedicare + evangelium vett AYOXHO. . .; Jo.
X1 4 per ewm (: eam vulg) A*¥ASYHOZOEpBRJKV; Mt
XVIIL 11 om ezs vett A H; Le. VI 22 2 naviculam : in una navicula
AY H; XVIII 39 clamabat : clamavit AY H; XX 14 tnter se: tn se
AYH; Jo. VI 3 2 montem : tn monte AY H; etc.

Wenn auch H nicht schlechthin ein Text des nordhumbrischen
Typus ist, so bildet diese Is. doch einen Beweis dafir, daf durch
die angelsichsische Mission nordhumbrische Hss. auf das Festland
gelangten. Dafiar haben wir auch direkte Zeugnisse, denn wir horen
in dieser Zeit von einem iiberaus lebhaften Hss.-Austausch zwischen
den verschiedenen Zentren monastischer Gelehrsamkeit. So schickt
Papst Paul an Konig Pippin Biicher aus Italien, ,so viel wir finden
konnten; ein Antiphonale und Responsale, dazu die Ars gramma-
tica des Aristo(te)les, die Geometrie, Orthographie und Grammatik
des Dionysius Areopagita, alle in griechischer Sprache geschrieben;
auch ein nichtliches Stundenbuch.5? Die stetige Verbindung des
Bonifatius mit Eadburh (oder Bugge), Abtissin von Minster (auf
Thanet), 146t erkennen, wie sehr in den neu christianisierten Gre-
bieten Biicher gebraucht wurden.’ Mit Canterbury, Winchester,
York tauscht Bonifatius Hss. aus.®* Die Nachrichten dariiber lassen
den Schlufi zu, daf in den neugegriindeten und von Angelsachsen
besuchten Klostern das Abschreiben von Biichern und der Unter-
richt in der Heiligen Schrift nicht vernachlissigt wurden. Von Boni-
fatius selbst hort man, daff ihm das Lesen, Lernen, Interpretieren
der Bibel eine Hauptbeschiftigung war.5* Die Pflege der Bibel
wird in den von ihm gegriindeten Klostern und Schulen eine
wesentliche Rolle gespielt haben. Meist sind die Monche und Ge-

solche Schenkung sehr gut als von auBen hineingetragen erklirt werden.
Uber H als theodulfianischen Text Berger, p. 179.

5 MG. Epp. 11l 520

% MG. Epp. III p. 264, 281, 286, 308.

5 Bonifatius an Nothelm von Canterbury mit der Bitte um Biicher ib.,
p- 2831.; an Daniel von Winchester 329; an Eadburg von Thanet 338; an
Ecgberht von York 346, 376. Ahnliches bei Lullus von Mainz ib., 403,
413f, g27. 5 Vita, MG. Scriptt. II 337.




lehrten, die sich ihr widmeten, Angelsachsen gewesen, wie etwa
die beiden Hewalds; Beda (V, 10) berichtet, daB einer von ihnen
,magis sacrarum litterarum erat scientia institutus®. Doch wie
sehr auch das philologische Studium gepflegt wurde, die Hohe, die
es in England um 700 erreicht hatte, konnte es auf dem Kontinent
nicht beibehalten, Das klassische Studium der angelsichsischen
Monche, wie Aldhelm und Beda es trieben, war insofern uninter-
essiert, als es nur dem Stoffe, dem Gegenstand zuliebe unternommen
wurde und so wahrhaft klassisch war; daf es auch einen praktischen
Nutzen fiir den Unterricht hatte, kam erst in zweiter Linie. Ald-
helms Dichtung entstand in bewuBtem Wetteifer mit der klassischen
Kunst, aus der Sehnsucht nach der Formung an sich. So wirkten
auch die gelehrten Monche in Canterbury und Wearmouth; sie
lehrten zwar, aber daneben erfreuten sie sich in uninteressierter
Arbeit am klassischen Vorbild der antiken Dichter. Diese Geistes-
art war die des Gelehrten oder Humanisten. Sobald aber den
Monchen die praktische Tat, die Missionsarbeit als Aufgabe erschien,
diente der erlernte Bildungsstoff einem Zweck, er wurde dem Leben
dienstbar gemacht. Der Gelehrte in der Ménchszelle wird zum
Prediger, Lehrer, Erzicher. Dieser Wandel ging in der Tat mit den
Angelsachsen, die sich der Mission widmeten, vor sich: ,, Qui propriis
sibi more apostolico manibus victum vestitumque instanter laborando
adquisierunt, sicque rumor praedicationis eius (= des Bonifatius)
diffamatus est, in tantum inolevit, ut per maximam iam Europae
partem fama eius perstreperet, et ex Britaniae partibus servorum
Dei plurima ad eum, tam lectorum quam etiam scriptorum, aliarum-
que artinum eruditorum virorum congregationis convenerat multitudo.
Quorum quippe quamplurimi regulari se eius institutione subdiderunt
populumque ab erratica gentilitatis profanatione plurimis in locis
evocavere, 58 Der Gelehrte wird damit zum Missionar, Hinter diesem
Wandel aber stcht ein Wandel des Geistes, eine neue Idee der
Frémmigkeit und des Lebenszieles, und das duflert sich auch in der
Art der Behandlung des Bibeltextes. Er wird nicht mehr um seiner
selbst willen kopiert, sondern aus dem Bediirfnis heraus, das Wort
Gottes den jungen Christen zu vermitteln und neue Christen zu
gewinnen. Der Sinn und Gehalt, der symbolische und allegorische

S 1b., 345.
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Inhalt des evangelischen Wortes wird benstigt, um damit zu wirken.
Dazu braucht man nun den Bibeltext. Noch Wilfrid von York scheint
sich zwar um die reine Form des Textes bemiiht zu haben.’” Boni-
fatius aber offenbar nicht mehr. Er braucht Hss, als Biicher und
Unterrichtsmaterial. Die Sorge fir die Textgestaltung fallt damit
ganz von selbst den Monchen in den englischen und kontinentalen
Klostern zu, denen das Kopieren obliegt. Damit aber ist die Mog-
lichkeit fiir Textinderung und besonders fiir Textmischung ge-
schaffen. Alle die verschiedenen Moglichkeiten zur Einfithrung von
Varianten in den Bibeltext sind da wieder gegeben, wo kein ein-
heitlicher, bewufit auf die wortliche Form und den Buchstaben sich
richtender Geist hinter dem Text steht. In England wie auf dem
Kontinent waren die Bedingungen fiir eine neue Textform vor-
handen. Irische, frithangelsichsische, nordhumbrische Texte gaben
die Grundlage ab fir einen Text, der kein neugeschaffener Typus
ist — die vorwiegende Beschiftigung im Missionswerk stand der
Beschiftigung mit etwas rein Formalem hindernd im Wege —, son-
dern ein Mischtext, Wieder schen wir, daft Mischtexte da entstehen,
wo lebendige geistige Regsamkeit herrscht. Gerade dadurch, daf
man in etwas anderem als einer duferlichen Textform lebt, daf
man zum Verstindnis, zum tieferen Sinn durchdringen will, tritt
die Textform als unwichtig nicht in den Vordergrund. Dagegen
entsprechen andere, vielleicht geldufigere Ausdrucksweisen, Va-
rianten, den Sinn beeinflussende Anderungen oft besser der geisti-
gen Einstellung der Schreiber und Benutzer der Hss. So kommen
die Mischtexte zustande.

Aus Echternach, der Abtei Willibrords, stammt Ep (g. Jahr-
hundert), eine Hs, die indirekt aus England (Nordhumbrien) kam.
Die Schicksale, die der Text der Hs. durchgemacht haben muf,
haben aber nicht verhindert, daB seine suditalische Herkunft sich
noch in einer Note verrit, die besagt, daB er nach der Bibel des
Eugippius, des Abtes von Castrum Lucullanum bei Neapel, im An-
fang des 6. Jahrhunderts korrigiert worden sei.’ Wir kennen den

5T Beda berichtet von ihm (V 19), daB er in Rom ,quatuer evange-
liorum libros ex ordine didicit®. In seinem Epitaph heift es:
phecnon et quattuor auro
Scribi Evangelii praecepit in ordine libros*,
3% Berger, p. 52f.




Weg, auf dem die siiditalische Kultur des 6. und 7. Jahrhunderts
nach England verpflanzt wurde, und den andern rheinaufwirts
zur Mosel und zum Main, den die angelsichsischen Missionare
gingen. Der Text von Ep ist duferst interessant; nicht daf er ein
klares, scharf zu umreilendes Bild irgendeiner Textgruppe gibe;
aber er hat die typischen Ziige eines wandernden Textes, eines
Missionstextes. Von allen Seiten stromen in den reinen siiditali-
schen Vulgatatext fremde Lesarten ein. Nur an verhiltnismiBig
wenigen Stellen ist der urspriingliche Charakter noch klar zu
erkennen:

Mt. X 12 salutate eam ohne Zusatz mit Vulgata A M O* Ep¥;
IV 5 assumit ewm diabolus vulg. Ep* T M, gegen alle anderen:
assumpsit; Le. XIX 37 turbae discentiuwm vulg. G M, dicentium Ep,
gegen alle anderen: descendentium; Jo. 111 20 qui male agit vulg.
MFEpG1L Aber auch in nichthieronymianischen Lesarten ist die
Verbindung von Ep mit den nordhumbrischen Hss. offensichtlich:
Mt. X 3 mattheus publicanus ef (om vulg.) zacobus alphet LM AY H
EpOCEQR K MrVWe%; XL 47 ex omnz genere - piscium
ZAY EpOcX ... vg; 54 wertutes : vertus F AY Ep*O X H¥;
XVIT 14 provolutus : provelutss FMAYEpOXQCT®O B;
XXI 31 pronus : novissumus | Z*FAY EpO XL RCTH*B;
Mec. Il 10, 11 Trennung so (gegen vulg.): ## ellum tangerent. Quot-
quot autem (om vulg.) habebant plagas AY EpOX R D H K Mr;
Le. IX 55,56 om die Verse FY EpD Q G gat; Jo.V 4, es stimmen
itberein: AASYFEp*H* X Mr; X1 4 eam : eum JLZA*ASY Ep
OHOBRKYV; IX 3 manfestentur opera : manifestetur opus A A
SY Ep*F MX* H By; etc.

Darauf beschrinkt sich nicht das Erbe, das der Echternacher Text
aus seiner Heimat mitbekommen hat. Wir sahen, wie sich in England
eine Textmischung zwischen dem angelsichsisch-romischen Typus
Augustins und dem nordhumbrisch-italischen Texte herausbildete,
deren letzter Grund in dem Aufgeben der klassischen Bildung in
den englischen Klostern zugunsten einer im Dienste des Papstes
stehenden, lebenskriftiz sich ausbreitenden Missionstitigkeit zu
suchen war. Dazu ist hier noch nachzutragen, daf auch Elemente
des irischen Vulgatatypus in diesem Mischprodukt Aufnahme finden.
Der Gegensatz zwischen der irischen und angelsichsischen Kirche
in Britannien war um diese Zeit fast vollig geschwunden; beide




wirkten gemeinsam nebeneinander her. So ist das irische Element
in Ep* ziemlich stark:

Mt. IV 10 vade satanas : vade retro satanas Z*DEL QR XeEp,
abceff;. Die die Lesart bezeugenden Hss. besagen alles: die aus
Italien stammende (Z*vett) irische Interpolation findet im angel-
sichsischen Text Aufnahme (X¢l) und gelangt mit den Missionaren
nach Echternach. VILL 16 spiritus + snmundos vett ODE Q Ep
BRW; IX 18 dicens - domne ZER BEp H @ K Mr V W vg;
XIII 43 aures + audiends DELQR Te BEpHO Wvg; X 22 m
Sinem : usque wn jfinem vett CTDELQR B EpHOKMrVZ:W
vg; Mc.IX 33 gui cum domi essent (: essef vulg) CTDL ORBEp
H'®@YWcGSGC; XI32 timebant: timemus DLQR GEp Mr W ¢
C; XII16 gusa ego sum -+ christus DQgatEpHO; Lo IT 14 pax
(+ = vulg) kominibus PY DLQR T Ep BvH 0 K MrW vg;
VIIl4g ad principem (: @ principe vulg.) c ff,f CTDE QEp K Mr
VW vg,

Frihangelsichsische Bestandteile dieses Missionstextes sind
etwa diese:

Mt. VI 22 oculus 4 tuus vett OX EpH-OKMrWvg BEDL
QCT; XVI 10 negque septem panwm ef (om vulg.) guattuor milia
homznum vett LQT O X Ep Z*W ¢; XVIII g unocubiem : cum uno
oculo JOXEp K MrV EcZc&€; 19 guacumque : quameumque F C
JQO*A?Ep KMr VW vg, ein lehrreiches Beispiel, denn es zeigt,
dald der angelsichsische Missionstext (etwa in Ep) aus England stammt,
wird doch sogar eine Hs. wie A danach korrigiert; XX1I 26 kabent :
habebantacg, fhq]J OX*EpO@WeSEDELQRT; XXl 10>
bonos et malos ci ER O X*Ep; XXVI 39 pater 4 mi J ZB Q Re=
OXcEpHKMr Vvg; Mc.IV 10 guz cum co erant (4 cum vulg.)
duodectm ZX EpO@KMrVWvgCEI; VII 5 snferrogant : inter-
rogabant ZOXEpH!'OKeMr VWvg GLRT; Le. XIIL 32 Zertza
+ die vett JZOXEpH'OKMrVWvgDERTBBv; XIV 28
sz habet : st habeat ] LZOEp K Mr V Bvg; Jo. V 13 declinavit a (om
vulg,) turba constitule acfi I IMFCTX AlEp* HHOKMr VW
Bv Evg; VIII 49 inkonoratis : inkonorastis LR TFAX<EpHOK
VWvg; X 17 ef (: wt valg) sterum sumam eam AASY OX Ep
H'OKMrVW; XXI 23 2 : tnter BERTX Ysx HO Ep K Mr
VWvg.

Die Tatsache, daff die angelsichsischen Missionare (im Falle
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von Ep wire an Willibrord zu denken) einen Evangelientext von
der hier vorgefihrten Form auf das Festland bringen, ist von
Wichtigkeit fiir die Geschichte der Vulgata iiberhaupt. Demnach
haben die reinen nordhumbrischen Texte keine unmittelbare,
grofiere Wirkung gehabt (mit Ausnahme eines noch zu besprechen-
den Falles). Der Vulgatatext, der sich auf dem Kontinent aus-
breitet, enthélt zwar noch nordhumbrische Figentimlichkeiten und
stellt zuweilen beste Vulgata dar. Aber damit gemischt sind nicht-
hieronymianische Lesarten, die aus anderen Typen, wie dem
irischen und dem frithangelséichsischen, stammen. Der neue Misch-
text veranlaft zuweilen sogar die Korrektur der ilteren Iss. in
Nordhumbrien.

Zu den Hss. der angelsichsischen Mission gehéren noch viele
andere; so die Hs. zu Mayhingen, die ebenfalls Bezichung zu Ech-
ternach hat, und deren Text mit Ep eng verwandt ist.™ Awuch
zwel Wiirzburger Hss. gehoren hierher (Mp. th. g. 1%, der , Codex
des heiligen Kilian®, und Mp. th. f. 61), beide aus dem 8. Jahrhundert,
die sich durch die auffillige Interpolation Mt. XX 28 wos aufem
guaceriss . . . auszeichnen, der wir noch begegnen werden. In Hss.,
die dlter als das 8. Jahrhundert sind, scheint sie ein Spezifikum des
angelsichsischen Missionstextes zu sein. Sie findet sich in O Hme
6, in einer Hs. aus St. Riquier, Bibl. Nat. 11504. 11505, w. a.% In
andere Hss. scheint die Stelle aus altlateinischen Codices ein-
gedrungen zu sein. Fir die beiden Wirzburger Hss, geniigt sie,
um ihren Zusammenhang mit dem angelsichsischen Missionstext
Zu erweisen.

Von den auf dem Festland bekannten und gebriuchlichen Vul-
gatatexten haben wir nun zwei grofie Gruppen kennengelernt:
Mischtexte, unter denen der irische Typus die hervorragendste
Stelle einnimmt; und hieronymianische Texte, die zwar nicht frej
sind von anderen Elementen, die aber dem irischen Typus ein
Gegengewicht gegeniiberstellen. Dieser ist das g. und 10. Jahr-
hundert hindurch noch lebenskriftig, wovon die Lesarten zweiter
Hand (Marginalglossen) in Ep zeugen, die fast alle aus irischen

% Berger, p. 52.
“Ib., p. 358.

Glunz, Britannien und Bibeltext 8
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Texten stammen. Varianten anzufithren eriibrigt sich; sie bieten
uns nichts Neues. Fast auf jeder Seite tritt uns im Apparat der
kritischen Vulgataausgabe die Kombination DE Ep= L QR ent-

gegen.
2. Rezensionen der Vulgata auf dem Kontinent mit
englischen Texttypen als Vorlage!

Die zweite Halfte des 8. Jahrhunderts steht in kirchlicher Hin-
sicht im Zeichen des Ausbaues und der Vertiefung dessen, was in
der ersten vorbereitet, neu erworben und begonnen worden war.
Die Verbindung des Frankenreiches (und Englands) mit Rom, die
durch zahlreiche Pilgerfahrten gefestigt worden war, erhilt durch
die Befreiung Roms von der Langobardengefahr und die Griin-
dung des Kirchenstaates unter Pippins Auspizien eine Art Sank-
tionierung. Der Weg zum romischen Kaisertum deutscher Nation,
wie es unter Karl dem Groflen zustande kam, war geebnet. Der Aus-
druck ist mehr als Name fiir ein duferliches Verhiltnis. Er be-
zeichnet die grofie Synthese, die sich zwischen dem eindringenden
klassisch-christlichen Geist und dem germanischen Wesen vollzog.
Christentum und Volkstum verschmolzen miteinander so innig, wie
es zuvor bei keiner anderen christlichen Macht des Abendlandes
der Fall gewesen war. Hier war die Entfaltung des Gutes, das das
Christentum in seiner Sendung zu spenden hatte, am vollkommen-
sten gewihrleistet. Nicht den geringsten Anteil an der Bliitezeit,
die man wohl die karolingische Renaissance genannt hat, hat die
Personlichkeit des Kaisers, in dessen Umgebung sich eine verfei-
nerte Geisteskultur entfaltete, innerhalb deren nun die Textge-
schichte der Vulgata weiter zu verfolgen sein wird. Denn Karls
mehr politische Unternchmungen, die Bekehrung der Sachsen, die
Mission unter den Slawen und Awaren, die Kampfe gegen die
Mauren in Spanien verfolgten Ziele, die lediglich die Sicherung und
Abrundung des Reiches betrafen, wobei das Christentum die wich-
tigste Hilfe bot. Hier war fur die Weiterentwicklung der Vulgata
kein Boden. Anders war es schon in Friesland. Hier muBte die
von Bonifatius liegengelassene Arbeit fortgesetzt werden, wobei
wiederum Angelsachsen die Hauptarbeit verrichteten. Alubert von
York wurde Bischof von Utrecht; Liafwine, Willehad u. a. kamen

L Vgl. hierzu Karte 3.
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zur Mission heritber. Aber wihrend die Angelsachsen friiher aus
freiem Antrieb oder im unmittelbaren Auftrag des romischen Stuh-
les gewirkt hatten, traten sie nun in den Dienst Karls.? Die An-
regungen verschiedenster Art, die sie brachten, wurden véllig assi-
miliert, gingen von der englischen Kultur iiber in die frénkische.
Verschiedenartige Stréme vereinigen sich in der Tat in der karo-
lingischen Kultur; aber sie tauchen darin unter und werden zu
etwas Neuem, Originellem, Michtigem, das sich in der Tlerrscher-
personlichkeit Karls, in der theokratischen Auffassung seines Am-
tes® vielleicht am reinsten offenbart.

Das wichtigste Feld angelsichsischer Wirksamkeit war das des
gelehrten Arbeitens. Karl selbst wuBte, welche Werte in einer
hohen Geisteskultur und im Vorhandensein eines gebildeten Stan-
des lagen. FEinhard erzihlt von seines Kaisers Lerneifert FEr
hatte ein Urbediirfnis nach Bildung, Wissen und Erkenntnis. Alle
Unklarheit beunruhigte ihn. An Papst Leo IIL richtete er Fragen
tiber die Auslegung unklarer Bibelstellen.” Den Iren Dungal be-
fragte er itber Naturerscheinungen.® Von Petrus von Pisa lieff er
sich in der Grammatik unterrichten.” Auch bei andern war ihm Un-
wissenheit verhafit. Von den Volkserziehern, den Priestern, ver-
langte er einen sicheren Bildungsgrund und ein bestimmtes Wissen.
Vorschriften in seinen Kapitularien schirften dies immer wieder
ein® So gut er die Unfihigen ihres Amtes entsetzte, so gut wubte

* Wie sehr dieser sie schiitzte, geht aus seinen freundschaftlichen Be-
zichungen zu Koénig Offa von Mercien hervor. Karl verheift angelsichsi-
schen Romfahrern Schutz, Wilh. v. Malmesb., Gesta reg. Angl. I § 93 (Migne
179, col. 1043): ,,De peregrinis vero, qui, pro amore Dei et salute animarum
suarum beatorum apostolorum limina desiderant adire, cum pace sine omni
perturbatione vadant.®

% Auch sie ist von den Angelsachsen (Bonifatius) angeregt worden:
v. Schubert, 358 ff.

1 Vita, MG. Scriptt. Il 455.

5 MG. Epp. Vg3f. (Leos Antwort).

Y Hauck, I 15q.

T Einhard, § 25.

® Hauck, Deutschland und England in ihren kirchlichen Beziehungen,
Leipzig 1917, p. 24ff. — Schon 760 erlift der junge Herrscher strenge
Vorschriften gegen Ignoranz der Priester, MG. Leges IT (Capit. I), Cap. von
7(_39, § 15, 16. Auch spiter (802) die Capitula de examinandis ecclesia-
sticis, p. 109, . &.

3$
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er auch die geeigneten Ménner herauszufinden, die seiner Absicht
entsprechend zu wirken imstande waren. Bekannt ist die Berufung
Arns zum Trzbischof von Salzburg, Leidrads zum Erzbischof von
Lyon, Theodulfs von Orléans. Die gelehrte Atmosphire, die sich
in der Hofschule verdichtete, war den Angelsachsen, Iren und
I[talienern zuzuschreiben. Die Dienste aller suchte Karl zum Unter-
richt seiner Kleriker zu gewinnen.? Gelehrte, die der alten Spra-
chen und der Kenntnis der Grammatik michtig waren, suchte er
mit allen Mitteln an sich zu fesseln. So kam Paulus Diaconus in
seine Nihe, den es am frinkischen Hof stets nach seiner Heimat
zog, und der ganz in der antiken Schonheit und Formkultur Italiens
lebte, und man hat mit Recht gesagt,? dafl er vielleicht die reinste
Verkoérperung des Ideals war, das Karl vorschwebte. Seine Werke,
vor allem die historischen, zeigen die klassische Ausgeglichenheit
und stilistische Klarheit, die an die romischen Historiker erinnert,
und die Karl selbst erstrebte.

An all dies muf} man sich erinnern, um die persénliche Stellung
des Kaisers zur Textkritik zu verstehen. Zwar fragt er den Papst
iiber die Auslegung und nicht iiber den Wortlaut strittiger Evan-
gelienstellen. Doch darin duBert sich die allgemeine Grundhaltung
nicht nur seiner Zeit, sondern auch des ganzen frithen Mittelalters.
Die Sinnerklarung der Bibel, ihr Inhalt, der sich unter der tropi-
schen, allegorischen Form verbarg, war das wesentliche Ziel der
scientia divinarum litterarum. Das Neue in der nun aufblithenden
Kultur des Frankenreiches war aber, dafi fiir dieses Schriftstudium
nun ein sinngeméfler, konsequenter, philologischer Unterbau gelegt
wurde. Der formalistische Zug im Wesen des Kaisers und seiner
Grelehrten ist aus seiner Sehnsucht zur klaren, klassischen, ein-
deutigen Form heraus zu verstehen, die in ihm durch seine Be-
kanntschaft mit der italischen Kultur erweckt worden zu sein

% Vgl. Ademari Historiarum Liber II 8 (MG. Scriptt. IV 118): ,Et
domnus rex Karolus iterum a Roma artis grammaticae et computatoriae
magistros secum adduxit in Franciam, et ubique studium litterarum expan-
dere iussit. Aante ipsum enim domnum regem Karolum in Gallia nullum
studium fuit liberalium artium. Dazu Einhard, Vita § 25 (MG. Scriptt.
II 4561).

10 y. Schubert, 742.
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scheint. Was ihm dort an Kultur entgegengetreten war, hat sicher
einen grofien Eindruck auf ihn gemacht, obwohl die Quellen hier-
iber nicht viel zu sagen wissen.t” Karl fihlte sich in Italien als
Erbe der romischen Kaiser und damit als Fortsetzer und Erneuerer
ihrer Kultur. Wahrscheinlich fafite er die romische Kaiserzeit als
einen Anfang, eine Vorstufe auf, die von ihm nun erfiillt, zum
Leben gebracht und verwirklicht werden sollte. Die allgemein
mittelalterliche Anschauung tber das Verhiltnis der Antike zur
neuen Ara und Karls Auffassung von seinem Amte im besonderen
lassen diesen Schluf} als durchaus berechtigt erscheinen.’2 Die Syn-
these, die sich unter ihm vollzogen hat, ist duBerst fruchtbar ge-
wesen. Antik-romanische Form verband sich mit dem germanischen
Wahrheitsstreben und Einfiihlungsvermdgen. Das ist in allen neuen
Ziigen, die in Karls Zeit hervortreten, zu beobachten, nicht zuletzt
auf dem Gebiet der Bibeltextwissenschaft, der scientia divinarum
litterarum. '3 Die berithmten Interpretatoren und Kommentatoren

11 Wir kénnen indirekte Schliisse ziehen, daf Italien sehr stark auf
Karl wirkte, etwa aus Einhard § 27.

'* Die Kaiserkronung mag ein Zeichen dafir gewesen sein, daf der
Frankenherrscher gesonnen war, die unterbrochene Tradition des Imperium
Romanum in neuem Geiste und gréBerer Vollendung in seinem christlichen
Staate wieder aufzunehmen. Das Verhalten Karls in Italien, seine Stellung
zu diesem Land bezeugen dasselbe, Die Schutzherrschaft, die er tiber den
Papst und seinen Staat austibte, und seine Romzilge, die zu engstem
Verhiiltnis mit dem Papst fuhrten, entsprangen dieser Idee. Nur in Ver
bindung mit dem Christentum, das die eigentliche Secle seines Staates
war, konnte er seine Idee verwirklichen. Die ,, wirkliche Herrschaft“, die der
Koénig allmihlich dber den Papst und Ttalien erhielt, war nur die Folge
dieser sich auswirkenden Idee. Aber der Papst sollte und konnte dabe
nicht ausgeschaltet werden. Es ist keine politische Berechnung auf beiden
Seiten, der es um das Feilschen um Rechte oder um die Befriedigung von
Machtgeliisten zu tun gewesen wiire, wie das in der Darstellung v. Schuberts
(§ 24) erscheint. Keinesfalls wurde Rom zu einer frinkischen Stadt
(! p. 340). Es naherte sich fir kurze Zeit einer Stadt des neuen Imperators,
in dem germanische Kénigswiirde neben der christlich-antiken Kultur, die
im Papst reprisentiert war, beieinander wohnten.

** Der romanischen Form gibt Karl den Vorzug. Vgl. die schine Epi-
sode bei Ademar, Hist. Lib. 118 (MG. Seriptt. IV 1 18), wo Karl tiber die
Annahme des rémischen oder des gallikanischen Antiphonars entscheiden
Soll. Er fragt: ,Dicite palam, quis purior est et quis melior, aut fons vivus
aut rivuli eius longe decurrentes?™ und auf die Antwort hin fillt er die
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sind seine Zeitgenossen oder leben kurz nach ihm: Alkuin, Fraba-
nus Maurus, Walafrid Strabo, Paschasius Radbertus. Und neben
ihnen stehen die Minner, die sich um die Erhaltung des Buch-
stabens, des Wortes, der Sprache des materiellen Textes bemiihen,
ohne dessen einheitliche, feststehende Form Fragen der Texterkla-
rung nicht in Angriff genommen werden konnen.

Die auslandischen Gelehrten, die aus Italien, Spanien, England
stammten, aus Lindern, wo die literarische Wissenschaft gepflegt
wurde, beschiftigten sich mit der Festlegung des Bibeltextes:
Ieidrad von Lyon schreibt an Karl, daf er sich mit dem Abschrei-
ben und dem Herstellen von Biichern befafit habe.!* Nicht un-
mittelbar von Karl ging die Rezensionsarbeit Theodulfs, des Erz-
bischofs von Orléans (798?-818), aus; aber sie entsprang einem
Geiste dhnlich dem, der in des Kaisers unmittelbarer Umgebung
herrschte. Die klassische Bildung hatte Theodulf sich in sei-
ner Heimat Spanien oder Septimanien erworben. Nach seiner
Flucht vor den Mauren von Karl zum Erzbischof gemacht, scheint
er sich vorwiegend literarischen Studien gewidmet zu haben. Da-
von geben seine Gedichte Zeugnis. Das klassisch-antike Vorbild
verleugnen sic nirgends. Ob sie einfache Schilderungen geben,
oder voll Satire und Scherz iiber den ITof und einzelne Charaktere
licheln, stets ist die Form das Mafigebende. Lr ist ,eine selbstindig
empfindende, reich ausladende kinstlerische Natur gewesen, der es
Bediirfnis war, sich mit Schonheit zu umgeben“.1* So wird es sich
erkliren, daff wir bei ihm das Bedurfnis auch nach festem Wort-
laut und klarer Form des Bibeltextes finden, wobei der andere
Grund nicht zu vergessen ist, dafy er als Praktiker und Ditzesan-
oberhaupt fiir die Bedirfnisse seines Sprengels zu sorgen hatte,
was er, nach seinen Kapitularien zu urteilen, mit grofier Umsicht
tat.16 DaB er nicht dem engeren Kreis um Karl angehorte, ist die

Entscheidung: ,,Revertimini vos ad fontem sancti Gregorii, quia manifeste
corrupistis cantilenam aecclesiasticam.”

14 MG. Epp. Karol. aevi IT 543.

15 v, Schubert, 754.

16 Mansi, Sacr. Conc. Coll. XIII, col. gg6ff. Er ordnet das Studium
der Bibel an, cap. m: ,,Oportet vos et assiduitatem habere legendi®; c.
,Per usum namque lectionis discetis qualiter et vos vivatis, et alios docea-
tist: c. XxX: , Presbyteri per villas et vicos scholas habeant, et si quilibet
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Ursache fiir das Episodische seiner Rezension, die es nicht zu einer
vollig durchgearbeiteten Gestalt bringt, sondern im Stadium der
Materialsammlung steckenbleibt, indem an zweifelhaften Stellen
Alternativlesarten als Glossen hinzugesetzt werden.!?

Als Grundlage diente Theodulf der spanische Mischtext der
Vulgata, jener Typus, dessen Wandern rhoneaufwdrts bis nach
Lyon wir schon verfolgten. Auf diesem Weg wirkten sich noch im
8. und g. Jahrhundert die spanischen Einflisse auf das frinkische
Reich aus. Das Verbindungsglied war Septimanien, das seit dem
Vordringen der Mauren in Spanien zum Zufluchtsort fiir die spa-
nische christliche Kultur wurde. Einige Ubereinstimmungen zwi-
schen den spanischen und den theodulfianischen Iss. seien an-
gefithrt:

Mt, XXV 44 respondebunt + i CT He © W vg; Mc. VIl 4 a foro
+ guum venerint vett TH10O; XV 35 om ecce X* TCO; 46 ad-
voluit : adposurt CTO; Lo, XXIII 1o etzam : autem X*DGCT Ovg;
Jo. IX 8 videbant: viderant bfCT HIW vg; X1X 12 omnzs -+ enem
afqCTHOK & C; XX 22 dueil diit CTHO&GE; ete. Words-
worth-White geben im Epilogus ihrer Ausgabe eine grofe Zahl
ahnlicher Fille.

Man sieht schon hier, wie der Codex Memmianus (0, Anfang des

fidelium suos parvulos ad discendas litteras eis commendare vult, .. . cum
summa caritate eos doceant’‘; dhnlich c. XX
17 Von seiner Lesarten und Textformen sammelnden Titigkeit als
Textrezensent gibt Theodulf selbst (fir den Psalter) ein Bild in den Wid-
mungsversen einer Hs. (MG. Poetae Lat. I 541):
,Nam tibi Psalterium praccepi scribier istud,
Argento atque auro quod radiare vides,
Quo prior Hebraeo concordat pagina vero,
Editio ut prisca est mox habet inde sequens.
Quas bene Hieronymus hanc transfert, corrigit illam.*

Uber Theodulf und seinen Bibeltext vgl. Berger, p. 145f; L. Delisle, Les
Bibles de Théodulfe, Paris 1879 (Extrait de la Bibliothéque de I'école de
Chartres, t. 40); ders,, Le Cabinet des manuscrits, Planches 21, 3; tiber
den Inhalt ib. 3, 241f. — Hohen textkritischen Wert schreibt neuerdings
H. Quentin, L’¢tablissement du texte de la Vulgate (240ff, 288ff) der
Theodulfschen Rezension zu; mit wieviel Berechtigung, kann hier nicht
untersucht werden. Jedenfalls ist des Verfassers volliges Auflerachtlassen
der Textgeschichte seiner auf ihre Art mustergtltigen Arbeit nicht zum
Vorteil ausgeschlagen.
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g. Jahrhunderts; ihm sehr verwandt ist die Hs. von Le Puy, sowohl
in der prichtigen Ausstattung wie im Text) besser zum spanischen
Mischtext stimmt als der Hubertianus (H'¢),!8 der ja in den Les-
arten erster Hand, wie wir sahen, nordhumbrischen Text aufweist.

Welches ist nun die Quelle, der Theodulf in seiner Rezension
des alten spanischen Typus folgt? Schon Berger macht in seiner
Besprechung von © darauf aufmerksam, daf} der Codex in einigen
Ziigen eine enge Verwandtschaft mit dem Amiatinus aufweist (be-
sonders in den Capitula); im Text aber dhnele er sehr dem irischen
Typus.'® Die Wahrheit liegt in der Mitte. Jene Textform, in der
nordhumbrische und irische Textelemente sich aufs engste ver-
einigen und einen Text von ausgesprochenem Mischecharakter
ergeben, ist der Text der angelsichsischen Missionare, den wir im
ostlichen Frankenreich in einigen Hss. nachweisen konnten. Hier
schen wir nun, wie allgemein jener Text auch im itbrigen Reich
verbreitet gewesen sein muB; aber dies auf eigentiimliche Art. Im
westlichen Frankenreich fehlte dem angelsichsischen Missionstext
eine Triebkraft, die ihm auch hier Eingang verschafft hitte. Nur
der Hof des Konigs, der Aufenthaltsort gelehrter Angelsachsen,
konnte das Verbindungsglied gewesen sein, das Theodulf ebenso
wie Alkuin mit angelsichsischen ITss. versah. Vielleicht haben
Minner wie der Angelsachse Beornrad, ein Gelehrter, den Karl in
seinen Dienst genommen hatte, der mit Alkuin in Gedankenaus-
tausch stand, und der 777 Leiter des Klosters Echternach wurde, 20
desselben Ortes, an dem der erste angelsichsische Missionstext (Ep)
auftaucht, Hss, des angelsichsischen Typus nach Westen gesandt.
So werden angelsichsische IHss. am Iofe und in der Schule Karls
bekannt geworden sein. Theodulf hat sie als Norm fiir seinen
Text benutzt:

Mt. XIX 29 aeros -} awd domos ] O Hme @; XX 28 - vos autem
quaeritis etc. . .. vett O H=0; XXIV 42 om vulg.; den Vers ent-
halten vett ZOXH'OER BT ¢S, gr. D, 13. 6g; Mc. V 15 sanae
mentts - qui habuecrat legionem O H'® BMr; VIIL 27 gquem me
dicunt esse homines - filium hominis O H' @ B; Jo. V 4 stimmen

18 Berger, p. 179ff.

19 Berger, p- 150, 158.

20 Hauck, II 128. Beornrad war auch Erzbischof von Sens, hatte also
vielleicht schon deshalb nihere Beziehung zu Theodulf von Orléans.
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iiberein Z2ZEQBvGCTOH®@K VW vgcffe,d Dazu noch:
Mt. I 9 pofest: potens est vett JEBX* HeO K Mr W vg; XVI 3
non potestss -+ scive ZO*H B K MrVWGE, eine typisch angel-
siichsische Missionslesart; XXI 26 Aabdent : habebant ag,fqhe]J O
X*EpODELQRTWc©C; XXII 43 a#f vilis 4 resus 1 O H?
OBDEQR; XXIIT 25 sunt : estts efff,cCTDRX O W vg;
XXVI 39 sed szeret tu~+ves abhg, f,rcZ* YeOX He©® BD E Epme
LOQRT; 61 aedificare : reaedificare O¢ e @ Ep»e D W vg; Me. L1o
et sparvtum - sanctum L O He @ Re ¢ S; 11 g deserverel : deservirent
L2V XHOKGEW¢®; VI 39 praccepit tllrs + esus abfd O
H'@Mr B; XIII 1 guales structurae -+ lemple vett ZOX* O MrB
LOQT; ete. Oft tritt auch das Zeugnis des angelsichsischen Misch-
textes Ep hinza: Mt. TX 18 decens - domine ZEpHO KMr'V W
vg BER; XII 49 discipulos 4 suos vett ZEJX*EpH!O KMrV
WvgBDELRT; XIV 12 corpus + eius it. JEpOKMrWe&
DEQRT; XXT 41 vineam 4+ suam EO*Epm 0 W vg; Jo. 1 g
hune (om vulg.) mundum vett CTOEpH O Mr WvgDER; ete.

GemaB der Natur des angelsidchsischen Mischtextes finden sich
zahlreiche irische Lesarten in H1®, andererseits aber auch rein
nordhumbrische:

Mt X1V 3 propter herodiadem uxoren: - phalipps bhiqff, g, D
EFpre QR HeQ; XXT 7 pelium -- esus cBEH? @; XX1IV 10 222-
vicens +se aff, DEEp QR He©; Jo. IX 2 wmlerrogaverunt cum -
dicentes vett ZF D R H 0. Nordhumbrische Lesarten sind: Mt. X111 5
habebant : habebat hdfff, MZFAYOXH® ... XVII 5 com-
placuz: complacuit £g* qCTMFAYO*XHO; Mc. XIV 18 dls-
cumbentibus - cum (ezx) AY HO; Le. VII 15 eral: fueral AY H
O; X1V 29 potuerit : poterit AHY 0; etc. Doch kénnen die nord-
humbrischen Texteigentiimlichkeiten in H © schon in dem Text,
den Theodulf vorfand und bearbeitete, enthalten gewesen sein, wie
ja H* ganz deutlich diesem Typus angehort (s. oben).

Der theodulfianische Rezensionstext trigt somit einen sehr
komplexen Charakter. Zu einer Mischung von spanischem und
nordhumbrischem Text treten Zusitze, Anderungen, Marginalnoten,
die auf den angelsichsischen Missionstext zuriickgehen. Alle die
fir Theodulf charakteristischen Varianten, die Berger anfihrt,?!

AL paagg .
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sind Texttypen entnommen, die Theodulf bekannt sein konnten.
So macht also, wie schon festgestellt, sein Werk eher den Eindruck
einer vorbereitenden Arbeit als einer fertigen Rezension.

Neben Italien war zur Zeit Karls des Grofien England das Land,
das in bezug auf gelehrtes Kénnen und Wissen, auf Hohe der
Bildung den groften Ruf genoB. Einem Angelsachsen vertraute
der Konig daher die Herstellung eines Normaltextes der Bibel an,
wie er fir den Konig ein Bediirfnis war. Eine gute Schriftaus-
legung, gutes Beten ist nur auf Grund eines guten Textes mog-
lich: ,,Saepe, dum bene aliqui Deum rogare cupiunt, sed per ine-
mendatos libros, male rogant.“?? Nachdriicklich schirft er Sorg-
falt beim Abschreiben der Biicher ein. Sein nach Klarheit ver-
langender Sinn will sich durch Allegorie und bildliche Ausdrucks-
weise nicht das selbstindige Erkenntnisvermogen triiben lassen.?
Besonders aber sind ihm Unrichtigkeiten verhafit. Sie sind Ver-
stofie gegen die gute Form, abgesehen davon, daf sie auch die
Finsicht in den Gehalt der Schrift erschweren und verfilschen.
Zwar weil er, dafl Sinnesfehler schwerer sind als Wortfehler, Aber
der Verstand dringt viel schneller in die rhetorischen Figuren wie
Schemata, Tropen usw. ein, wenn er philologisch geschult und der
Text fehlerlos ist, !

22 MG. Leges I, Capit. I, p. 60 (Admonitio generalis von 789, c. 72).
Uber Karl und Alkuin auch Berger, 185ff.

23 MG. Epp. IV 552 (an Dungal, von dem er ein Gutachten iiber des
Fridugis Schrift De Nihilo et Tenebris verlangt): ,,Nihil . . . allegorice aut
figurate ibi adtendas, sed nudum sermonem nudamque litteram rem nudam
significantem.*

2t Diese sehr bezeichnenden AuBerungen in der Epistola de litteris
colendis (MG. Cap. I 79): ,Nam cum omnibus hominibus vitanda sint
mendacia, quanto magis illi secundum possibilitatem declinare debent, qui
ad hoc solummodo probantur electi, ut servire specialiter debeant veritati.
Nam cum nobis in his annis a nonnullis monasteriis saepius scripta dirige-
rentur, in quibus, quod pro nobis fratres ibidem commorantes in sacris et
piis orationibus decertarent, significaretur, cognovimus in plerisque praefatis
conscriptionibus eorundem et sensus rectos et sermones incultos; quia, quod
pia devotio interius fideliter dictabat, hoc exterius propter negligentiam
discendi lingua inerudita exprimere sine reprehensione non valebat. Unde
factum est, ut timere inciperemus, ne forte, sicut minor erat in scribendo
prudentia, ita quoque et multo minor esset quam recte esse debuisset in
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Der Sinn fiir das philologische Studium hat sich in den einzelnen
Perioden des Frithmittelalters nacheinander in verschiedene Linder
zuriickgezogen. Von Italien, das die griechisch-romische Kultur
direkt iiberkommen hatte, war er nach Irland verpflanzt worden
und war von dort dem Festland zugute gekommen in Gestalt der
Kulturgiiter, die die irischen Kloster vermittelten. Von Italien war
er zu Ende des 7. Jahrhunderts auch zu den Angelsachsen gelangt;
von Italien direkt wie von England aus ging das Interesse fiir das
Textstudium in die karolingische Kultur ein. In Italien machte
Karl der GroBe die Bekanntschaft der Manner, deren sprachlich-
formale Bildung er in seinen Schulen zu verwerten gedachte. Die
grammatischen und sprachlichen Kenntnisse eines Petrus von Pisa,
Paulinus von Aquileja, Paulus Diaconus schitzte er hoch. Neben
der Grammatik fanden auch die iibrigen der sieben freien Kiinste
die eifrigste Pflege am Hof. Sie tauchen in ibrer iiblichen Zahl
und Zusammenstellung zuerst bei den Angelsachsen auf. Aldhelm
schon zdhlt sie auf in seinem Traktat De laudibus wvirginitales;?
Alkuins Lehrer Adelberht von York lehrt sie;2® Alkuin selbst
bezeichnet sie (im AnschluB an Prov. IX 1) als die sieben Saulen
der einen Wissenschaft, der saprentia litterarwm.®

sanctarum scripturarum ad intelligendum sapientia. Et bene novimus omnes,
quia, quamvis periculosi sint errores verborum, multo periculosiores sunt
errores sensuum. Quamobrem hortamur vos litterarum studia non solum
non negligere, verum etiam humillima et Deo placita intentione ad hoc
certatim discere, ut facilius et rectius divinarum scripturarum mysteria
valeatis penetrare. Cum autem in sacris paginis schemata, tropi et caetera
his similia inserta inveniantur, nulli dubium est, quod ea unusquisque legens
tanto citius spiritualiter intelligit, quanto prius in litterarum magisterio
plenius instructus fuerit.*
25 Migne 8g, col. 133.
26 MG. Poetae Lat. I (p. 160ff), Vers 1431 Alles dient letztlich dem
Schriftstudium:
1447 Maxime scripturae pandens mysteria sacrae,
Nam rudis et veteris legis patefecit abyssum.
Indolis egregiae iuvenes quoscumque videbat,
Hos sibi coniunxit, docuit, nutrivit, amavit;
Quapropter plures per sacra volumina doctor
Discipulos habuit, diversis artibus auctos.
27 Migne 101, col. 853 : ,,Sapientia liberalium litterarum septem columnis
confirmatur; nec aliter ad perfectam quemlibet deducit scientiam, misi his
septem columnis vel etiam gradibus exaltetur.“
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Die Yorker Schule war, verglichen mit Canterbury, Wearmouth,
Jarrow, Lindisfarne, eine spite Grindung. FErst um die Zeit von
Bedas Tod wurde sie von Ecgbert, dem ersten Yorker Erzbischof,
erdffnet, stand aber beziiglich dessen, was sie leistete, den fritheren
Schulen nicht nach. Der Magister der Schule war Aidelberht, der
mit seinem Schiiler Alkuin nach Italien zog, um dort Biicher zur
Einrichtung einer Bibliothek in York zu beschaffen. Ihr Vorsteher
wurde Alkuin; mit Liebe spricht er spiter von den Schitzen,
die er da unter den Handen hatte.®® In den Verswus de patribus,
regrbus et sanclis Euboracensis ecclesiae® gibt er den ersten eng-
lischen Bibliothekskatalog. Neben den griechischen und lateini-
schen Vitern enthilt er auch lateinische Dichter, an ihrer Spitze
Vergil; der Stilist Cicero fehlt nicht. In diesem Milieu war Alkuin
herangewachsen, Klassisch-antike Formenreinheit erstrebt er in
seiner eigenen Dichtung. An Vergil, dessen Verse er zuweilen in
seine Prosa einflicht, schitzt er die formale Seite; den heidnischen
Inhalt lehnt er ab.®® Er schreibt Lehrbiicher tiber die wichtigeren
der Artes liberales, iiber die Grammatik, Rhetorik, Dialektik, Arith-
metik, Astronomie, auch fiber die Orthographie.® Der Formal-
bildung seiner Perstnlichkeit brauchte nur eine Macht, die ibr
Einfluf verschaffte und sic mit cinem bestimmten Wirkungskreis
versah, zu Hilfe zu kommen, um eine fruchtbringende Wirkung von
ihr ausgehen zu lassen. Eine solche Macht war der karolingische
Hof. 781 wird in Italien die Ubereinkunft getroffen, der zufolge
Alkuin in den Dienst Karls tritt. Er wird zum Organisator des
Studienwesens in Frankreich. Den Mittelpunkt des geistigen Le-
bens bildet seine Abtel St. Martin in Tours, von deren Ton der der
andern friankischen Schulen, der Hofschule, der Klosterschulen zu
Ferriéres, Corbie, Fulda bestimmt wird. Mit seinen Biichern lebt
Alkuin zusammen, dem inneren Leben hingegeben, mit der Reini-

28 An Eanbald (IT) von York, MG. Epp. IV 167: ,,(Felix) qui dignus
(habebitur) laborare vice mea in aecclesia, ubi ego nutritus et eruditus
fueram; et praeesse thesauris sapientiae, in quibus me magister meus di-
lectus Alberhtus archiepiscopus heredem religuit.

29 MG. Poetae Lat. I.

80 Hauck I1 131, Note 3.

# Manitius I 280off.; C. Beaulieux, Histoire de Vorthographe frangaise,
Paris 1927, I 3ff, 18.
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gung und Korrektur, dem Sammeln von Biichern, mit Dichten,
Lernen und Lehren beschiftigt.?® Wie einige gleichgesinnte
Genossen lebt er ein Humanistenleben, in einer anderen, kiinst-
lichen Welt, in der die einzelnen Mitglieder seines Kreises schon
durch ihre Poetennamen von der Umwelt des Alltags unterschieden
sind. Selbst eine Spur des Pedante, jenes im Italien der Renais-
sancezeit aufkommenden Typus, scheint schon bei ihm durch.®
Das beste Dokument seines Geistes und seiner Personlichkeit ist
ein Brief Alkuins an Karl, der in seiner Schlichtheit und Aufrichtig-
keit grof ist, und in dem er nebenbei auch eine Quelle fiir seine
Textrezension angibt.® Er spricht von seinem Arbeitswillen,
,damit ich zum Nutzen von Gottes heiliger Kirche und zur Zierde
TFures Reiches recht viele belehre, und damit Gottes des Allméch-
tigen Gnade nicht ungenutzt und der Reichtum Eurer Giite nicht
vergeblich sei. — Fiir eine hohere scholastische Gelehrsamkeit
jedoch fehlen mir zum Teil die lieben Biicher, die ich dank dem
loblichen und demiitigen Fleife meines Lehrers (und auch ein
wenig dank meinen eigenen Bemithungen) in meinem Vaterlande
besaB. Ich sage Euch dies, damit vielleicht Euer wohlweiser Rat-
schluB beschliefflen méochte, einige unserer jungen Schiiler dorthin
zu senden, alles uns Notwendige kommen zu lassen und so die
fores Brittantae auch in Frankreich einzufiihren; denn der Garten
soll mnicht fir immer in York verschlossen sein, sondern sein
Ertrag soll, gleichsam in Gestalt von Apfeln, auch dem Paradics
von Tours zugutekommen; dann durchwehe der Siidwind die Gérten
der Loire und verbreite seine Wohlgeriiche; und schliefilich trete
das ein, wovon im Hohen Lied, dem dieser Vergleich entnommen
ist, gesprochen wird: Vemzal dilectus meus 272 horium swan, er
comedat fructum pomorum suworum. Fur den, der in die ewige
Seligkeit eingehen will, ist nichts besser als das Studium der Hei-
ligen Schrift. Karl moge deshalb darauf achten, daB die Schiller
seiner Palastschule sich ihm mit Eifer widmen. ,Ich werde,
soweit es die schwachen Krifte meines Geistes zulassen, in dieser
Gegend bei Euren Dienern (den Monchen von St. Martin) die
Korner der Weisheit auszusien nicht mtide werden, getreu dem Aus-

32 MG. Epp. 1V 284; Poetae Lat. I 320.
88 Hauck, II 130, gibt ein Beispiel dafiir. 34 MG. Epp. IV 176ff.
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spruch: Mane semina semen tuwin, ef vespere nown. Cesset manis
fua; quin nescis, quid magis oriatur hoc an tllud, et si utrague
simatd, inelius est, Als am jungen Morgen meiner Tage die Lust
zu lernen und zu lehren in voller Bliite stand, streute ich in Britan-
nien Samenkérner aus; jetzt aber, gleichsam am Abend, wo das
Blut stiller wird, hore ich nicht auf, in Frankreich zu siden
in der Hoffnung, daB beides mit der Gnade Gottes aufgehen
moge. — Mich mit meinem gebrechlichen Korper trostet ein Satz
des heiligen Hieronymus, der im Brief an Nepotianus sagt: ,Omnes
pene virtutes corporis mutantur in senibus et, crescente sola
sapientia, decrescunt cetera’ Und weiterhin: ,Senectus vero eorum,
qui adulescentiam suam honestis artibus instruxerunt et in lege
Domini meditati sunt die ac nocte, aetate fit doctior, usu tritior,
processu temporis sapientior; et veterum studiorum dulcissimos
fructus metet Wer will, kann in diesem Brief Weiteres iitber das
Lob der Weisheit und den Studieneifer der Alten nachlesen und
erkennen, wie sehr die Alten in der Zier der Weisheit hervor-
zuragen sich bemiithten.“ FEiner solchen AuBerung ist kaum etwas
hinzuzufiigen. Alle die fir die Zeit und das Milieu des karolingischen
Hofes charakteristischen Ziige sind darin enthalten; die enge Freund-
schaft zwischen dem Vertreter der Geistesbildung und dem Fiirsten;
ein sich auf alles erstreckendes Streben nach Wahrheit, das im
Studium der Sapientia, in der Pflege des Geistigen, in der Beleh-
rung und dem Unterricht seine Befriedigung findet. Damit ver-
bindet sich eine ausgeprédgte Stilkultur, die in ihrer Verfeinerung
geschraubt wirkt und sich dem pedantischen Wortspiel nihert, deren
Vorbild aber die Antike ist. Damit rechtfertigt sich der Name Re-
naissance.

Im wesentlichen von dem Angelsachsen Alkuin geht der angel-
sichsische Einflul in der karolingischen Periode aus.’ Sigulf
Vetulus wird von ihm angezogen; Witto, ein Ménch aus Lindis-
farne, wirkt unter Alkuins Leitung in Salzburg und Tours; Alkuins
Nachfolger in St. Martin, Fridugis, ist Angelsachse. Alkuins Schii-
ler treffen wir in héheren kirchlichen Stellen. In Autun so gut wie
in Fulda und vielen anderen Klostern fafit die von Alkuin aus-
gehende Vertiefung der Formalbildung Wurzel,* was fiir das spa-

35 Hauck IT 150fL
3 Es ist ein Kampf gegen die Bildungslosigkeit, wie Alkuin selbst es
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tere Schicksal des karolingischen Bibeltextes, dem eine weite Ver-
breitung beschieden war, bedeutsam ist.

Zur Verbreitung trug der Eifer Alkuins selbst bei. Nach der
Fertigstellung seiner Rezension (801)% sorgte er dafiir, daf§ sie
unversehrt erhalten und weiterverpflanzt wurde. Sein Kloster in
Tours wurde zum Mittelpunkt des Kopierens und Schreibens, in
dem sich eine neue typische Schrift, die karolingische Minuskel,
eine neue typische Ornamentik, grammatische und orthographische
Normen entwickelten. Alkuins Gedichte enthalten viele Stellen,
die erkennen lassen, wie eifrig er sich fiir das genaue und schone
Kopieren der Hss. einsetzte. Eine von ihm verfafite Inschrift (im
Skriptorium von St. Martin?) enthilt die Verse:3s

,,Est opus egregium sacros iam scribere libros,
Nec mercede sua scriptor et ipse caret.”

Zwar ist der Versuch, eine einheitliche Orthographie durch-
zufithren, in den alkuinianischen Hss. nur wenig sichtbar, da die
Schreiber anderer Kloster doch ihre gewohnte Schreibweise bei-
behielten.?® Auffallender sind Textinderungen grammatischer Art:
Mec. VI 32 ef ascendentes in navem (: in navi vulg.) X*K Mr V Z°
W CTI; VIIL 37 quzd dabit homo commautationss (: commutationem
vulg.) pro anima sua LX* K MrVWvg; X 17 cum egressus esset
in vie (2 e veam vulg) ZKVWc@9; Jo. XIII 29 guidam enim
putabant ... quia dixisset (2 dectt vulg.) ez zesus flrqZ K VW vg;
etc. In solchen Fillen wird der Bibeltext einem anderen Grund-
satz zuliebe als nur dem, den wahren Wortlaut zu geben und auf-
zuspiiren, abgedndert. Die grammatische Regel steht hoher als
das Zeugnis des Hss. Selbst in der Arbeit eines Gelehrten (vgl. da-

ausdrtickt (MG. Epp. IV 285): ,Ego itaque licet parum proficiens cum
Turonica cotidie pugno rusticitate.”

37 Alkuin an Gisla, MG. Epp. IV 323. Alle Belege zu dieser Frage
bei Berger 185ffi, Wegen anderer, vorher schon vorgenommener Rezen-
sionen MG. Leges II (Capit. I) 8o.

58 MG, Poetae Lat. I 3z0.

% Doch sind manche orthographische Eigentitmlichkeiten charakte-
ristisch fir den karolingischen Bibeltext. So schreiben die Hss. K Mr V
stets ssaias (2 esaias valg.); moyses (: moses); chana (: cana), etc. Das Prifix
wird fast immer an das Stammwort assimilert; es heift also apprelenders
(: W{f)n‘/&ﬁzr{erz:) ;. assumere,; attendere,; etc.
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mit Cassiodor), von dem man als erstem vermuten sollte, dafl er
nach dem wahren, nicht nach einem guten oder niitzlichen Texte
strebe, spielt also hiermit die Zweckbestimmtheit eine Rolle. Al-
kuin hatte gar nicht die Absicht, den genauen Text des Hiero-
nymus zu geben. Der Konig wiinschte, dafl eine fiir den Unter-
richt in der Kloster- und Hofschule brauchbare, richtige, allgemein-
giiltige, konstante Textform geschaffen wiirde. Ein solcher Text
mufite einer grammatischen Norm folgen. Daf Alkuin daneben
aber Gelehrter war, bewirkte, daf sein Text etwas mehr wurde als
eine Normierung eines in viele Abarten zerfallenden Textes, daB
er dem reinen hicronymianischen Text verhaltnismédfig nahekam.

Die Schreibschule von Tours, deren Erzeugnisse vom Jahre
8oo ab ins Frankenreich ausgingen, war ein Neuanfang. Die
Hss. der ihr vorausgehenden Schule waren die (Goldhss. von
Tours, von denen der Codex Hamilton 251 und der Codex Adae
hervorgehoben zu werden verdienen.!® Diese Hss.,, die in das
letzte Jahrzehnt des 8. Jabrhunderts fallen, zeichnen sich durch ihre
paldographischen und kiinstlerischen Eigenheiten aus; ihr Text
aber ist nicht weniger interessant. Nach Berger (p. g3) bilden sie
eine Gruppe, die von irischen und angelsichsischen Lesarten
durchsetzt ist. Das bedeutet aber, dafi ihr Text der der angel-
sichsischen Missionare ist, der in Nordfrankreich, am Rhein, in
Echternach und selbst in Orléans feststellbar ist. Nun besteht
zwischen der Gruppe der Goldhss. und denen der alkuinianischen
Schule keinerlei Verbindung. Mit Alkuin beginnt etwas Neues.
Nur zwei Hss, bilden in textlicher Hinsicht eine Ausnahme. Der
Codex Adae namlich ist von zwei Hénden geschrieben, deren
erste einer Vorlage mit angelsdchsischem Text gefolgt ist und mit
den Goldhss, iibereinstimmt, wihrend der von einer zweiten Hand
geschriebene Teil und die von derselben Hand herrithrenden Kor-
rekturen am ersten sehr nahe an den alkuinianischen Text heran-
kommen. Ahnlich stellt sich die Beziehung zwischen alterer und
jingerer Schule von Tours in Mr dar, der dem AuBeren nach zu
den Goldhss, gehort, dem Text nach aber alkuinianisch ist. Auch
die Textform der jingeren Tours-Hss. legt dar, daf Alkuin als

40 Berger 259ff. Sehr eindringend K. Menzel und P. Corssen in Die
Trierer Ada-Hs.,, 1889 (Publ. d. Ges. f. rhein. Gesch.-Kunde VI).
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Grundlage fiir seine Rezension den angelsichsischen Text des
Kontinents benutzt hatt! Wir fiihren Mr, den Vallicellanus (V)
und den Karolinus (K) als Zeugen fir Alkuins Rezensionstext an.

Mt. I 21 swrgens : CONSUTLENS JDELQTEKMrVWvg; 22
quia : quod ¥ J ZCTDELQRXMrVWvg; tlc : tllo ] CZX*
K Mr VW vg; 11 g potest : polens est vett ] X* He @ K Mr W
vg EB; IV 14 smpleretur : adimpleretur JMZX*O@KMrV
W DEvg; V 24 offers : offeres YOS DE Qe THO K Mr VW vg;
47 facitss : factetss ZR 08 H @ K Mr VW; VI 22 corporss + luz
vett ZOX*H O KMrWvg BDE Ep=LQRT; 25 corpus plus
(om vulg.) guam vestzmentum E QO K Mr Z* W veg; VII 10 petel:
petierit O XeEpK MrV Z' W vg EQR; 11 nostis bona - data B
E O¢ K Mr W vg, vett, alle gr.; IX 18 dicens + domine ZEpH O
KMrVWveBER; X 13 venial : veniet vett X*EptBDLRK
Mr VW vg; 22 wsgue (om vulg.) in finem CTBEpDELQRH
O K MrV 2+ Wvg; XIIL 44 znzventt cam (om vulg.) vacantem X
BEEp= LR TH!@KMrVWvg; XIIIL 5 ubt non habebant ] L
REEpTeK Mr Wvg, gr., vulg.: wbz non habebat ZM FAY CT*
OXBDQHOV; XVIIlg wnoculunt : cum wuno oculo O X JEp Ee
KMrVZ:&E6; 19 quacumgue : quamcumgue FJO*Ep K MrV A2
C QW vg; XXVI 39 pater + mi JZO XcEp HK Mr V B R 0
vg, gt. 8 ABCDITII...; Mc. IV 10 qui cum eo erant (+ cum
vulg.) duodecim ZX CEEp® K Mr VWg, it;*? 35 2 (om vulg:)
die illa ZOEp* K Mr V, nach gr.; VI 21 nafal suo vulg. mit Z* V,
Zweite Bibel Karls des Kahlen, spatkontinentale Hss.; 31 mulfs et
vulg. ZOX KMrV...: om ¢ AYEpHOD; ete.

Die meisten Nicht-Vulgatalesarten im Text Alkuins stimmen
also mit dem angelsichsischen Missionstext iiberein, d. h. mit den
Hss. O X Ep, H! 0, den irischen und den nordhumbrischen. Dieser

41 Das ist nicht erstaunlich. Als Angelsachse war Alkuin mit seinen
Landsleuten im frinkischen Reich in Berithrung, so etwa mit Beornrad,
Abt von Echternach (und Erzbischof von Sens), mit dem er Biicher aus-
tauscht: MG. Epp. IV g3, 175.

2 {Thrigens ist diese Stelle ein Beispiel dafir, wie zu ganz verschie-
denen Zeiten an verschiedenen Orten in verschiedenen Sprachen eine
schwierige Stelle auf verschiedene Weise zu beseitigen gesucht wird. Der gr.
w-Text (D © W, 13-Reihe) setzt statt ihrer einfach ein of padyjral atrod.
Der lateinische Text 1iBt cwm aus. S. dazu oben, Einleitung.

Glunz, Britannion und Bibeltext 9




Missionstext ist auch der Text der Goldhss,, und ihm #hnelt Mr,
der diesen ja nahesteht, in besonders hohem Mafle:

Mec. TII 14 praedicare + evangelium vett AYOXDGLEpH
OMr; V 34 2l : tesus it DOEp*@Mr; XI 32 &mebant : tine-
mus it. DLOQRGEpMrWce&GC; XTI 1 guales structurae -
templi vett ZOX*BLQTOMr gat; XIV 14 refectio mea : diver-
sorvum mewnt et refectio mea LO B H © Mry; 61 christus filtus -+ dei
f, LQRBTOH!'OMr Wvg; XV 1 wincientes : vinctum vett DO
Ep Mr; usw.

Die mit diesen Beispielen gezeichnete Struktur des alkuiniani-
schen Textes 14ft ihn als einen traditionellen Text erscheinen.
Man kénnte glauben, daf Alkuin den Hss. des angelsichsischen
Missionstextes iiberall da gefolgt sei, wo sie untereinander im Ein-
klang standen, und daB er nur einen einformigen Text habe her-
stellen und Fehler und Solézismen habe beseitigen wollen. Doch
haben wir Alkuin als Gelehrten kennengelernt. Der (Gelehrte in
ihm ist dafiir verantwortlich, daB sein Text ein Vulgatatext wird.
Alkuin geht auf die Quellen znriick, Als solche kamen fiir ihn die
Hss. seines Heimatklosters York in Betracht. Von dort liefl er
sich TIss. kommen. In seinem Text ist ihr Einfluff in den Uber-
einstimmungen mit AY klar zu erkennen:

Mt VIII 20 flebernacila : nidos it MCAYXcHOKMr VW
vg; X 3 mattheus publicanus + cf vett TJMZAYOEpHEK MrV
WCEQR:H; XIII 14 ef adimpletur : ut adimpleatur 7 AY Xe
KMrVTes®, gr.Di1; IV 25 of de (om vulg.) wdea | AYEpK V
WvgDQR; XXVII 4o femplum - der it. AY O XeEp K MrV
Z2WvgDEQT; Mc. IIT 10, 11 guotquot + autem ..  AY O X Ep
H K Mr D R; VI 33 pedestres 4~ el (de omunibus) ZAY O XeEp Tl
OKVCDLOQ; Le. XXII 43 factus + est ef abr JFAY O X Epll
KMrVBvBQR; XIV 28 non : nonne it. A*Y XeEK Mr Vg;
Jo. 1 16 accepimus (+ et vulg.) vett JAYSXMrCTDEEpQR;
X 17 wt sumam : ef sumam AANXYSOXEpHL!0 K MrVW; XIII
10 ut lavet : nist ut pedes lavet C'T A OXeMr VWvg; cte.

Doch folgt Alkuin nicht vorwiegend dem nordhumbrischen Text-
typus. Diese Feststellung scheint der allgemeinen Annahme, dafl die
Hss. aus seiner Heimat seine [Hauptquelle bildeten, zu widersprechen.
Aber die Erklarung findet sich in Fillen wie Mt III 2 edpropen-
quavit : adpropinguabit T« H@KMrVW¢9H&. Diese Variante
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ist, auch an anderen Stellen (IV 17; XXVT 45, 46; Mc. I 15; Le. X
g, XX1 8, 20), charakteristisch fiir Alkuins Text. Doch ist sie da-
rin nicht originell; sie findet sich vorher schon in Lc¢He®, wozu
manchmal auch Z¥* einmal sogar Y (Lc. XXI 20) als Zeugen
treten. Die Lesart muf also schon englisch gewesen sein, und in
der Tat hat Beda sie in seinem Kommentar.*® In Alkuins Text
kann sie nur gelangt sein durch angelsichsische, vielleicht sogar
nordhumbrische Hss., die aber nicht mehr den Text Cassiodors
enthielten und verbreiteten, sondern einen anderen italischen
Mischtext, der dem Text von Z nahestand. Fiir einen solchen war
England erst dann ein giinstiger Boden, als Theodors und Hadrians
Art der Textbehandlung nicht mehr geilibt wurde und Biicher aus
dem Bediirfnis nach Exemplaren, nicht aus dem Willen zum reinen
Text heraus abgeschrieben wurden. Den eindeutigen Beweis fiir
das Vorhandensein eines Z-dhnlichen Textes in Nordhumbrien
liefern gewisse Korrekturen zweiter Hand in den angelsachsischen
Tss. O X, die, wie sicher feststeht, an nordhumbrische Hss. vom
Typus AY nachtriglich angeglichen sind. Es gibt nimlich Fille,
wo OcXe mit Z% iibereinstimmen, dhnlich wie sie es sonst mit
AY tun:

Mt. IV 10 zade retro (om vulg.) sefanas DE Ep L. Q R Z* Xec (anf
Rasur!); XVI 3 non potestss + scire ZOcH-O K MrVWEE; XXVI
39 pater 4-mi JZOR=XcBEpQHKMr Vvg; XXVII 32 komnen
cyrenewm + venientem obviam sibi ZOb»>X*2*YeEpme BLR; Mc.
11 26 Jicet: Licebat vett ZOLXDELQRHOK MrV...vg; VIIL 3
traditionem : traditiones 7. X K VW; Le. VIII 52 mortua + puciia
BvGZOcHOK VWvg; Jo. XVIII 28 @ carapha : ad caiphan L*O°
XEpHe®OKMrW... Das heilt, es mufh in den nordhumbrischen
Kilostern neben dem A-Y-Text auch ein Z-Text in Gebrauch ge-
wesen sein.

Sehr gut geben Korrekturen in AY dariiber Auskunft, welche
Textform im 8. Jahrhundert in Nordhumbrien in Gebrauch kam:
Mt. XXVIL 32 Jhominem cyrencum -+ venientem obviam sibi ZY¢
Obsx X% 2 Epme BLR; Jo. V 2 est quiem hierosolymis (4 super vulg.)
probatica JCTZOAsVW c©€; VIIL 49 #nhonoratis : inkonora-
stis RTZAFX:EpHOKV Wvg; etc. Man sieht, daB in der

43 Migne g2, col. 15. So auch Hieronymus, Migne 26, col. 29.
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Zeit von mehr als einem Jahrhundert, die Alkuin von dem ersten
Auftauchen siiditalischer Hss. in Nordhumbrien trennt, auch andere
italische Hss. ihren Weg nach England fanden, Z-ihnliche Misch-
texte. Auch solche werden also unter den flores Brittaniae Alkuins
gewesen sein, wie an einigen Varianten dargelegt sei:

Mt III g cireuwm : circa RTJZX¥*KMrVWvg; XVI 3 non
potestis 4 scire ZOTH O K Mr VW& €; XIX 12 castraverunt :
eunuchizaverunt ] ZBEL QR CTK MrV; Mc. V 19 ef non adnusit
- fesus autem non admistt vett ZOKV, gr. D...; VI 31 ef nec mandi-
cands spatium habebant (: om ef AY..) vulg. ZOXKMrV...,
gr.; VII 3 traditionem : traditiones LXK N'W; 4 ala multa (+
sunt vulg)) guae tradite sunt ZX* KMr V; VIII 20 quando (+ ef
vulg.) septem panes LZBKN; 33 > homanum sunt LZDOKNV; 34 om post
DZX*KMrV Wvg; 37 commutationem : commutationts ZX¥K
MrVWvg; IX 45 > fbe est ZOKMr V; X 11 dreit : dixit ZOK
Mr V; 20 magister ++ bone ZO K Mr V; XIV 3 cuimn esset -+ zesus it
ZOXKMrVW...; Le. VI 15> thomam et mattheum ZO KNV W;
X 4 nolite + ergo ZO K Mr Bv W (nicht vett und gr.!); XIII 5 ege-
ritis « kabueritss qr Z X* K Mr Vvg; XVI 21 wlcera : vulnera acer
ZRV; XVII 33 salvam facere : salvare eff, 8 gat ZJTKVDQ; Jo. X1
o> sunt horae SZN vg; 33 ut vidit : videns LV ; XVII 23 dilexi-
sti : dilexi abdrZV, gr.D...; XVIIL 13 ennam : annan LV.

Die Frage, ob Alkuin zu seiner Arbeit auch den griechischen
Text zu Rate gezogen habe, ist nicht leicht zu beantworten. Da
seine Vorlagen zum Teil noch viele altlateinische Stellen enthielten,
ist schon eine Verbindung mit dem griechischen Text durch Ver-
mittlung der altlateinischen Hss. gegeben. Aber einige Varianten
sind sicher auf direkten Einfluf des Griechischen zuriickzufithren,
wie Mt. XVIIL 1 assumsit : assumit (magodaufdver) CV H €; Le. XIX
3y discentium : discipulorum V €, Doppeliibersetzung von tdw
podyraw; XX 32 novISSTIMG OIMNTHNE moriua est mulier : novissime
... dff,leqr'Vvg, gr. foregov zai §j yovi) dnédaver; Jo.V 24 transiil
vulg. V§..., nach uevaBéfyner. In vielen Fillen scheinen griechi-
sche Hss. auch dazu gedient zu haben, die Entscheidung Alkuins
itber Annahme oder Ablehnung einer gewissen Lesart herbei-
zufithren. So in der Schreibung des Namens moyses (: moses vulg.)
K MrV; Mc. V 19 et : sesus autem vett ZOKV mit gr. DO .. ;
VI 21 natal swe abdZ*¥V mit gr.; usw.
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Nach dieser Analyse stellt sich der revidierte Text Alkuins als
eine selbstiandige und kritische Arbeit dar, die nach gewissen Grund-
sitzen angefertigt ist. Angelsichsische Texttypen spielen die Haupt-
rolle darin. Sowohl die Grundlage, die Alkuin tibernimmt, ist ein
angelsichsischer Text, nimlich die Form desselben, die mit den
angelsichsischen Missionaren auf den Kontinent gelangte; und auch
die Codices, die er als Autoritit fir die Verbesserung des in Tours
gebrauchlichen Textes benutzte, sind englische aus Nordhumbrien.
In der Art und Weise, wie er sich fiir Lesarten entscheidet, tut sich
eine betrichtliche Einsicht in die Zusammensetzung und die Natur
des hieronymianischen Textes kund; so bewahrt er sehr oft fast
allein von allen Textformen die hieronymianische Lesart.* Es ist
bezeichnend fir den durchweg guten Vulgatacharakter seiner Re-
zension, daf sie fast keine typisch irischen Bestandteile enthdlt.45
Die irischen Teste haben zwar ihre einheitliche Geschlossenheit
und StoBkraft eingebiifit, nicht aber ihre spezifischen Varianten;
diese iiben ihre Wirkung, in den verschiedensten Typen tauchen sie
auf. Dem Rezensionstext Alkuins gegeniiber mufiten sie als Ver-
treter des altlateinischen und w-Textes erscheinen, wihrend jener
den besten hieronynﬁanischen Text, den man damals erwarten
konnte, reprisentiert.

Der irische Typus — besser seine Uberreste -— auf der einen
Seite, und der karolingische Text auf der anderen: um diese bei-
den Pole bewegt sich nun die Geschichte des Vulgatatextes in
der Folgezeit.

4 Vgl Wordsworth-White, p. 713, 720

45 (Gegen Berger, p. zotfl. Man muf nach dem Gesamtcharakter einer
Textform urteilen. Irische und alkuinianische Hss. stimmen zwar oft tiber-
ein, aber fast immer treten dann auch noch andere Hss. als Zeugen hinzu,
besonders Z, die griechischen, d. h. die gemeinsamen Quellen beider Typen.
Auch sonst ist Berger zu schnell bereit (wohl weil er das Material nicht
vollstandig tiberschauen konnte), Lesarten in kontinentalen Hss., wenn sie
auch in der einen oder anderen irischen Hs. bezeugt sind, diesem Typus
zuzuschreiben. Vgl. Corssen, Gottingische Gelehrte Anzeigen 1894,
S. 865. — Weitere Untersuchungen tiber Alkuins Text bei Quentin,
a. a. O, 207ff




Kapitel III

Die Synthese: der spitkontinentale, der spitenglische
und der Pariser Text!'

IM Kulturkreis des frankischen Reiches bildet das . Jahrhundert
in jeder Beziehung die Fortsetzung der Zeit Karls des GroBen.
Es ist eine Zeit des Verfalls, wenn man die karolingische Form-
kultur als Norm setzt. Uberall macht sich der Zug geltend, dic
Bildungsbasis zu verbreitern, den Umfang des Wissens zu er-
weitern. Quantitativ, nach der Zahl der geschriebenen Werke zu
urteilen, ist die Zeit eine der fruchtbarsten des ganzen Mittelalters.
Schon deshalb wird sie mit Recht als Vorscholastik bezeichnet.
Grundsatzlich Neues wird nicht geschaffen, weder die Methode
noch der Gegenstand der Wissenschaft dndert sich. »Die Haupt-
signatur des Wissenschaftshetriebes im nachkarolingischen Zeit-
alter und in den darauffolgenden Zeiten bis hinein in die Friih-
scholastik ist Rezeptivitit, Traditionalismus.“? Im Mittelpunkt der
Bildungstradition stehen die grofien Klosterschulen, wie Reims,
Chartres, Corbie, Fulda, Reichenau, St.Gallen. In Fulda wirkt
Hrabanus Maurus; wie ein Enzyklopidist umfat er das gesamte
damalige Wissen, das er in leicht eingénglicher Form dem Klerus
zukommen 1aBt (De institutione clericorum). Das hochste Ziel des
Studiums ist Erkenntnis der Heiligen Schrift.? Der geistige Aus-
tausch zwischen ihm und anderen Gelehrten und Klostern war
tiberaus rege, wie seine Briefe zur Geniige erkennen lassen. Wala-
Irid Strabo von Reichenau ist sein Schiiler, der Verfasser der be-

L Vgl. hierzu Karte 4.

? Martin Grabmann, Die Geschichte der scholastischen Methode, I, Frei-
burg 190g, p. 179.

# MG. Epp. V 385, von seiner Schrift ,, De ecclesiasticis ordinibus atque
institutionibus®: , quam in studio sacrae lectionis elaboravi*.
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rithmten Glossa ordinaria, die dem ganzen Mittelalter das Kom-
pendium und uniforme Lehrbuch fir das Verstindnis der Bibel
war. Der Abt von Ferriéres, Servatus Lupus, ein Schiiler des Hra-
banus, brachte in seinem Kloster (Abt 841-62) das Bibelstudium zu
hoher Bliite. Der Amor litterarum ist stets die treibende Kraft,s
sei es bei Paschasius Radbertus, Abt von Corbie (Matthiuskom-
mentar), oder bei seinem Schiiler Ratramnus, oder bei Remigius
von Auxerre, dem fruchtbaren Verfasser von Bibelkommentaren.
Das Glossieren ist ein ITauptkennzeichen der Zeit. Bedeutend sind
die kommentierenden Glossen, die johannes Scotus Eriugena zu
den Opuscula sacra des Boethius geschrieben hat.5 Das Ausdeuten,
Erklaren, Interpretieren steht auf vorher nicht erreichter Hohe.
Das erklart, daff man nun mit allen Hilfsmitteln philologischer
Kritik an den Text herangeht. So hat Helisachar von St. Albin
(Anjou) um 820 das Responsorium korrigiert, und im Brief an den
Erzbischof von Narbonne gibt er iiber die Art seines Arbeitens
Aufschluf.b Er hatte Unterschiede zwischen den einzelnen Respon-
sorien und Antiphonarien festgestellt und machte sich daran, mit
Hilfe von gelehrten Singern und erfahrenen lecfores und einer
Menge von Hss. ,,diligenter concordiam probare antiphonariorum®.
Die Aufgabe war nicht leicht. Kaum zwei Hss. stimmten mitein-
ander iiberein. Denn hier hatten die Schreiber Fehler gemacht,
dort hatten Unwissende die Hs. unter den Handen gehabt, in an-
deren waren die Texte gemischt. Ein solcher Bericht ist wertvoll,
denn er zeugt von dem Interesse, das man an der handschriftlichen
Uberlieferung von Texten hatte; man ist sich auch uber die Ur-
sache von Fehlern klar, und sogar von Mischtexten ist schon die
Rede (hier sind die Unterschiede zwischen der gallikanischen und
der rémischen Liturgie gemeint). Bekannt ist auch die durchgrei-
fende Korrektur, die Florus, Diakon in Lyon, zwischen 825 und
840 mit dem Text des Psalters vorgenommen hat.” Auch beim Psal-

4 MG. Epp. VI 7 (Servatus Lupus von sich selbst): ,, Amor litterarum
ab ipso fere initio pueritiac mihi est innatus, nec €arum, ut nunc a ple-
risque vocantur, superstitiosa ... otia fastidivi. ... Mihi satis apparet
propter se ipsam appetenda sapientia.

i Grabmann, zo03, 208. Ed. Migne 122.

& MG. Epp. V 307.

" Manitius T 562.
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ter lagen zwei Textformen (wenn nicht drei, mit dem sog. hebri-
ischen Psalter) vor, und Vermischungen waren hiufig. Der Be-
gleitbrief zum Psalter des Florus (Ms. Vat. 5729, 11. Jahrhundert)
gibt iber die griindliche Weise der Rezension AufschluB:8 ,,Pater-
nitas vestra humilitati meae iniungere voluit, ut psalterium vobis
iuxta regulam veritatis corrigerem: quod ego studui pro viribus
adimplere. Sed veraciter dilectioni vestrae fateor, valde mihi mole-
sta et gravis extitit multorum codicum perplexa ac mendosa varie-
tas, quae dormitantium librariorum exorta vitio, imperitorum coti-
die ignavia alitur ac propagatur. Ego itaque . . . dedi operam et
hebraicam sacri interpretis translationem et LXX" ad invicem con-
ferre, ut ex utrisque quid in nostris minus quidve maius haberetur
codicibus, curiosius investigarem; et quid in LXX"™ ex hebraeo
sub asterisco 3¢ additum, quid prenotatum obelo = plus in his
quam in Hebreorum voluminibus haberetur, solerti indagatione
colligerem.“ Dann wird sogar eine Variantenauswahl gegeben.
Die verschiedenen Textformen sind so zwar durch die Arbeit eines
kritischen Gelehrten schoén voneinander getrennt. Aber was er den
Schreibern zuruft: ,,Asteriscos et obelos ante omnia observate® wird
kaum einer befolgt haben. Die verschiedenen Lesarten in einem
Codex zusammengetragen mufiten zur Textmischung verleiten. Und
das ist auch wirklich das Ergebnis der gelehrten literarischen Be-
strebungen, deren Signatur das Glossieren und Kompilieren vor-
handenen Materials ist, gewesen: eine Textmischung grofien Stils.
Man kennt viele oder alle Lesarten und Versionen eines Textes,
wie zahlreiche Stellen in Briefen des . Jahrhunderts dartun,® und
vereinigt sie in einem alle frithere Typen umfassenden Text.1? Fiir
den Evangelientext kommen als Grundelemente der Mischung
hauptsichlich zwei Textklassen in Betracht, die alkuinianische, die
als Text des Hieronymus anzusehen ist, denn einen besseren Vul-
gatatext gab es nicht in nachkarolingischer Zeit; und der irische

§ An Abt Hyldrad von Nouailles, MG. Epp. V 340.

? Anspielungen darauf, daB zwei lateinische Textformen (die hierony-
mianische und die altlateinische?) bekannt waren: MG. Epp. V 154£, 190,
198, 207, 247, etc. (,ut alia translatio dicit«).

10 Berger, p. 284. Frinkische Hss. mit irischer Omamentik deuten
darauf hin, daB das irische Element zu dieser Zeit alles andere als aus-
geschaltet war; Berger, p. 283,
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Mischtext, der die meisten nichthieronymianischen Lesarten ent-
halt.u

Die grofien Bibel- und Evangelien-Iss. des 9. Jahrhunderts ent-
halten demnach durchweg Mischtext. Zundchst sind die Charakte-
ristika des alkuinianischen Typus jedoch der augenfilligste Zug
der aus den bedeutenden nachkarolingischen Schreibschulen stam-
menden Hss. Besonders im Nordosten Frankreichs, in St. Denis,
Reims, Cambrai, Laon, Arras, Utrecht sind Biicher von oft hohem
kiinstlerischem Wert zu finden, deren Text eine Mischung von al-
kuinianischem und irischem Vulgatatypus ist. Eines der besten
Exemplare aus den franko-angelsdchsischen Schreibschulen ist die
sog. Zweite Bibel Karls des Kahlen (Bibl. Nat. 2). Sie dhnelt sehr
dem Codex Vallicellanus, also dem besten Vertreter des Alkuinschen
Rezensionstextes, besonders in den Summarien der einzelnen Bii-
cher. Uber die Textform sagt Berger (p.2go): «Notre texte est
flottant entre le Codex V allicellanus, dont il semble s’approcher le
plus, et les manuscrits de Tours. En général, il parait appartenir a
la méme tradition que tous les textes qui proviennent, plus ou moins
directement, d’Alcuin . . . On peut dire que le texte de la deuxiéme
Bible de Charles le Chauve est un texte alcuinien de basse époque.»
Andere Hss., wie Lyon 357 oder Bibl. Nat. 257 gehéren zu der-
selben Gruppe, von deren Text Berger (p. 291), der hier wiederum
unsere einzige Autoritit ist, bemerkt: «Il forme famille avec celui
des autres manuscrits franco-saxons, il différe beaucoup des bibles

U FErwihnt seien die Ansichten Agobards von Lyon tiber Bibeltext-
kritik im Brief an Fredegis von St. Martin in Tours (um 830, MG. Epp.
V 214). Uber die Frage, was am Text unumstoBlich fest sei, ob Text-
inderungen vOrgenominen werden konnten, ob grammatische Fehler bei-
behalten werden miBten, sagt er: ,,Exiguitati nostrae videtur, quod neque
vos neque nos de hac re aliquid sentire aut dicere debemus, nisi ea quae
horthodoxos magistros sensisse aut dixisse legimus. Ista tamen inconcussa
et firma auctoritas illorum auctorum est, per quos Spiritus sanctus novi
et veteris testamenti volumina confecit, de quibus nulli umquam homini
licuit aut licet cogitare, vel unam litteram aliter eos dicere debuisse, quam
dixerunt, quoniam eorum auctoritas firmior est caelo et terra.“ Das ist die
klarste Formulierung des Standpunktes eines Traditionalisten. Das einmal
tiber den Bibeltext Geschriebene muf angenommen und festgehalten wer-
den, und so auch der Text selbst und die in ihm sich findenden Doppel-
lesarten,
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de la tradition alcuinienne, surtout des plus anciennes . . ., et il
se rattache directement a la famille des manuscrits en lettres d’or,
et surtout & la branche rémoise qui en est un rejeton. Mais en méme
temps le texte de notre manuscrit (Zweite Bibel Karls des Kahlen)
parait plus jeune et plus éloigné de l'original commun que celui
des Evangiles franco-saxons (Lyon 357 und B.N.257). Si cette
remarque est juste, nous comprendrons mieux encore comment s’est
faite la compilation d’oli est sorti notre manuscrit. Ceux qui en
ont établi le texte ne pouvaient préférer aucun texte des Evangiles
a celui qui était copié couramment dans leur abbaye. Ce texte était
celui de I’église de Reims.» Das heifit also, dafi der Text eine
Mischung von fast allen in Nordfrankreich bekannten Formen dar-
stellt. Noch eine andere Hs. sei kurz erwihnt, das Evangeliar von
St. Emmeram (Miinchen, lat. 14000. Cimelie 55). Diese Hs., deren
Einband immer wieder das Interesse auf sich gezogen hat, ist um
870 in St. Denis geschrieben worden.t? In ihrem Text mischen sich
angelsichsische, irische, nordfranzésische Elemente aufs engste. U.a.
ist die Interpolation Mt. XX 28 (wzos autem quaerifis . . .) darin
enthalten. Die nordfranzosischen Texte haben alle den Einflufl der
irischen und angelsidchsischen Typen erfahren; das ist die Schlufi-
folgerung, die Berger aus ihrem Studium zieht. Auch die alt-
lateinischen Codices haben in dieser Gegend noch ihre Wirkung
ausgeiibt, wie es verstindlich ist, wo beide Versionen so gut be-
kannt waren. So enthilt die Corbie-Bibel (Bibl. Nat. 11532 und
11533) aus der zweiten Hilfte des . Jahrhunderts noch manche
Lesarten aus der altlateinischen Version; die Evangelien stellen
wieder den Mischtext dar, der auch in der Zweiten Bibel Karls des
Kahlen vorliegt.

Ein Fall ist noch zu erwithnen, der zeigt, wie die Vermischung
von Lesarten und Textformen vor sich ging, zugleich aber auch,
wie der Text Alkuins sich allméhlich die Vormachtstellung unter
den bekannten Texttypen errang. Quentin (a. a. O. 361ff) hat
neuerdings im Anschluff an Berger auf eine Gruppe spétitalischer
Hss. aus der Zeit nach dem 1o. Jahrhundert hingewiesen und ihre
Abhingigkeit von Alkuins Text aufgezeigt. Die ersten Wirkun-
gen Alkuinschen Einflusses auf italische Codices lassen sich gut in

12 Berger, p. 298.




— 139 —

einer uns schon bekannten Hs. erkennen. In der Hs. Z namlich
finden sich zahlreiche Korrekturen spéterer Schreiber, die genau
mit dem Text Alkuins itbereinstimmen. Zahlreiche Stellen, wo Zc
— K MrV, bilden den Beweis dafiir, daf dem Korrektor von Z Al-
kuins Text als normgebend galt:

Mt III 16 columbam + et M K MrVZ2 HBWvg; V 36 zura-
veris « turabis KMr Ze; 39 22l el : ef 10lf KMr'V Z%; Mc.V 2 om ef
KV Ze'W ve; VI 15 dicebant + guia MrV* 73 Ep=s H2O W vg;
Mt. VIII 29 quid nobis et tibi iesu (om vulg) fili des KMrV Z'B
DL QR vg; XVII g unoculum : cum wno oculo T K Mr 'V Z EpE-
OX &E; XXVI 10 opus enim (om vulg) bonum vett, gr., V ZI R==
DSE; Jo. V71 sudam: deiudavett KVZFWXQOc8; Le. IX 32
qui cum illo 4 erant vett KVZIGWvg; etc. Das ist so zu erkliren,
daB die Hs. Z sich im o.Jahrhundert in Frankreich befand (wo sie
bis zum 18, Jahrhundert verblieb), und daff die spiteren Korrekturen
in einem frankischen Kloster nach dem alkuinianischen Text vor-
genommen wurden.

Wir sehen, daf der Evangelientext im frinkischen Reich des
g.Jahrhunderts uns nichts Neues mehr bietet. Es sind keine text-
umgestaltenden Krifte am Werk, die eine neue, charakteristische
Textform entstehen lassen konnten. Auch die geistigen Probleme,
die die Zeit bewegen, sind nicht neu und originell. Noch unter
Karl dem Grofen beschiftigten neue Fragen und theologische und
philosophische Debatten die Geister. Die Gelehrten griffen z. B.
in den Streit um den Adoptianismus ein. Aber schon unter Ludwig
dem Frommen ist von einer Regsamkeit in dieser Hinsicht wenig
mehr zu spitren. Die geistige Kraft, der Bestand an Lebenskraft
kommt in der nachkarolingischen Zeit einem anderen Betitigungs-
feld zugute, der Askese. Diese ist das eigentlich Neue, das in der
Folgezeit seine Bedeutung gewinnt und behilt. Davon mufi unten
noch zu handeln sein.

Das Element, das im 8. Jahrhundert das geistige Leben auf
dem Kontinent befruchtet hatte, die angelsichsische Kultur, war
im g. Jahrhundert einer solchen Wirkung nicht mehr fdhig. Das
natiirliche Herabsinken von der hohen Vollendung in Wissenschaft
und religiser Kultur und Bildung, wie sie um 700 erreicht war,
begann auch auf dem Kontinent sich auszuwirken. Der Einflufi
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Englands nahm ab, besonders gegen Ende des 8. Jahrhunderts.
Zwar suchte man in England die Mifistinde im religiésen — und
damit im kulturellen — Leben, die Beda im Briefe an Ecgbert von
York beklagt, zu beseitigen (Konzil von Clovesho 747). Die Orga-
nisation der Kirche wurde straffer zusammengefafit. Einen nach-
haltigen Erfolg hatten in dieser Beziehung die beiden pépstlichen
Gesandten Georg von Ostia und Theophylact von Todi, die 786 eine
Visitationsreise durch England unternahmen, Canterbury, dann Offa
von Mercien besuchten, eine Synode in Nordhumbrien und darauf
eine allgemeine englische in England abhielten (Chelsea 787). Die
Verwaltung der Kirche sowie das Leben von Klerus und Laien
sollten geregelt und auf einer angemessenen Hohe gehalten wer-
den.’® Noch Karl der Grofe schitzte, wie wir gesehen haben, das
Angelsachsentum hoch. In der Frage des Bilderstreites und des
Adoptianismus veranlafite er die englische Kirche, auf seine Seite
zu treten. Englische Bischofe waren auf der Synode von IFrankfurt
(794) anwesend und stimmten der Verurteilung des Adoptianismus
zu.1*  Alkuin unterhielt eine lebhafte Korrespondenz mit seinen
englischen Glaubensbriidern, sie zum Durchhalten im Kampfe er-
mahnend. Aber der Niedergang lieB sich nicht aufhalten. In Nord-
humbrien lieBen Unruhen und der schnelle Wechsel der Herrscher
kein Gedeihen aufkommen. Dazu kam der duflere Feind. Im Jahre
%87 berichten die Chroniken von dem ersten Einfall der Dinen in
England. 793 wird Lindisfarne verwiistet, 795 das alte Schotten-
kloster Tona, das bis 832 noch fiinfmal gepliindert wurde. Jarrow
erging es nicht besser, Im folgenden Jahrhundert dauert die Plage
an. Dabei ruht der Zwist im Innern nicht. Cenwulf von Mercien
gerit 817 in ernsten Streit mit dem michtigen Erzbischof von Can-
terbury; eine Zeitlang scheint sogar das Interdikt tiber der sud-
englischen Kirche gelegen zu haben. Aber innere und dufere
Kampfe dieser Art brachten doch ein neues Moment in die eng-
lische Geistesgeschichte hinein, einen positiven Zug, der allein der
Zerrissenheit ein Ende machen konnte: der Nationalgedanke er-
wachte, das Gefiihl fir die Stammeszusammengehorigkeit.

15 Alkuin, den Karl der Grofe der pipstlichen Gesandtschaft als Be-
gleiter mitgegeben hatte, gibt die Kanons des Konzils, die man ausge-
arbeitet hatte, weil ,, vicia non minima, ibi necessaria erant ad corrigendum *:
MG. Epp. IV 20ff. 14+ W, Hunt, a. a. O, 241.
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Hier ist der Punkt, in dem Britannien und Kontinent im g. Jahr-
hundert sich innerlich berithren. Karl der Grofle war der erste
abendlindische Herrscher des Mittelalters, der nationales Wesen
forderte. Nicht in Hinsicht auf die staatliche Gliederung; in dem
theokratischen Staatsideal Karls war fiir einzelstaatliche Ent-
wicklung kein Raum. Und doch konnten sich unter seiner
Herrschaft die nationalen Individualititen verhiltnismaBig frei
entfalten. In Karls eigenem Bildungsstreben und in seinem
Willen zur Volksbildung lag auch das Verstindnis dafiir einbe-
griffen, daf spezifische Eigentiimlichkeiten der einzelnen Volks-
stimme zu respektieren seien; nur damit konnten sie fir die Bil-
dungsarbeit fruchtbar gemacht werden. Denn die neuen Bildungs-
giiter standen dem Volk durch ihre Form fast noch ferner als
durch ihren Inhalt. Die christliche Kultur war im Westen eine
romanische, die Fortsetzung der Kultur des rémischen Reiches.
Wo das Romertum Wurzel gefafit hatte, da verband sich auch das
Christentum mit ihm. Fiir die germanischen Staimme war die Chri-
stianisierung mit einer teilweisen Romanisierung untrennbar ver-
bunden gewesen; die Entstehung des christlichen Frankenreichs
anter den Merowingern bildet die beste Tllustration dazu. Die
Annahme des Christentums hatte also zur Folge, daff gewisse Ziige
der nationalen Eigenart des betreffenden Volkes zuriicktraten, was
sogar soweit gehen konnte, daf die Volkssprache vollig aufgegeben
wurde. So war es bei den Westfranken unter Chlodovech. Oder
es bestand die andere Moglichkeit, daff die Nationalitit stark
genug war, sich zu behaupten; dann nahm sie das Christentum nicht
oder nur sehr schwer an (Sachsen), oder die Form, in der die
christliche Botschaft dargeboten wurde, mufite sich eine Umbildung
gefallen lassen: das war bei den meisten germanischen Stimmen
der Fall und begann ungefahr mit Karl. Indem er ndmlich darauf
drang, daf die germanischen Heiden die christliche Lehre restlos
und vollkommen annihmen, daB er sie ihnen einpflanzen wollte,
rief er die Krifte hervor, die die vollkommene Anpassung der
neuen Lehre an den germanischen Geist ermoglichten. Dazu gehorte
in erster Linie die Tendenz zum Ubersetzen. Der Wall, hinter dem
die volkstiimlichen Ziige der bekehrten Stimme sich verschanzten,
ihre Sprache namlich, wurde also nicht eingerissen, sondern er
diente dazu, das einmal eingedrungene Christentum nur um so




fester zu halten. Karl selbst hat den Wert der Volkssprache fiir
die Bekehrung und dauernde Festigung des Christentums in seinem
Reiche erkannt. Daher denn auch die Bestimmung der Frankfurter
Synode, ,,ut nullus credat, quod nonnisi in tribus linguis Deus ado-
randus sit, quia in omni lingua Deus adoratur et homo exauditur,
si iusta petierit®;1% und daher auch die immer wiederkehrenden Er-
mahnungen an den Klerus, dafl die Heilige Schrift in der Volks-
sprache erklart, daf das Symbol und das Vaterunser in der Volks-
sprache von jedem gelernt werden sollten.’6 Der Erfolg dieser
Erlasse ist nicht zu verkennen. Um diese Zeit werden die wichtig-
sten theologischen Werke und die Bibel, besonders auch die Evan-
gelien, glossiert. Fiir Deutschland beginnt eine zweite Bliiteperiode
der Glossenliteratur. Im Zusammenhang mit der angelséchsischen
Mission waren in der Mitte des 8. Jahrhunderts in den siid-
deutschen Klostern Meran, St. Gallen, Reichenau, Freising Glos-
sare zu antiken und christlichen Werken angefertigt worden. Ein
Beispiel ist das lateinisch-lateinische Rz-Glossar, das nach St. Gal-
len-Reichenau gehort und als Quelle einen Bibelkommentar Ha-
drians (oder Theodors) von Canterbury hat.l” Die grofie einheit-
liche Linie kommt aber erst durch Karls Initiative in die Glossie-
rungstatigkeit hinein,

Karl brauchte und unterstiitzte alles, was durch die Volks-
sprache an Bildung vermittelt werden konnte. Die deutsche und
tranzosische Sprache sollten lehren, nicht so sehr wissenschaftlichen
Zwecken dienen. Wenn dem Volke gepredigt, wenn auf seinen
Geist eingewirkt werden sollte, so muBte das ,,secundum proprie-
tatem linguae™ geschehen. Daher die Forderung von Ubersetzun-
gen ,,in rusticam Romanam linguam aut Teotiscam, quo facilius
cuncti possint intellegere, quae dicuntur®.’® Uns interessieren hier
besonders die althochdeutschen Evangelienglossen und das Frag-

16 Frankfurter Synode von 794, § 52, MG. Capitularia I 78.

16 Capitulare von 779, ib. 47; Admonitio generalis von 789, ib. 53ff;
Aachener Synode von 802, p. 105; ete.

17 Hs. Karlsruhe, Augiensis IC. Die drei einzigen volkssprachlichen
Glossen, die das Glossar enthilt, sind bezeichnenderweise angelsichsisch.
Vgl. Steinmeyer-Sievers, Althochdeutsche Glossen, 1V 399; V 400ff, 471.
Dazu Ehrismann, Literaturgeschichte, I 27¢ff.

18 MG. Capitularia IT, p. 176.
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ment einer Mt.-Ubersetzung, das in den Monsee-Wiener Bruch-
stiicken enthalten ist (nicht vor 794 anzusetzen).1®

Wir stehen mit diesen Werken vor einer neuen Periode der
Bibeltextgeschichte. Sobald einmal der deutsche (oder franzosi-
sche usw.) Bibeltext zum volkstiimlichen Gebrauchstext geworden
ist, der gelehrt, gepredigt, gelesen wird, in dem man denkt, den
man zitiert, so ist er die wahrhaft lebendige Textform. Der latei-
nische Text lebt nicht mehr im selben Sinn. Er bildet dann das
Original, die Autoritit, gegen die die Version nicht verstofien darf.
Aber ein individueller Stil, eigentiimlicher Sprachgebrauch, eigene
Formgesetze und édsthetische Werte haften nur noch dem volks-
tiimlichen Text an. Diese Stufe ist in dieser Zeit allerdings noch
nicht erreicht; sie wird es auch nicht wéhrend des Mittelalters.
Wir kénnen immer noch von einer Geschichte des Vulgatatextes
sprechen, neben der freilich eine Geschichte des franzosischen, eng-
lischen, slawischen, deutschen, ja eines hoch- und niederdeutschen,
des friinkischen, alemannischen, bairischen Bibeltextes herlauft. Das
hingt damit zusammen, daB} der Unterschied zwischen gelehrtem
und ungelehrtem Stand das ganze Mittelalter hindurch bestand, so
daB die Doppelsprachigkeit nie verschwand. Zur selben Zeit, wo
die Scholastik ihre vollkommensten Bliiten treibt und die Wissen-
schaft in lateinischer Sprache einen Hohepunkt erreicht, entfaltet
sich auch die romanische und die deutsche Volkssprache zur vollen
Bliitte mittelalterlicher Dichtung. Solange das noch méglich ist,
leben noch beide Sprachen und ist auch das Lateinische noch ent-
wicklungsfihig, gibt es also noch eine Geschichte des Vulgata-
textes. Lrst mit Luther ist der Punkt erreicht, wo Theologie und
Volkstum sich vereinigen in der deutschen Sprache. Und mit die-
sem Augenblick hort die Eigenentwicklung des lateinischen Bibel-
textes auf. Der fextus receptus kommt auf und wird als die Auto-
ritit angesehen, die den Sinn des Gotteswortes dem allzu eifrigen
Ubersetzen gegeniiber zu wahren hat. Immer wieder neu geformt,
verindert, entwickelt, lebendig gebraucht aber wird der deutsche

19 Auf die grofen Zusammenhinge zwischen den einzelnen ahd. Glos-
saren hat zuerst hingewiesen Gg. Baesecke in den Artikeln Althockdentsche
Literatyr und Glossen im Reallexikon fiir deutsche Literaturgeschichte, L
Dazu noch Brauer, ZDP. 1928, 183f.
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Bibeltext. Auch fiir die anderen westlichen Lander (England, z. T.
auch Frankreich) liefle sich eine dhnliche Entwicklung nachweisen.

Der hier nur angedeutete Gang der Dinge befindet sich zu Karls
desGrofien Zeit erst in seinen Anfangsstadien. Nur tastendeVersuche
zur Schaffung eines deutschen Bibeltextes werden gemacht. Zu-
gleich aber finden wir schon die Anfinge eines normgebenden latei-
nischen Textes in der Rezension Alkuins, die wirklich zu einer Art
Normaltext wird. Ein solcher war eben notig, um nicht tiefe Unter-
schiede zwischen den einzelstaatlichen Kirchen aufkommen zu
lassen.

In Deutschland wird die Frage: lateinisch oder deutsch? zum
erstenmal bei Otfrid akut. Die barbaries der deutschen Sprache
schreckt ihn ab: ,,Est inculta et indisciplinabilis atque insueta capi
regulari freno grammaticae artis.“?® Aber andererseits sieht er
sich aus praktischen Granden gezwungen, das Werk zu schaffen:
,octipsi namque . . . ut, qui . . . alienae linguae difficultatem hor-
rescit, hic propria lingua cognoscat sanctissima verba, Deique legem
sua lingua intellegens, inde se vel parum quid deviare mente pro-
pria pertimescat.“ Er schligt einen Mittelweg ein: die Sprache
ist zwar germanisch, aber er bringt sie zum erstenmal in einer
groferen deutschen Dichtung in romanische Form, sich durch Vers
und Reim weit von der germanischen Epenform des Heliand ent-
fernend.

Von der Geschichte des deutschen, franzésischen, englischen
Bibeltextes haben wir hier nicht zu handeln. Nur auf das neue
Element, das durch sie in den Entwicklungsgang des Bibeltextes
an sich hineingelangt, mufite aufmerksam gemacht werden.

Anmerkung. Ein kurzer Blick sei der lateinischen Vorlage
der althochdeutschen Evangelienglossen und des Mt-Fragments
gewidmet. Die Textform der Glossenvorlagen ist schwer zu rekon-

20 Tm Widmungsbrief an CuBberht von Mainz, MG. Epp. VI 167. Ot
frid ist von der éarbaries der deutschen Sprache {iberzeugt. Das ist der
Standpunkt der lateinisch Gebildeten damals allgemem. Walafrid Strabo
redet von der ,nostra barbaries, quae est theotisca® (Naumann, Ahd.
Gramm. 121, Samml. Géschen). Johannes Diaconus in der Vita Gregorii
Magni, ¢. 6, macht sich tiber die Ungeheuerlichkeiten deutscher Laute und
Kehlen lustig, wie auch Ademar, Hist. Lib. II 8, MG. Scriptt. IV 118. Von
hier bis zu der Stellung, die die deutsche Sprache im Laufe des Mittel-
alters erstrebt und bei Luther vollig erringt, ist noch ein weiter Weg.
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struieren, da das Material bei Steinmeyer-Sievers dazu nicht aus-
reicht. Genaues Studium der Handschriften miBte hier einsetzen,
und iiber die Klassifizierung der verschiedenen Glossare miiBten
weitere Untersuchungen gemacht werden. Die in Band I, Nr. 368,
aus verschiedenen Hss. zusammengefafiten Mt.-Glossen scheinen be-
sten nordhumbrischen Text als Vorlage gehabt zu haben. Vgl VI 22
oculus (4 fuus viele Hss.) sz fuertt vulg. IMZAFH*YXcR V;
VI 28 ment mit vulg. (: newni meiste Hss.); VIL 2 melicfur mit vulg,
Z*JXCTAYFHOV; XIV 34 gennesar vulg. AYOXMIC;
XIX 12 castraverunt vulg. (: eunuchizaverunt viele Iss.). Doch hat
der angelsichsische Missionstext bzw. Alkuins Rezension eingewirkt:
VII 10 petierit mit O°Xe EQREp K MrVZ!W vg, gegen petet
vulg. A Y; X1 15 clauserunt mit Z* O XBTKMrVWvg
(: cluserunt vulg.). Es ist moglich, daB der Text der Evangelien-
glossen irgendeine Beziehung zur Loiregegend und zu Alkuin hat,
Einige Fille aus derselben Glossengruppe (Steinmeyer-Sievers,
IV 286f): Mt. IV 17 adpropinquabit, die typisch alkuinianische Les-
art, mit E* L2 HO K Mr 9 S; V 33 persurabis (: peicrabis vulg) Y O
KMrZ*Wvg vett, irische; X X133 plantavit vineam et sepem (: sqepe
vulg) Z'JOTDEpLsR Mr VW vg; XXIIIL 16 debet : debitor est
Z*OX*DELQR Mr ¢ vett; usw. Dasselbe Bild geben die Mc.-
Glossen (Nr. 376, Bd. I 723; IV 294; V 18). Beachtenswert ist das
Lemma zu Mec. VIII 38 confitebitur ¥ confitetur (. comfundetur
vulg.), das eine Kombination einer siidenglischen (confitebifur T H*
0= W ¢ &) und einer nordhumbrischen Lesart (confidetur Y)ist. Auch
die Lc.-Glossen Nr. 37g-383 und die Jo.-Glossen Nr. 388 gehdren
derselben Gruppe an. Es scheint demnach, dafl wir als lateinische
Vorlage einen guten Text vor uns haben, der mit dem angelsich-
sisch-nordhumbrischen Typus und mit Alkuins Text irgendwie ver-
wandt ist. Es wurde wohl eine lateinische Evangelien-Hs. aus der
Loiregegend in einem alemannischen Kloster glossiert und dann die
Glosse immer wieder abgeschrieben.?! Ganz anders ist der lateinische
Text der Lc.-Glosse Nr. 385 (Bd. I 728) beschaffen: 165 die Konflation

2L Vgl. Baesecke, 1. c, der die Vermutung ausspricht, daB gewisse
Evangelienglossierungen auf Karls des Grofien Initiative zuriickzuftthren
sein mogen. Der den Glossen zugrunde liegende Text zeigt, daB diese
Vermutung zu Recht besteht. Man muB die Entstehungszeit dieser Glos-
sare um 800 oder kurz nachher ansetzen. Vorher gab es weder den rein

Glun%, Britannien und Bibeltext 10




untversa omnia (: omnig vulg), wniversa aus Gbf; > laec verba
omnia G; 67 profetadal (: prophetavil) gat; 8o i deserts (: in deser-
to vulg) Z K Mr Virische, W vg vett; I 2 professio (: descriptro) R
vett auBer af.; 4 patria_familia (: familia vlg.), patria haben nur
gat. vett auBer af.; 7 posust (: reclinavit) G P vett auler af.; 8 i ila
regone (: tn regione eadem) G vett auBer af.; 13 exercitus (: malitae
vulg) G R it; 15 dixerunt (: loquebantur) vett; 24 sacrificium
(: hostiam vulg) vett; 37 orationibus (: obsecrationibus) eaqd; 38
exspectantibus (: qui expectabant) it; 45 reverst (: regressi vulg.)
afrddGLY; etc. Dieses St, Pauler Lc.-Glossar (St. Paul, Kérnten)
ist also einem sehr alten Text aufgepfropit worden, in dem die alt-
lateinischen Bestandteile die grofie Masse der Varianten ausmachten.
Uber die Abfassungszeit 148t sich aus der Textform nichts schliefien,
denn altlateinische Hss. hat es noch in sehr spiter Zeit gegeben.
Nur innerlich, der Textform nach, macht das Glossar einen ar-
chaischen Eindruck und scheint es dlter zu sein als die vorher be-
sprochenen Glossen.

Interessant ist das ahd., Mt.-Fragment, das die bayrische Um-
schrift eines frinkischen Originals ist und in den Monsee-Wiener
Fragmenten enthalten ist.?? Einige Lesarten mogen den Text cha-
rakterisieren: Mt. IX 5 peccata + tua TDEEp=sQHOKMrVe
©€; X 24 mec: negue Z*F Ep; XIL18 conplacuit (: placuzt vulg.)
ZXCTDEEpLQRBKMr VW vg; 24 principe : principem A
Y Z* X CT Mr H O; daemontorum (: daemonum vulg.) Z* X CTB
EOK MrVvg; 33 cognoscitur (: agnoscitur) X CBEQW,; 45 adsumit
(: assumit) ZOX*JCTBEp= LR; 49 manum : manus ] ZX*Ep
K Mr; XIIT1 om zesus W; 1o discipuly 4 eius RHO vett; 11
mysteria : mystersum D E Q ¢ vett; 14 2z (om vulg,) exs Z2FCT
EpmeWveff, g f; dicens : dicentis JOCDEL:QR BV ¢ vett aufler af.;
23 cenlestmum (: centum vulg) ZAJCTHeOWvg; XX 28 - zos
audem gquaertéss ..., am besten stimmen dazu b g,;* 29 secuda est

nordhumbrischen Text auf dem Kontinent noch den Alkuins, wihrend
kurz danach jede andere Textform durch die alkuinianische ersetzt wird.
22 Ed. G. A. Hench, The Monsee Fragments, Strafiburg 18go.
23 Nach v. Dobschiitz findet sich in der Hs. Wien 1234 (Evangelien,
9. Jahrhundert; Gregory, Textkritik, vulg. nr. 672, II 661) der eigentim-
liche Zusatz zu Mt. XX 28, der ilbrigens nicht, wie ich a. a. O. p. 39 be-
hauptete, aus Lec. XIV §—11, sondern aus einem apokryphen (Petrus-?)
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cwm turba mulia : secutae sunt ewm turbae multae X QTR W e
ff, g, q; XXVIL8 ackeldemagh 4 hoc est adff, ZTM O X*B He ©
K Mr Vvg; 16 kabebant (: habebat) ME L © K. Dieser Text ist also
eine Mischung von angelsdchsischen und irischen Bestandteilen, wie
sie Ende des 8. Jahrhunderts im Frankenreiche mit der angelséich-
sischen Mission allgemein in Gebrauch war. Es ist der Text, der
vor den Rezensionen Alkuins und Theodulfs in der Loiregegend
sich herausgebildet hatte.>* Dieses Ergebnis stimmt tiberein mit den
Tatsachen, die uns sonst von der Geschichte der Monsce-Frag-
mente bekannt sind, wonach Orléans als Urheimat der Gruppe an-
zusehen ist.25

Wenn Karl der GroBe sich bemiihte, die Materie des christlichen
Glaubens dem Wesen der durch Stammes- und Sprachverschieden-
heit getrennten Volker®® anzupassen, so war dies zwar eine zweck-
entsprechende Methode, die aber den spiiteren Zerfall seines Reiches
nur fordern muBte. Die geistig-kulturellen Unterschiede zogen
staatliche Trennung nach sich. Der Traktat De vocatione gentium,
der im Anschluff an Karls Erlasse tiber die lZngua rustica verfaft
wurde, ist ein Ausdruck erwachenden Nationalbewuftseins. Die
Volker fithlen sich selbstindig in ihrer Eigenart. 842 wird die
Volkssprache zum erstenmal zu juristischen Zwecken in den StraB-
burger Eiden verwandt. Ganz allmahlich erringt sie sich mit dem
Erwachen des Nationalgefiihls und mit dem Entstehen geschlossener

Evangelium zu stammen scheint. Vielleicht hat diese Wiener Hs, dem
ahd. Ubersetzer als Vorlage gedient: W. Walter, Die deutsche Bibeltiber-
setzung des MA,, I, Braunschweig 1889, p. 437ff DaBl die Vorlage der
Version letztlich aus England stammt, bestatigt ibr allgemeiner Charakter,
nicht die einzelne Stelle Mt. XX 28, auf die sich Hench und Nutzhorn
(ZDP. 44, 280, Note) allein sttitzen; denn diese stimmt besser zu vett als
zu dem angelsiichsischen O.

#°5. oben "cap. TI 2.

%6 Vgl. darttber Mullenhoff-Scherer, Denkm.?, I 3466, Kogel, ZDA.
37, 2181

26 An nationalsprachlichen franzisischen Bearbeitungen der Bibel ist
hichstens das Fragment der Jonaspredigt zu nennen: Foerster-Koschwitz,
Afrz. Ubungsbuch®, 1921, p. 54 ff Vollstindige Ubersetzungen einzelner
Teile der Bibel ins Franzosische finden sich erst im 12, Jahrhundert. Dem
Romanen scheint die Ubersetzung der lateinischen Bibel weniger Bedurf-
nis gewesen zu sein als dem Germanen.

10%
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Gemeinschaften, die durch Rasse, Gebriuche, Sprache, Gesinnung
miteinander verbunden sind, eine Stellung, wenn auch nicht neben,
so doch zusammen mit der lateinischen Sprache. So ist wenigstens
die Moglichkeit in Aussicht gestellt, daB die Geschichte des Vul-
gatatextes zur Geschichte des volkssprachlichen Bibeltextes werden
wird.

Hine solche Entwicklung begann um diese Zeit auch in England,
z.T. spontan ohne duBeren Anlaf, wie die Synode von Chelsea zeigt,
deren Beschliisse dem Volke in seiner Sprache vorgelesen wurden.?”
Vielleicht hat auch die Not, die man gemeinsam von den Dinen
zu leiden hatte, den Zusammenschluff der Volksgemeinschaft ge-
fordert. Eine starke Persomlichkeit wie Ecgbert von Wessex kam
dieser Entwicklung schr zu Hilfe. 802 bestieg er den Thron, nach-
dem er dreil Jahre lang im Frankenreich am Hof Karls geweilt
hatte. Die Herrscherpersénlichkeit Karls wird ihn selbst und seine
Plane fiir die Bildung seines eigenen Reiches beeinflufit haben.
Hier erhielt er den Schliff des Geistes und den Tatendrang, den
Wilhelm von Malmesbury so hochschitzte: , Egbirhtus, transnavi-
gato mari, I'ranciam venit; quod Dei consilio factum intelligo, ut
vir ille, ad tantum regnum electus, regnandi disciplinam a Francis
acciperet. Est enim gens illa et exercitatione virium, et comitate
morum cunctarum occidentalium facile princeps. Hac igitur contu-
melia Eghirhtus ut cote usus est, qua, detrita inertiae rubigine, aciem
mentis expediret, et mores longe a gentillitia barbarie alienos in-
dueret.“?® Man kann den Einfluf, den der groBe Verband des
frinkischen Reiches, die Regierungsmethoden seines Herrschers,
dessen Staatsidee auf den jungen Prinzen haben mufiten, nur nach
dem Werke schitzen, das er schuf, als er zur Regierung gelangte.
Cornwall, Sussex, Essex, Kent bringt er unter seine Regierung,
Nordhumbrien unterstellt sich freiwillig seiner Herrschaft. Seine
vornehmliche Sorge gilt der Kirche, kraft deren Autoritit er herrscht.
Er stellt Kloster wieder her, gibt ihnen den Besitz, den seine Vor-
génger ihnen entzogen hatten, zuriick, arbeitet in enger Gemein-

27 MG. Epp. IV 20f, 28: ,,Et in conspectu concilii clara voce singula
capitula perlecta sunt et tam latine quam theodisce; quo omnes intellegere
potuissent.” Vgl. Dove, Das ilteste Zeugnis fiir den Namen ,,Deutsch®,
SB. Miinch. Ak. 1895, 2231
2 Gesta reg. Angl. T § 106 (Migne 179, col. 1053).




schaft mit seinem Erzbischof Wulfred, zieht den Klerus zu den
staatlichen und diplomatischen Geschiften heran. Uberall das karo-
lingische Vorbild. Bei alledem aber ist ein nachhaltiger Aufschwung
des geistigen Lebens nicht festzustellen. Die Klosterzucht lockert
sich im Laufe der Zeit wieder, der Kampf gegen die Wikinger, an
dem sich zuweilen sogar Kleriker zu beteiligen haben, lifit kein
Gedeihen der Kultur, der Bildung und gelehrten Tatigkeit auf-
kommen. Was aber trotz allem erreicht wird, ist die Bildung einer
nationalen Einheit in staatlicher Hinsicht und damit auch in kirch-
licher.?? Zwar errcicht die Not des Landes unter Adelwulf einen
Hohepunkt. York fallt 866 in die Hande der Dinen, Waessex droht
eine dhnliche Gefahr; da aber gelingt es dem jungen Konig Alfred,
einige Jahre lang ihr Vordringen aufzuhalten und sie allmahlich der
Christianisierung und Anglisierung aufzuschliefien.

Diese Lage trigt sehr zur Erklarung des Zustandes bei, in dem
der Bibeltext sich zur Zeit Konig Alfreds befindet. Besondere
Sorge wird ihm nicht zuteil. Die Biicher liegen ungelesen in den
Klostern, Klerus und Monche sind verweltlicht, ibre ganze Kraft
wird von den clementaren Bedtirfnissen des tiglichen I.ebens in An-
spruch genommen. Alfred selbst aber beginnt mit dem Wiederauf-
bau. Neue Krifte werden gesammelt durch seine Bildungsarbeit.*
Vielleicht nach dem Muster der karolingischen Hofschule begriindet
er eine eigene; eifrig dringt er auf die Erzichung der Jugend. Die
Lehrer sind Englinder: Plegmund, spéiter Erzbischof, aus Mercien;
seine Kapline Apelstan und Werwulf; aus Wales (St. Davids) kommt
sein Biograph Asser. Zum Teil stammen sie auch vom Kontinent,
wie Johannes (der Altsachse) aus Korvey, und Grimbald aus St. Ber-
tin in Flandern., Mit frankischen Ménchen besetzt Alfred sein neu-

29 Gchon Wilhelm von Malmesbury sieht darin die Bedentung Ecgherts,
L ¢. § 105 (nachdem er von den einzelnen Kénigtimern, Gauen und Bis-
timern gesprochen hat): ,Hae erant partitiones regnorum, quamvis reges
pro vicissitudine temporum, modo hi, modo illi, terminos praetergrederentur
pro fortitudine, vel pro ignavia amitterent: sed has omnes regnorum varie-
tates Egbirhtus animi magnitudine compescuit, et ea, uni conquadrans im-
perio, ad uniforme dominium servans unicuique proprias leges, vocavit.*

30 Ausfuhrliche Darstellung der Titigkeit Alfreds und seiner Perstn-
lichkeit, gegrtindet auf genaues Quellenstudium, bei C. Plummer, The Life
and Times of Alfred the Great, Oxford 1go2. — Asser, ed. Stevenson,
Oxford 1904.
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gegriindetes Kloster Athelney.?® Zu einem groflen Teil ist die
Erziehungsarbeit der Monche auch Ubersetzen gewesen, wie
Alfred es in der Vorrede zur Ubersetzung von Gregors Cura Pasto-
ralis zum Ausdruck bringt.*® Er beklagt das Herabsinken von der
Hohe fritherer Gelehrsamkeit in seinen Tagen und fiahrt dann fort:
,Pa wundrade ic swile swide Sara godena wiotona Be giu weeron
giond Angelcynn, and da bec eallee befullan geliornod heefdon, Smt
hie hiora 8a nenne dal noldon on hiora agen gediode wendan. Ac
ic da sona eft me selfum andwyrde and cwed: Hie ne wendon
deette eefre menn sceolden swe reccelease weordian and sio lar swae
obfeallan; for Beere wilnunga hie hit forleton, and woldon 3zt her
8y mara wisdom on londe weere 3y we ma geBeoda cudon.“ Diese
Worte sind bezeichnend fiir die Einsicht und den Willen, der hinter
dem Ubersetzen Alfreds steht. FEr weifd, daB frithere Zeiten nicht
tibersetzt haben, weil die Gelehrsamkeit so allgemein und griindlich
war, dafl man die lateinische Sprache verstand, daB diese allein als
sprachliches Hilfsmittel ausreichte. Der Zustand des Verfalls aber
macht die Ubersetzung notwendig. Denn um zu belehren, zu er-
ziehen, auf den Klerus oder breitere Schichten zu wirken, muf die
fremdartige Form des Bildungsstoffes umgewandelt werden. Letztes
Ziel ist aber immer wieder Studium der lateinischen Sprache; die
Volkssprache ist nur Mittel dazu: ,Me dyncd betre, gif iow swee
dyncd, St we eac sumee bec, da de niedbedearfosta sien eallum
monnum to wiotonne, @t we da on dat gediode wenden e we
ealle gecnawan meaegen, and ge don swz we swide eade magon
mid Godes fultume, gif we Ba stilnesse habbad, Sette call sio gio-
gud e nu is on Angelcynne friora monna, Sara e 8a speda heabben
deet hie Szem befeolan megen, sien to liornunga ofeste, da hwile
de hie to nanre oflerre note ne maegen, ot Sone first de hie wel
cunnen Englisc gewrit arsedan: leere mon siddan furbur on Laden-
gediode da e mon furor leeran wille and to hieran hade don wille, *
Damit ist das Englische als Vorstufe zum vollkommeneren Latein
hingestellt, aber auch schon die Moglichkeit freigelassen, es als
gleichberechtigt neben diesem anzuerkennen. Zunichst aber ist es

51 Hunt, op. cit., 278f. Uber Grimbald verbreitet sich, nicht fehlerlos,
Mabillon, Annales Benedictini ITI, Paris 1706, 240f.
2 Ed. H. Sweet, EETS., London 1871, 3ff.




vollig eine Sprache, die der Erziehung, der Bildung dient, nicht
dem Erkennen als dem Gegenstand der Wissenschaft. Die Art der
Textbehandlung entspricht der Zweckbetontheit. Alfred hat auBler
einigen Psalmen® nichts von der Bibel nur des Wortes oder des
Textes wegen iibersetzt. Aber in seinen Werken, besonders in der
Cura Pastoralis, kommen zahlreiche Bibelzitate vor, die sehr frei
iibersetzt werden. Nur zwei Beispiele:

Mt XXIV 48 zitiert Gregor in der Cura Pastoralis: Quod s¢ dixe-
rit malus tlle servus tn corde swo: Moram facit dominus meus
ventre; ef coeperit perculere comservos suos, manducet autem ct
bibat cum ebriis; ventet dominus serve illius in die qua non sperat,
et hora qua ignoral, ¢t dividet eum, partemque ewus ponet cum hy-
pocritss. —

Alfred iibersetzt: Se yfela deow cwid on ks mode: Hit bt long
hwonne se hlaford cume; ic meg slean ond ierman mine heafudge-
maccean, it him donne ond drince mit dem druncenwillum mon-
num, ond let his hiafordes gebod to giemeliste. Donne cymd his
klaford on sem dege pe ke ne wend, ond on da ltid def he hiene
@r nat; hefd hine donne swddan for enne licellere.

Le. VIII 14, Gregor: Semen aulem quod in spinas cecidit, hi
sunt qui audierunt verbum, et a sollicitudinibus et divitiis et volup-
tatibus vitae euntes suffocantur, et non referunt fructum. —

Ubersetzt: Hivora sed gefeollun on pa dornas. Pet sindon da pe
gehieras Godes word, ond mid dere geornfulnesse ond wmid dere
wilnunge disse worlde ond hiere welena bid asmorad det sed Godes
worda, deah lhie wpasprytten, @t fue ne moton fullgrowan ne
westmbere weordan.

Deutlich ist hier der Ubergang zum verdnderten Text aus dem
eigengesetzlichen Formtrieb der anderen Sprache heraus zu beob-
achten, womit ein anderer Stilwille verbunden ist, eine Absicht,
die hinter dem sprachlichen Gestalten liegt und es lenkt. Alfred
bildet das Gregorsche Werk fiir seine eigenen Bediirfnisse um, er
legt einen neuen Sinn hinein, eben den seinen personlichen Inter-

. 33 o Wilhelm von Malmesbury, G. R. Angl. IT 123. Vgl A. 8. Cook,
Biblical Quotations in Old English Prose Writers, I, xxxiv; Plummer, op.
cit. 147 ff. Die Evangelienzitate in Alfreds Version der Cura Pastoralis bei
Cook, I 341




essen gemiflen, den fir seine Zeit aktuellen. Die Absicht zu be-
lehren, zu erziehen ist so iiberméichtig, dalh sie selbst vor eben
demselben Bibelwort, das anderen als heilig und unantastbar gilt,
nicht haltmacht, sondern den Wortlaut des Originals verlift. Sehr
bezeichnend sind in dieser Hinsicht Stellen des mosaischen Ge-
setzes, die Alfred seinen eigenen (zesetzen eingefiigt hat. So be-
deutet es eine unmittelbare Ubertragung und Anwendung des
mosaischen Gesetzes auf sein eigenes Reich, wenn Exod. XX 1 in
seinen (zesetzen®! so erscheint:

87 emeris servum Hebracum | Gf hwa gebycgge cristenne peow,

sex anmnis serviet tiba. | «rr gear deowige he.

Diese Beispiele der Bibeltextbechandlung bei Alfred sind an-
gefiihrt,* weil sie zeigen, welche Moglichkeiten der Textentwicklung
sich bieten, sobald mit einer neuen Sprache sich eine neue Inspira-
tion verbindet. Damit entfernt man sich vom Urtext und beginnt
die Geschichte des Bibeltextes in der neuen Sprache,?®

Mit dem Aufkommen der englischen Ubersetzungen der Bibel
ist der Vulgatatext in seiner Textgeschichte im wesentlichen ab-
geschlossen. Neue Texttypen und Rezensionen entstehen da nicht
mehr, wo der lateinische Text die autoritative Norm fiir eine volks-
timliche Version abgibt. Aber innerhalb eines gewissen Umrisses
ist die Veréinderlichkeit des lateinischen Textes doch noch bewahrt,
solange ndmlich der volkssprachliche Text noch nicht der Bibel-
text an sich ist.

Anmerkung. Wenigstens genannt seien die wichtigsten Uber-
setzungen von Teilen der Bibel ins Altenglische.3” Die poetischen
Paraphrasen von Genesis, Daniel (um 700?) und Exodus (um 7350?),
sowie die kentische des 51. Psalms sind die frithesten Bearbeitungen,
die man aber kaum als Versionen bezeichnen sollte, FErst im
9. Jahrhundert (um 870) entsteht ecine Ubersetzung, die mercische

% Liebermann, Die Gesetze der Angelsachsen, I, Halle 1903, p. 28;
Cook I 62.

3% Uber die freie Behandlung, die Alfred seinen Vorlagen angedeihen
146t, z. B. Plummer, 152

% Alfred schitzte beide Sprachen, das Lateinische und das Englische.
In seiner Schule wird beides gelehrt: Asser, De reb. gest. Alfredi, ed.
Stevenson, Oxford rgoy, 58, 61.
¥ Die beste Zusammenstellung dariiber immer noch Cook, I viff.
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Interlinearglosse des Vespasianischen Psalters.®® Sie ist ein Produkt
der Bildungsbestrebungen um diese Zeit, der auch Alfreds Uber-
setzungen entsprossen sind. Derselben Periode gehort auch der
Pariser Psalter an,® dessen eines Drittel in Poesie, der Rest in
Prosa abgefaft ist. Die erste Evangelienversion ist die nordhum-
brische Interlinearglosse des Lindisfarnensis (Y), die um die Mitte
des 10, Jahrhunderts geschrieben ist.4? Etwas spiter liegt die Glosse
des Rushworthianus (R), denn sie setzt fiir Mc., Le., Jo. die Y-Glosse
voraus.*! Beide Interlinearversionen sind Erzeugnisse der Benedik-
tinerreform und der ihr vorausgehenden Bewegungen im 1o. Jahr-
hundert, die auch die erste selbstindige Version der Evangelien in
westséchsischer Sprache entstehen lassen.

Der Charakter des Vulgatatextes zur Zeit Alfreds ist leicht zu
bestimmen. Der aus frithangelsichsischen, nordhumbrischen und
irischen Elementen gemischte Vulgatatext, den wir in seiner Ent-
stehung auf englischem Boden im 8. Jahrhundert verfolgten, ist in
England ziemlich unverandert beibehalten worden. Das q. Jahr-
hundert entbehrte der Krafte, die eine neue Textform hitten pro-
duzieren koénnen, Der spezifisch englische Psaltertext, der bis ins
g. Jahrhundert und linger der allgemeine ist, und fir den der
Vespasianische Psalter ein typisches Beispiel ist, ist ebenfalls eine
Mischung (aus vorhieronymianischen, gallikanischen und anderen
Elementen),*? und er verkorpert damit den englischen Bibeltext dieser
Zeit tiberhaupt. Fiir den Evangelientext laft die mercische Mt.-
(zlosse im Rushworthianus den Zustand des lateinischen Textes
erschlieffen.t® Sie ist das Mischprodukt verschiedenster Vulgata-
typen, vor allem des irischen und des angelsichsischen, wozu noch
Elemente des nordhumbrischen Typus kommen. Die Mt.-Inter-

5 Ed. H. Sweet, The Oldest English Texts, EETS., London 188s5.

# Ed. B. Thorpe, Libri Psalmorum Versio antiqua Latina cum Para-
Phrasi Anglo-Saxonica, Oxford 1835; auch Grein-Wilker, Bibl. der ags.
Poesie II, Leipzig 1894 und Bright-Ramsay (Belles Lettres Series), Boston-
London 1907.

40 Vgl. Germ. Jahresbericht I 152; Max Forster, E, St. 28, 428, Aus-
gabe: W. W. Skeat, The Holy Gospels in Anglo-Saxon, Northumbrian, and
0Old Mercian Versions, Cambr. 187 1-87.

1 Ed. Skeat, op. cit. Vgl. Cook, I, L

12 Vgl. M. Forster, Ae. Lesebuch, Heidelberg 1921, p. 0.
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linearversion — es ist eine Version im Gegensatz zur Glosse in
Me., Le., Jo. — basiert wohl auf einer ilteren lateinischen Hs. Nicht
nur die Diskrepanzen zwischen mercischem und lateinischem Text
von R, sondern auch das Ausschen des Vulgatatextes im England
des 10. Jahrhunderts fordern diese Annahme.

Das 10. Jahrhundert fithrte dem geistigen Leben Englands neues
Blut zu. Die Praxis kirchlichen und monastischen Wesens wird
neubelebt, weniger vielleicht die nach der theoretisch-wissenschaft-
lichen Seite tendierenden Bestrebungen. Die Anregungen dazu
kommen aus dem Frankenreich und speziell aus den England be-
nachbarten flandrischen Gebieten.

Schon aus der Mitte des 8. Jahrhunderts datieren im Abendland
die Versuche, das Klosterwesen zu reformieren. Unter Pippin wurde
die Regel Benedikts zum erstenmal systematisch eingefithrt von
Chrodegang, dem spiteren Bischof von Metz, in seiner Stiftung
Gorze in Lothringen (748). Das Kloster wurde mustergiltig fiir
viele Neugriindungen dieser Zeit (z. B. Lorsch). Chrodegangs Neu-
regelung war zwar in erster Linie fiir die Kanoniker bestimmt;
aber etwa gleichzeitig schrieb Pippin und dann Karl die strenge
Regel auch den Monchsklostern vor.** Die folgenden Generationen
inderten an der strengen Ordnung je nach Bediirfnis, schirften sie
cin, erganzten. Einem Hohepunkt strebten die asketischen Ten-
denzen zu unter Ludwig dem Frommen, dessen Minister und geist-
licher Berater Benedikt von Aniane im Jahre 817 in Aachen den
Kaiser veranlafite, das von ihm ausgearbeitete Capitulare monasticum
zu erlassen,*® einen sehr ins einzelne gehenden Regelkodex, der zu-
sammen mit dem sog. Codex regularum die Anleitung zum Kloster-

43 Dartiber die Arbeit von E. Schulte, Untersuchung der Beziehung der
ae. Mt.-Glosse im R-MS. zu dem lat. Text der Hs, Diss, Bonn 1903, die
leider wertlos ist. Dem Verfasser gelingt die Erklirung der von ihm fest-
gestellten Textform der Glosse micht, da ihm die Kenntnis der Bibeltext-
geschichte vollig abgeht. Einen gewissen Wert konnte die Arbeit haben, wenn
das Material, die Kollation der in Frage kommenden Lesarten, abgedruckt
wére.

44 MG. Leges 1I 47 (Capit. von 779): ,,De monasteriis qui regulares
fuerunt, ut secundum regulam vivant*; #hnlich im Edikt von 78g, ib.
63, 67; Frankfurter Synode von 794, §§ 11, 13, 14; etc
15 MG. Leges 1T 343ff
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leben fiir lange Zeit hinaus bildete. Trotz der asketischen Tendenz,
die Anianes Regel zur Popularitit verhalf,*® wurde in seinen Klsstern
das Studium der Bibel, das Schreiben von Biichern nicht vernach-
lassigt4” Auch die Cluniacenser Reformbewegung ist literarisch
nicht uninteressiert, obwohl die praktisch asketischen Bestrebungen
im Vordergrunde stehen. Eine Welle der Askese geht im 1o, Jahr-
hundert durch das Abendland. Es ist eine Zeit der Weltflucht,
hinter der die schroffe dualistische Haltung der romanischen Zeit
steht. Dieses Leben ist schlecht, ist Leid, ein Martyrium, das der
Mensch durchmachen mufl, um sein jenseitiges Ziel zu erreichen.
Das monchische Ideal bestimmt die Lebensanschauung. Eigenwerte
kann der Mensch nicht verwirklichen; daher tétet er sich ab, sucht
Vergessen und Trost in der Askese, im Hinblick aufs Jenseits. In
der klosterlichen Praxis duBert sich diese Weltansicht im Betonen
der korperlichen Abtotung, im Erziehen zum gottgeweihten Leben
und im Lesen der Bibel der Erbauung wegen. Eine tiefgehende
Verdnderung der Gestalt des Bibeltextes ist kaum zu erwarten;
daraus folgt jedoch nicht, dafl er vernachlissigt worden wire. Das
studiuzr divinarum btferarum wurde in den neuen wie in den
reformierten Klostern mit Eifer betrieben. In Cluni (gegriindet
g10) kam schon unter dem ersten Abt, Odo, eine stattliche Biblio-
thek zustande, die dem Unterricht diente. Unter Majolus (dem
spiteren Abte) als Bibliothekar® wurden zahlreiche Hss. abgeschrie-
ben. Auch die Klassiker (Juvenal, Vergil, Ovid) waren zu Zwecken
des Unterrichts vorhanden.t? In Fleury sind Hss. aus der Zeit des
Abtes Odo erhalten (er reformierte Fleury g3o). Mit England stehen
die literarisch Gebildeten in Verbindung, so Abbo, der Vorsteher
der Schule zu Fleury.

16 S richtet Theodulf von Orléans sein Kloster 5t. Maximin mit Mon-
chen Benedikts ein, s. Benedikts v. Aniane Vita, MG. Scriptt. XV 20g.

47 b, 206f.: ,,Normamque utilem et monasteriorum salubres consue-
tudines didicit suisque eas tradidit monachis observandas. Instituit can-
tores, docuit lectores, habuit gramaticos et scientia scripturarum peritos,
de quibus quidam etiam post fuere episcopi. Adgregavit librorum multi-
tudinem, . . .

18 Uber ihn seine fur die Geschichte der Cluniacenser Bewegung wich-
tige Vita, Migne 137, col. 745 (ed. 1879).

% 49 ygl. dartiber E. Sackur, Die Cluniazenser, I II, Halle 1892-94;
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Die vorherrschende asketische Richtung hat also keinesfalls den
Fortgang der Tradition gehemmt. Mehr ist den Cluniacensern aller-
dings auch nicht zu verdanken; neue, nachhaltige Wirkungen auf
den Text der Bibel gehen nicht von ihnen aus. Dieser ist durchaus
der in Frankreich gebrauchliche, der im wesentlichen alkuinianische
Text, der mit irischen Lesarten vermischt in den nordfranzésischen
Tss, anzutreffen ist, in St. Denis, Arras, Reims. Die Texttradition
dieser Schulen wird von den Cluniacenser Klostern aufgenommen
und weitergegeben. Sie wird in Lothringen bekannt geworden sein,
soweit sie es noch nicht war. Hier fithrt Herzog Giselbert durch
den Abt Gerhard von Brogne (928) die Benediktinerregel ein. In
Oberlothringen, in Metz, Verdun, Toul, Gorze folgt man seinem
Beispiel. Alte Schottenkloster, wie Waulsort, Thierach, St. Hubert
werden in die Bewegung mit einbezogen. Besonders nachhaltig ist
die Wirkung der Reform in Flandern, wohin Graf Arnulf 937 Ger-
hard von Brogne zur Wiederherstellung der verwahrlosten Kloster
in Geent (St. Peter, St. Bavo, Blandinium), in St. Bertin und St. Armand
beruft.® g44 werden die Kanoniker in St. Bertin, diesich der neuen
Regel nicht fiigen wollen, vertrieben. Noch bis ins nichste Jahr-
hundert hinein zieht sich die Wirkung der Cluniacenser (St. Vaast,
reformiert 1008 von Richard von St. Vannes).

Die fast das ganze Abendland umfassende Wirkung der Cluni-
acenser Bewegung®!t muB} das Zustandekommen eines einheitlichen
Vulgatatextes unterstiitzt haben. Einzelne, archaische, lokale Text-
formen werden verdringt und von einer allgemeinen, in ihren
wesentlichen Zigen fiir alle Gebiete einheitlichen Form ersetzt.
Auch in England war das der Fall
Von Alfreds Zeit an bleibt England mit dem Kontinent in steter

50 {Iber Amulf von Flandern Johannis Longi Chronica, MG. Scriptt.
XXV 773 (serat ecclesiarum maximus reformator . . .“). Dazu Folewini
Gesta Abbatum S. Bertini Sithiensium, MG. Scriptt. XIII 628.

51 Zuym mindesten Frankreich, Italien, England, Deutschland: Sackur,
op. cit. I g3ff. Als (vielleicht tbertreibendes) Zeugnis dafur in der Vita
Odonis (Migne 133, 75; ed. 1881, col. 73): ,Per illud namque tempus
longe lateque patris nostri nomen, veluti clarissimum sidus, coepit effulgere.
Factus est notus regibus, episcopis familiarissimus, magnatibus charus.
Quaeque enim monasteria in eorum finibus constructa erant, juri patris
nostri ea tradebant, ut nostro more corrigeret et ordinaret.“ Ahnlich ib.,
colii82;




Verbindung. Schon Alfred selbst hat sich um Verbiindung mit
Flandern zur gemeinsamen Abwehr der Danen bemtiht. Seine Tochter
Alfpryp verheiratet er mit Graf Balduin IL. von Flandern. Aus
Flandern kommt sein Helfer Grimbald,?? der unter Eadmund Abt
von New Minster in Winchester wird. Unter /Epelstan (g24—40)
zieht eine englische Gesandtschaft den Rhein aufwirts (928), um
mit den berithmten alemannischen Klostern Fihlung zu nehmen,
In St. Gallen wird Epelstan in die confrafernitas der Monche auf-
genommen.®® Aus Anlaf der Vermihlung seiner Tochter mit Hugo
von Paris kommt Adalolf, Graf von Boulogne, nach England und
bringt reiche Geschenke mit.?* Von Otto dem Grofien soll /Epelstan
einen Evangeliencodex erhalten haben;? eine andere Hs., die den
Namen Apelstans trigt (Brit. Mus, I A. Xv1iI) stammt vom Festland,
wie ihr Text (Berger 49f) beweist. Es sind also spitestens in
Apelstans Zeit kontinentale Bibelhss. nach England gekommen.
Der englische Konig war einer der anerkannt grofen Konige des
Abendlandes, dessen Gunst man suchte.®® Sein Nachfolger Eadmund
nahm die aus St. Bertin vertrichenen Monche auf und brachte sie
im Kloster Bath unter. Damit war der Anfang gemacht fir direkte
Einwirkung des flandrischen Klosterlebens auf das englische.

Die mannigfachen Anregungen, die unter Eadward dem Alteren,
Epelstan und Eadmund dem kirchlichen Leben zuteil geworden

52 Vgl, den Brief Fulcos, Erzbischofs von Reims, an Alfred, den Grim-
bald empfehlend (Birch, Cart. Saxon. IT, no. 555). Dem Gefthl der Zu-
sammengehorigkeit von Kontinent und England gibt er Ausdruck (IL p. 193):
,»Quia caritas non novit dispendium, nec fides detrimentum, nullaque inter-
cludunt intervalla terrarum quos copulat verae dilectionis vinculum, liben-
tissime vestrae petitioni annuimus. . .. Scimus enim quia in omni loco uni
Deo servitur, et quia una est Catholica et Apostolica Ecclesia sive Romana
sive Transmarina.“ Uber die Echtheit Plummer, Life and Times . . . 138.

55 Goldast, Scriptt. rer. Alem. II 1 153; MG. Libri confraternitatum
p. 100 (332, 1). Ebenso im Reichenauer, p. 238 (281, 17).

5 Lappenberg-Thorpe, History of England under the Anglo-Saxon
Kings, I, London 1881, 130f, nach Wilhelm von Malmesbury, § 133
(Migne 179, col. 1101F).

55 Cott. Tib. A. II. Green, Short History of the English People I 102.
Die Widmungsverse darin (Birch no. 710) sind vielleicht auf dem Konti-
hent geschrieben (gedichtet?) worden.

# Wilh, v. Malmesbury, G. reg. Angl. Il (§ 135), Migne 179, 1101;
auch § 131.




waren, konnten sich erst mit der Personlichkeit Dunstans zu einer
kraftvollen, alle Kreise erfassenden Bewegung konzentrieren., Erz-
bischof Oda von Canterbury nahm als erster Fithlung mit Fleury,
dessen Ruhm nun (942) auch England erreicht hatte.5” Als Abt von
Glastonbury wurde Dunstan der Berater des Konigs Eadred. Sein
Schiiler Apelwold begann das Kloster Abingdon auszubauen®
und die Benediktinerregel aus Fleury einzufithren; dhnlich wirkte
Oswald in Old Minster, Winchester.®® Kurze Zeit weilte Dunstan
als Verbannter in Flandern (Gent), dann begann mit seiner Ordi-
nierung zum Erzbischof unter Fadgar (960), mit der Apelwolds
zum Bischof von Winchester und Oswalds zum Erzbischof von York
eine konsequente und rigorose Reformierung des englischen Kloster-
wesens nach dem Vorbild Fleurys und Flanderns.®

Diese bekannten Fakta der Kirchengeschichte®! lassen die geisti-
gen Hintergriinde der Epoche erkennen. Die Askese ist der augen-
falligste Zug. Die Kirche steht im Mittelpunkt selbst des koniglichen
Interesses. Auf das Heil ihrer Seele bedacht, machen Eadred,
Eadwig, Eadgar den Klostern grofie und zahlreiche Schenkungen.®?
Konig wie Papst (Johannes X1I1.) autorisieren das Werk Dunstans.
In der Literatur der Zeit duBert sich ihre Tendenz. Die asketischen
Werke, voran die Benediktinerregel,’ werden iibersetzt. Wieder
dient die Volkssprache dazu, der gesunkenen Bildung aufzuhelfen
und zum Studium der lateinischen Sprache hinzufihren: ,, Dulce
namque ei (= Apelwoldo) erat adolescentes et iuvenes semper docere
et latinos libros anglice eis solvere et regulas grammaticae artis ac
metricae rationis tradere, et iocundis alloquiis ad meliora hortari,«#
Dunstan hat sich eifrigst dem Unterricht gewidmet.®* Die Zweck-

57 Vgl. Odas Vita, Migne 133, col. g38.

5% Apelwolds Vita, Migne 137, 811l

5 Mabillon, AA.SS. VII 708 ff.

% Vgl. z. B. die Chronik E g63 (Earle-Plummer, Two of the Saxon
Chronicles Parallel, I II, Oxford 1892-gg).

“ Kurz bei Hunt 326ff. Wichtigste Quellen bei W. Stubbs, Memorials
of St. Dunstan, London 1874.

52 Urkunden bei Birch, II III; Grundung von Winchester, ib. III 455.

8 KEd. A. Schréer, Grein-Wiilker, Bibliothek der ags. Prosa, II, Kas-
sel 1888.
4 Mabillon, AA.SS. saec. V, p. 608 1.
%5 Vita auctore B, § 37, bei Stubbs; auch Wharton, Anglia Sacra II 110.




bestimmtheit der asketischen Lebensrichtung duBert sich auch in
der Literatur, und die I:Tbersetzung der Benediktinerregel driickt es
gleich am Anfang aus: “Gehyr du, min bearn, geboda Sines lareowes
and anhyld pinre heortan eare, and myngunge fines arfeestan faeder
lustlice underfoh and caflice gefyl, p=et ju mid pinre hyrsumnesse
geswince to zode gecyrre, pe pu er fram buge mid asolcennysse
dinre unhyrsumnesse.” Andere Regelbiicher werden iibersetzt 56
Am eindringlichsten malen die Homilien (Blickling- und Wulfstans
Homilien®’) mit oft bedeutender poetischer Kraft das Laster dieser
Welt und das Gliick der jenseitigen, ermahnend, beschwirend, er-
schreckend, iiberredend.

Fir die Auffassung der damaligen Zeit von der Sprache und
ihrer Bedeutung sind /Elfrics Homilien wichtig,* die einen Schritt
iiber Alfred hinausgehen. Zwar sind sie noch zweckbestimmt.
Alfric iibersetzt ,,ob aedificationem simplicium, qui hanc norunt
tantummodo locutionem, sive legendo sive audiendo.%® Aber die
englische Sprache ist ihm nicht mehr ein unvollkommener Ersatz
der lateinischen. Was lateinisch geschrieben steht, steht fiir ihn fest.™
Das ist ein Aord, ein pund, ein thesaurus, an dem sich nichts mehr
dndert, zu dem man der Autoritit wegen immer zuriickgreifen wird,
der aber kein eigenes Leben mehr hat. Dem Kundigen offnet sich
der Schatz lateinischer Weisheit: “Stefcraeft is seo cag, fe Jera
boca andgit unlicd; and ic pohte, peet peos boc mihte fremjan jungum
cildum to anginne paes creeftes, oddzet hi to maran andgyte becumon.” 7t

% Die Regel Chrodegangs von Metz; die Capitula Theodulfs von
Orléans; ein Teil der Regel Benedikts von Aniane, alle ed. A. S. Napier,
EETS. orig. ser. 150, London 1g16. Die Hss. sind alle aus dem frihen
11, Jahrhundert. Die Versionen werden der Zeit um 1000 angehéren.

57 BEd. R. Morris, EETS,, London 1880; Wulfstan: A. Napier, Ber-
lin 1883.

48 Ed. B. Thorpe, I II 1844.

895 Thy Tendf :

"0 Und wie sehr dies der Fall ist, geht hervor aus Max Firster, Uber
die Quellen von Zlfrics Homiliae Catholicae, Berlin 1892, und Anglia
XVI 1fi. Sehr drastisch auch in der Einleitung zu den Lives of Saints,
ed. W. W. Skeat, EETS,, London 1881, p. 4: “Ne secge we nan pincg niwes
On issere gesetnysse; forpan Je hit stod gefyrn awriten on ledenbocum
beah pe pa lwedan men peet nyston.”

" In der Einleitung zur Grammatik, ed. J. Zupitza, Berlin 1880, p. 2.
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Aber formen, gestalten 1Bt sich nur die lebende englische Sprache;
in ihr weif er alles auszudriicken. Er iibersetzt daher nicht wort-
lich — der wortliche Sinn liegt ja im Lateinischen fest —, sondern
er laft der Sprache ihren eigenen Gestaltungstrieb, formt sie gemif
ihren eigenen GesetzmibBigkeiten und iibersetzt ,sensum ex sensu,
cavendo tamen diligentissime deceptivos errores®.”™ So nimmt die
englische Sprache fiir ihn einen Rang ein mit der lateinischen.™
Soweit folgt die Sprache ihrem eigenen Gestaltungsdrang — aus
ihrer eigenen Inspiration heraus —, daB AFlfrics Sorge, ,,ne inveni-
remur aliqua haeresi seducti seu fallacia fuscati,* wohl berechtigt
war; denn wenigstens andeutungsweise kommt er in der Osterhomilie
mit dem kirchlichen Dogma in Konflikt. Wo die Sprache zum Er-
kliren und Unterrichten gebraucht wird, fiihrt sie leicht den Spre-
chenden unmerklich zu weit, was die philologisch geiibten Textkritiker
der Renaissance denn auch sogleich bemerkten.™

Alfrics Werke sind ein Zeugnis fiir die popularisierende Tendenz
seiner Zeit,” der zweiten Hilfte des 1o. Jahrhunderts. Das Lesen
der Biicher wird vorgeschrieben im Zusammenhang mit der Askese.
Die Erkenntnis des Wortes Gottes soll von der Welt wegfihren

"2 Hom. Cath. I 1.

5 Th., p. 2: “Me ofhreow pzt (pa ungelmredan menn) ne cupon ne
nzfdon pa godspellican lare on heora gewritum, buton pam mannum anum
Je pet Leden cudon,” und weshalb, so fahren wir fort, sollen denn die
Ungelehrten nicht ebensogut ihr Evangelium haben wie die Gelehrten!

™ Die Schrift Matthew Parkers und Thomas Youngs, A Testimonie of
Antiquitie . . ., London 1566, und die daran sich kniipfenden Kontro-
versen,

5 Nachtriglich finde ich denselben Ausdruck zur Charakterisierung
Alfrics und der monastischen Reform auch bei Aldo Ricei, The Anglo-
Saxon Eleventh-Century Crisis (The Review of English Studies V, no. 17,
1929, p. 9). Der Aufsatz ist geistreich, wenn auch die Grundidee nicht
gesichert und die Ausfihrung nicht vollendet erscheint. Bezeichnend ist
das Urteil Wilhelms von Malmesbury iiber Alfric (Migne 179, 1660, De
gest. pont. Angl), der als durchaus lateinisch-literarisch Gebildeter von den
lateinischen Werken Elfrics nicht viel hilt, seine englischen Werke aber
anerkennt. Ailfric vollbringt seine schriftstellerische Leistung also in der
Vulgérsprache; hinter ihr tritt das Lateinische als Sprache kiinstlerischer
Gestaltung zurtick. Alfrics Prosa als kiinstlerisches Ausdrucksmittel wiir-
digt G. Saintsbury, A History of English Prose Rhythm? London 1922,
34ff, 102f
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zum Jenseits hin. Daher es denn in den Ecclesiastical Institutes (in
Anlehnung an Theodulfs Capitula) heifit™: “Durh pone gewunan
haligra boca radincge ge magon agder ge geleornian hu ge sylfe
to heofona rice cuman sculon, ge eac hu ge odre leeran sceolon.” Die
Heilige Schrift ist die Waffe, mit der die Welt iiberwunden werden
muf.’” In den von Dunstan ausgearbeiteten Gesetzen Fadgars wird
auf das Schreiben der Biicher Wert gelegt; sie sollen in den Hinden
jedes Geistlichen sein.™ Die Priester werden angehalten, daB sie
richtige und ,,orthodoxe* Biicher haben sollen.”™” Dunstan scheint
in dieser Richtung selbst titig gewesen zu sein, denn ein Biograph
erzahlt von ihm, daB er ,etiam mendosos libros, dum primam ori-
entis diei lucem contueri potuit, erasa scriptorum falsitate corrigeret«.8
Das Bediirfnis nach Biichern muBte sicher zum grofien Teil von
den Bibliotheken des Kontinents (Flanderns#1) gestillt werden. Dun-
stans stindige Verbindung mit seinen Freunden, Graf Arnulf von
Flandern, Abt Odbert von St. Bertin, Wido von Blandinium, Abbo
von Fleury, war wohl auch auf gemeinsame literarische Interessen
gegriindet. Die élteste Hs. von Dunstans Leben stammt aus St.
Vaast in Arras; eine andere hat Beziechung zu Abbo von Fleury;
dieser wiederum widmet seine Vita FEadmundi seinem Freunde
Dunstan.

" Ed. B. Thorpe, Ancient Laws and Institutes of England, II, London
1840, p. 404.

" Ib., 414. Derselbe Gedanke in den Canones Alfrics, ib., p. 350:
“(Se masse-preost) sceal habban eac pa weepna to pam gastlicum weorce
@rpan pe he beo gehadod: peet synd pa halgan bec, saltere and pistol-bac,
godspell-boc and meesse-boc, sang-boc and hand-boe, gerim and pasto-
ralem, penitentialem and reding-boc. Pas bec sceal messe-preost nede
habban, and he ne mag butan beon, gif he his had on riht healdan wyle,
and pam folce fter rihte wisigan, pe him to-locad; and beo he @t pam
waer paet hi beon wel gerihte.”

"8 Ibi, . 244

“ Ib., p. 250.

80 Vita, auctore B., § 37, ed. Stubbs, op. cit.

81 Vgl. den Brief eines englischen Bischofs an Armulf von Flandemn
(Stubbs, p. 362), demzufolge ein in England gestohlenes Evangeliar in
Flandern verkauft worden sein soll. Umgekehrt wird Dunstan brieflich
gebeten (ib., 376f.), einen von Osgar, Abt von Abingdon, in Fleury ge-
lichenen Kommentar und , alios libellos®, die Winchester entlichen hat,
zurtickzugeben,

Glunz, Britannien und Bibeltext T
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All dies beweist den Einfluf des kontinentalen Klosterwesens
auf das englische im 10. Jahrhundert; Hand in Hand damit ge-
langen kontinentale Vulgata-Hss. nach England. Sie werden hier
abgeschriehen in den westsichsischen Klosterskriptorien, die sich
aus kleinen Anfangen entwickelt hatten. Winchester ragt unter
ihnen hervor, daneben Canterbury, Dover, Worcester, Glastonbury,
im 11. Jahrhundert auch Bury St. Edmunds.®? Sie alle stehen mit-
einander in enger Verbindung. So war der Weg dazu bereitet, daBl
ein Hss-Typ in ihnen allen verbreitet werden konnte, zumal da
vereinzelt Bischofe zwei Sitze nacheinander inne hatten. So waren
die Bischofe Atpelhelm und Wulthelm von Wells spiter Erzbischofe
von Canterbury. Der Nachfolger Odas von Canterbury, Ailfsige,
war von gs1 bis g59 Bischof von Winchester gewesen; Dunstan
war eine Zeitlang zugleich Bischof von Worcester und London.®
Von bedeutenden Klostern der Zeit sind zu nennen Abingdon,
Exeter — die Stadt wird 1050 Bischofssitz an Stelle von Credi-
ton —, Bath (Bischofssitz 1088). Bath war nach der Zerstérung durch
die Dinen lange verlassen, bis Konig Eadgar es neu griindete und
als ersten Abt Elphegus (ZElfsige) einsetzte, der g84 Bischof von
Winchester wurde. Das Kloster scheint sich groflen Ansehens er-
freut zu haben.®

In einem dieser westlichen Kloster wurde (um gbo?) die west-
sichsische Version der Evangelien (als Interlinearversion, die aber
verloren ist) angefertigt.® Die ilteste erhaltene Hs. stammt aus
Bath und ist um das Jahr 1ooo geschrieben.® Die Version gehort

52 UUber diese Skriptorien und ihre Produkte geben am besten Aus-
kunft die Schriften von M. R. James, vor allem Ancient Libraries of Canter-
bury and Dover, Cambridge 1903; Two Essays on the Abbey of St. Ed-
mund at Bury, 1895. Uber Worcester Wolfgang Keller, Die literarischen
Bestrebungen von Worcester in ags. Zeit, StraBburg 19oo (Quellen und
Forschungen 84).

85 Vgl. tiber diese Verhiltnisse W. G. Searle, Anglo-Saxon Bishops,
Kings and Nobles, Cambridge 189g; Henry Wharton, Anglia Sacra, I, II,
London 1691.

8 Uber die westsichsischen Kloster Wharton, I 5541ff; IL 123£

85 Vgl, H. Glunz, Die lateinische Vorlage der westsichsischen Evan-
gelienversion, p. 81f.

8 Uber Hss., Datum etc, der Version geben Auskunft W. W. Skeat in
seiner Ausgabe The Holy Gospels in Anglo-Saxon, Northumbrian, and Old
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der Bewegung an, die dem Volke durch die Uhersetzung eine un-
mittelbare Schriftkenntnis vermitteln will,®" so wie Hlfric sie zum
erstenmal bewulBt zu geben versuchte. Die kirchlichen Canones
der Zeit sprechen es ausdriicklich aus®: ,Se mzsse-preost sceal
secgan, Sunnan-dagum and meesse-dagum, pzs godspelles angyt on
Englisc pam folce, and be pam Paler nosfer, and be pam credan
eac, swa he oftost mage, pam mannum to onbryrdaysse, pzt hi
cunnon gelearan and heora cristendom gehealdan. Warnige se
lareow wid peet pe se witega cwwd: Canes muts non possunt latrare.
Da dumban hundas ne wmagon beorcan. We sceolon beorcan and
bodigan pam lewedum, pe las e hy for lar-lyste losian sceoldan.
Crist cwaed on his godspelle be unsnoterum lareowum: Caecus s7
caeco ducatum praestet, ambo in foveam cadunt. Gif the blinda
manmn bo odres blindan latteow, ponne befeallas by begen on summne
bltydne sead. Blind bid se lareow, gif he pa boc-lare ne cann, and
beswicd pa leewedan mid his lar-leaste; swa warniad eow wid Jis,
swa swa ge pearfe agon.“ Die Evangelienversion war wirklich zum
Vorlesen an den Sonn- und Festtagen gedacht, wie die zahlreichen
Jiturgischen lLesarten® darin beweisen.®!

Die der Version zugrunde liegende Textform, die an anderer
Stelle genau untersucht worden ist, bestéitigt unsere bisherigen Vor-
stellungen tiber das Schicksal des Bibeltextes im England des
10. Jahrhunderts. Es ist derselbe Text, den man im Nordosten
Frankreichs zur selben Zeit erwarten wiirde. Das alkuinianische
Element iiberwiegt. Einige Beispicle:

Mt. VI 29 guzd nobis et tibi + iesu (= la helend godes sunu
lwet s pe and us gemaene) adhbfeg, qc BDLOR K MrV Z4 vg;
XIII 14 ef adimpletur : ut adimpleatur (= pet st gefylled) Z AY Xe
TeK MrVc©; XVI 3 won polestis + scire (= ge ne magon wildan)

Mercian Versions, Cambridge 1871-87; ]J. W. Bright, The Gospel of St.
John in West-Saxon, Boston-London 1904. Von zwei (jingeren) Hss. der
Version stammt die eine aus Malmesbury, die andere aus Exeter.

87 Ubrigens wurde mit den vier Evangelien gleichzeitig auch das
Nikodemus-Evg. tibersetzt (ed. W. H. Hulme, Public. Mod. Lang. Ass. XIII
4571t), (in Winchester?) zwischen g50 und 1050: M. Firster, Zum ae.
Nicodemus-Evg., Herrigs Archiv 107, p. 3111f.

% B. Thorpe, Anc, Laws and Instit. IT 3501,

5 Glunz, a. a. Q. 61, goff.
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ZOHO*KMr VWS E; XVIII g snoculun : cune uno oculo (= md
anwm cagan) ef OXJE<EpKMrV Z:&€; XX 23 ad dexteram
meam vel (: el vulg.) ad sinistram (= on mine swipran Realfe odde on
wynstyan) abeff, JELQREpmKMrV Z+¢&E€; Mec. V 19 ef non
admisit ewm : 1esus aqulem non admisit eum (= lum pa se helend
ne getiiode) vett ZO K V; 40 tngreditur : ingrediuntur (= inn codon)
itt ZDEROH1O K MrVWc§; VII 3 traditionem : traditiones (= ge-
setnessq) 7 Xe KV W; X 20 magister + bone (— goda larcow)
ZOK MrV; X1V 3 ef cum essef -+ zesus it, ZOXBTK Mr VW
20 qud tntingit + manum it FOXBDLQKMrVZ*Wvg; L.e. VI 15
> thomam el maltheum (= thomam and matheuwm) ZORKV W;
VIII 52 non est mortua -+ puelly (= nis pis meden dead) Z GO«
BvHOKVWvyg; XIV 28 non : nonne (= hu ne) it A¥XeYEK Mr
V; Jo. VI 71 wuedam : de tuda (= be wuda) vett X QO KV Z2 W &;
VIII 25 guea : que (= pe) Y KMrV Wvg (: guod it. MG D E Ep»s
®); etc.

Angelsiichsische Lesarten scheinen tberall durch: Mt VII 11
nostis bona + data (dare), (= ge cunnun gode sylena . . . syllan) vett
O BE K Mr W vg; VIII 16 ezceebat sprrstus + inmundos abechq
DERBOEpKW,; XIII 54 werteles : virtfus (= pis megen) AYF
H*O X Ep*; XX 28 -+ wos aufem quaeritis de modico crescere . . .
(= ge wilniad to gepeonne on gehwaedum pinge ...) abchmgy,, ff,,
nred O Hm 0, gr. D ®sy<;" XXVI 61 acdificare : reaedificare (—

9 Man hat den Zusatz Mt XX 28 immer als starkes Argument in
Fragen der Herkunft und der Textform der Version verwandt. Soviel sich
erkennen l4Bt, stimmt er besser mit den Vulgata-Hss. zusammen als mit den
altlateinischen, die z. T. haben wos auiem quaerilis de pusillo cresceve ef de
minimo maiores esse . .. Doch lassen sich genaue Feststellungen nicht
machen, da die Ubersetzung der Stelle sehr frei ist, so daf sie oft schon
an Paraphrase grenzt (vgl. accedens is qui fe invitavit dicat tibi, adhue in-
Jerlus accede @ and se husbonda hate pe arisan and ryman pam odvon; oder: erit
{16 hoc utilins © ponne byp de arwurdlicor ponne pe man utlor scufe) — und da
der Ubersetzer sie stellenweise auch mifiverstanden hat (Glunz, Evangelien-
version, p. 39, Note 20). — Das Vorhandensein der Interpolation scheint
uns ein sehr starker Beweis dafiir zu sein, daB der Vorlagetext vom
Festland nach England gekommen sein muB. Berger (p. 158) zihlt niimlich
13 kontinentale Hss. auf, die den Zusatz enthalten, hingegen nur zwei
englische, von denen die eine O ist, — wie wir glauben, die friihangelsich-
sische Quelle flir die Interpolation in den meisten Hss. Sie ist eben eine
Lesart des angelsichsischen Missionstextes (O H!@!). Die andere eng-
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eft getimbrigean) b e fi,q D (E) Epe Os He O Wvg; XX VII 32 Lomi-
nem cyreneum -- vententem obviam sibi (= @nne cyreniscne mann
cumende heom togenes) BEp LRZY X520V 35 sorfem mat-
tentes - wut implevetur quod dictum est per prophetam dicentem,
deviserunt sibi westimenta wiea et super vestem meamr miseruwnl
sortem it. ZAYO*X BEQ Epre HHO KMrWcHE; Me. I 10
spiritum + sanctum ZReOHe@®cG; 40 dixet - domzne EQOTH
O Mrff, g, ce; I 4 ubi erat -+ resus it. EQT'O Mr; V 34 vlle : sesus it.
D Ep*O © Mr; X 7 propler hoc relinquet - et dixit propter hoc re-
linguet it. dgat ZLOX BOK Mr W; XIV 14 refectio mea : diver-
sorium meum et refectio mea 20O BIL O Mr; 58 ef per friduum : et
post triduum (= and @fter prim dagum) cff,1kqgat FH'OW&;
XV 1 vincientes vesum : vinctum tesum (= pone helend gebundenne)

it. dAD O EpMr.
Axuf der anderen Seite stehen die zahlreichen Lesarten, die durch

die bald einsetzende Vermischung mit dem irischen Typus in den
spatkontinentalen und damit den spitenglischen Text gelangen,
jene Mischung, die fir die Hss. aus St. Denis, St. Riquicr, Corbie,
St. Vaast so charakteristisch ist."! Einige Beispiele:

lische Hs,, die den Zusatz enthilt, ist Brit. Mus. L B. vii, die im g, Jahr-
hundert geschrieben ist; wo, ist unbekannt. Die Tatsache der angelsich-
sischen Schrift darin beweist noch nichts; denn noch im g. Jahrhundert
haben die Angelsachsen ihre insulare Schrift in den von der karolingischen
Minuskel unbeeinfluften Klsstern des Festlandes geschrieben. In St. Gallen
ist sie im . Jahrhundert anzutreffen (vgl. Art. ,, Deutsche Schrift“ in Hoops,
Reallexikon, I 398). Von hier aus konnte die Hs. leicht nach England
gelangt und Konig Ethelstan geschenkt worden sein, worauf die Inschrift
Apelstan cyng (Berger, p. 39) weist. Ein idhnliches Schicksal hat ja die
Hs. Brit. Mus. I. A, XVIII. gehabt, die Althelstan vom Kontinent zuge-
kommen ist (Berger, p. 49). Sehr gut wiirde sich in diese Konjunktur
die Vorlage der ws. Version einpassen. Auch sie ist letztlich ein festlin-
discher Text. Vom Kontinent stammte irgendeiner ihrer Vorfahren, der viel-
leicht unter Athelstan in ein ws. Kloster, vielleicht Winchester, Bath, Wells,
gelangte, dort etwa zur selben Zeit wie Y und R glossiert und dann in
einzelnen Klostern wie Bath, Malmesbury, Exeter kopiert wurde. — Vieles
hiervon ist Kombination, aber sie erklirt die Tatsachen.

°1 Berger, p. g3—-111. Die Verwandtschaft dieser Hss. mit denen der
spiteren karolingischen Schreibschulen, denen unter anderem die vangiles
franco-saxons (p. 2821ff) entstammen, tritt bei Berger kaum in Erscheinung,
In St. Vaast z. B. schrieb man zu Anfang des g. Jahrhunderts einen Misch-
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Mt. II 12 per altam viam : sed per aliam viam (= ac 7ii on oierne
weg ...) DELQ; IV 10 vade satanas : vade retro satanas (= gang
pu sceocca on bac) Z¥ X*DEEpLOQR; VI 15 dimittet + vobis
(= forgyfo eow) vett DEEp=L.QR Wvg; VIII g ego homo sum sub
potestate + constitutus (= ic eom man under anwealde gesett) vett
TODELQRvg; IX 15 ef func setunabunt + in illis dicbus
(= and ponne on éam dagum hig festad) abecg,hqDETLQ; XII 35
bonus homo : bonus enam homo (= god mann soilice) b DLR:
XIIT 36 parabolam zizantorum : parabolam tritici ef zizaniorum
abeff, g gat DEpe QR TW; XIV 2 whannes baptista + quem
(eg0) decollavs vett DEEpre Q R T gat; XVI 2 serenum erit + cras
(= lo morgen hyt byp smylte weder) gat ELQR; ete.

Die Lesarten geben die hauptsichlichsten Ziige des lateinischen
Vorlagetextes der ws. Version. Es ist im wesentlichen derselbe
‘Text, der zur gleichen Zeit in Frankreich und iiberhaupt auf dem
Kontinent zu Hause ist.

Noch eine Eigentimlichkeit des Vorlagetextes der ws. Version
ist bemerkenswert. Er enthilt nimlich, ziemlich gleichmifig ver-
teilt, eine Anzahl von altlateinischen Lesarten, die durch eine nach-
trigliche Korrektur des gesamten Textes nach einem altlateinischen
hineingekommen sind.*? Es gehoren dahin Falle wie:

Mt XII 15 mulite - turbae mullae (= mycel menigeo) fhq; XIV 4
kabere eam -\ uxorem (= ki lo wife lo hebbenne) ek; 19 ef dedit
discipulis suis (+ panes volg.), (= and sealde his leorningenthtum)
Bbff, h; XXII 27 novissime autem (+ omnaum vulg), (= jpa @t
sipemestan) e; Mc. X1 27 ef veniunt : ef vemit vett; X1I 22 seplem
: omnes septem (= ealle seofon) ekc; Le. VIII 4 dizal per simulitu-
dinem : dixit stmilitudinem (= he sede him an bigspel) vett G; etc.

Noch auffalliger sind Lesarten, die sonst nur in griechischen
Hss. belegt sind, und zwar in denen des w-Textes (DW 0, 1-Gruppe,

ext ab, der im allgemeinen Charakter den irischen Texten sehr #hnelte
(2. B. Wien, MS. 1190, Gregory No. 654). Sobald einige Jahrzehnte spiter,
etwa ab 835, karolingische Codices dorthin gelangen, werden sie mit dem
alteren Text vermischt. So erklirt sich der eigenttmliche Charakter der
franko-angelsichsischen Hss., die Berger nicht recht unterzubringen weif.
Sie sind, sehr grob gesprochen, Mischtexte aus dem Alkuinschen und dem
irischen Typus.

92 Glunz, Evangelienversion, p. g1 ff.
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Ferrargruppe etc.). Sehr beweisend fir Einfluf des griechischen
Textes: Mt. X VI 3 caelum : peos lyfé = 6 dno gr. D; XXIII 34
sapiendes et scribas : wise bocyras = copovs yoappareiz O; Me, IT 2
ita ut non caperet neque ad 1@NUAN : OM WS, und gr. W; Le. V 12
vir plenus lepra : an hreofla = drijo Aémpos Dj ete.”?

Daf Korrekturen von gelehrten Monchen vorgenommen
wurden, lag der Zeit nicht fern. Zwar ist ihre Bildungshohe nicht
zu vergleichen mit der, die zur Zeit Bedas in England erreicht war,
aber Alfric kennt zwei lateinische Bibeltexte, wenn er z. B. in einer
Homilie sagt®: , Una translatio dicit JJiliz Dez, et altera dicit ,an-
goli Dei** Der Zusammenhang zeigt, daf er die alten (altlatei-
nischen) Hss. den Vulgata-Hss. vorzog. Wenn Hss. damals all-
gemein nach diesem Grundsatz korrigiert wurden, wenn etwa
Dunstans Biicheremandation sich auf altlateinische Codices stiitzte,
so sind die altlateinischen Elemente in der Versionsvorlage leicht
erklirlich. Es ist aber kaum anzunehmen, dal man in englischen
Klostern des 1o. Jahrhunderts noch Griechisch gekonnt habe. Die
aus dem griechischen Text stammenden Varianten werden wohl in
der kontinentalen Heimat des spiten glischen Textes in den Vulgata-
text Aufnahme gefunden haben.

Die Textform, die wir nun im England des spiten 10, Jahrhun-
derts festgestellt haben, ist wohl nahe verwandt mit dem Text der
groBen Gruppe der in Winchester geschriebenen Hss. Diese stellen
hinsichtlich ihrer palidographischen Ziige und ihrer Illuminationen
eine geschlossene Klasse dar. Sie tragen alle Kennzeichen konti-
nentalen Einflusses an sich. An der angelsichsischen Schrift machen
sich die ersten Anzeichen festldndischen Einflusses um 930-35 be-
merkbar. Von der Mitte des Jahrhunderts ab erscheint die karo-
lingische Minuskel in englischen Urkunden — eine Parallelerschei-
nung zur Wanderung des Bibeltextes vom Kontinent nach England.
Das beriithmte Benedictionale ZApelwolds ist in karolingischer Mi-

nuskel geschrieben.” Auch in der Hss.-Illumination bricht um diese

98 Weitere Fille ib, p. 951

94 Thorpe 1T 446.

9 Bd. G. F. Warner und H. A. Wilson, The Benedictional of St. Aithel-
wold . .. (Roxburghe Club), Oxford 1910 Uber die Paldographie W. Keller,
Ags. Paldographie, Berlin 1906 (Palistra XLII), p. 25ff.
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Zeit eine neue Epoche an. Der vorher allgemeine irisch-keltische
Stil, der oft mit romischen Elementen gemischt vorkam, wird nun
durch einen neuen ersetzt, der sich auf kontinentale (flandrische)
Muster griindet.®® Afpelstans Psalter (Cott. Galba A. Xvill) zeigt
die Anfinge davon. Seine charakteristische Ausprigung erhilt
dieser Stil mit Apelwold in Winchester (ab g63). Wieder ist sein
Benedictionale als hervorragendes Beispiel dieses Stils zu nennen.??
Seinen Hohepunkt erreicht der Winchesterstil im Anfang des fol-
genden Jahrhunderts, wo er auch nach anderen Kl&stern (Canter-
bury, Bury St. Edmunds) verpflanzt wird, Auch die Miniaturen in
Umrifizeichnungen (an Stelle voll ausgefithrter Farbengemalde)
kommen nun auf; sie gehen wahrscheinlich auf flandrisches Vorbild
(die Reimser Schule) zuriick. FEin frithes Beispicl dafiir ist die
Kopie des Utrechter Psalters (9. Jahrhundert) aus dem Anfang des
11. Jahrhunderts,

Text, Schrift, Hlumination, alles was in der ,spatenglischen*
Zeit mit Biichern in Verbindung steht, ist vom Kontinent, genauer
von Nordfrankreich (Flandern) beeinfluBt. Der spitenglische Vul-
gatatext ist daher in FEngland importiert, deshalb aber ist er
noch nicht in England fremd. Die meisten Texttypen, die sich in
ihm in Form von Varianten nachweisen lassen, nahmen in England
ihren Ursprung, wurden dort und spater im Frankenreich zu einem
einheitlichen Texttypus verarbeitet unter der bildenden Macht der
karolingischen Kultur. Diese sendet ihren Text nun am Ausgang
der altenglischen Zeit der englischen Kultur zu und vergilt damit,
was sie empfangen hatte.

Anmerkung. Um ein deutlicheres und allgemeiner giiltiges
Bild von der Eigenart des spitenglischen Texttypus zu erhalten,
milfite vor allem der Text der Winchester-MSS, bekannt sein, die
ja zum groBten Teil den spitenglischen Typus bilden. Zwar wird
ein Studium dieser Hss. nicht viel Neues an Lesarten zutage for-
dern; aber als Illustration zu dem hier geschilderten Entwicklungs-

?9 J. A, Herbert, Guide to the exhibited MSS, in the British Museum,
I, p. g
°T Eine Illumination aus dem Winchester- Evangeliar Brit. Mus. 34890

ist wiedergegeben in Brit. Mus,, Guide to MSS,, IIT 18, und in (schlechtem)
Farbdruck in G. Stone, England . . ., p. 226.
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gang wire neues Material sehr willkommen. Als vorliufige Orien-
tierung Uber das vorhandene Material, das unter Umstinden die
Vorlage der westsichsischen Version oder einen ihr verwandten
Text bergen konnte,” sei hier eine kurze Liste von mir bekannten
Hss. dieses Typs gegeben.”” Die Schliisse, die ich beziiglich der
Textform dieser Hss. ziehe, haben sich schon durch Stichproben
aus der Kopenhagener Hs. bestitigt, und ich werde sie in einer
abschliefenden, auf eingehendes Studium der Hss. basierten Arbeit
tiber den spatenglischen Vulgatatext ausfithrlich zu beweisen
suchen.

Als kontinentale Quellen des spitenglischen Typus haben unter
anderen Hss. zu gelten wie:
Brit. Mus. I. B. viL, Evangeliar, erste Hilfte des g. Jahrh., mit der
Signatur FEpelstan cyng.
Brit. Mus. I. A. xvr, Evangeliar, erste Hilfte des 10. Jahrh., von
Aithelstan der Kirche St. Augustine, Canterbury, geschenkt.

Als frithestes Beispiel karolingischen Einflusses in England wird
gelten diirfen:

Brit. Mus. Add. g381 (Guide to exhib. MSS, II 31, nr. §5), Evan-
geliar in karolingischen Minuskeln, frithes 10. Jahrh., aus St.
Petroc’s Priory, Bodmin, Cornwall,

Eigentliche Winchester-Hss. mit der typischen Illumination
sind:

Kopenhagen Gl kgl. S. 10. fol.,, 10.-11. Jahrh.,, Winchesterorna-
mentik,

Brit. Mus. Add. 348g0, Evangeliar, frithes 11. Jahrh., aus New
Minster, Winchester.

Brit. Mus. Royal 1. D. IX,, Evangeliar, frithes 11. Jahrh, aus
Christ Church, Canterbury.

9 Herrn E. v. Dobschiitz’ Meinung ist, daB die Vorlage der Version
vielleicht noch existiert, wenn auch die Uberlegung, dafl die Vorlage-Hs.
cine Interlinearglosse hatte, die bisher kaum verborgen geblieben wire, das
nicht sehr wahrscheinlich macht.

9 die ich zum Teil der Gute von Mr. M. R. James verdanke. Als
Quellen: Guide to exhib. MSS. Brit. Mus., I-III; Millais, English Illuminated
MSS., PartI; M. R. James, Ancient Libraries of Canterbury and Dover,
Cambridge 1903.
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Cambridge, Trinity College, B. 10. 4., 11. Jahrh., Winchesterstil.

Cambridge, Pembroke College, 301, 11. Jahrh,, Winchesterstil.

Besangon, MS. 14, 11. Jahrh., Winchesterstil.

Brit. Mus. Harley 76, 11. Jahrh., Winchesterstil, aus Bury St
Edmunds.

Cambridge, Pembroke College 302, 11. Jahrh., Winchesterstil, aus
Hereford.

Oxford, Bodley 135, L. Jahrh., aus Barking Abbey.

Nicht genau zu lokalisieren sind die beiden Evangeliare:

Oxford, Wadham College, A. 10. 22., 11. Jahrh.
Cambridge, St. John's College 73, 11, Jahrh,

Der spitenglische Vulgatatypus ist gekennzeichnet durch das
Wort Charakterlosigkeit. Keiner der scharf voneinander sich ab-
hebenden Typen der alteren Zeit herrscht in ihm vor; aber er hat
sich auch nicht zu einem neuen Gebilde mit spezifischen Eigenarten
durch Einfithrung neuer charakteristischer Varianten geformt. Sein
Text ist der durch die Tradition fiberkommene. Die tiefere Ur-
sache dafiir ist der Mangel jeglicher Originalitit und das alleinige
Herrschen der Tradition in dieser Zeit. Im ganzen 11.und 12. Jahr-
hundert lassen sich ebenfalls keine Tendenzen feststellen, die eine
Anderung des iiberlieferten Textes hétten bewirken konnen. Die
beginnende Zeit der Scholastik ist in fhrer ganzen Anlage und philo-
sophischen Methode so sehr idealistisch, da@ ihr fiir solche Aufler-
lichkeiten wie Bibeltext das Organ fehlt. Wir brauchen daher den
Entwicklungsgang der Vulgata in dieser Zeit nur in groBen Um-
rissen aufzuzeigen.

Die scholastische Epoche kennt im Gegensatz zu der vorher-
gehenden Zeit nicht mehr den wechselseitigen Austausch von Gitern
swischen verschiedenen Kulturkreisen. Die Scholastik als eine tiber
den nationalen Unterschieden der Gelehrten — und nur von ihnen ist
in der Geschichte des lateinischen Textes zu handeln; der volkssprach-
liche Bibeltext besteht daneben in einer anderen geistigen und auch
sozialen Sphiire weiter — stehende Geistesbewegung verwischt die
Unterschiede zwischen den einzelnen Léndern. Den grofien konti-
nentalen Scholastikern stellen sich (neben Johannes Scotus Eriu-
gena) die Englinder Anselm von Canterbury, Richard von Leicester,
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Petrus von London, Johannes wvon Salisbury an die Seite. Unter-
stittzt wird das enge Verhiltnis zwischen England und Festland
durch die politische Verbindung mit der Normandie und einem
groflen Teile Frankreichs.

In den englischen Klostern wird im 11. Jahrhundert der spit-
englische Text weiter abgeschrieben. Die Kloster Wells, Bath,
Abingdon, Malmesbury, Glastonbury mit Winchester an der
Spitze haben nun ihre eigentliche Blitezeit. Mit der Herrschaft
der normannischen Ké&nige werden diese Kloster zu Gliedern in
der Kette des Verkehrs und des Austausches von Ideen, die so ex-
treme Gebicte wie den Siiden Italiens und den Norden Englands
umschlicBt, Bezeichnend fiir diesen Kosmopolitismus ist eine Per-
sonlichkeit wie Lanfranc, unter Wilhelm Erzbischof von Canter-
bury (ab 1070). Im Herzen ist er Franzose; aber die weite Bildung,
die er selbst besitzt und in seinen Schulen Avranches und der
noch berithmteren zu Bec, die in gewissem Sinn zum Ausgangs-
punkt der Scholastik wird, weitervermittelt, hebt ihn iiber natio-
nale Unterschiede hinaus und macht ihn in England zu einer an-
erkannten geistigen Macht. In den Kreisen seiner Schiiler hat
man sich wohl mit dem Bibeltext beschiftiot, wenn auch nicht
vorwiegend; denn im Mittelpunkt des gelehrten Interesses stehen
nun metaphysische und erkenntnistheoretische Fragen. Tatséchlich
wird in Lanfrancs Vita erzdhlt, dafl er sich mit der Korrektur des
Bibeltextes beschiftigt habe, und die Nachricht ist nicht unglaub-
haft, wenn sie auch in der iberlicferten Form iibertricben und
rhetorisch ist.10? Die neue monastische Bewegung, die von Citeaux
ausgeht, hat sich aus praktischen Griinden wieder mit dem Bibel-
text beschiftigt. Abt Stephan von Citeaux, der Griinder des
Cistercienser Ordens, stellte um 1108-10 ein Normalexemplar der

100 Vgl, Art. ,,Bibelubersetzungen, lat.“ in Herzogs Realenzykl. III 41.
Die Stelle bei Lanfranc lautet (Migne 150, col. 55): ,,Quia Scripturae scrip-
torum vitio erant nimium corruptae, omnes tam Veteris quam Novi Testa-
menti libros, nec non etiam scripta sanctorum Patrum, secundum ortho-
doxam fidem studuit corrigere. Et etiam multa de his quibus utimur nocte
et die in servitio Ecclesiae ad unguem emendavit, et hoc non tantum per
se, sed etiam per discipulos suos fecit . . . Huius commendationis claritate
omnis occidui orbis Ecclesia tam Gallicana quam Anglica gaudet se illu-
minatam.




Bibel her, wobei er allerdings recht unkritisch verfuhr;'** aber der
monastischen Tendenz entsprach es, einen normierten Text der
Einheitlichkeit wegen zu haben. Weitere Verbreitung und all-
gemeine Geltung erlangte ein solcher Text nicht; er war nur fir
die Bediirfnisse des betreffenden Klosters angefertigt. Ahnlich ist
es in dem deutschen Cistercienserkloster Hirschau, wo Abt Wil-
helm ein Normalexemplar der Bibel herstellt, 192

Die Heilige Schrift, das Evangelium bedeutete der scholastischen
Philosophic die oberste Autoritit. Der reflektierende Verstand hat
zwar eigene Gesetze; aber sie fithren schlieflich zu der geoffen-
barten religivsen Wahrheit. Aus dem eigentiimlichen Verhiltnis
zwischen Theologie und Philosophie erklirt sich die wissenschaft-
liche Methode, die die Scholastik an alle Objekte anlegt. Das Ziel,
das letzte Prinzipium aller Metaphysik, Gott, ist gegeben. Die
Wissenschaft hat nun alle Dinge, Erscheinungen, Ideen, Willens-
regungen, Gefithle in ihrem Zusammenhang mit Gott zu erklaren.
So wird die Wissenschaft zu einem Weg — und jeder Philosoph
hat seinen eigenen —, die Glaubenswahrheiten sich anzueignen,
sie zu durchdringen, zu verarbeiten, zu ordnen. Diese Methode
1Bt sich in ihren Auswirkungen bis in den Bibeltext hinein ver-
folgen. Es geraten Interpolationen hinein, er schwillt an, neben
ihm entsteht die ,glosa“, jener gelehrte Apparat, zu dem schon
bei Theodulf sich Ansétze finden, der zur Interpretation der Schrift
dient, und der aus gelehrten Randbemerkungen, aus Viterstellen,
Kommentaren, Varianten anderer Hss., Parallelstellen besteht, Er
soll seiner Natur nach der Durchdringung des Textes durch den
Verstand dienen; aber er geht auch zu einem gewissen Teil in
den Text ein. Eine Menge von Lesarten verschiedenster Herkunft
sind so in den ,mittelalterlichen“ Hss. des 12. und 13. Jahrhunderts
festzustellen, Kaum ist eine Hs. der anderen gleich.' Das be-

101 Die Hs. der Citeaux-Bibel ist noch in Dijon erhalten. J. P.P. Martin,
St. Etienne Harding et les premiers récenseurs de la Vulgate latine Theo-
dulfe et Alcuin (Extr. de la Rev. des Sciences ecclés., Amiens 1887);
H. Denifle, Die Hss. der Bibel-Correctorien des 13. Jahrh. (Arch. f. Lit.- und
Kirchengesch. d. MA. IV, 1888, p. 2671).

102 E, Nestle, Die Hirschauer Vulgata-Revision (Theol. Studien aus Wiirt-
temberg X, 1889).
103 Denifle, op. cit. p. 270.
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deutet nicht, daB ein neuer, charakteristischer Texttypus entstan-
den ist. Sondern an dem Mischprodukt der fritheren Typen, an
ihrer Synthese nimmt die vergleichende und alles einebnende
Tatigkeit der Gelehrten die letzten Glittungen und Ausgleichun-
gen vor.

,Ausgeglichenheit* ist die Signatur des Evangelientextes, der an
den Schulen von Notre Dame, St. Geneviéve in Paris und an der
Universitit Paris gebrduchlich und als Instrument der wissenschaft-
lichen Betitigung gewissermafien sanktioniert wurde.'® Die dialek-
tische Methode der theologischen Philosophie, die zuerst Abilard
systematisch angewandt hatte,'®® und die durch die Sententiae
des Petrus Lombardus popularisiert wurde, verlangte einen einheit-
lichen, zum Zitieren geeigneten Text, besser noch einen solchen,
der iiber das an Lesarten vorhandene Material Auskunft gab
(Glosa). In dem Pariser Text war die Glosa ebenso wichtig wie
der Text selbst.

Man weif nicht viel iiber das Zustandekommen des Pariser Textes
auBer dem, was spatere Grelehrte, meist indem sie strenge Kritik
iiben, dariiber sagen. Wahrscheinlich stellte eine Gruppe von Ge-
lehrten einen Normaltext fiir die Universitit her. Einer dieser (ve-
lehrten war Stephen Langton, der Typ des mittelalterlichen Gelehr-
ten und Staatsmannes, der in Paris so gut wie in Italien und Eng-
land zu Hause war. Im ersten Jahrzehnt des 13. Jahrhunderts
studierte er in Paris, wo er den Ruf grofer (elchrsamkeit genoB:
er hat wohl den Bibeltext dort fiir die Zwecke der scholastischen
Wissenschaft hergerichtet; das war auch das Motiv fir die von
ihm vorgenommene Kapiteleinteilung der Bibelbiicher.1°¢

Jedenfalls beobachten wir, daf keine der zahlreichen Bibel-Hss.

104 Das Beste tiber die Beziehungen zwischen Universitit Paris und Bibel-
wissenschaft bei Grabmann, Gesch. d. schol. Meth. T, 476-501.

105 ¢Sic et Non», ed. V. Cousin, Ouvrages inédits de Petrus Abelard, Paris
1836. Abilard war bekanntlich der Schiller Wilhelms von Champeaux,
der zu Anfang des 12. Jahrhunderts eine Schule fiir Dialektik gegrndet
hatte. Als Vorliufer der dialektischen Methode haben die grofien wissen-
schaftlichen Kontroversen zu gelten, wie die zwischen Lanfranc und Beren-
gar von Tours, oder Anselm und Roszellinus.

106 Berger, p. 304; O. Schmid, Uber verschiedene Einteilungen der

Heiligen Schrift, Graz 1892.
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des 13. Jahrhunderts ihre Verwandtschaft mit dem Pariser Text
verleugnet, auch die englischen nicht, die von der Mitte des Jahr-
hunderts ab zahlreich zu finden sind. Stephen Langton selbst, der
unter Konig Johann im Jahre 1206 Erzbischof von Canterbury
wurde, sowie die anderen Englinder, die an der Universitiat Paris
studierten, Robert von Courgon, Wilhelm de Montibus (Kanonikus
von Lincoln), Richard von Leicester, Petrus von London stellten
die Verbindung zwischen Paris und England her und machten den
Pariser Text in den englischen Klostern bekannt.!®” Die An-
regungen, die auf diesem Gebiet England zuteil werden, decken
sich vollig mit denen der gleichzeitigen Literatur. Die Triger der
Kultur des Hochmittelalters sind die Stinde der Ritter, Geistlichen
und Gelehrten; oft sind zwei dieser stiindischen Charaktere in einer
Person vereinigt, wie bei den mittelhochdeutschen und franzosi-
schen hofischen Dichtern. Bildung, Geistesmacht, soweit sie zum
hofischen Wesen gehort, ist nun das Kennzeichen der Ober-
schicht. Der gebildete, hoch kultivierte Ritterstand zwingt einem
Konig eine Verfassung ab, ein gelehrter geistlicher Wiirdentrager
wie Langton ist der eigentliche Regent des Landes. Im Besitz
der Methode fihlt man sich auch im Besitz alles dessen, was dem
Menschen zu erreichen moglich ist. Ein liebenswiirdiges Zeugnis
dieser neuen Epoche geistiger Souverinitit legt das englische Ge-
dicht von der Eule und Nachtigall ab, dessen Verfasser, so glau-
ben wir sicher zu wissen, an der Universitit Paris studiert hat,
Nicht nur in der dubBeren Form der dialektischen Disputation, auch
in dem siegesgewissen Optimismus seiner Weltanschauung ist es
ein Bild der geistigen Physiognomie seiner Zeit.

Der Pariser Text, den die scholastischen Philosophen sich im
wortlichsten Sinn angeeignet haben, der fexfus modernus, wie
eine zeitgenossische s, ihn nennt,'%® ist ein Produkt ansammeln-
der, rezeptiver (zelehrtentitigkeit, in dem fast alle ifritheren Text-
typen irgendeine Spur hinterlassen haben. Das stirkste Kontin-
gent aber stellen immer noch die beiden Typen, die schon in dem
ihm voransgehenden Textstadinm festgestellt worden sind, der
alkuinianisch-frinkische und der irische. So wenig hat sich in den

107 Grabmann, II 48qff.
108 Das Correctorium Vaticanum, Vat. 3466, Glunz, Evv.-Version, p. 79f.
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drei Jahrhunderten zwischen gs0 und 1250 der Text geindert.
Man kann in der Tat sagen, daB hier die Entwicklungsgeschichte
der Vulgata ihr Ende erreicht hat.

Die Hs. W, ein Beispiel des Pariser Textes, ist genauer aufl
ihren Text hin untersucht. Er ist aufs engste verwandt mit dem
spéatenglischen, der in der ws. Evangelienversion vorliegt.!? Den
Zusammenhang mit dem Alkuinschen Text mogen einige Varian-
ten zeigen:

Mt. IIT 16 sucert columbam + ef MBH K MrV Z*Wvg; Mc. IV
15 2n corda : in cordibus faiV Wvg, gr.; V2 om ez KV ZeWvg;
VII 3 fraditionem : traditiones Z Xe K N'W; VIII 37 commutatzo-
nem . commutationss ZX* K Mr VW vg; X 17 2 viam : in via
ZKVWceHE; Le. XXI 20 adpropinguavit : adpropinguabtt BE
YHOKMrVW; Jo. XIII 2 miszssel : tnmisisset adZBO K MrV
W; 2g dieit : divessetit. ZKV W vg; 33 quacrsiss : gzwcufza JMA
OMrVWvg; XV 6 aruit : arescet acq KV W vg; etc.

Auch irische Lesarten finden wir wieder:

Mt. 11 14 recessit : secessit JDLR Wvg; I11 1o radicem : ra-
dices D LR T W; 17 mihe 4 bene TDEQW; V g0 remitte : di-
matte Ep* E QR W vg; 43 odio habebis : odies JM BDE Ep=T.QR
W; VI 11 supersubsiantialem : fofi'a’m)mm CTDEEp=LW; 15
dimuitet 4+ vobss D E Epe L Q RWvg; X 4 gus ef tradidit eum,
om ¢/ vett DELQR W; 32> cacizs est DEEpL QR Wvg;
XIIT 36 parabolam zizantorum : parabolam tritici et zizaniorum it.
T D Ep= QR W gat; XTX 21 vende + ommia it. EEp"sLQ W ¢
&; XXI g hoc autem + totum g, qERW & €; XXII 45 s7 ergo
dawid + in sporitu it. F D E Ep=e Q W; etc. (Weiteres bei Glunz,
Evangelienversion, 74ff).

Die Sonderlesarten in W erkldren sich alle aus dem Schicksal

108 Ib, p. 67ff. Die W verwandten Hss. sind zahllos. Es sind meist
ganze Bibeln, die im Massenverfahren abgeschrieben wurden. Englische
ans dem 12, Jahrhundert sind: die Winchester-Eibel; die TLambeth-Bibel
(2 Binde, in Lambeth Palace und Maidstone); die Bury-Bibel (1 Band in
Corpus Christi College, Cambridge); die Dover-Bibel (ib.); die Gun
dulph-Bibel (n der Philipps Collection, Cheltenham). Aus dem 13, Jahr
hundert Brit. Mus. Royal 1. D. L, aus Canterbury oder Rochester; Royal

A. IIL, aus Frankreich (oder Fnﬂland‘) — Uber die alkuinianische
Cnmdlage des Pariser Textes auch Quentin, a. a. O, 386




des Textes in den Hinden der Gelehrten, die ihm iltere Lesarten
aufpfropften, ihn mit anderen Hss. verglichen, Parallelstellen,
Varianten aus der Glosa einfiihrten, vielleicht auch griechische
Hss. zu Rate zogen:

Mt II1 7 @ futura ira : a ventura tra W vg, aus Le IIT 7; 12
in horreum - suwm W, gt. BELUW...; IV 24 om &f paralyticos
W, gr. 213; V 30 om den Vers W, gr. D, sys; VI 15 kominibus +
peccata corum abff fW, gr. alle exc. x D...; XVIIT 13 gaudebit
: gaudet W vg, nach gr. yaiger; 24 qui debebat + ei W Vg, aus gr.
ele adrd dperdérns & B; XIX 11 gud dixet + 2lls W vg vett, gr. alle;
XXI 5 om ¢f (sedens) W ¢ @€, nach Jo. XTI 155 Me. I 2 ecce +- ego
WHSE, aus Mt. X1 10; XIV 25 bibam de + hoc (genimine) W ¢
©GQ, aus Mt. XXVI 29; Le. XV 5 énponit : tmposuit W, (gr. alle
dmridnow); 17 mercennarii + in domo (patris mer) W ¢S 6, nicht
vett, aber sy, Hieron., August., aus Jo. XIV 2; XVIII 31 due-
decim - suos secrefo it. W, aus Mt. XX 17; etc,

Nur wenige Versuche treten in der Zeit der Scholastik hervor,
von dem traditionellen, ererbten, interpolierten, charakterlosen
und fehlerhaften Text loszukommen, den Wust des angehiuften
Materials zu durchdringen und zum reinen hieronymianischen Text
zu gelangen. Solche Versuche spiegeln die Anfinge naturwissen-
schaftlicher Interessen in der scholastischen Philosophie wieder, wie
sie bei Albertus Magnus, Roger Bacon oder Dietrich von Freiberg
sich zu zeigen beginnen., Diese Gelehrten dringen von der deduk-
tiven Methode der Scholastiker zu einer induktiven, auf Empirie
gegrindeten und daher die Erkenntnis bereichernden Methode
vor. Auf den Vulgatatext wird diese nun ebenfalls, noch sehr zag-
haft, angewandt. Man geht auf die Quellen, auf iltere und ilteste
Hss. zuriick und lernt erkennen, welche Hss. dem hieronymiani-
schen Text niherkommen als andere. Vor allem werden die
wodernt (sc. fexfus)® durchweg abgelehnt. Solche kritische Ver-
suche stellen die Korrektorien dar, die den Text begleiten, die
einzelnen Lesarten erlidutern und angeben, welche vorzuziehen sei.
Das Correctorium Vaticanum (Vat. 3466) verurteilt alle spezifisch
»modernen“ Lesarten.1? Mit entschiedenen Worten weist Roger

110 Uber die Korrektorienvgl. C. Vercellone, Dissertazioni accademiche,
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Bacon den Pariser Text zuriick; wie in allen Gebieten der Wissen-
schaft geht er auch in der Textkritik auf die Erfahrung zuriick,
also auf die guten hieronymianischen Hss.''' Damit wird er der
Begriinder einer Textkritik, die noch bei den spdteren Heraus-
gebern der kritischen BRibeldrucke im 16. und 17. Jahrhundert, ins-
besondere auch bei den Ierstellern der clementinischen Rezension,
fast dieselbe ist. Doch gehoren diese Bestrebungen schon der Ge-
schichte moderner Textkritik an, die uns hier nicht zu beschaf-
tigen hat.

Anmerkung. Wir haben zu Anfang einen Stammbaum ge-
oeben fiir die Quellen, denen der Vulgatatext wahrend seiner frith-
mittelalterlichen Entwicklung sein Material entnimmt. Nachdem
wir nun verfolgt haben, wie humanistische Geistesrichtungen, die
am Textwort festhalten, andere ablosen, die aus anderer geistiger
Struktur heraus neue Typen schaffen; wie Beziehungen zwischen
den einzelnen abendlindischen Kulturkreisen, und speziell zwischen
den britischen Inseln und dem Festland, Verbindungswege her-
stellen, auf denen der Vulgatatext wandert und Verdnderungen
erleidet, sind wir wohl in der Lage, in nebenstehendem Stemma
die Verwandtschaft der einzelnen Textklassen untereinander skiz-
zieren zu konnen, allerdings sehr schematisch und ohne alle fein-
sten Beziehungen zu beriicksichtigen.

Rom 1864; Martin, La Vulgate latine au XIII® siécle (Le Muscon VII, VIII,
1888-89); H. Denifle, Die Hss. der Bibel-Correctorien des 13. Jahrhunderts
(Arch. f. Lit- u. Kirchengesch. d. MA,, IV, 1888); H. Glunz, a. a. O. 79f.

111 Besonders Martin, op. cit.; Denifle; Glunz, p. 8of. Die Stellen bei
Roger Bacon sind vornehmlich Opus maius, ed. S. Jebb, London 1733,
p. 49; Opus minus, ed. J. S. Brewer, London 1859, p. 330.
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England 157,162 ff.; Win-
chester-Hss. 168ff.; des
Pariser Textes 175 Note
109

Handschriftenaustausch
107 Note 51, 108 T4z

Hiresien 36, 43, 61, 79 Note

Harmonie der Evangelien
44 Note 46, 47

v. Harnack 26, 49

hebriisch 38, 45

Heliand 144

Helisachar von St. Albin 135

Hertforder Synode 96

IHessen 105

Hesych 44

Hewalds, die beiden 109

hieronymianischer Text 21
Note 6, 50, 54, 89ff, 93,
95, 99, 107, 113, 128, 133,

136, 176

Hieronymus 30, 32,37,44 ff.,
46 Note 49, 52, 54

Hilarius Pictaviensis 33

Hirschau 172

Hofik 174

Hofschule 73, 116, 124, 128,
149

Honorius, Papst 79 Note 42

Hornbach 104

Hrabanus Maurus 118, 134

Hroswitha wvon Ganders-
heim 31

St. Hubert 107 Note 51, 156

Hugo von Paris 157

Humanismus 14, 04, too,
109, 125

[llumination von Hss. 167 f.

Ine von Wessex 103

Innere Sprachform 24 ff, 53,
143 (162

Interlinearversion 24, 153,

Interpolation 61, 172

Interpretation 40, 46 Note
49, 81, 138, 172

Iona 68, 70, 92, 140

Irendus von Lyon 21 Note
6, 22, 38, 43

Irischer Vulgatatypus 32,
33, 67fT.; auf dem Konti-
nent 74, 78, 82, 85 f.; Ein-
fluB auf andere Textklas-
sen 87f, o1f, 93, 110,
11rf., 113, 120, 121, 136,
147, 156, 1651, 175

Irland 63, 64 Note 10, 65,
67, 68, 75, 78, 92, 123

irp-schottische Kirche 67 ff,,
78f., 89

Isidor von Sevilla 61

Italien 53, 67, 75, 89, 93, 99,
117, 123

italischer Texttypus 53,
561, 62, 66, 83, 91, 101,
1381,

Jarrow g7 £, 100, 124, 140

Johannes der Altsachse 149

Johannes Diaconus 144
Note 20

Johann, Kénig 174

Johannes von Salisbury 1771

Johannes Scotus Eriugena
135, 170

Josephus, monachus 75

Justus, monachus go

Karl der Grofle 63, 74 Note
20, 75s 1143") !zzﬂ“; 139,

141 1., 148




Karl Martell 103

karolingische Kultur 73,
1141t 123, 126, 134, 168

karolingischer Vulgatatext |
124 ff,, 168

Kasseler Glossen 34

Kent 89, 148

Kirchenrecht 76 Note 36

Kirchenviter 20, 21 Note 6, |
35, 48, 124 ‘

klassische Bildung 6o, 68,
78f., 94, 99, 109, 111, 155
klassisches Latein 35, 44,
97, 116, 118
Kleinasien 20, 37
klosterliche Bildung g5
Klosterwesen 60, 64 ., 681 ;
in Frankreich 72; in Eng-
land 96ff.; auf dem Kon-
tinent 1oz f, 134, 149,
154 ff.; Benediktinerre-
form in England 158,171,
174
Kommentieren, Einfluff auf |
den Bibeltext 32, 35, 135
Konflationen 66, 83
Konservierung des Textes
43, 47 I
Kontinent 71, 103, 114ff,
139f., 162, 168
Kopieren des Bibeltextes
61, 75, 94, 98, 108f, 118,
127, 155, 161
Korrektoren 43, 45
Korrigieren des Textes 53,
81,1011, 1351F, 139, 166f.,
17z
Kulturgeschichte 47 f.
Lagny 73 [171
Lanfranc von Canterbury
Langobarden 59, 114
Laon 75, 137
lateinische Sprache 96, 143,
150, 152 Note 36, 158 ff,
lateinischer Text 142
lateinische Version des grie-
chischen Textes 39, 51f.
Laterankonzil 93
Laurentius, monachus go,
92 Note 7
Leidrad von Lyon 116, 118
Lektionarien 48
Le Mans 65, 73
Leo 1IL, Papst 113
Lerins 21 Note 6, 64, 76
€sarten des Bibeltextes:
Ursachen 23; sprachiich-

stilistische 24; Entste-
hungszeit 27; veranlaBt
durch Ubersetzen und
Kommentieren 3z; Sinn-
varianten 35§, 43, 49; des
italischen Vulgatatypus
§7; des spanischen 62f;
des irischen Typus 81;
im angelsichsischen Mis-
sionstext 1r10; im alkuini-

anischen Typus 129, 132; |

s liturgische ® 163; in der
Scholastik 172; ,,mo-
derne 175

Liafwine, monachus 106,115

Lindisfarne 70, 92, 98, 124,
140

Lioba von Wimborne g7;
in  Tauberbischofsheim
106

literarische Bestrebungen |

60, 71, 75, 04, 116f, 136,

155

Liturgie 37, 77 Note 38, g0,

08

London 89, 162

Lorsch 154

Lothringen 154, 156

Ludwig der Fromme 1o7
Note 31, 154

Lukian 44

Lul von Mainz 106

Luther 40, 143, 144 Note 20

Liittich 75

Luxeuil 69, 72, 77

Lyon 66, 119

Maestricht 72

Mailand 59

Majolus von Cluni 155

Majuskelhss. 51

Malmesbury 162 Note 86,
I7T

Marcion 20, 22, 36, 43

5t, Martin, Tours 124, 126

Matthdus-Fragment, alt-
hochdeutsches 143, 146

Mauren 114, 118f,

Maursmiinster 104

St. Maximin, monasterium
155 Note 46

Mellitus, monachus go

Melrose g2

Meran 142

Mercien 93 Note 13

Merowinger 65, 77, 141

Metz 156

Minster 97

Minuskeln g1, 127, 167
Mischtexte 56fF, 6oft., 66,
82, 93, 110, 137, 138, 153,
173
Mission 31, 6o, 6ofi.; Eng-
lands 89 ff,; durch [ren
92; durch Angelsachsen
1021, 109, 128
wmittelalterlicher® Text 172
| Monsee-Wiener Fragmente
143, 146, 149
Montanismus 35
Murbach 104
mythisches Denken 241, 73
‘Nalionalgefﬁh] 34f., 79,
140ff, 147f.
Nationalsprache 34, 140
Neues Testament 24 f, 38
Neuweiler 1og
Nikodemus-Evangelium 6
Note 87
Nordfrankreich 128, 137£.,
103, 168
Nordgallien 6y
Nordhumbrien 681, 70, 8q,
92, 971f, 110, 133, 140,
148
nordhumbrischer Vulgata-
typus 99ff, 107, 110, 1171,
113, 130T, 153
norditalisch - altlateinische
Ubersetzung 35, 56
Norm des Bibeltextes 37L.,
40,44,101,122,128,143f,
159f, 173
Notre Dame, Paris 173
Oberitalien 36, 59, 63, 78
Oda von Canterbury 158,
162
Odbert von St. Bertin 161
Odo von Cluny 155
Offa von Essex 103
Offavon Mercien 115 Notez,
140
Ohrdruf 106
Origenes 22, 43
Originale von Versionen
145ff, 146 Note 23, 151,
163 ff.
Orléans 128, 147
Ornamentikin Hss. 127,128,
136 Note 10, 167f
Orthodoxie 63, 89, 161
Orthographie 124, 127 und
Note 39
Osgar von Abingdon 161
Note 81




Ostanglia 69 Note 16, 89, 92
Oswald von Nordhumbrien

70, 92

Oswald von Winchester und
York 158

Otfrid von WeiBenburg 144

Otto der GroBie 157

Palistina 2o, 24

Pamphilus 44

Papsttum 591., 89, 105, 106

Paris 67, 73, 174

Pariser Psalter 153

Pariser Bibeltext 56, 1341f.,
173 L, 177

Paschasius Radbertus 118,

135
Patrick 64 Note 10
Paul, Papst 108
St. Paunler Lucas-Glossar

145 1.
Paulinus von Aquileja 123

Paulinus, monachus 70, 90, |

92
Paulus, apostolus 26, 31
Paulus Diaconus 116, 123
Penda von Mercien 70,92
Péronne 73
Petrus Lombardus 123
Petrus von London 171, 174
Petrus, monachus go
Petrus von Pisa 115, 123
Philologie 60, 75, 80, 94,
108f, 116, 1231, 135
Philon von Alexandria 25
Philosophie 172 ff.
Pikten yof.
Pippin 103, 105,108,114, 154
Pirmin 104
Plegmund von Canterbury
Poitiers 65 149
Polycarp 41
Priscillianismus 61
Profuturus von Braga 62
Protestantismus 40
provinzielle Eigentiimlich-
keiten 27, 37f, 49, 53,
55f., 60
Psalter 135 f., iibersetzt 151,
153, 168
Quentin,H. 119 Note 17,138
Ratramnus 135
Regensburg 106
Regula Benedicti 98, 102,
104; 154, 156, 158; Co-
lumbani 102
Reichenau 75, 104, 134ff,
142

— 1806 —

Reichenauer Glassen 34

Reims 65, 73, 75, 134, 1371,
156, 168

Remigius von Auxerre 135

,Renaissance® 95, 114, 126

Responsorien 135

Rezension des Bibeltextes
47, 94ff, 114ff; Theo-
dulfs — 118 ff.; Alkuins —
1271ff, 144, 1711

Richard von Leicester 170,
174

Richard von St. Vannes 156

St. Riquier 165

RitusderirischenKirche7g;
der angelsichsischen go,
98

Robert von Courcon 174

Rochester go

Roger Bacon 22, 176f.

Rom 50, 53, 59, 62, 64, 79,
89, 96, 103, 114, 117 Note
12, 141

Romanisierung 141

Rufinianus, monachus go

Sachsen 105, 114, 141

Sackingen 72

Salzburg 106, 126

Schisma und Bibeltext 35,
38, 61, 79

Scholastik3z,56, 143, 170ff.;
Methode 172f., 174, 176

Schottenkldster 73, 75, 156

Schottland 68

Schreiber zo; ihre Einstel-
lung zum Text 33; Lehrer
und Gelehrte 47, 48, 54,
83, 102

Schreibschulen 98, 137

Schrift, insulare 76; angel-

gische 127, 128, 167
Schulen 61, 134
Schuttern 104
Schwarzach 104
Septem artes liberales 123
Septimanien 118f.
Servatus Lupus 135
Sevilla 61
Sherborne 97
Sighert von Ostanglia 9z
Sigulf Vetulus 126
Sithiu 72
Skriptorien 98f,, 128, 162

| Slawen 114
! v. Soden 44 Note 406, 50
| Note 52

siachsische 99; karolin- |

Soissans 65, 75

Spanien 37, 60, 65f., 77, 88,
114, 118

spanischer  Vulgatatypus
6off., 88, 119

spitenglischer Vulgatatext
134f, 183, 168, 170, 175

spétkontinentaler Vulgata-
text 134 ff., 156ff

Sprache, ihr Einfluff auf den
Bibeltext 23, 25, 33, 40,
53f, 147f, 1501, 150f.

Sprachgemeinschaften 27,
33, 34, 35, 40, 55, 1471

Stammbaum der Bibelhss.
19; der Textelemente in
den frithen Vulgatahss.
51; der Vulgatatexttypen
177

Steinmeyer-Sievers 145

Stephan Harding von Ci-
feaux 171

Stephen Langton 173, 174

Stilwille am Bibeltext 28f.,
35, 41 1L, 151

StraBburger Eide 147

| Streaneshalh (Whitby) 92

Siidgallien 64, 66

Siiditalien 21 Note 6, g4ff.

sitditalische Vulgatahss. 95,
131

Symbol 37

symbolisches Denken 251,
31, 78 und Note 41, 110

Symmachus, Papst 64

Syrien 20, 24

Tatian 36, 44 Note 46, 50
Note 52

Tauberbischofsheim 106

Tertullian 27, 28, 35, 39, 43,

52

Textkritik 22, 46 Note 49,
48, 176, 118, 1351, 161,
177

Textmischung 531f., 136f.

Texttypus: Definition 19;
provinzielle und individu-
elle Ausprigungen 20f.;
abhingig  von Gesin-
nungsgemeinschaften 22
provinzielle Typen 27, 34,
48, 53; der italische 56;
der alkuinianische 129;
Vermischen 137 ; nachka-

rolingischer 138ff.; spit-
| kontinentaler 156, 173
| fewlus modernus 174

—

—



textus receptus 143

Thecla von Kitzingen 106

Theodor von Canterbury76,
92, 93, 95, 96, 98, 131, 142

Theodulf von Orléans, seine
Textrezension 107, 116,
1181f,, 147, 155 Note 46,
161, 172

Theologie 6o, 143, 172

Theophylact von Todi 140

Thérouanne 72

Thierach 156

Thiiringen 105

Tobias von Rochester 47
Note 25

Toledo 6of.

Toul 156

Tours 635, 126, 127f.

Traditionsgebundenheit61,
79, 89, 99, 134, 137 Note
11, 156, 170

Trier 72

Trudbert 72

Ubersetzung : Begriff 30; in
der Scholastik 32; volks-
sprachliche 34 ., 38; Ver-
héltnis zum Original g0,
42, 51, 55, 142ff.; unter
Alfred 150; der Bibel im
Englischen 152f, 1509f,
162 ff.

Universitat Paris 173f.

Unterrichtund Bibeltext 32,
35, 60, 70, 74, 1081, 116,
126, 128, 155, 1581

Utrecht 105, 115, 137; Ut-
rechter Psalter 168

St. Vaast in Arras 156, 1671,
165

187

Varianten, s. Lesarten

Verinderung des Bibeltex-
tes 20

Verdun 156

Verfestigung des Textes 38,

I

Vesrgleichen vonHss. 61,63,
83

Vermischung der Typen
rorf., 1371

Vespasianischer Psalter153

Vienne 73; 76

Vierzo 61

Vigilius, Papst 62

Viktor von Capua 95, 107

Vitalian, Papst 95

Vivarium 94

Volkssprache 41,
147 f., 150, 158

Vorscholastik 134

Vulgata 32, 43, 59, 57 61,
91, 93, 133

Vulgatageschichte 48, 113,
114, 143£, 148, 152, 175

Walafrid Strabo 76 Note
35, 118, 134f, 144 Note
20

1411,

Wales 68, 149

Waulsort 156

Wearmouth g7f.,, 100, 109,
124

Wells 171

Werwulf, monachus 149

swestlicher® Text 41, 49,
so und Note g2, 51, 85,
133, 166

westsichsisch 42 ; westsidch-
sische Evangelienversion
153, 163fF

Whitby 93

Wido von Blandinium 161

Wilfrid von York 103, 110

Wilhelm von Champeaux
173 Note 105

Wilhelm der Eroberer 173

‘Wilhelm, Abt von Hirschau
172

Wilhelm von Malmesbury
148, 160 Note 75

Wilhelm de Montibus 174

Willehad, monachus 106,
11§

Willibald 106

Willibrord rosf., 110, 113

Wimborne g7

Winchester 108; New Min-
ster157 ; Old Minster 158,
162, 171; Hss, 167, 168 ff.

Wissenschaft 59, 69, 79, 94,
95, 134, 143, 151,172; und
Glaube 26

Witto von Lindisfarne 126

 Worcester 162

Wordsworth -White 58, 82,
87, 101

Wortglaube 21, 40

Wulfhelm von Wells und
Canterbury 162

Wulfred von Canterbury
149

‘Wrulfstans Homilien 159

Wiirzburg 106

York 108, 124, 130, 149

Zaragoza 61

Zitate aus der Bibel 28 ff,
42, 56, 151, 173

Zweite Bibel Karls des Kah-
len 1371
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