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VORWORT.

Die hbeiden beitriige die hier geboten werden stehn in
keinem unmittelbaren sachlichen zusammenhange. Da aber
beide hauptsiichlich textkritische arbeiten sind die denkmale
der altgermanischen heldendichtung behandlen, so wird man,
hoff ich, ihre vereinigung in einem hefte nicht ganz und gar
verwerflich finden.

Gegen unsre bisherige gewonheit hab ich alles Altenglische
mit altenglischen staben gedruckt. Diese sollten zum ersten
mal in meiner Beownlfauspabe vor die Offentlichkeit t{reten.
Je linger je mehr aber trieb es mich vor allem die Hildebrand-
arbeit abzustofen; und so ist es gekommen dass die neunen
buchstaben zuerst hier erscheinen.

Der schritt der mit der anwendung altenglischer staben
getan wird schien mir notwendig. Es ist nicht maglich wirk-
liche textkritik zm treiben ohne dass man sich die alten schritt-
ziige immer und immer vergegenwiirtigt; und das Altenglische
it den uns geliufigen zeichen setzen zu lassen ist nicht viel
anders als wenn wir griechische texte mit lateinischen buch-
staben drucken wollten. — Stehn auch die grundformen der
altenglischen zeichen fest, so gibt es doch spielarten genug um
die entscheidung fiir die eine oder andre schwierig zu machen.
Und nicht immer war das aufstellen einer buchstabenform ein
blofBes entscheiden zwischen zwel oder mehr spielarten; auch
fragen der deutlichkeit, der zweckmiiBigkeit, der schinheit
und der geschichte der schrift waren zu erwigen. lm ganzen
hab ich mich an die Beowulfhandschrift gehalten. — Die vor-
lagen fiir den stempelschneider gind gezeichmnet worden von
Friinlein Helene Karmrodt der ich auch hier fir ihre grofie
withe danke. Obwol ihre geschickte hand bis ins feinste die
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Vorwort.

gestalten zu treffen wusste die mir vorschwebten, so hat doch
der stempelschmeider, mit dem ich mich nur brieflich ver-
stindigen konnte, die vorbilder nicht immer erreicht; besonders
i und g sind his zuletzt nicht genau nach den vorzeichnungen
gekommen. 'Trotzdem glaub ich hoffen zu diirfen dass die
nene schrift den fachgenofien nicht ganz misfallen werde.

Die bekannte erscheinung des epischen stils die man
‘paralellismus’ und ‘variation’ zu nennen pflegt, hab ich mir
erlaubt in diegen abhandlungen mit dem deutschen worte
‘vespiel’ zu benennen.

Bonn im Januar 1903.
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L
Die beiden Finntexte und ihre iiberlieferung.

Die verse 1069—1159 des Beowulf enthalten das lied
€ines singers, das von Finn mmd seinen lenten handelt, ‘als
das verderben iiber sie kam’ Wir bezeichnen dies lied als
die Finneinlage.

Das bekannte bruchstiick, in dem ein nichtlicher kampf
In der burg Finns geschildert wird, nemnen wir das Finn-
bruchstiick.

Beide, die Einlage und das Bruchstiick, sind schlecht iiber-
liefert; man iibertreibt nicht wenn man sagt: sie wimmeln
Von feblern, die das verstindnis erschweren oder geradezu
Unmiglich machen.

Wenn es sich, wie hier, um noch recht unvollkommen
bearbeitete texte handelt, geniigt es nicht auf den bezeugten
Wortlaut. zurickzugehn; sondern man muss die herstellung des
textes grimden auf eine moglichst genane und anschauliche
Wiedergabe der iiltesten iberlieferung: der leser muss nicht
Mr wissen mit welchen buchstaben oder worten er es zu tun
hat; er muss sich auch Jederzeit unterrichten kounen, ob ein
Wort oder huchstabe am anfang oder am ende einer seite
Oder zeile steht, ob zusammengeliriges getrennt oder nicht
AIsammengehoriges vereinigt ist, welche satzzeichen und ab-
kiirzungen sich vorfinden, ob in einem gegebnen falle ein
kleiner oder grofier buchstabe steht, ust. Tch beginne deshalb
Iieine arbeit, damit, dass ich dem leser eine miglichst genaue
Yorstellung yon der #ltesten tiberlieferung zu geben suche, ein
bild, das ihm in jedem fraglichen falle gestattet fiir sich selb
U beurteilen, wo der fehler liegen und welcher art er sein kann,

Fir die einlage, wird mancher einwenden, sei eine solche
Wiuderga.be der iiberlieferung nicht nitig, da wir Zupitzas

1*




4 Trautmann: Fim,

lichtdruck-ausgabet) des Beowulf und Holders nachbildung in
drucksehrift?) haben. Indessen die lichtdruck-ausgabe wird doch
wohl manchem nicht znginglich sein; nnd Holders nachbildung
ist nicht so vollkommen, dass sie nicht iibertroffen werden kinnte.

A. Die Finneinlage. Der text der selben stelit aunf
den blittern 1532 bis 1550 der Beowulfhandschrift. Unser
ahdrnek gibt seite fiir seite und zeile fiir zeile; er sucht die
abstinde zwischen den einzelen worten oder buchstaben genau
einzuhalten, gibt abkiirzungen wo solche in der handschrift
stehn, folgt dieser in der anwendung grofier buchstaben,
scheidet natiirlich im amschluss an sie § und p und eben so
die verschiednen gestalten des s (r f s) und setzt die spirlich
und planlos verwendeten punkte der handschrift.

Wie bekannt ist die Beowulfhandschrift i. j. 1781 durch
feuwer beschiidigt worden und hat sich der brandschaden im
laufe der jalrve vergrifiert. Waren ndmlich zu anfange nur
verhiltnismiBig wenige buchstaben des textes zerstort, so sind
mit der zeit immer mehr kleine pergamentteile von den ver-
sengten réindern der hs. abgekriunelt und mit ihnen immer
mehr staben und ganze worte gesechwunden. Unsre nachbildung
stellt, nun nicht den gegenwdirtigen stand der hs. dar, wie er
etwa von Holder gegeben wird, sondern den ilteren, welchen
der dinische gelehrte Thorkelin 1786 vorfand, als er eine
abschrift des Beownlftextes anfertigen liel und eine andre
selber anfertigte. Was Thorkelin noch lesen konute und
seing beiden abschriften bezeugen, das wird als sicher iiber-
Licfert angenommen und in unsre nachbildung gesetzt. So
sind zo blatt 154b, zeile 1, und pop bl 154b, z 2, heute nicht
mehr vorhanden; aber da die wirtchen in beiden abschriften
Thorkeling stelin, sind sie ohne besondre meldung oder an-
deatung in die nachbildung eingestellt worden.

An vier stellen lief sich die hs. wegen technischer schwierig-
keiten nicht nachbilden. Statt meefce bl 153, z. 5, hat sie
mofce mit unterpunktetem (d. h. getilgtem) o und dariiber-
geschriebnem «e; bl, 153b, z. 7, hat sie pea mit iber das a
geschriebnem u (oder w?); bl 164a, z 11, stelit bedo statt

Y Beowulf. Antotypes of the Unique Cotton Mu. Vitelling A. xv in
the British Museum, with a Transliteration and Notes. London: Published
for the Harly Englisch Text Society, by N. Tritbner & Co., 1882

%) Beownlf. 1. Ahdruck der handschrift im British Museum, Cottomn.
Vitellius A. xv. Dritte auflage. Freiburg i. B. und Leipzig 1895.
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beado mit nachtriiglich itber das e geschriebnem a; bl 154D,
Z 17, ist ein b iiber ein ansgekratztes und unterpunktetes z
seselzt und dadurch die vorsilbe ge in be geiindert worden.
Alle vier abweichungen von der hs, werden durch schriigen
druck kenntlich gemacht.

Die liegenden kreuze bl. 1532, 2.16 und bl. 154 a, z. 12 und 13,
deaten ansgekratzte buchstaben an.

bl. 153a
10

20

bl. 1536

10

20

peepr
peef fang fpeg famod =T zedepe popre
healp denef hilde pr fan zomen pudn
znreced zd opt pre cen, ¥on heal gamen
hpop zapef feop wpwer medo bence me
nan feol de pwmnef eapepum Ba hie fe
pap bezear heled healp dena huep
feyldimga wppxer paele peallan feolde
ne hupu lde buph hepran poppece .
€oTena ctreope unfynnum peapd be
logen leopn werpa ld plegzan beapnum
jopodpum e onge bypd hpupon gane

punde Ppeef geomupn 1def nallef holmga
hocef dohTop meorod feeapt be meapn
f[¥pBan mopgen com. ¥a heo undep fpezle
gefeon meahce moppor bealo maga

beer he ep mefre heold ponolde pynne
piz ealle ponam pwminel pegnaf unemne
reaum anum peet hene mehce on pem me

del frede . pig hengefce pihe ze peohzan.

nepa pea lape pige rop prangan peodnef
degne . ac g lum gepingo budon P hie
lim ofep pler eal ze pym don healle v
heahfecl P hie healppe gepeald b eoce
na beapn agan mofron j@c peoh gyp
zu pole paldan funu dogpa ze hpylcee
dene peop pode Thengefref heap hpm
U penede epune fpa fple fuwe ze fopeo
num pectan gol def fpahe ppefena eyn
onbeop fele byldan polde. Salue ze
Trupe don onvpa healpa pefoe priotu
pere pm hengefce elne unplic me adl

1065

1070

1080

1085

1090

1095




Trautmann: Finn,

bl.154a  benemde. P he pa pealape pecvena

dome apum heol de Pdep cmg mon
por dl ne popcum peEpe ne bpece ne 1100
puph wmmz feapo w@ppe ze manden Seah

b he hipa beag gypan banan polgedon
Seoden leafe palum {pa ge peappod paf
Zyr bonne ppyfna hpyle pprecnen fppacce
Scef moppor hetef mynd ziend pepe 1105
poune luz fpeopdef ecg fyddan feolde

10 ab pef ge epned Jrege zold . aheapen op
hopde hepe feyldmga becfc beadopinca
peef onbel geapun @t pem ade peef Xxxxx 1110
KKXHHK ep ge fyne {pat pah fypee fpyn
eal gylden. eopep men heapd «peling ma

15 mg pun dum apypded fume onpele
cpungon . het Sa llde buph @t hnepef
ade e felppe funu {peoclole be 1115
reftan ban patn bep nan jon beel
don eapme ou eaxle Wef gnopuode

20 geompode zwdum zud pwme afcah. pand

bl.164b o polenum pel pypa mefc hlynode 1120

por hlape hapelan mulcon . bengeaco
bupfron donne blod et fpranec . lad
bice lieel lg ealle pop {pealz zwfca

5 gzwpofc papa Se pwp zud pop nam
bega polcef peef hipa bled feacen.

SV

GEpicon lum Sapizend pica neofian 1125
preondu bepeallen ppyf land ge feon

10 hamaf{ jhea buph hengefc Sazyc peel
ragne pwrepr puncde md pmnel un
hlicme eapd gemunde peah pe hemeah 1130
Te oumepe Ompan hpwmzged frep nan
holm fzepme peol pou md pmde pmcep

15 vype beleac 1fzebinde opder opep com
zeap mgear daf fpanuzgyc ded pade 1135
fyngalef fele be pwrad puldop Toph
zan pedepr dapef pincer f{cacen pegep
roldan beapm pundode pprecca g

O gzeap dum heto gypn pprece [pdop
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bl.155a  pohre pon zo fe lade Zk he Topn ze 1140
moT puph ceon mihce P he eocena
beapn mne ge munde. Spa he ne FoR
pypude pojeld pmdenne ponne hum
hun lapmg lulde leoman hilla felefc
on beapm dyde pef pepon md eocenn 1145
ecge cude fpylee pephd precan pmn
erT be geat fpeonrd bealo flifen wr wf
felpef ham fipSan gpunue gupe
10 zud lap ondoflap wprep fe {1¥e
fopge meEndon @r picon peana del 1150
ne wmeahce peppe mod pop habban
mhprepre Sa pef heal hpoden peonda
peopum fpilee pn flagen cyning on
15 copppe yfeo cpen numen feeovend feyl
dmga cofcypon pepe don eal mge 1155
fceald eopd cyuingef fpylee hie T
pumel ham pindan meahcoun figla
feape zimma e ounfe lade dpihe
20 hice pir Todenum pepedon 1weddon.

ot

L1550 o teodum leod peef afungen zleoman 1160
nef zyd zamen epc afcah.

B. Das Finnbruchstiick. Im ersten bande seines
Linguarum Vett. Septentrionalium Thesaurus (Oxford 1705)
Schreibt (. Hickes anf s. 192: “Kodem metro conditum forte
Yeperi fragmenti poetici singulare folium, in codice MS. homili-
arun Semi-Saxonicarum qui extat in Bibliotheca Lambethana.
Fragmentum auntem subsequitur”. Der nun folgende altenglische
text ist unser Finnbruchstiick.

Man liest bei Grein und andren von einem der homilien-
handschrift ‘angebundnen’ blatte; dass das einzele von Hickes
gefundne blatt angebunden war, geht aus seinen worten nicht
hervor; es konnte anch lose in der handschrift gelegen haben.
Fiir diese annahme seheint zu sprechen, dass das blatt seit
dem verschwunden ist, so dass uns der von Hickes gegebne
ahdruck die handschrift ersetzen muss.

Sein text steht in verse (halbverse) abgebrochen in drei
Iehen einander gedruckten spalten aunf den seiten 192 und 193
des Thesaurns, In unsrer auf den nichsten zwei seiten gegebnen




10

10

20

Bo
(S14

Heodke Sk ok ook e B R R # ok N dkook g
* nar bypnad. [geong eymmmg. 30
Neeppe hleoppode $a heapo
Ne $ir ne dagad Eaycun.
Ne hepdpaca ne gleoged.
Ne hep $ipre healle hopmar ne

bypnad.
Ae hep roprpbepad.
Fugelay pingad.
Livlled gpeeghama.
Lud pudu hlynnes,
Seyld reepre oncpyd, 40
Nu reyned per mona.
Patol undep polenum.
Nu apipad pea-dada.
De Sir ne poleer md.,
Fremman pillad.
Ac ou pacmgead nu.
Fizend mune.
babbal eoppre landa.
e geap on ellen.
Pudad on onde. 50
Perad on mobde.
Da apar maemyg goldhladen
dezn.

Lypde hane tuy ppupde.
Da zo dupa eodon.
Dprihclice cempan.

3h

20

25

¥

,.
(=

Trautmann: Finn,

Sigepepd and Caha.
bypra tpopd gecugon.
Aund =T oppum dupum.
Opdlap and Guplag.
And bengerc tyle.
bpeape lnm on layce.
Da gyc hapulg.

Ludepe yoypode.

Dzt he rpa ppreohic peoph.
Fop-man mpe.

To ¥ane healle dupum.
birca ne bapan.

Nu hyt mpa heapd.
Any man polde.

Ac he ppeegn opep eal.
Undeapminga.

Deopmod heelep.

bpa $a dupu heolde.
Sigepenrp 17 mm Nama epep he
Ie com recgena leod.
Precten prde cud,
Feela 1c peuna gebad.
beopdpra hilda.

De 1y gy heppicod.
Spaper du tYlp To me.
Secean pylle.

Da per on healle
FPeel-rlihca gehlyn,

nachbildung entsprechen die drei ersten spalten genan den
drei ersten spalten bei Hickes, wie sie auf s 192 stehn; unsre
vierte spalte enthidlt das, was bel Hickes auf s 193 in drei
mal vier halbversen stelit. Die ziffern sind von mir beigefiigt;
die kleineren geben die zeilenzahlen des von Hickes iiber-
lieferten textes, die grifleren die verszahlen des hergestellten
textes an. GroBe und kleine anstaben sind gesetzt worden

ganz wie bel Hickes.

Punkte an den enden der ‘verse’ wie

bei Hickes; wo sie in unsrer nachbildung fehlen, fehlen sie

auch bei Hickes.

Der stern vor gzecpang 62 und das kreuz




die Texte. 9
30 Sceolde Gelwy boyd. 85 Ac lug da dupu heoldon.
Genumon handa. 45 DPa zepat ham pund heeled.
Banhelm bepycan. On pag gangan.
60 BupuhSelu dynede. Saede P iy bypue.
OY =t See zule. Abpocen pxpe.
Gapuly *zecpang, 90 Depe resoppum hjtor.
€alpa epeyc. Aud eac pay p helm Syl
Condbuendpa Da hme yona ppreezn.
65 Ludlaper runu. Foleer hypde.
Ymbe hyne godpa peela. bu Sa pigend hyypa.
35 bpeapplacra hpeern. 95 Punda genzyon.
brepen pandprode. 50 Od¥e hpespep Sepa hyypra.

Speapc and reale bpum.
0 + Spupd-leoma yrod.
Spylee eal Fumrbujpuh.
Fypenu pape,
Ne zeppezn e
Naepnre pupplicop.
0 AFr pepa mlde
STz mgebeorna.
Sel zebepaun.
40 Ne neppe ppa noe hpicne wedo,
Sel popzyldan,
80 Doune hneepe guldan.
by heegroealdar.
biz puhcon pp dagar.
Spa hypza nan ne peol.
Dpihezemda,

vor Spupd-leoma 70 verweisen auf anmerkungen, die Hickes
zu diesen worten macht. Die sterne am anfange des Bruch-
stiickes wie bel Hickes.




1T,
Die Finneinlage berichtigt und erklirt.

Fiir die gestaltung des textes der Einlage kommen auBer
den lesungen und erliuterungen der Beowulfausgaben noch
besonders in betracht die hemerkungen, die Bugge in band XIT,
8. 281t der Beitr. z. Gesch. D. Spr. u. Litt. macht (= Bugge XII).
Auch auf meine bemerkungen Bonner Beitriige z. Anglistik TI,
8.1821f. (= BB II) darf ich hier wol hinweisen. Wo eine niihere
bestimmung bei einem namen nicht steht, ist der Beowulf-
text des genannten herausgebers oder seine anmerkung dazu
gemeinf. Grein Bib bedeutet: Greins Beowulftext in band T
seiner Bibliothek der Angelsichs. Poesie (1857); Grein Sa:
Greins sonderausgabe des DBeowulf (1867); Grein Spsch:
seinen Sprachschatz der Angelsiichs. Dichter (1861—64);
Toller: Toller's Anglo-Saxon Dictionary (1882 ff.).

Der oben (s. 51L) der handschrift nachgebildete text wird
im folgenden, zur bessern ibersicht und leichteren kritischen
behandlung, in kleinere vom sinne gegebne stiicke zerlegt und
in verse abgebrochen. Zu dem selben zwecke wird er in der
iiblichen weise zugerichtet, d. h. zusammengesetzte worte wie
medo-bene und eal-zylden werden als solehe durch den binde-
strich gekennzeichnet, die satzanfinge und eigennamen it
grofien anstaben gedruckt, die langen vokale mit lingezeichen
versehn, auch satzzeichen, besonders die stiirkeren, gesetzt,
$o weit ihre berechtigung nicht zweifelhaft sein kann. Die
wenigen punkte der handschrift werden hier nicht wieder-
gegeben, da sie obme plan gesetzt sind und neben unsren
punkten nur verwirrung stiften wirden. Die abkiirzungen
der handschrift 4 $ pdun u werden dwrch ond pet ponne wn
wiedergegeben. Im dbrigen wird an dem itherlieferten texte
keinerlei &nderung vorgenommen.
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V. 1063 —1068.
Pé&p pef fang ond fpéz famod wrzwdepe
rore Dealypdenef Tilde-pifan
1065 gzomen-pudu zpéced z1d opr pprecen.
Doune heal-zamen  bpopgapef feop
@FTER medo-bence  wmaEnan feolde
Finnef eapepum  da hie & pap begear.

Grein und andre lassen die Finneinlage beginnen mit
V. 1068, Heyne und andre mit 1069; ich hatte BB II bueep
bwlu\mba 10692 als anfang vermutet. Die ganze frage wiire
wol nie entstanden, wenn nicht die verse 1063 if. arge ver-
derbnisse enthielten.

Ieh glaube nicht mehr, dass in v. 1064 anstatt des iiber-
lieferten bealpdenef zu schreiben sei bpodzdnef, sondern nehme
an, dass healpdenef in bealpdena zu hessern ist. Diese leichte
inderung ergibt den guten sinn: ‘Da war sang und klang vor
dem heerfithrer der Halbdéinen’. Aus vers 1069, in welchem
Dealpdena und Scyldmga gleichlanfende ausdriicke sind, ersehn
wir, dass Dbealpdene nichts ist als einer der vielen namen
(Seyldmgaf, Ap-Scildmgaf, brwmgz-Dene, Eafo-Dene, Wefc-Deune,
Gap-Dene usf.), die den Diinen gegeben werden. Der hepe-wifa
Dealp-Dena, vor dem sang und klang war, ist mithin Hrothear,
Wwas genanstens mit den tatsachen iihereinstimmt,

Deal-zamen ma@nan scheint eine mogliche redewendung.
Aber erstens fiigt sich diese wendung nicht sehr gut dazu,
dass der siinger die traurige gesc hn‘hte von Finns untergang
vortrigt; und zweitens ist, wie sogleich gezeigt werden wird,
ein objekt zn manan schon vorhanden. Teh bin wie in BB TT
der meinung, dass heal-zamen aus heal-guma verderbt
und dieses heal-zuma durch das unmittelbar folgende bHpod-
gapef fcop bestéitigt wird. Mit heal-zuma, brodzapef feop
vergleiche man cymugef pezn, guma zliw-hleden Beo 867 /68.

Eapepum 1068 hat mit recht viel anstofi erregt. Ich
habe es BB IT in eapepan geiindert und dies als objekt zu
maEnan gefasst. Auch jetzt noch bin ich der meinung, dass
in eapepum das objekt zn wma@nan stickt, halte aber nicht
mehr eapepan sondern zepépan fir das urspriingliche. Gegen
€apepan spricht, dass die nachkommen Finng im liede des
Singers gar keine rolle spielen: nur in beapnum ond bpddpum
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1074 liegt ein hinweis anf einen soln der Hildeburg, der ja
zugleich der sohn Finns gewesen sein wird; aber ein lied von
Finns nachkommen kann die Finneinlage schlechter dinge nicht
genannt werden. Sehr gut dagegen passt gepépan, besonders
wenn man Fuwmef gepépan als ‘Finn und s¢ine gefihrten’
versteht. Denn erstens handelt die einlage wirklich vom unter-
gange Finns und seiner gefihrten; zweitens erhilt der vers
cinen zweiten stab; drittens gewinnen wir ein objekt zu manan;
viertens erhalten wir sinn und zusammenhang, die nicht besser
sein kinnen. Wegen Fiunef zepépan — ‘Finn und seine
gefihrten’ vergleiche man z h. Gpendlef mazum 2353 =
‘Grendels verwanten’, d.i ‘Grendel und seiner mutter’. Die
verderbnis von gepepan in eapepum wird durch ein nord-
humbrisches eapepu oder gepepu veranlasst worden sein,

Nehmen wir die besprochnen dnderungen vor, so haben
die verse 1063—1068 den guten sinn: “Dort war sang und
klang mit einander vor dem heerfithrer der Dinen (d. i vor
Hrothgar), ward das lustholz geriihrt, oft ein lied vorgetragen;
daranf musste ein saalmann, Hrothgars siinger, die metbinke
entlang (ither die metbiinke hin) Finn wnd seine gefihrten
besingen, als das verderben sie ereilte”. — Es bleibt bei dieser
gestaltung des textes aunch nicht mehr unklar, dass die Finn-
einlage mit v. 1069 beginnt.

V. 1069 —1070.
Deeled Dealpdena  Duep Seyldwza
wm Frép-pele peallan jeolde.

Beginnt die Kinlage nicht mit buep Seyldinga, wie ich
BB II vermutete, so haben die genitive Dealpdena und Seyl-
dmga nichts befremdliches mehr: sie hangen ab von heled:
und v. 1069 bedeutet: ‘Hnsef, der held der Halbdinen, der
Scildinge’; womit man vergleiche ppreca Seyldinga Beo 1563,
Géata cempa Beo 1551, 1wep Seyldinga Beo 1168, w. a.

Unter Frér-pel verstehn die meisten ‘den ort wo Friesen
fielen, Iriesenwalstatt’. Ieh habe BB IT zweifel gegen die
richtigkeit dieser anffassung erhoben und die vermutung ans-
gesprochen, dass sich im zweiten gliede ein ganz andres wort
als peel ‘die leiche’ oder ‘die walstatt’ verberge. Der zweifel
scheint mir jetzt, nachdem ich den wesfall Seyldwga als von
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heled abhiingig erkannt habe, ungegriindet; und ich verstehe
nun unfer peel mit andren ‘die walstatt’. Doch wird Frér-peal
nicht ein eigenmame sein, der name eines ortes, der seit un-
bestimmbarer zeit so hief, sondern ein wort, das der dichter
im hinblick auf die kommenden erdugnisse schuf,

V. 1071—1075.
Né hupu Dildebuph  hepan poppre
Eotena Tréope:  unfymnum peapd
belopen léopum  wc pam Mld-plezan
beapnum ond bpddpum;  hie on gebypd hrupon
1075 gape punde; pat peef gedmupn wef.

Wie Dealpdene ein andrer name fiir Dene, die leute
Hunwefs und Hengests, so ist Eozenaf ein andrer name fiir
Fréfan, die leute Finns. Moller (Volksepos s. 04 i) hélt, irre
geleitet durch sagenvergleichende erwigungen, die Eovenaf
fiir die leute Hengests und Huewfs, fiir die Dinen. Darin liegt
ein hauptgrund, dass er sich iiber die geschehnisse der Tinn-
einlage nicht klar wird, und dass er das Finnbruchstiick an
falscher stelle einschieben will. Schon Bugge sagt villig ent-
scheidend zu den versen 1085 ff.: “Hier miissen als das subjekt
des verbs msfcon (durften) die gedacht werden, denen d8ep
FleT eal ‘eingerdumt’ wird. Also muss Eozena beapn vou den
Friesen, nicht von den Dinen, verstanden werden®,

Unfymuum 1072 ist ein nur hier vorkommendes wort,
Grein setzt ein adjektiv uunfynn ‘unschuldig’ an.  Unmoglich.
Heyne, Holder, Wyatt u. a. nehmen unfyunum fiir den weni-
fall der mehrzahl von unfyn “‘unschuld’ und iibersetzen ‘ohne
schuld’. Ein solches dingwort ist micht bezeugt und auch
nicht wahrscheinlich. Tch glaube jetzt, dass unfyunum aus
unfyngum verderbt ist, was, auf beapnum ond bpddpum he-
Zogen, ausgezeichneten sinn gibt.

V. 10732 setzen wir natiirlich mit Kemble twd- anstatt
des iiberlieferten mid ein.

Beapnum ond bpddpum 1074 wird mit Moller (Volksepos
8.59) als ‘sohn und bruder’ zu verstehn sein. Ich lasse jedoch
dahin gestellt, ob sich, wie Moller meint, in beapnum ond
bgdpum ein ilteres beapnum brdSpum, plural fiir dual, ver-
berge. s ldsst sich m.e. anch annehmen, dass hier einfach, nach
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hinfigem dichtergebrauche, die mehrzahl fiir die einzahl steht;
und wie es z b. Beo 565 mécum wunde heifit, obwol nur ein
schwert titig gewesen war, so kinnte gewiss auch hier der dichter
beapnum ond bpddpum statt beapne ond bpédep gesagt haben.

Das zebypd in v. 1074 wag ich nicht anzutasten, da es

sich in dhnlicher wendung noch Sal 383 if. findet:
Foppan ndh féo mddop gepeald, poune héo magan cenned,
beapuef bl@der, ac feeal on gebypd papan
dn cprep anum: pet f eald gefceapc,
und da es iiberdies durch das ahd. capurida gibwrida gipurt
‘schicksal’ bestitigt wird.

Die panze stelle bedeutet nach dem gesagten: ‘Wahrlich,
Hildeburg, Finns gemahlin, brauchte die trene Finns und seiner
leute nicht zu rithmen: sie ward im kampfe beraubt ihrer
lieben, des bruders und des sohnes, der schuldlosen; sie erlagen
dem geschicke wund vom geer. Das war eine traurige fraun’.

V. 1076 —1080'.
Nallef hdlmga Ddcef dohTop
meocod-feeapt bemeapn, fypSan mopgen cowm,
3d héo undep fpegle geféon meahce
moppop-bealo maza pap hé a&p mafve héold
1080 popolde pyune.

hdcef dohzop 1076 ist natiirlich die eben genannte Hilde-
burg. Wids 28/29 lesen wir buep péold bdcmgum; daraus
und aus den versen 1074 und 1114 . der Einlage ergibt sich,
dass Hnwf und Hildeburg bruder und schwester sind.

Grein iibersetzt 1079—10801 mit ‘der verwanten mordiibel
an denen sie am meisten hatte erdenwonne eh’, Heyne ‘die
leichen der verwanten die ihr die hiochste wonne einst gewihrt’,
Und diese auffassung scheint die allgemeine zu sein. leh halte
die beziehung von pape auf personen nicht fir unstatthaft.
Es wird aber doeh zu fragen sein: ist mit paép nicht vielleicht
der ort gemeint, niimlich die burg ihrves gatten, wo sie yorher
die hochste wonne, nimlich Finns liebe und die freuden der
herrscherin genoss? — Oder ist pap hé &p verderbt aus pé
& ‘die frither’?

Ettmiillers héo 10792 fiir das iiberlieferte he ist nur richtig,
wenn peep he g aus pe cp entstellt ist.
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V. 10802—1094.
1080 Fiz ealle popnam
Fumnef peznal nemne péaum dnum
peet hé né mehce on paEm medel-fcede
piz Dengefce pihe gepeohzan
né pd péa-ldpe pige popppangan
1085 peoduef Sezne. Ac hiz lum zepingo budon,
pet hie hum 88ep plec  eal zepymdon
healle ond héah-fecl bt hie healppe zepeald
pW Eotena beapn  dgan msfron;
ond @t peosh-zypoum  Folepaldan funu
1090 d8zra zehpylce Dene peoppode
Dengefcef héap  hpmgum penede
epne fpd fpide  fune-zefop@onum
pe@cTan zoldef, fpd hé Fpéfena cyn
on bop-fele  byldan polde.

In v. 10812 hat die handschrift rea mit einem iiber das a
gesetztem u (oder m??) was mit recht als peaum gelesen wird.
Der vers verlangt die einsilbige form peam.

Mebel-frede 10822 das des verses wegen in meSl-frede
Zu verwandeln ist, hat bald seine eigenliche bedeutung ‘mahl-
blatz, ort der verhandlung(en)’, bald die iibertragne ‘kampf-
Platz’. Hier kann es sich nur um die letztere handlen: Finn
War so geschwiicht, dass er sich anf einen gang auf dem kampi-
blatze nicht einlassen konnte.

Fiz 1083, mit dem ich mich BB II abzufinden suche, kann
doch nicht richtig sein. Zwar an Kembles pd statt pig ist
Nicht zu denken. Eher liefle sich Riegers (Leseb. und Zschr.
£ D. Phil. I1T, 304) inderung von v. 1083 in piht bengefce
PW zepeohcan erwigen. Rieger iibersetzt die so geiinderte
Stelle: ‘dass er micht mochte auf dem versammlungplatze etwas
Wider Hengest erfechten noch auch im kampfe den rest seiner
lannen vor unterwerfung oder untergang bewahren'. Wir
Werden aber, wie ich jetzt glaube, mit der schwierigen stelle
Ohne umstellung von worten und ohne annahme einer hefremd-
lichen redewendung fertig, wenn wir einen einzigen buchstahen
indren, niimlich ans Piz piec machen, und wenn wir gepeohzan
Licht fassen als infinitiv, wie man bisher immer getan hat,
Sondern als wemfall (instrumental) des femininums zepeohce
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‘oefecht’. Der ganze satz heiBt dann: ‘Der kampf rafite alle
mannen Finns hin aufler einigen wenigen, so dass er auf dem
schlachtfelde die wohnstitten dem Hengest mit nichten durch
gefecht noch die traurigen iiberbleibsel durch kampf dem
degen des fiirsten entreifen konnte’. Der so entstehende sinn
entspricht aufs beste der lage der dinge: Die meisten degen
Finng waren bei dem iiberfall, der im Bruchstiick erzihlt wird,
hingeraift worden. Die Friesen waren dadurch so geschwiicht,
dass sie dem Hengest, dem fiihrer der Diinen, weder die pic,
d. i. die burg, die ihnen als wohnung und schutz diente, noch
die aus dem iiberfall geretteten leute entreifien konnten. Doch
heifit das nur hier vorkommende popppngan ‘entreifien’? Grein
Spsch iibersetzt ‘eripere’ und vergleicht popfrandan. Freilich
ropfcandan bedeutet ‘verwehren, vorenthalten’ wie z. b. aus
Beo 2954/55 hé wuhte heado-lifendum hopd poprfrandan,
beapn ond bpyde, hervorgeht. Diese hedeutung wiirde zur not
geniigen: Finn konnte dem Hengest nicht die burg und die
ihm verbliebnen leute vorenthalten. Da sich nun aber gop-
tatsiichlich zuweilen bis zur bedeutung ‘ab, weg, ent-' steigert
(vgl. popdpipan, popbldapan, popmuman) und ppwngan eine =0
viel sinnlich kriiftigere bedeutung als frandan hat, so scheint
es nicht gewagt popprngan mit ~abdringen, entreiflen, eripere’
zu iibersetzen. — Das einzige kleine bedenken bei meiner auf-
fassung der stelle liegt in dem sonst nicht vorkommenden
zepeohwe. Das einfache peohce ist ja gut bezeugt; doch kann
man immerhin fiir moglich halten, dass daneben, zumal da
schon das neutrum gepeohtr vorhanden war, ein femininum
zepeohre nicht bestand. Ieh mochte deshalb annehmen, dass
piht zepeohran aus pihve peohcan verderbt ist: der in-
strumental pihce ist ja, als adverb gebraucht, eher hiufiger

als der wenfall pihe. — Man beachte auch, dass unsre stelle —
piz in pic geiindert und pechzan als dingwort gefasst — ein

wahres muster des epischen stils wird: es entsprechen einander
piec und péa-lape, peohvan und pige, Dengefre und peodnef
degne.

pPeodnef Segne 1085 ist, wie eben gesagt, gespiel zu Hengeste
1083; der peoduef Segn ist also Hengest. Nach Moller (Volk-
epos s. 651.) ist Hengest im Bruchstiick konig; wenn er hier in
der Einlage péodnef Sezn heifle, so bestehe zwiespalt zwischen
dem Bruchstiick und der Einlage. Dem gegeniiber ist fest-
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Zustellen, dass das bruchstiick nichts enthiilt, was uns zwingt
den Hengest zu einem kinig zu machen.

Dealppe 1087 wird doch mit Hittmiiller und Thorpe in
healpne zu dindren sein. Zwar unter den belegen bei Toller
ist keiner, der zepeald zweifellos sicher als minnliches wort
Erweist. Da es aber heifit fe onpeald, wird auch wol gepeald
ménnlich sein konnen, wie ja mhd. gewalt meist méinnlich ist.
Mein healpra BB IT (niimlich der halben halle und des halben
hochsitzes) zieh ich zuriick; denn die Dinen sollten nach dem
20 schliefienden vertrage nicht die halle halb und den hochsitz
halh haben, sondern sie sollten eine andre halle der burg Finng
€rhalten und so den Friesen ganz gleich stehn, ‘halbe gewalt’
mit" den Friesen haben. Nur healpne gibt guten sinn. Als
giste der Friesen hatten die Diinen, wie wir annehmen miissen,
Zuerst gemeinsam mit den wirten gezecht und feste gefeiert.
Nun war aber streit ansgebrochen und hatte ein grofies morden
Staftgefunden. Waren auch die feindseligkeiten eingestellt, so
War es doch gefihrlich, dass Friesen und Dinen sich enge
beriihrten. Deshalb wird den Dinen angeboten, sie sollen
€ine andre, d.i eine besondre halle haben, und sie sollen
‘halbe gewalt’ mit den Friesen iiben diirfen, d.i. sie sollen
das recht haben in ihrer halle zu tun und zu lassen was
ihnen gut scheint, wie die Friesen in ihrer tun und lassen
Was sie wollen.

Es ist mir nicht ganz sicher, ob wir nicht die verse 1086
bis 1088 als abhiingige rede zn fassen haben, so dass gepymdon
in gepymoden und méfcon in mdfrcen zu idndren wire. Auch
die verse 1089—1094 konnten sehr wol abhingige rede sein.

V. 1085—1103 1.

1095 D@ hie gecpupedon on cpa healpa
peefce podu-pa@pe. Fin bengefce
elne unpheme  @dum *benemde * bl 154 a
pet hé pa péa-lape peovena ddme
dpum héolde, pwi S&p &mg mon

1100  popdum né popcum  pajpe ué bpdce
né puph wpmc-feape  @&ppe gemdaEnden,
déah hie lupa béag-zypan banan polgedon
Seoden-léafe.

Bonner Beitriige . Anglistik, Heft 7, 2
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Ist 1095 zecpupedon zu sehreiben? oder zeTpipedon?
(Ge)pupran hat sonst im Beowulf kurzes u; hier kann es
von wegen des verses, doch muss es nicht, langes haben.

Wegen unpliome 1007, fir das ich BBII unflape ver-
mutet habe, wolle man das unten s 23/24 iber unhlicme
gesagte nachsehn.

Ist fiir Sep 1099 zu schreiben $&pa? Das a konnte yvor
dem unmittelbar folgenden e leicht verloren gehn.

Gemanan 1101 soll nach Grein Spsch und Heyne heifien
‘inquinare, corrumpere, verletzen’; auch Toller eignet sich
unter V diese unheleghare bedeutung an. Das wort wird aber
hier keinen andren sinn als den wolbezeugten des einfachen
manan habew, ‘erwihnen’. Die schwierigkeit der stelle liegt
nicht, wie ich glaube, in gemainden, sondern in dem filschlich
fiir Seec iberlieferten Seah. Setzen wir Scec fiir @ah ein —
die verwechslung dieser beiden wortchen ist kein seltner
febler —, so lisst der sinn nichts zu wiinschen fibrig: ‘dass
niemand mit worten oder werken den vert rag briche und sie
nie in boshafter gesinnung erwillmten, dass sie, die ihren
konig Hnwf verloren hatten, dem mirder des selben folgten’. —
An der mehrzahl gema@nden gegen die einzahl brace wird man
keinen anstofl zu nehmen brauchen.

V. 11032—1106.
Pa ham fpd gepeappod peef
gyr ponne Fryfna hpyle  precnen fppcéce
1105 Sl mopbopr-hecef myndziend paEpe
poune e fpeopdef ecg  fyd¥an feolde.

Pda hwn fpd gepeappod peef soll nach fast allgemeiner
amahme heillen: ‘da ihnen die notwendigkeit auferlegt war’.
Es will mir nicht gelingen mit diesem gedanken zurecht-
zukommen. Noch bedenklicher aber ist, dass ein verhb zepeay-
pan sonst nicht bezengt ist. Auch das einfache peappian ist
es nicht; denn in Psalm 7113 and hé beappzendpa fawla
gehaled muss nach ausweis des versmales peaprpendra stehn,
wie es richtig ebd. 10115, 10816 und 108" steht. So wird nichts
iibrig Dleiben als eine verderbnis anzunehmen:; und ich halte
gepeappod fiir verderbt aus gepeahzod, Mit (ge)peahzian
‘liberlegen, beraten’ erhalten wir ein geliufiges verb und guten
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Sn: ‘Daranf war (ward) ihnen so iiberlegt’ = ‘darvauf iber-
legten, heschlossen sie dies’. Wegen der konstruktion ist zu
Vergleichen Beo 1787/88: '
pd pef epe fpad @&p  ellen-pdpum
rleT-ficcendum  peegepe gepeopdod.

Das ppecnen fppreece der hs. dndert Heyne und mit il
Wyatt in ppéenan fppace, Grein Sa schreibt précnen-fppaee,
i{t.llldre- lassen précnen stehn und fassen es als schlechte schreibung
r_“" Frécnan. Dies ppéenan soll der instrumental (dativ) sein
(He.)"lle, Holder). Die schwache form des adjektivs scheint aber,
dfi gar nichts hinweisendes vorliegt, ganz unangebracht. Auch
d{F‘- bedentungen von ppécne (gefahrvoll, schrecklich) wollen
Mcht passen. IHolder und andre iibersetzen ganz richtig —
@b, nach dem zusammenhange richtig! — ‘mit herausfordernder
tede’ oder shmlich; ppéene aber gibt diese bedeutung nicht her.
Alles kommt in ordnung, wenn wir annehmen, dass ppecnen
Verderbt ist aus ppecpan. Das adjektiv ppee gibt genau den
begriff, den der zusammenhang fordert: ‘frech, dreist, herans-
fordernd’, Anstatt rrecgan kiime noch gpecpe in hetracht.
Doch erstens ist die verderbnis grecnen aus ppecpran leichter
als die aug precpe, und zweitens gibt der komparativ mindestens
*-‘b‘?ll 20 guten sinn wie der positiv: ‘wenn jemand mit dreisterer
(mit, zy dreister) sprache erwihnte’.

Syddan 1106 heifit nach dem zusammenhange ‘schlichten,
Silmen, strafen’. TUber herkunft und verwantschaft des wortes
Weill jch so wenig vorzubringen wie meine vorginger. Tst
fehcan ‘sehlichten’ einzusetzen? oder féman, das die ndmliche
bedeutung hat?

V. 107—1113.

AS peel gewpned ond wcge gold

dheepen op hopde;  hepe-Scyldinga

betft beado-pwmeca pef on baEl geapu
1110 Fr pam ade pef ép-zgefyne

fpdc-ra@h fypce  fpyn eal-zylden

copep Tpen-heapd  apeling mamg

pundum apypded fume on pele crungon.

_ Hitten wir beispiele, dass (ze)epnan auch vom machen
Wit der hand gebraucht wird, wiird ich nicht zweifeln, dass
2*
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ad ‘eid” im @ zu verwandeln ist: ‘der scheiterhaufen war
hereitet’.

Ganz unverstindlich ist ond 1ege zold dhwpen op hopde
11072—11081; erstens wegen des noch immer nicht erklirten
weze, und zweitens weil man nicht einsielit, zu welchem zwecke
bei einer leichenverbrennung dem schatze gold enthoben werde.
Iech vermute in zold ein verderbsel ans hold ‘leiche’ und in
hopde ein unsrem ‘horde (hiirde)' entsprechendes oder ein ans
“hypde oder hypdle ‘der hiirde’ entstelltes wort: ‘Die leiche
ward von der hiirde, der aus geflecht hergestellten hahre,
gehoben |wm auf den scheiterhaufen gelegt zu werden]), das
lisst sich verstehn. Und damit wir ja nicht zweiflen, dass
diese vermutung das richtige trifft, bietet sich in Allfrics
Homilien (Thorpe, Homilies of the Ags. Church I, 430,23) der
satz: Dd popléc fé cdfepe Sone hdlgan le-haman uppon
Sdm tfenan hypdle.

Werden wir anf diese weise fertig mit den an sich ver-
stéindlichen aber im zusammenhange unsinnigen worten zold
und heprde, so ditrfen wir uns vielleicht auch an das ritselhafte
wze wagen. Sind etwa thg 33, wege 1107 und wmege 2577 das
selbe? An allen drei stellen wiirde der begriff ‘fertig, bereit’
passen: hpuged-feepna thg ond dickdf 83 ‘das zur fahrt bereite
schiff’; an unsrer stelle wege hotd ‘der fiir den scheiterhaufen
fertige leichnam’; wege ldpe 2577 ‘mit dem zum schlage bereiten
schwerte’. Doch welche von den drei formen iz ez meiz
wire die echte?

Fiir @pelng 1112 ist natiirlich schon wegen des vers-
mafles wpelinga einzusetzen.

Sume 1113 gibt iiblen sinn, wenn wir es fassen als ‘einige’;
es waren ja doech nicht einige, sondern viele auf dem leichen-
felde gefallen. Diwfen wir es nelmen im sinne von ‘nicht
wenige, viele’, wie da&l ‘aliquantulum’ heifit, aber auch ‘ein
gutes teil, viel” bedeuten kann? Doch auch wenn dem wirtchen
diese bedeutung zuzuerkennen wire, bliche fume on pele
crungon ein stirendes ding, ein ungeschickter flickvers. Ich
mochte es deshalb fir verderbt aus fpylee oder furlee ‘welche,
die’ halten. An dem satze ‘auf dem scheiterhaufen war zu
sehn mancher der von wunden getdteten helden, welche auf
der walstatt gefallen waren' wire, scheint mir, nichts aus-
zusetzen. Auch sachlich wiirde sich ‘mancher der helden welche’
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tadellos einfiigen; denn es wurden doch wol nicht alle leichen,
NU.“('le"“ nur die der vornelunen auf dem selben scheiterhanten
mit dem kinig Hnwef verbrannt.

V. 1114 —1124.
bheéc d@ ldebuph  ®T Dbuepef dde
1115 tupe felppe funu fpeclofe bepefran
ban-pacu bepnan  ond ou bazl don
eapme on eaxle el Zuopnode
zedmpode gddum, Gud-pme afcdh
pand *ro polenum peel-pyna meEfT * Pl 154 b
1120 hlynode popr hildpe. bapelan mulzon,
ben-geaco bupfcon Sonne bldd ecippranc
\@8-ice licef. Lig ealle popfpealg
zéfra gippefc papa §& paep zld pornam
béga poleef; peef hapa blEd feacen.

Das wunderliche eapme on eaxle 1117 wird glinzend
berichtigt durch F. Holthausens inderung (Beitr. z. Gesch. d.
D. Spr. w. Litt, X VI, 549) von eapme in éame. Ja woll Hilde-
burg hatte ihren bruder mnd ihren sohn im schwerterspiele
verloren, Bei der feierlichen verbrennung lisst sie die leiche
des sohmes neben die des bruders — den sohn an die achsel
seines oheims — legen. Nach eaxle natiirlich punkt; und ddn
metrisech — ddan.

Wegen zad-pnce 1118, das in gud-peec ‘gampiwild’ zu
dndren ist, sieh BB IL

V. 1120 ist hlynode wol nur verschrieben fiir hlynede,
da ein verb hlyman sonst nicht belegt ist. — Das pop im
selben verse wird verderbt sein aus ppom, dag in manchen
handschriften sehr oft gd geschrieben wird. Fop “fiir, wegen’
‘}'ﬁfﬂ einfach nnsinnie; oy ‘vor’ ist unwahrscheinlich: leichen-
fewer werden auf einer hihe angeziidet, damit sie den nitigen
luftzug haben, auch damit sie von allen seiten gesehn werden
kimnen, Wir haben fiir das anmachen von fenern auf hiigeln
ein zeugnis im Beowulf selber, wo es 21433144 heil}t:

Ongunnon pd on beopze bal-pypa maft

pizend peccan.
I mmerhin scheint rop tyor’ nicht ganz unmoglich. Man kinnte
sich denken, dass bereits ein hiap, der das andenken der toten
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ehren, vielleicht auch ihre asche bergen sollte, aufgeworfen
war und vor diesem die verbrennung der leichen statt fand.
Doch das wahrscheinlichere bleibt mir prom.

Ben-geaco 1121 versteh ich nicht. Das nur hier vor-
kommende wort wird itbersetzt mit ‘apertura vulneris, wound-
gate, wunden-offnung’. Doch was soll man sich denken unter
‘die wunden-offnungen barsten’? Man weifl, dass schon geheilte
wunden zuweilen wieder anibrechen — an lehenden nimlich;
aber an erschlagnen heilen doch keine wunden, kinnen also
anch keine aufbrechen, bersten. Die wemlm:g ben-geavo
bupfcon liuft dem unmittelbar vorangehenden hapelan mulcon
gleich, muss also etwag #hnliches bedeuten. Dies iihnliche
erhalten wir, wenn wir aus ben-geaco machen ban-peaco
(vel. baw-pazu v. 1116): ‘die kipfe zergingen [vom teuer|, die
kirper barsten [von den gasen, welche die hitze in ihnen er-
zeugte]'; das ldsst sich versteln.

Ganz verstindlich ist auch das nnmittelbar folgende doune
blod wefppane. Natiirlich wenn die leiber bersten, muss das
noch in ihmen vorhandne blut auslaufen oder ausspriitzen. Aber
was heilit 1a8-bice lieef? Thorpe iibersetzt: ‘then the blood
sprang out from the corpse’s hostile bite’; Heyne erklirt:
‘das blut entsprang dem feindlichen bhisse des leibes, der
wunde’; andre fassen die sache dhnlich. Welche wunde wiire
gemeint? Die welche der getGtete im kampfe erhalten hatte?
Aber aus der war ja schon alles blut das konnte ausgelanfen,
Die wunde welche das feuer machte? Aber das feuer oreift
doch den auf den scheiterhanfen gelegten Lijlp&r von allen
seiten an, macht den ganzen kinper zu einer einzigen wunde,
wenn sich bei einem toten kérper noch von wunden spr echen
lisst. Es scheint mir nicht denkbar, dass sich ein dichter o
unanschaulich, so unklar, so dumm ausdriickt. Wir kommen
zurecht, wenn wir hice in bjce ‘hrueh’ verwandlen; wir er-
halten da,nn den treffenden sinn und zusammenhang: ‘die kipfe
zergingen, die kirper barsten: darauf entsprang hlut dem
leidigen (unmmvn) bruche (risse) des leibes [dem bruche oder
risge, du;n die sich gewaltsam luft machenden gase bewirkt
]l&[tt‘ “ An bpee ‘bruch’ im sinne von ‘riss’ wird wol
muumnd anstoli nehmen: Ps 1157 heift es pd mé cobpace
bendaf grumme ‘dirupisti vineula mea’; und dem entsprechend
wird noch heute gesagt ‘to break a thudd, a rope, a thong’,
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V. 1125 —1136 1.

1125 Gepzon ham §d pizend  pica néofian
préondum bepeallen Fryf-land geféon
hamaf ond h@a-buph. Dbengefo pa gyc
peel-pdgne pwmcep puncde mid pumnel
unhlizme  eapd gemunde,

1130 péah pe hé meahve oun mepe dppan
hppnged-feepnan. holm fcopme péol
pont md pmde;  pwTeR yée belédac
if-gebnde, op ST Spep cdm
zéap wm geapdaf, fpd ni T OEd

1185 pa Se fyngdlel féle bepiciad
puldop-tophran pedep.

Fréondum bepeallen 1126 wird ibersetat mit ‘der freunde
beraubt’; und man versteht unter den freunden die im kampfe
gefallnen. Ich gestehe, dass ich nicht recht einsehe, wozu
der dichter in diesem zusammenhange an die toten der schlacht
erinnern konnte. Dagegen kommt es mir sehr wahrscheinlich
vor, dass bepeallen aus bi péolan ‘sich begeben zu' verderbt
ist: ‘daraut gingen die krieger die heimat aufzusuchen, sich
zu den freunden zu begeben, Friesland zu gehn’. Der
infinitiv peotlan ‘ziehn, sich begeben, gelangen’ findet sich noch
i_n ne meahcon mago-pmcal opepr wmepe péolan Ré 205 und
in per e piolan ne wmeg ept @ nf @dle Metr. XX, 154
B mit dat. bei einem verb der bewegung haben wir z. b.in pa
hé bi feffe géong Beo 2756. B seinem kasus nachgestellt
findet sich in pe tum biz fcddon By 182

Da zvo 1127. Wegen des versmafies entweder 8d gyca,
oder vielleicht dd-zyc. Sieh BBIL — Ebenda iiher peel-pdzne
Pwmzep.

Das iiberlicferte mwd pwnel dndr ich wie BB IT m md
Fume esel ans den dort gegebnen griimden; die vermutung
aber, dass sich unhlhicme zu lyT ‘das loB’ stelle und ‘unteilhatt’
%‘leifﬁe, lass ich fahren. Heyne (Socin) schreibt unhbicme und gibt
im worterverzeichnis die bedentung ‘unbestritten? ohme streit?’,
die ganz und gar nicht passt. Rieger, Grein, Holder, Wyatt
Setzen anstatt des iberlieferten unhlicme das unphicme des
verses 1007 ein. Sehr moglich, dass mit uuhlicme und unplhicme
das selbe gemeint ist; aber welches ist die rvichtige lesung?




24 Trautmann: Finn,
Sind sie wirklich das selbe. so passen, so viel ich sehe, nur
zwei bedentungen, ‘stark, heftig, eifrig’ und ‘onablissie’: ‘Finn
gelobte dem Hengest eifrig oder unablissie’, ‘Hengest gedachte
der hLeimat eifrig oder unablissie’. Tiir die bedeutung ‘elfrig,
heftie” will mir ein wort, das dhnlichkeit mit unhlicme oder
unplicme hat, nicht einfallen. Fiir die bedeutung ‘unaunthorlich,
unabliissig” dagegen hietet sich unblimne; und ich habe das
ziemlich zuversichtliche getiithl, dass in der tat an beiden stellen
unblne das echte ist. Die abweichungen in den buchstahen
(unbline unplicme unhlicme) machen keine ernste schwierig-
keit; und der wmstand, dass uwnblwne sonst nicht vorkommt,
tut es, wie ich glaube, auch nicht. Elene 826 steht bfican
blume ‘ohne aufhéren’; mehrfach bezengt ist unablinnendlice
‘unanfhorlich’.  Unger unblimne scheint mir ein durchaus
miigliches altenglisches wort und wire in v. 1097, nach elne
unflape Guthl 923, adjektiv; in v. 1129 wiire es entweder das
adverb zu diesem adjektiv oder wemfall eines dingwortes
“unblinn ‘das nicht-anfhiren’. Das adjektiv unblume wire
hinsichtlich seiner bildung zn vereleichen mit Fmde in éd-pinde
(blwne : bmnan = pnde - pmdan).

Anstatt mit Grundtvig in v, 11301 ne einzuschiehen, zieh
ich jetz vor statt des fiberlieferten pe he zu lesen he neé

Zu v.11332—1136! micht ich hier entschiedener bemerken,
als ich BB IT getan habe, dass Cosijns dnderung von &8 in
088 (fiir den vers d3a¥) alle schwierigkeiten beseitigt

V. 11362 —1141,

Da pef pwcer feacen
peEger poldan beapm  pundode Precca
g\T op zeapdum: hé 3 FYRU-PREce
[pidor “pohce  poune o fee-lade, * bl 1554
1140z hé Topn-gemdT  puphcéon mihce
bt hé Eotena beapn  nme gemunde,

Fiir poune 11389 verlangt der vers pon. Wegen dieses
pou wolle man vergleichen s. 86—87 in meinem Kynewulf,

In dem wmne gemunde 1141, das so viel unfruchtbares
kopfzerbrechen vernrsacht hat, muss ein fehler sticken. Teh
glaube jetzt, wir kommen zurecht damit, wenn wir einen
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einzigen buchstaben fndren, ans wme machen tme: “weni er
die zornhegegnung bewirken kinnte, dass er der Friesen mit
dem eisen gedichte’. Der sinn wire natiirlich ‘dass er sich
an den Friesen mit dem schwerte richte’. Eine wendung wie
‘eines mit dem schwerte gedenken' lisst sich sonst fiir das
Altenglische nicht erweisen; da sie aber an verstindlichlkeit
nichts zu winschen itbrig ldsst mmd treftlich in den zusammen-
hang passt, wird es nicht gewagt sein sie fiir echit zu halten.
Wen die kiihnheit des ausdiucks schrecken sollte, der kinnte
meinen, dass anch gemunde verderbt sel, niimlich aus epumu
Was mgldw ‘dage er die Friesen mit dem schwerte bc/\mn“
(vel. pa pef Rémana pice gepuunen Metr. 1, 17 nund péod
peef gepunnen Metr, [, 28). Ich bin fiir die beibehaltung von
gemunde,

V. 1142—1145.
Spd hé né poppypmde  popold-p@denne
poune tum bin Ldapmg  ulde-léoman
billa félefc  on beapm dyde
1145  peef papon mud Eotenwm  ecge ctide.

Zu popod-padenne 1142, das Moller nnd Bugge fir das
iberlieferte popold padenne ‘einsetzen — Moller im sinne von
‘gefolgschaft’, Bugge im sinne von ‘dienstmannenverhiltnis’ —
kann ich mich nicht bekennen, schon nicht weil mir das
wort diese begriffe nicht herzugeben scheint. Ebenso muss
ich meinen eignen einfall, dass popold aus peopd (pond) ver-
derbt sein konute, verwerten, nachdem ich bessere eingichiten
in die Tinnsage gewonnen habe. Was hier wirklich gestanden
hat, ist, wie ich jetzt glaube, pprad-nedenne ‘nnterstittzung .
Plzab kounte leicht genng von einem sc hreiber in popeld ver-
lesen werden: und der Dbegrifl ‘unterstiitzung’ ist genaustens
was der zusmmnmenhang zu erwarten gibt. Den einwand, dass
Prad-paden kein sonst bezeugtes wort sei, lags ich nicht gelten.
Wenn zebed-paden, céon-paden, pig-paden, TREoP-RaEden
gute altenglische worte sind und im grunde nichts andres
bedeuten als die einfachen zebed ‘gebet’, céema ‘leid’, pig
‘kampt’, cpéop ‘trene’, so wird auch prad-peden ein nufes
altenglisches wort sein missen nnd das selbe heillen kinnen
Wwie das einfache ppadu, eben ‘hilfe, unterstiitzung’.
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Zu Bugge XII stell ich mich, indem ich in hun und laping
nicht den namen eines mammes Diinldaping, sondern den namen
eines mannes biin und den eines schwertes Lapmgz sehe. Iech
kann ihm aber nicht zugehen, dass Hun, indem er das schwert
Lafing auf Hengests schol legte, diesen zu seinem dienstmann
machte. Bugge hat nicht bewiesen, dass jemand, dem ein
schwert auf die knie geleot wird, dadurch zu einem dienst-
manne gemacht werde; denn die stelle auf die er sich bezieht,
Beo 2194 peec [= fpeopd] h@ om Biopulpef beapm dlegde,
besagt nur, dass Hygelac dem tapfern Beownlf ein schwert
als lohn fir geleistete dienste auf den schoff legte. Im
gegenteil, wenn an unsrer stelle einer des andren mann ward,
S0 war es Hun. Hun hatte die stimmung des Hengest, seinen
wunsch, sich an den Friesen zu richen, gemerkt; er bot ihm
seine hilfe an; Hengest welrte der unterstiitzung nicht (wies
sie nicht zuriick), sondern nahm Hun in pflicht; und zur feier-
lichen bekriifticung des abkommens legte Hun dem Hengest
das gute schwert Lafing anf den schof. Nicht Hengest ward
Huns mann, sondern Hun ward, wenn es iiberhaupt zu einem
formlichen dienstmannenverhiiltnis kam — was nicht wahr-
scheinlich ist, da Hengest kein konig war —, Hengests mann.
Hengest war ohne zweifel der hiher stehende: wenn heute
verhandlungen gefiihrt werden, pflegt der vornehmere zn sitzen,
der geringere zu stehn; so wird es wol auch bei unsren vor-
fahren gewesen sein. Das beispiel von Hygelac und Beowulf
lisst sich nicht einwenden: Hygelac war als konig der vor-
nehmere, und Beowulf sal doch; ja, aber Hygelae wollte den
tapfern Beowulf belohnen und ehren. Das beste ist, man lisst
das von Bugge heraufheschworene dienstmannenverhiltnis ganz
auller frage. Der kern der sache ist: Hun bot hilfe, und
Hengest nahm sie an.

V. 1146 —11511.
Spylee pephd-precan Fw epc begeac
fpeonrd-bealo flifen @c Wf felpef ham
fibdan e zpe  Gadlap ond Oflap
®pTer [@&-{i%e  fopze mandon
1150  wTpwwon péana d&l: ne meahce PERRe M3ad
Forhabban wm hpepye.
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Zu fpylee 1146 bemerkt Bugge XII: ““Fhen so', niamlich
wie frither Hnwef”. Das ist weit hergeholt. Ich zweifle nicht,
dass fpylee ‘auf diese weise’ sich anf das unmittelbar vorher-
gehende Dezieht: ‘Auf diese weise, d.i dadurch dass Hneet
und Hun sich verbimdet hatten, eveilte den Finn ust’. — Epc
versteh ich als, was es ja oft heiBt, ‘dagegen, wiederum’: ‘erst
war dem Hnsef lebensgefahr erstanden; jetat entstand dagegen
dem Finn gefahr.

Ist pephd-pprecan 1146 richtig? Thorpe setzt punkt hinter
rephS-precan und ibersetzt die verse 1145—1146* mit ‘for
with the Jutes there were men for the sword renowned, also
fff spirit hold’. Eine unmogliche anffassung. Nach Heyne und
Grein ist pephd-precan schwacher wenfall und einzahl des
adjektivy pephd-prec und bezeichnet es den Finn. Zuniichst
werde festgestellt, dass Fwn 1146 wirklich wenfall ist, was
wol aueh von allen angenommen wird, und wie aus heispielen
Wie pap hie fopang begeat pice Gien 2567 mud peef longadef
!515 mec on lipe begear Kl 41 mit sicherheit hervorgeht. I8
ist daher nicht ohne weiteres abzunweisen was Grein und Heyne
annehmen. Tch kann mich indessen des gefiihls nicht erweliren,
dass in pephd-ppecan ein gespiel zu fpeopd-bealo fliden ver-
borgen liege, nimlich pephd-ppécen, d. 1. ‘gefahr die das leben
bedroht’. Der sinn der stelle wire dann: ‘Auf diese weise
ereilte den Finn das leben bedrohende gefahr, gefithrliches
schwertiibel in seinem eignen heim’. Frécen ‘gefahr’ wird
]-lﬁ-ZP—ligt durch pprécnef ne pénad Walf 20 und die glosse pugh
Fhcen ‘diserimine’ Mon. gl. 344 (Grein Spsch). SliSen pllegt
man zu iibersetzen mit ‘erimm, wild, grausam, todbringend’ usf.;
‘flhlﬂ‘ es schliefit sicher den begriff des gefilrlichen ein, ja hat
iln vielleicht in erster reihe: xirdvvog wird im gotischen Ulfilas
Rom 8% mit sleipei iibersetat. Auch der begrifl des heim-
lichen und heimtiickischen scheint mir beigemischt. Fephd-
Frécen und fpeopd-bealo fliten sind mithin zwei ausdriicke,
die sehr wol geeignet sind mit einander zu gpielen.

Bei zpumne gmpe 1148 denkt Bugge XIT36 mit recht
an den nichtlichen aneriff der Friesen anf die Dinen in der
burg Finns, bei dem Hnwf erschlagen ward.
~ Sopge mandon 1149 ist schwerlich richtig. Fast alle
fassen fopge als instrumental und iihersetzen ‘grievously, in
sorge, bekiimmert’. Ich sehe nicht, durch welche #hnliche
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wendungen sich diese auffassung rechtferticen liefle. Eher
kinnte fopze wenfall und objekt zn ma@ndon sein und fopze
mandon gespiel zu eopioon péana d&l; doch ein solches fopge
wilrde dem pana d&l nicht gerade gut entsprechen. Besser
tite dies fdp; und ich glaube, dass fopge aus fap ge verderbt
ist, und dass wir zu lesen haben f{dp zema@ndon: ‘sie klagten
(brachten in erinnerung?) das leid, riickten vor ihr profies
weh'. — Zu p@auna da&l vgl oben s 20. — Auch peeppe 1150
gcheint mir anstoBig. Der sinn der D#nen, zundchst der
Hengests, Gudlafs und Oslafs, war gar nicht schwankend,
sondern stetig auf rache gerichtet. Wenn peppe nicht auch
bedenten kann ‘lohend’, oder geradezn ‘feurig’, was wmir
zweifelhaft scheint, so ist es nicht echt. Tch wiirde in diesem
falle verderbnis aunf peelpd ‘todfeindlich’ vermuten.

Ne meahce 1150 ist . e. nicht in ne meahcon zn dndren.
Dass der todfeindliche sinm Hengests, Oslafs, Gudlafs und aller
Diinen sich linger nicht in der brust zuriickhalten konnte,
scheint mir der lage der dinge angemessner, als dass nur Oslaf
und Gudlaf den todfeindlichen sinn nicht zuriickhalten konnten
in der brust. Ein sprachliches hindernis steht nicht entgegen,
da durch Beo 2609 [Pizlar] ne nuhce §d pophabban klar und
deutlich bewiesen wird, dass pophatban anch ‘sich zuriick-
halten’ heiljt.

V. 11512--1160.
Dad peef heal hpoden

rFéonda péopum  fpilee Fin [legen

cymung ou copppe  ond o epén numen

fedoTend Scyldinga T8 feypon pepedon
1155  eal m-gefceald  eopd-cymngef

fpylee hie ez Fumef ham  pmdan meahcon

fizla feapo-zumma  hie on fa-ldde

Opihclice pip ©d Denum pepedon

laeddon *od 12odum. Léod peef dfungen * DL 155D
1160 zléo-mannef zyd, gamen epc dfcah.

broden ‘bekleidet, geschmiickt’ in v. 1151 ist unsinnig.
Roden bessert nichts, da eine halle nicht von péopum ‘leben’
goritet sein kann. TIch lese jetz fcpoden ‘gepliindert’; die
duderung st leicht und der sinn der entsteht treffend.
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In dem ebentalls sinnlogen peopum 1152 vermut ich eine
verderbniz ans — pedum? poleum? {péocum? ppréacum?
héapum? Alle diese worte difen in betracht kommen., In
den schriftziigen steht dem iiberlieferten peopum am nichsten
heapum. Wer den nicht nitigen doch erfrenlichen Zweiten
stab nicht aufgeben will, muss zwischen p@Sum und poleum
willen: ‘die halle ward gepliindert yon den scharen der feinde’,
das lisst sich verstehn.

Nach Grein Spsch, Toller und andven ist m-zefceald 1165
sfichlich, nach Holder, Wyatt und andren ménnlieh. Tn wirk-
lichkeit ist das wort weiblich, wie aus dem folgenden fpylce
hervorgeht. Denn fpylee kann doch nichts andres sein als
relativim; und wire wmgefceald siichlich, miisste fpyle stehn,
wnd wire es minnlich, fpylene. Wenn gefceald doch als
siichliches wort anzusetzen wire, wotiir sich griinde beibringen
1ﬂ-Hsen, so miisste fpylee in fpyle gelndert werden.

Eopd-cymmgef 1155 bedeutet ‘des kinigs des landes’, d.1i.
Finns, Vgl. dazu eopd-biiendpa Bruchst. 33 und die bemerkung
dazu unten s. 47.

Nach diesen erdrterungen geb ich den text der Finn-
eéinlage, wie er meines erachtens herzustellen ist. Fiir die P
bSn 4 @ der handschrift wird stillschweigend peet ponne ond
-um gedruckt; jedes andre abgehn vom itherlieferten texte
wird durch schriige staben angedeutet. Nrginzfes steht in
eckigen klammern; rmnde klammern deuten an, dass ein wort
als mnechter zusatz betrachtet wird. Um meine auifassung
in keinem punkte unklar zu lassen, stell ich dem texte eine
miglichst wortliche iibertragung gegeniiber.




Trautmann: Finn,

Pap paf fang ond fréz  famod ETZEdepe
Fore Dealp-Dens tde-pifan,

1065  zomen-pudu giéced, z1d opr Precen,
Doune heal-guma, bropzapef feop,
®EFTer medo-bence  maEnan feolde
Fumnef gerépan, Sd hie fé Feer begeac.

“Deeled bealp-Dena, bucep, Seyldmgza,

1070 wm Freép-peele reallan feolde,

N& hupu Dildebuph hepran poppre
Eotena cpéope: unfyngum peapd
belopen léopum  wc pam lwd-plegan
beapnum ond bpddpum;  hie on gebyrd hpupon

1075  zdpe *punde. Pet pef gesmupu 1ef. * bl 153D

Nallef hdlnga Ddcef dohzor
meoTod-feearc bemeapn,  fypSan meo tZen com,
3d héo undep fregle  zeféon meahce
monpop-bealo miga,  pe @r maice héold
1080  popolde pymne,
Fiz ealle popnam
Funef peznaf uemune Féam dnum,
bet hé né mehce on b&m medl-frede
Pic Dengefce  pihce Fechzan,
né pa péa-lape Pize poppjanzan

1085  peodnef dezue. Ac hiz (lum) zepigo budon,
beT hie um s8ep rlec  eal gepymdon,
healle ond héah-fecl, pwer hie healpne zepeald
P Eotena beapn dgan mdfcon;
ond wT peoh-zyprum Folepaldan funu

1090 d8gpa zehpylee Dene peoppode,

Dengefcef héap  hpmzum penede
epne fpd fpie  finc-zefepdonum
F€TTan goldef, {pa he Fréfena eyn
on béop-fele  byldan polde.

1095 Da hie gecpupedon on Tpd healpa
peEfce priodu-pape: Fum bengefze
elue unblume  ddum “benemde, * bl 1548
bt hé pa pea-ldpe peoTena ddme
dpum héolde, pec p&p @mg mon

1100 popdum ne poreum  pEpe ne bpcee,
né puph wpc-feapo @FRe gemdanden,




1065

1070

1080

1085

1090

1095

1100
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Dort war sang und klang mit einander zunsammen
vor der Halbdiinen kampffiihrer,
[ward] das lustholz geriihrt, oft ein lied vorgetragen.
Darauf sollte ein saalmann, ein singer Hrothgars,
ither die metbiinke hin besingen den
Finn und seine gefiihrten, als das verderben iiber sie kam:

“Hngef, der held der Halbdinen, der Schildinge,
sollte auf einer Friesen-walstatt fallen.
Wahrlich, Hildeburg brauchte nicht zu riihmen
die treme der Friesen: der schuldlosen ward sie,
der lieben, beraubt im kampfspiele,
des sohnes nund des bruders; sie verfielen dem geschick
vom geere wund. Das war (da gab es) eine traurige frau.
Keineswegs ohne grund trauerte Hoes tochter, nachdem
der morgen gekommen war, iiber das ihr verhingte,
als sie unter dem himmel schaunen konnte
die unselige ermordung der blutverwanten, sie die frither
die hichste wonne der welt besessen hatte.

Der kampf hatte alle

degen Finns hingerailt aunfier einigen wenigen,
s0 dass er auf dem kampfplatze dem Hengest
die wohnstiitten unmoglich durch gefecht konnte,
noch die traurigen itberbleibsel durch kampf abdringen
dem degen des fiirsten. Sondern sie boten einen verlrag,
dass sie ihnen einen andren saal ganz einrdumten,
halle und hochsitz, damit sie halbe gewalt
wider die Friesen hesitzen diirften;
und bei den schatzgaben ehrte der sohn des
Folewalda jeden tag die Dénen,
beschenkte die schar Hengests mit ringen
eben so sehr, mit kleinodschéitzen
aus ziergold, wie er das geschlecht der Friesen
im biersaale kiihn machen wollte.
Darauf schlossen sie auf beiden seiten
festen friedevertrag: Finn verhiel dem Hengest
mit unablissigem eifer eidlich, dass er
die traurigen itberbleibsel nach dem spruche der richter
in ehren halten wollte, dass dort niemand
mit worten oder werken den vertrag briiche,
noch auns boshafter gesinnung je erwihnte,
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St hie hwpa bag-gypan  banan rolzedon
deoden-léafe. Pa m fpa gepealifod pef:
gvr boune Fpyfua hpyle Flrecran [préce
Scef moppop-hecef myndgend pape,
penne luc fpeopdef ecg  fydidan feolde,
A peef gewpued  ond icge hold
dhepen op hopde; Depefeyldmga
becfz, beado-pinca, peef on bal Zeapu,
AT pam ade peef ép-gefyne
fpdz-pah fypce, fpyn eal-gylden,
eopep Tren-heaypd, cepelng[a] mamg
pundbum dpypded  fuilce on peale cRungon,
béc 8a ildebuph «c bueepef dbe
hpge felppe funu  fpeolode bepefzan,
ban-patu bepnan, ound on bal dadn
eame on eaxle; el Zuopnode,
gedmpode pddum.  Gud-peoe dpcah,
paud “zé polenum, pel-pypa méefz, * bl. 154D
hlynode prom hiape: hapelan mulcon,
bitu-feato bupfron: Jonne bHlSH @Tpranc
ld@d-b[rice licef. Liz ealle porfpeals,
g&foa gippofe, pdpa 8& pap gUud popnam
béza poleef. Peef hipa blad fcacen.
Gepicon hum 8a pigend  pica néofiat,
Fréondum br péolan, Fpyf-land geféon,
hamaf ond héa-buph. bengefc dd-zve
peel-pagne pmzep  punode mud Finne.
[Ede]l unblinne,  eapd, gemunde,
péah /€ né meahce oun wmepe dpipan
hpwzed-feepnan:  holm fropme peol,
pon ;i pude;  picer vpe beldac
if-gzebwde, op Vet Spep com
geéar wm geapdaf, [pd ni zyc dad
pa &§& fynzalef {éle bepiziad,
puldop-vophran peder. Da P pwzer feacen,
Feegenr peldan beajpm,  pundode Precea,
gifc, op geapdum. bé w8 ZyRN-pracce
fpiSor *pohce pon <d fa&-ldde, * bl. 155a
g hé topn-zemdc  puphcéon nmithice,
peec hé Eocena beapn  irue gemunde,
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dass sie dem morder ihres ringgebers folgten
herrenlos. Darauf beschlossen sie dies:
wenn dann einer der Friesen mit zu frecher rede
ein erwilner des mordhasses wiire,
dann sollte es des schwertes schneide sithnen.
Der eid ward geleistet, und der hereite leichnam
gehoben von der bahre; der Heer-Schildinge
bester, der schlachthelden, war fiir das feuer bereit.
An dem scheiterhaufen war leicht sichtbar
die blutbefleckte briinne, der ganz goldne eber,
der eisenharte, mancher der von wunden versehrten
edelinge, die auf dem kampfplatze gefallen waren.
Darauf hief Hildeburg auf Hnwfs scheiterhaufen
ihren eignen sohn dem feuer iibergeben,
[seinen] leib verbrennen und ins fener tun,
dem ohm an die achsel; die frau klagte,
jammerte mit worten. Kampfwild stieg auf,
hob sich zn den wolken, der leichenfener grifites,
und prasselte vom hiigel: die hiupter zergingen,
die leiber barsten; darauf entsprang blut dem griiss-
lichen bruche (visse) des leibes. Die flamme verschland,
der geister gierigster, alle die dort der kampf hingerafft
hatte von beiden vilkern, Thr glick war dahin.
Darauf gingen die krieger die wohnstétten aufzusuchen,
zu den freunden sich zu begeben, Friesland zu sehn,
die heimat und die hochburg. Hengest wohnte noch
darauf den todgrimmen winter iiber bei Finn,
Des erbsitzes unaufhorlich, der heimat, gedachte er,
obwol er nicht konute aufs meer treiben
das beringte schiff: die see wallte vom sturme,
kiimpfte gegen den wind; der winter fesselte die wogen
mit eishanden, his dass ein andres jahr
zn den wohnstiéitten kam, wie sie noch jetzt tun,
die immerwiihrend die zeiten beobachten,
die glinzend heitren wetter. Als der winter vorbei war
und der schof3 der erde schin, trachtete der recke,
der gast, von den hiofen. An das vichen des leides
dachte er stirker als an die seereise,
ob er die zorn-begegnung durchsetzen kinnte,
dass er der kinder der Eotene mit dem schwerte gedichte.

Bonner Beitriige », Anglistik. Heft 7, 3
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Spd h& n@ poppypnde  prad-padenne,
ponne ham Diln Lapwmg, hlde-léoman,
nlla félefc, on beapm dyde,
peef pepon mud Eorenum  ecge ctide.
Spylee penph-ppécen  Fmm epc begeac,
fpeord-bealo fliden, @v Wi felpef ham.
Sipdan zrpvame grpe  Gudlap ond Oflap
eprep [@-{18e, fap, gemandon,
@cpicon péana d&l:  ue meahce palpd mdd
pophabban wm hpebpe. BPa paef heal fipoden
rpéonda heapum, {mlee Fin flegen,
cymng, on coppre, oud {éo cpén numen.
Scéorend Scyldinza ©d feypou pepedon
eal m-gefceald  eopd-cymngef,
fpvlce e @t Fuanef hdam  padan meahcon
figla, feapo-zumuma.  Dbie on [&-lade
drhzlice pip ©d Denum pepedon,
laddon ©d léodum.”

Léod peef dfungen,
gléo-mannef zyd; gamen epc dfcdh,
beojthtode benc-{pég
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In dieser stimmung wies er nicht zuriick die hilfe,
als ihm Hun den Lafing, den kampfstrahl,
der schwerter bestes, auf den schofi legte,
dessen schneiden bei den Eotenen bekannt waren.
Auf diese weise ereilte wiederum den Finn lebenbe-
drohende gefahr, tiickisches schwert-iihel, im eignen heim.
Darauf klagten den grimmen griff
nach der seefahrt, das leid, Gudlat und Oslaf
riickten sie all ihr weh vor: der todgrimme sinn konnte sich
im busen nicht zuriickhalten. Darauf ward die halle ge-
plindert von den haufen der feinde, auch Finn erschlagen,
der kbnig, in der schar und die kénigin gefangen.
Die krieger der Schildinge schaftten zn den schiffen
den ganzen haushesitz des konigs des landes,
den sie in Finns heim finden konnten
von kleinoden und edelsteinen. Auf die seefahrt
brachten sie das herrliche weib zu den Dinen,
filhrten sie es zu ihren leuten.”

Das lied war gesungen,
des singers gesang; frende wieder erhob sich,
bankgetin erklang . . . . .

g%




TI.
Das Finnbruchstiick berichtigt und erklirt.

Das Brachstiick ist seit Hickes oft gedruckt worden, nimlich
von Conybeare in seinen Illustrations 1826; von Kemble
1835, Thorpe 1855, Grundtvig 1861, Heyne 1863 w ©. in
ihren Beowulfausgaben; von Ettmiiller 1850 in seinen Scopas
and Boceras; von Grein in seiner Bibliothek der Angel-
siichsischen Poesie 1 1857 und seiner sonderansgabe des Beowulf
1867; von Rieger in seinem Alt- und Angelsichs. Lesebuch
1861; von Maller in seinem buche Das Altenglische Volks-
epos 1883: von Wiilker in band T der Bibliothek der Angel-
siichs. Poesie 1883: von Harrison und Sharp 1891 u. 6. und
von Wyatt 1804 und 1898 in ihren Beowulfausgaben: von
Kluge in der dritten auflage seines Angelsiichs. Lesebuchs
1902; und sicher noch von andren.

Fiir die beurteiling und erklirung des textes kommen
aufler den lesungen und erliuterungen der ausgaben noch in
betracht die bemerkungen von Bugge (Tidskr. f. Filol. VIII,
504 £, und Beitr. z. Gesch. D. Spr. u. Litt. XIT, s 20—28) und
Jellinek (ebenda XV, s. 428—431).

Der oben (8. 8 und 9) nach der altesten iberlieferung ab-
gedruckte text wird hier, wie im vorigen abschnitte der text
der Einlage, in kleinere vom sinne gegebne stiicke zerlegt und
nach den dort dargelegten grundsitzen zugerichtet.

V. 1—12.
nar bypnad
nappe hléoppode 8@  heapo-geong cymng:
né Sy ne dagad éayvun, ué hépr dpraca
ne pléoged,

né hép Suyye healle hopnay ne bypmad;
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5 ac hép popd bepad  pugelay rwnzad,
zylled gpeg-hama, gzud-pudu hlyuned,
reyld peepte onepyd. N peyued per wmdua,
padol undep polenum. N# apitad péa-dada
de Sirne poleer mi§  premman pillad.

10 Ac onpacwmgead ni, pizend wine,
habbad @oppre landa, tie geap on ellen,
pimdad on opde.  perad on mode.

Der rest des ersten halbverses ist sehr verschieden aunf-
gefasst worden. Wol alle ergiinzen nayp zu [hor[nay, da mit
recht angenommen wird, dass nay bypnad 1 in beziehung stehe
Z hopmay ne bypnad 4. Manche setzen ein fragezeichen nach
U‘Nﬂum‘ bypnad, da sie annehmen, dass die verneinenden
Sitzchen in v. 3—4 die antworten sind aut eben so viele fragen.
Das st miglich. Es kinnte aber in den lefzten verlornen
Versen auch geheiflen haben: ‘Ieh glaube, . . . die horner
brennen’; dann hitten die vecht, die einen punkt nach dem
ersten bypnad setzen. Kinige, und zwar Thorpe, Grein,
(:h*uul]tvig, Rieger, Heyne, Wiilker, Wyatt, setzen punkt oder
fragezeichen erst nach nappe, das sie zn vers 1 ziehn; die
andren, nimlich Hickes, Conybeare, Kemble, Wttmiller, die
punkt, oder fragezeichen nach bypunad setzen, ziehn nappe zu
Vers 2. Da hopnar bypnad nappe und higoppode pa falsche
(halb)verse sind, so ist diese versteilung zu verwerfen. Aber
alch na@ppe hldoppode 8 ist ein falscher vers, ein finftakter,
da eine form wie hléoppode nur wenn sie am anfange des
Verses steht blof zwei takte filllt, sonst dreie fiillen muss
\:'g], swigodon éalle mit éard wéardode]. Zundem ist das naéppre
Nicht verstiindlich: “Der kinig sprach nie davanf” wire unsinn;
und “nie, gprach davauf der kinig, tagt es von osten” — fii
€ solehes ‘nie’ = ‘durchaus nicht’ fehlt m. w. jeder beleg.
Wie ich glaube hat hier urspriinglich gar nicht neeppe ge-
Standen, Ich vermute viel mehr, dass neppe aus [bjnaep pa
Verderbt ist und ein schreiber ein §a, das er vermisste, an-
fiigte; dass also der anfang des bruchstiickes lautete:

[hor|nar bypnad.
[H [ncep pa hléoppode .. ......
Der zweitache stab, der so in v. 2! entsteht, kann die dnderung
hur empfehlen.
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Unter hopunar sind natiirlich die hirnerartigen verzierungen
zu verstehn mit denen die diicher der burg Finns geschmiickt
waren und mit denen dicher im norden noch heute geschmiickt
werden. bopuay steht als teil fir das ganze: ‘die burg brennt’.

Das iiberlieferte heapo zeonz 2 hat schon Thorpe in
heapo-geong geiindert und damit allgemeinen beifall gewonnen.
Aber was soll man sich unter einem ‘kampfjungen kinig™ vor-
stellen? Ich kann nicht umhin den ausdruck fir sinnlos zu
halten und bin der ansicht, dass heapo zeoug noch einen
zweiten fehler enthilt: wir miissen heape-geopn lesen; ‘der
kampfbegierige konig’, das versteht man. Man wende nicht
ein: “der konig ist Hnef; dieser ward iberfallen; folglich
passt das beiwort ‘kamptbegierig’ nicht”. Auf einen solchen
einwand wiire zu antworten, dass ein rechter altgermanischer
kimig unter allen umstinden kampftrendig und kampfhegierig
ist. — Vers 2 bedeutet hiernach: ‘Huzf, der kampfbegierige
kinig, tonte (sprach) darauf’.

In v.3! werden wir earcun nicht als eine zu duldende
form ansehn, sondern besser in aycan éndern. Hickes ndmlich
scheint u einfach aus a verlesen zu haben, wie er wol auch
peuna 26 einfach aus peana verlesen hat.

V. 82 ist metrisch nicht ganz in ordnung. Richtig wire
né hér drdea fléoged, richtiz wire anch drdea hér ne fléoged;
aber der halbyvers wie er dasteht mit dem zweisilbigen vor-
schlag n& hép ist gegen die regel nach welcher ein vorschlag
unmittelbar vor dem hauptstabe nicht geduldet wird. Wahr-
scheinlich ist ein schreiber unsorgfiltig mit dem urtexte um-
gegangen, indem er vor daga® und vor pléoze$ ein nicht
nitiges ne eingeschoben hat; und der urspriingliche text wird

NZ (n8?) by dagad daycan, né (nd7) hép dpdea plioged

gelautet haben. Das stirkere n@ hedarf ja wie nd keineswegs
eines nachfolgenden ne.

V.51 hat guten sinn in sich, v. 52 auch; aber die ganze
zeile ist unverstindlich. IKttmiller vermutet in den pugelay
pfeile. Bugge eignet sich Tidskr den gedanken an und will
vorher planbozan ‘des pfeilbogens vigel® erginzen und puglay
pmzad alg ‘die pfeile schwirren’ verstehn. Moller entgegnet:
“die Friesen werden ja aber doch nicht in wirklichkeit pfeile
in die nacht hineingesant haben; diese konnten den helden
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in der halle nichts anhaben”, und will ac hep popbberad in
ne gepepepade andern. Bugge, Beitr. XTI, antwortet: “Wenn
bei dem vorriicken der feinde der speer tint und der gchild
Klingt, so konnen wol die peile selbst in den kichern ‘singen’.
AuBerdem lisst sich doch wol annehmen, dass dénische wichter
an erhabnen stellen der burg oder vor der bhurg ausgestellt
waren, oder dass einzele Dimen zufilliger weise im freien
waren, (egen diese Diinen, wiichter und andre, konnten die
pleile beim licht des vollmondes gerichtet sein. Teh vermute
also, indem ich den ersten halbvers nach Rieger ausfiille:

ac hép poppbepad [fyrdsearu rincas,
flacre flanbogan] — pugelar ringad.

Vel ylacop plan-pracu Gudl 1117; placop plan-gepeonc
Crist 676",

In den pugelar pieile zu sehn ist gewiss ein ansprechender
zedanke; und solche bildliche sprache ist ja den altgermanischen
diehtern keineswegs fremd. s scheint mir aber gar Jkein grund
vorhanden an andre als an wirkliche vigel zu denken, wie
schon ten Brink (Pauls Grundr. I1' 1, 545) an solche gedacht
hat, an geier und raben, die durch die bewegungen der krieger
und den waffenlivm aunfgeschreckt umberfliegen und kreischen.

Ich glaube weiter, dass wir die sinnlose langzeile 5 zu
einer sinnvollen machen kinnen ohne ganze halbyerse zu
machen, blof indem wir éinen buchstaben dndren und einen
andren einschieben: indem wir pprad ‘getin, geschrei’ statt
Tmgad ‘sie singen’ schreiben. Wir erhalten dadurch den wol-
verstiindlichen satz: ‘sondern hier bringen vogel geschrei hervor’.
Man kann einwenden ppwmrad (-o8) ‘getin’ sei kein hezeugtes
wort. Bezeugt ist es ja wol nicht; aber da wir neben hunzian
langian dpohzian ust. die dingworte tiuncod langod drohwod ust.
haben, so hat rpwred (-a¥) neben ypwman alle walrschein-
lichkeit. Spwpan bedeutet ‘klingen, angenehm tonen, singen’,
es bedeutet aber auch ‘rauschen, lirmen’; ppruarad muss die
éntsprechenden bedeutungen haben und kann mithin hier
‘geschrei, kreischen’ heifien.

Unter gpag-hama v. 6 versteht (rein im Spsch ‘den grau
bekleideten, den wolf’, in der sonderansgabe des Beownlf ‘das
grane gewand, die eisenbriinme’. Fir die erste anffassung
konnte das beiwort peip-ham Beo 1895 sprechen, so wie die
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tatsache, dass der wolf in der ae. dichtung ein paar mal ‘der
graue’ genamnt wird. Es scheint aber doch niher zu liegen,
unter gpaz-hama ‘das graugewand, die briinne’ zu verstehn,
die Beo 334 zpagze rypce heiBt: die nemnung von speer und
schild fordert, scheint mir, die erwihnung der briinne eher als
die nennung der raubvigel das erwilnen des wolfes fordert. Das
verb zylled ‘gellt’ entscheidet nichts, da gyllan eben so wol
vom tinen der wailen (zus-reapo zullon Andr 127) wie vom
schreien der tieve (¢ gielle pa hapoe Rii 25 9) gebrancht wird.

In v. 72 ist der vorschlag ni vor dem hauptstabe falsch,
Ni wird einfach zu streichen sein, dies um so sichrer als es
nicht nur dem sinne in keiner weise dient, sondern auel das
gleichmafl stéirt: keins der sitzehen in den versen 5—7 hat
ein ni vor sich.

Weniger entbehrlich ist das g in v, 82 Der zweisilbige
vorschlag wé d- liefle sich leicht in einen einsilbigen yer-
wandlen durch streichung des @-; doch ist die streichung nicht
unbedingt nitig, da die verschleifung wd @- in éine silbe
denkhar ist. =

Fremwman 10 verstehe ich nicht mit Miller als Hordern’
sondern mit Bugge und wol allen andren als ‘zur austiirung
bringen’. Vgl rynne premman Cri 1556 und TeeCce RFRremman
Réd 8521,

In v. 10! ist nu auffallend, da es den vers zu lang macht.
Denn von onpacmzead gilt das ohen von hléopnode gesagte.
Entweder ist nu zu tilgen oder vor onpacmigead zu stellen.

Das tiberlieferte habbad eoppe landa 11 ist sinnlos; auBer-
dem ist es metrisch falsch, in so ferne das gewichtigste wort des
anverses ohne stab bliehe. Von den vielen versuchen die stelle
zu heilen, kommt nur der frithere Heynes, hebbad @oppre handa
In betracht; nur dieser gibt zugleich sinn und richtigen vers.
Bugge will im hinblick auf Exod 218 habban heopa hlencan,
hyegean on ellen das iiberlieferte hatbad beibehalten, nimmt
aber doch flencan nicht an, weil ihm die entstellung von
landa aus hlencan inwahrscheinlich vorkommt, sondern dndert
landa in twmda. Doch habbad @oppe lnda ist wegen der
falschen stabung so verwerflich wie habbas éoppe landa. Mir
scheint, der umstand dass hlencan die metrische schwierigkeit,
beseitigt, dann die grofe dhnlichkeit der Exodus-stelle mit
unsrer, zwingen uns beinahe hlencan fiir das urspriingliche
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zu halten. Auch die graphische schwierighkeit scheint mir
nicht opvof3; ein nordhmmbrisches hlencu konnte leicht genug
Yon einem westsichsischen schreiber in landa verlesen werden.
Da endlich hlencan auch guten sinn gibt, hab ich kaum noch
zweifel an seiner echtheit. Grein im *wpsLh schreibt: © Dietrich
bezieht dies hlencan eben so wie die peel-hlencan Exod 176
und E] 24 auf die ketten, womit man die besiegten zu fesseln
gedachte: ich michte vielmehr an allen drei stellen an die eisen-
geflochtnen panzerhemden, die briimmen, hpmg- locene pypRean
denken”. Teh auch; und dies hlencan ‘brimnen’ giibe eben
tadellosen sinn an unsrer stelle. — Doch werden wir das iiber-
lieferte habba®$ mit Heyne in hebbad veriindren oder mit Bugge
hubeha]tcnr’ Der zusammenhang fordert den begriil ‘anziehn,
anlegen’, Ks scheint mir nicht, dass habban den hergibt.
Debbad daoeuon liefie sich verstehn entweder vom aufheben
der briinnen, die, withrend die krieger schliefen, auf dem boden
lagen, oder vom iiber das haupt heben der briinnen zum zwecke
des anziehns. Tch bin deshalb fiir hebbad und glaube, dass
auch an der Exodusstelle hatbad in hebbad zu éndren ist.

Das iiberlieferte tue zeap hat schon Ettmiiller richtig in
hwezeap ‘denket’ geiindert.

In v. 12 ist nicht, wie alle herausgeber annehmen, pwdad
iiberliefert, sondern pndad. Stinde wi klich pmdad, so wiirden
die verba pwmdad und perad staben, die schweren substantiva
opde und mdde stablos bleiben. Diese sehr auffallende sache
hat Rieger und Grein veranlasst onmdde (anmade) zu schreiben.
Gut; es staben dann opde und onmdde mit einander. Aber
pmdad ist nicht itberliefert, sondern eben pwmdad; und withrend
Pmdad sinn gibe, wenn auch iiblen, gibt pmdad gar keinen.
Es kann somit nicht zweifelhaft sein, dass pwbda8 einen fehler
enthiilt,. Doch welchen? Wir werden schwerlich sehr irren,
Wwenn wir annehmen, dass hier rcandad das ur spriingliche ist:
TTandad on opde, perad onmdde ‘steht an der spitze und seid
mutig’ ist genan das, was der zusammenhang erwarten lisst.

V. 13—18.
Pa dpdr memg
zold-hladen Segn, gypde hwe huy rpupde.
15 Da ©o dupa eodon  dmhclhice cempan
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Sigepepd and Eaha  hypa ppopd gecugon
and T Sprum dupum  Opdldp and Giplap
and bengeyo rylp  hpeape ham on larce.

Zeile 13 und 14 sind greifbar fehlerhaft. Heyne, Bugge
und noch andre wollen ¥ dpdr menz zold-hladen Sezn als
einen halbvers gehn lassen!! Thorpe nimmt ausfall eines halb-
verses vor da aprar an; Grein tut das selbe und fiillt diese
licke mit pwcar mine. Greins auskunft wire gut, wenn es
nicht ganz kurz vorher hiefe pizend wine. Ileh vermute die
licke nach dpay und mochte ergiinzen:

ba apay |of reste  rond-wigend| manig

Op perce ‘vom lager' wiirde gut passen; anstatt pond-pigend
kinnte freilich etwas ganz andres gestanden haben.

ls wird nicht notig sein hladen 14 mit Thorpe in hpoden
zu dndren. Metrisch vergleicht sich der vers in dem es steht
mit béag-hpoden cpén Beo 623. Bugge erinnert zur erklirung
des zold-hladen an Saxo s. 101:

totos . . . .. auro densate lacertos.
Armillas dextrae excipiant, quo fortius ictus
collibrare queant et amarum figere vulnus,

In v. 14 ist lap vor ppupde wal spiiteres einschiebsel.

An dpthchice 15 fillt auf, dass das wort nicht drei takte
fiillt, d. h. dass -lice mit kurzem 1 gebraucht ist. Vgl. fellice
f@-dpacan Beo 1426 und die bemerkung zu v. 38,

Der satzbau und sinn der verse 15—18 wird verschieden
aufgefasst. Heynes strichpunkt nach pylp 18 ist mir ganz
unverstindlich. Der sinn des textes, wie er steht, kann doch
wol nur dieser sein: ‘zur tire gingen Sigeferd und Eaha, sie
zogen ihre schwerter; und an der andren tiire [zogen] Ovdlaf
und Gudlaf |[ihre schwerter], and Hengest selb folgte ihnen’.
Freilich man erwartet, dass gesagt werde: ‘zur andren tiire
gingen Ordlaf und Gudlaf’. Denn erstens ist das gehn an die
iiire die hauptsache und versteht sich das ziehn der schwerter
von selber; und zweitens wiirde sich an den gatz ‘Ordlaf und
Guolaf gingen zur andren tiire’ das folgende ‘Hengest folgte
ihnen’ besser anschlieBen. Diesen bessern und klarern aus-
druck des gedankens erhalten wir, 80 wie wir «c vor sprum
dbupum in ©é verwandlen. Az kann natirlich nicht gut aus
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To verlesen und verschrieben sein; ein schreiber wird im sinne
gehabt haben: ‘Sigeferd und Eawa standen an der einen, Ordlaf
wnd Gudlaf an der andren tire’. [reilich ist auch moglich,
dass sich der dichter ungenau ausgedrickt hat und et doch
écht ist. — Dupum 17, der form nach mehrzahl, wird doch
dem sinne mnach, einem bekanntien dichterischen gebrauche
gemif, einzahl sein.

Aus 7yle nach bengerc darf nicht gefolgert werden, dass
Hengest, der oder ein konig sei. Hengest ist des kimigs Hneef
bezn und nach Hnefs tode der, welcher die Dinen fithrt und
an den Friesen richt. Damit ist er genug und mehr als genug,
um als Dengerc Tyl bezeichnet zu werden.

V. 19—28.

Da gye Gapulp Ludepe yTypode
20 deec hé ypd preolic ypeoph  popman Tide
6 Sa@pe healle dupum hyprca ne beEpan,
nd hyc nipa heapd  duyman polde.
Ac hé preezn opep eal  undeapmnga
deop-mdd heslep, hpd ¥d dupu héolde.
Sizepeph y min namd, cpep hé, e eom Secgena 1€0d,
brecten pide cid, peela we péuna zebad,
heopdpa hlda; ¥2 1w g¥T hepprcod,
Tpeeher 80 pylp T8 mé récean pyUe,

ho
ot

V.19! ist falsch, da er nur drei takte hat. Scypede in
192 kann nicht richtig sein, da es sich nicht darum handelt
einen anzureizen, sondern in gegenteil ihm zu wehren. Sehon
Ettmiiller hat hier das richtige zwar nicht in seinen text
gesetzt, aber doch in der anmerkung vermutet, nimlich ycypde
‘steuerte, wehrte'. Der, dem gewehrt wird, kann nur CGarulf
Sein; denn von ihm wird gleich daraunf erziihlt, dass er sich
in den kampf mit Sigeferd stiirzt und erschlagen wird. Da
reyran den dativ der person fordert, muss Gapulp in Gapulpe
gebessert werden:; und da durch diese besserung der grammatik
auch der vers richtig wird, so ist es schwer zu zweitlen, dass
Wir nicht Gapulpe zu schreiben haben. Damit wird auch
entsclhieden, dass Gudhere der ist, der steuert, das subjekt des
satzes, Also v.19: ‘Darauf moch steuerte (wehrte) Gudhere
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dem Garulf’. — Gudhere und Garulf sind natiirlich Friesen
(vgl unten s. 47/48).

In v. 201 steht die einzahl hé und in v. 212 die mehrzahl
bagan. Die einen beseitigzen den tehler, indem sie hé bape,
die andren indem sie hie bapan schreiben. Was ist das wahi-
scheinlichere? Die einzall ppéotic reorh 20 deutet auf nur
einen, dem gewehrt wird; ich schlieBe mich deshalb denen an,
die h& bape fiir das richtige halten.

Aus popman yipe 202 folgt, dass Garulf ein junger mann
ist, der znm ersten mal in den kampf geht; Gudhere, der ihm
welrt, wird ein dlterer gewesen sein.

Nt 22 gibt, wie aunch sonst, den grund an: ‘da es (das
leben) der kampfharte (Sigeferd) nehmen wollte’, — Aus dem
iiberlieferten any wman machen alle seit Kemble mit recht
dnyman (dmman),

Oper eal undeapnmza 23 fragt Garulf. Er ist so kampf-
eifrig, dass er itber alles getitmmel hinweg ruft. Oder ist eal
in ealle zu éindren? Ich michte das glauben; denn der stab im
vierten takte (dass opep mit stabe, ist doch kaum anzunehmen)
ist anstifig. Der vers hitte dann zweisilbigen anftakt: ac he
Fréézn dpep dalle; vgl. opep ealle clypode Byrht 257.

Cwep hé 25 ist, wofiir es wol von allen gehalten wird,
prosa-einschiebsel eines ahschreibers,

Nicht preccen, wie alle angeben, hat Hickes v, 26, sondern
preccen. Kemble dindert in preeceena, Kttmiiller in preccena;
Thorpe, Grein Bib, Heyne in den ersten aunsgaben sehreiben
precca. Rieger bessert sehr glaublich — und ihm sehlieffen
sich Grein Sa, Heyne-Socin, Wiilker, Kluge an — in preceea,
indem er das  als aus ¢ und das n als aus a (u, vgl. bem. zu
eaycan 3) verlesen annimmt. — Preccea, das gewinlich ‘ver-
bannter, elender’ bedeutet, scheint unauffillig; denn Sigeferd
konnte wirklich ein verbannter sein; oder preccea hat hier
schon, wie wol auch Beo 898, die bedeutung ‘fahrender krieger’.

Deopdra 27 statt heapdpa ist wahrscheinlich blof ein
versehn von Hickes,

Das iiberlieferte heppizod 27 ist sinmlos. Die heraus-
geber und kritiker, so viel ich sehe alle, machen daraus hép
prcod; und 38 i zye hép peed mit dem folgenden verse soll
heiflen: ‘dir ist hier noch bestimmt was von beiden (Tpeeher
= utrumeunque, d. h. schlimmes oder gutes, tod oder leben)




das Bruchstiick. 45

du dir selh bei mir holen willst’. Eine sehr gequilte auslegung.
Ieh bezweifle nicht, dass hep in hepm (= heapm) ‘harm, leid’
20 dndren und tpeper als tp@ pép (= rpa paw) ‘wofern),
wofiir es schon Kemble nahm, zu fassen ist. Das ergibt den
treffenden sinn: ‘dir ist noch leid bestimmt, wofern du selb
Z0 mir herankommen willst. Die wendung ¥& 1 heapm picod
stellt sich zu me hd déad prood Ril 827, me b gypn prood
Ry 166, pam b praec-rid prood Andr 891. Die form hepm
SP&tt heapm findet sich noch Andr 671. Pap Tieifit sehon fir
sich allein ‘wofern’ und ist mit dieser bedeutung oft belegt
(_sieh Grein Spsch pap unter III); ypa fie gich allein kann
die bedentung ‘so wie, sobald als’ haben (ebenda ypa unter 9).
Da hier die bindewdsrter ‘“wofern’ und ‘sobald als’ gleich guten
sinn geben, so konnte es geschehn, dass beide gesetzt und in
il bindewort vereinigt wurden; wobei ich dahingestellt sein
]agse, ob dies schon vom dichter geschehn ist.

V. 29—37.
Pd per on healle pel-rlihza zehlyn,
30 gpeeolde Beley bopd  Lenumon handa
ban-helm beprcan.  Bupuh-8elu dynede
od @t da@npe zide DBapulp gecpang
ealpa @perc  eopd-biiendpa,
Guslaper yunu, ymbe hyne zodpa pela
35 hpeapplacpa hpep  hpepen pandpode
rpeapt and yealo-bpiin,  rpupd-léoma T30,
rpylee eal Fuybupuh  pypenu PERe.

~ Dbealle 29 hat schon Ettmiiller in pealle, was der stabreim
fordert, hervichtigt.

Tu v. 30 kann zweifelhait sein, ob Hickes Geley oder
Cietcl’T und Genumen oder Cenumon meint. Kemble und
?utt.mliller nehmen den grofien anstaben fiir G und bessern,
dem sie bopd stillschweigend in bopd dndren: yeeolde neglod
bopd zenumen handa. Auch Thorpe nimmt den grofien an-
S_t-‘flhen fiir G und bessert: yeeolde naley bopd genumen handa.
D“* spiiteren lesen den grofen anstaben fiir C, und Grundtvig
I8t der erste, der ans Cenumon handa das verstindliche
CEnum on handa macht.
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Doch was ist Celey, wie nun dem cénum entsprechend
gelesen werden muss? Byrhtn 283 steht clupon cellod bond,
und Grein schreibt im anschluss an diese stelle in Bib célod
und in Sa cellod; im Spsch erklirt er: “célod, céllod (engl
keeled) adj. scaphiformis?”, also ‘kielfsrmig’. Kluge gibt:
“cellod gewilbt, lat. celatus?”. Beide kennzeichnen ihre auf-
fassung durch das fragezeichen als bloBe vermutung; und wir
diirfen uns in der tat aus sprachlichen und sachlichen griinden
bei den bedeutungen ‘kielformig’ und ‘gewdlbt’ nicht beruhigen.

Suchen wir zuniichst zu entscheiden, ob statt celay wirklich
cellod einzusetzen ist. Die drei ersten buchstaben sind ja
gleich; aber es ist schwer sich vorzustellen, wie -er aus -lod
verderbt sein konne. Auf der andren seite: an der Byrhtnod-
stelle ist vom schilde spalten die rvede, an unsrer vom in
stiicke gehn von schilden. Diese sachliche dhnlichkeit nund die
schwierigkeit, um nicht zun sagen unméglichkeit, zwei ver-
schiedne mit cel- anfangende beiworte fiir bopd zu finden,
sprechen doch miichtig fir die gleichheit von celer und cellod.
Doch welches ist das wahre? Mit celey weill ich gar nichts
anzufangen; dagegen gibt cellod eine sehr treffende bedentung
her. Ich halte es namlich fiir eine siidliche form fiir eyllod,
das ich von eyll (eylle) ‘sack von leder, sehlauch’ ableite: das
nicht bezeugte cylhan wiirde heifien ‘mit leder iiberziehn’
(vgl. pthan ‘dielen’ von il ‘diele’), also eyllod bopd ‘der be-
lederte schild’. Dass holzerne schilde mit leder iiberzogen
wurden, um sie widerstindiger zu machen, ist bekannt; und
ich lege den fachgenofien meinen ‘belederten schild’ mit einiger
zuversicht vor. Gibt cellod so treffenden sinn, wihrend celeey
ganz unverstiindlich bleibt, werden wir es in der tat im an-
schluss an die Byrhtnoo-stelle hier einsetzen diirfen.

Jellinek will c@led anstatt cellod oder celod lezen. Er
sagt, ‘kalt’ sei ein ganz passendes beiwort fiir den vom nacht-
tau benetzten schild und vergleicht popdon feeall gdpr pesan
momg mopzen-ceald mundum bepunden Beo 3022, Dass ein
transitives célan nicht bezengt zu sein scheinf, wird man nicht
einwenden wollen, da ein transitives me. Lele(n) hiufiz genug
ist. Man wird aber entgegunen diirfen, dass der dichter des
Finnliedes einen morgenkalten schild nicht c@led ‘gekiihlt’,
sondern, wie der des Beowulfliedes seinen zdyp, ceald genannt
haben wiirde,
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Unter banhelm 31 versteht Grein Sa ban-helm ‘schirm
der knochen’; er setzt aber hinzu: “oder ban-helm ‘schirm
Zegen foter'?” Bugge macht ans dem iiberlieferten banhelm
einen bap-helm ‘eberhelm’, da ihm ein ‘beinhelm’ sinnlos
Scheine. Das wort bap-helm ist nicht belegt, wie auch eopop-
helm nicht, ist jedoch aus kekannten griinden nicht unwahr-
Scheinlich. Dennoch werden wir bei dem iiberlieferten bleiben
Miissen, da es treffenden sinn gibt: ein schild ist eben ‘ein
Sthirm der knochen’ und ‘ein schirm gegen titer’; und helm
bedeutet ja doch nicht blof den kopfschirm des kriegers,
Sondern schutz iiberhaupt. Fraglich ist nur, ob wir das wort
I der ersten oder der zweiten der von Grein gegebnen
bedentungen fassen sollen. Ich entscheide mich fir die erste.
Bana heifit ‘titer, morder’; es heifit aber anch ‘unheil’. Ein
ban-helm wiire um des willen kein ganz klarer ausdruck;
dufierdem vermiss ich mit -helm zusammengesetzte worte, in
denen -hetm ‘schutz gegen’ bedeutet. Also ban-helm ‘schutz
der knochen’.

Noch werde bemerkt: Bugges bap-helm zerstirt anch den
Sl der darstellung und das gleichmall des satzes. In dem
Satze “der belederte schild, der schutz der knochen, sollte in
der hand der kithnen in stiicke gelm” ist ‘der schutz der
knochen’ gespiel zu ‘der belederte schild’; in dem satze “der
!)E:Ier’ierte schild sollte in der hand der kithnen, der eberhelm,
M sticke gehn’ erwartet man vor ‘der eberhelm’ ein ‘und’
Wnd darnach die bestimmung ‘auf dem haupte der krieger’ als
8espiel zu ‘in der hand der kiihnen’,

Nach o¥ 32 mit Heyne peer einzuschieben ist nicht nitig,
da das bloBe od als bindewort mit der bedeutung ‘bis, bis dass’
belegt ist,

Den aunsdruck ealpa @perc eond-bliendpra 33 nennt Miller
579 eine ‘hyperbel’, die von einem spiiteren bearbeiter ein-
Befligt sei, Aber dieser vers hiitte ihm ganz besonders gefallen
Infissen; denn er beweist, dass Garulf ein angreifer, ein Friese
8%, wofiir er (Moller) mit recht lebhaft eintritt. Eopd-biiendpra
lieifit hiey ndmlich nicht, was auch alle andren annehmen, ‘der
"enschen’, sondern ‘der bewohmer des landes — der Friesen’,
":’1(_3 Beo 1155 eopd-cymmg den kinig des landes, niimlich den

Hesenkinig Finn, bezeichnet. Freilich der vers striubte sich
gegen Millers strofentheorie, und so musste er unecht sein.
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Sicher falsch ist das itberlieferte Gudlapey 34. Das ganze
Finnhruchstiick ist unklar, ja unverstindlich, wenn Garulf,
der jingling der den Sigeferd angreift und von diesem getotet
wird, nicht ein Friese ist. Ist er aber ein Friese, so kann
er nicht der sohn des vorher genannten Gudlaf sein, der ein
genofle Hengests, also ein Déne ist. Moller (s. 51) sagt das
mit nachdruck und vollkommen richtig und will Gudlaper
in Gudulper oder Godpulper dndren. Aber warum nicht in
Gudheper? Gubhere suchte den Garulf vom kampfe mit
Sigeferd abzuhalten; er war wol, wie oben schon vermutet
worden, ein ilterer mann. Welcher iiltere mann konnte den
jungen Garulf passender warnen als der vater? Die verderbnis
von Gudlaper aus Gulheper wire keine besonders schwere.
Der vers Giidhejer yunu witre zu vergleichen mit Dealpdenef
funu Beo 646 und Rém-papa cymng El 129.

Statt ymbe 34 wird besser ymb geschrieben.

Grundtvigs dnderung des sinnlosen hpeapplacpa hrep 35
in hpeapplicra hpaep hat bei manchen beifall gefunden, wird
aber von Bugge mit recht bekimpft; ebenso die #nderung
Mollers in hpeapplicga hypype. Wir d firfen der ablehnung
Bugges herzhaft zustimmen, und es scheint nicht notig hier zu
wiederholen, was er gegen die wenig gliicklichen vermutungen
der beiden vortrigt. Freilich sein eigner gedanke, dass viel-
leicht zu lesen sei:

hpeapp placga hpEp  hpepen pram Sépum
rpeapc and yealo-bpriin,

‘der rabe flog von einer leiche zur andren’, ist auch nicht
annehmbar, da er gleich sehr gegen den sprachgebranch und
gegen die stabregeln angeht. Eben so verstibt Jellinek gegen
die regeln der stabsetzung, wenn er hpeayy 1adpa hpgar ‘caterva
hostium cecidit’ sehreiben will. Wie ich glaube, hat der dichter
gesagt hpéap- (A i. hpap-)blacga hipeapyr ‘die menge der toten-
bleichen, der leichen’. Zundchst, hoff ich, wird man zugeben,
dags die buechstaben nicht zu schlecht stimmen:

hpeapglacpa hpepr

hpeapblacpa hpeanp.
Die zeichen p und 1z werden oft genug mit einander verwechselt,
eben 50 e und ea, und ¢ und b sind nicht so nndhnlich, dass sie,
wenigstens bei undeutlicher oder schadhaft gewordner schrift,
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einer verwechslung nicht fihio wiven. Die stirkste abweichung
liegt darin, dass die besserung den letzten buchstaben zu viel
hat. Alles in allem indessen ist der unterschied zwischen iiber-
lieferung und herstellung nicht sehr betriichtlich. Wir erhalten
Weiter durch die inderung zwei an sich verstindliche worte,
die worte hyzcep-blacra und hpeapr.  Das zweite bedentet
‘meng‘e, schar’” und wird bezeuet durch hpeappum Jud 249
und Gudl 234 Das wort hipeép-blae ‘totenbleich’ ist nicht
Wirklich iiberliefert und doch iiberliefert: es steht Beo 2488,
Wo pegen das versmaB heopu-bldac statt heep- oder hpéap-
blde ergiingzt zu werden pHeet und wo hpéap nur durch die
dhnlichkeit mit dem im selben verse stehenden hpéay ‘fiel’
seschwunden ist; die ganze stelle wird gelantet haben:

gemela Seylpng
hréap-blae dhpear.

Ich betrachte also hrep-vlde als ein bezeugtes wort und wiirde
8 auch ohne diese Beownlfstelle fiyr ein gut altenglisches an-
Sehn; denn blac wird, wie unser ‘bleich ", erwiesner maflen
Von toten und sterhenden gebraucht. Die worte hpeapr und
hna"sp-b[acna haben aber nicht nur euten sinn fip sich, sie
figen sich auch trefflich in den zusanmenhang, wie sich so-
gleich zejoen wird.

.. An pandpode 85 hat noch niemand anstof3 genommen;
1ch mygg bekennen, dass ich mich mit diesem ansdruck an
dieser stelle nicht abfinden kann. Dass der dichter den raben
in seipy kampfeemiilde herein bringt ist gut und recht; aber
Wenn er ihn wandren Liisst, weist er ihm eine ganz uangebrachte
}Jes(:hiiftig-ung‘ zu: ‘der rabe frente sich’, ‘der rabe witterte frafi’,
“der rale kriichzte vor lust’, alles das wiirde man versteln; aber
‘dey rabe wanderte’s! Hier muss pundpede stelin. FPundjpian
AN den Degriff des beifalls, der befriedigung cinschliefen:
der rabe wunderte sich befriedigt, war erfreut iiber die menge
df?l‘ leichen’, dieser gedanke passt vorziglich an unsrer stelle,
d er steht da: pundpian wird auch sonst mit dem wenfall
gebraucht, Ngep mehr: wenn der dichter den raben hier
Wandren lisst, so ist er ein stiiper; aber wenn er ihn sich
Windern (oder sieh verwundert frenen) ldsst, dann ist er eip
kiingt]ap. er berichtet danm nicht nur eine tatsache; er eibt
WS auch, ohne es ansdriicklich zu sagen, zu versteln, dass

Bonner Beitriige 2, Anulistik, Hers 7. 7 4

£
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ein gewaltiges gemetzel statt gefunden hatte, ein so starkes,
dass der rabe die menge der leichen mit verwunderung be-
trachtete. — Man konnte versucht sein hpéap-bldacpa hpeapp
als gespiel zu dem vorhergehenden zddpa peeta zu fassen und
punkt nach hpeapp zu setzen, Cewiss, die worte pela und
hpeape und die davon abhangenden wesfille z8dpa und blacpa
hefiirworten eine solche annahme; die begriffe aber von g8dra
und hpeap-bldepa sind 80 uniilmlich, dass man den cedanken
zodpa pacla nnd hpdap-blacpa hpeapy geien wespiele, sogleich
wieder aufgeben muss.

Das 1céd in v. 36 entspricht ganz sonstigem gebrauch:
vgl. léohe mne 7oad Beo 1570 und bpyne-léoma 1odd Beo 2313.

Funar 57 ist kein moglicher wesfall in der frithen zeit,
weleher das Bruchstiick zugehiren muss; es ist Fuamey zu
sehreiben. Es ist auch weder Fumerbupuh noch Fumer-bupuh
sondern Fuuner bupuh zu schreiben: der dichter hat schwerlich
pin zusammengesetztes wort gefiihlt.

V. 38 —44.
NEé zeppaegn 1¢ NEppe pupblicop  «@T pegra ulde
yixcig nwge-beopna  yél zebaEpan
40 né nappe Tpd noc hpitne medo  7él popgyldan,
Sonne Dunepe guldan  lhuy heeg-rcealdar.
biz puhcon pip dagar
rpd hypa nan né péol
dmhc-gerida, ac hig da dSupu héoldon.

Fupdlicor ist auffallender weise mit kurzem 1 gebraucht.
Vol dpmhclice cewmpan 15. Wenn t nicht kurz ist oder sein
kann, muss nappee fallen.

Was als halbvers 40! iiberliefert wird ist villig sinmlos.
Angenommen ppa noe wire ppauar was man darans gemacht
hat, so wire doch der vers zu lang. Uberdies hiaben ypdnar

‘sehweine- oder andre hirten’ — eine andre bedeutung ist
fir das wort nieht bezeugt — hier alle wege nichts zu tun.

Ich halte das wberlieferte ypa moc mnd das il folgende
hpvoue fir nichts als zwei versuche, das urspriingliche und
richtig von Ettmiiller hergestellte ypécune, das schlecht leshar
pewesen sein muss, wiederzugeben. Fin schreiber sechrieb
suerst was er zu sehn glaubte, das gab rpa noc; beim zweiten
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zusehn glaubte er wpicne 7 erkennen und er schrieb dies
dahinter. So entstand rpa noe hpene. Einen ganz fhnlichen
fall haben wir Waldherebruchstiick IL, 15, wo der abschreiber
Zuerst las zeppemede und erst hinterher merk te, dass zeTpemde
das richtige wire wund dies hinter zeppemede schrieh (sieh
Bonner Beitr, Y, 179).
Was von den meisten als langzeile 42 (43) gedruckt wird

stabt nicht. Rieger ergiinzt:

g puhzon pip dazap [Lreson weredon,

nearo-hearfe drugon],  ypa hypa nan ne peol,
Grein Sa erginzt :

g puhcon | fromlice]  pip dazay

[and nilta Goer siwyle],  ppd hyra nan ue peot,
An Greing erganzung ist ibel, dass er zwei licken annimmt
und zwei falsche yverse erhiilt. Bei ihm und bei Rieger stort,
dass dag wirtchen rpa nnverstindlich bleibt. Dass rpd, wie
Grein Spseh 11 499 (unter 10) meint, mit ne ‘ohne dass’ bedeute,
Will mir nicht einlenchten, Zwar die bedeutung ‘so dass nicht’
geben die angefiilirten beispiele wol her, kawm aber die be-
deutung ‘ohne dass’, die an unsrer stelle allein passen wiirde.
Besser wiirden wir uns mit dem wirtchen ypa abfinden, wenn
Wir erginzten:

biz puhcon pip dagar,  [ferhd-grimme heeled,

and wiht eal- Tpd:*  hypa nan ne Eéol:
‘sie kimptten finf tage, die mufgrimmen Lelden, und eben so
Viele nichte: keiner von ihnen fiel’,

Wirklich péol “fiel’? Hs scheint gang undenkbar, dass die
Diinen bei einem kampfe, der fiinf tage dauerte und bei dem
die Friesen so viele leute verloven dass der rabe staunte, nicht
élnen toten gehabt hitten. Dazn kommt, dass der geoensatz
20 Wiz 84 dupa holdon nicht ist ‘keiner flel’, sondern ‘keiner
Wich, floh’. Ich glaube deshalb, dass entweder peol aug
Fleah oder ne vor Feol aus o¥- (on-? wc-?) verderbt ist,
Das letztere ist mir wahrscheinlicher; und vielleicht ist zu
lesen hypra nan opgol ‘keiner entfiel, versagte, wich’, Auch
all verderbnis von reol aus pealh (vel. Beo 1281 wne realh
‘rat herein ) darf gedacht werden: hypa nan oppeath (on-?
€T-?) ‘keiner von ilmnen begab sich weg'.

4:4-‘
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Dupu 44 ist mehrzahl; denn die Diinen hielten doch nicht
cine tiire nur, sondern nach v. 15—18 mindestens zweie. Wer
dupu nicht fir eine gute mehrzahlform hilt, muss es in dupa
indren. Ich éndre getrost, indem ich annebme, dass Hickes
anch hier ein gutes a in u verlesen hat (vgl. oben s. a8,
bemerkung zu v. 31).

V. 46—B80.
15 Da gepac hum pund heled on peg gangan;
r@de peet lay bypne  dbpocen paEne
hepe-reeoppum hpep  and €ac paeEy hip helm $ypel.
Dd hne yéna ppegn  poleey hypde
hd 8d pizend hypa  punda genadron
50 obdde hpwpepr d&pa hyrra

bepe reeoppum hypop findert Thorpe in hepe-reeopp unhypd.
Tr iibersetzt dies mit ‘his war-garb weak’. Thorpe und die
ihm folgen (Heyne, Bugge u. a.) lassen gich dabei von dem
wefile Tleiten, dass in hepe rceoppum hpop ein gespiel zu
bypue dbpocen verborgen liege. Tch zweifle nicht, dass sie
recht haben, kann aber ihr hepe-rceopp unhpdp nicht fiir
die wahre besserung halten. Erstens nidmlich kommen bei ihr
die regeln der stabsetzung zu schaden; und zweitens scheint
mir unhpdp, das doch das gegenteil yon hpdp ‘riivig, tatig’
Leiflen muss, die bedeutungen ‘weak, untiichtig, zerbrochen’
nicht herzugeben. Bei dem iiberlieferten kimnen wir aber auch
nicht bleiben; denn es gibt keinen befriedigenden sinm: hepe-
reeoppum hypdy, das auf pund heeled 45 zu heziehn wiire,
kinnte nur heifen ‘ein durch die riistung viiriger’, wie z. b.
pidpum yuel heillt ‘ein durch die fliigel sehneller’; aber ‘ein
dureh die riistung ririger’ hat keinen rechien sinn; und pund
heeled hepe-reeoppum hpdp scheint mir geradezu ein wider-
spruch in sich, ein unsinn. Stand nicht ursprimglich hepe-
reeopp dhpopen? Ieh denke mir die verderbnis so entstanden:
ein abschreiber las das a von ahpopen als u, zog es ZU yceorp
und erhielt so yeeoppum. Das -en von ahpopen las er fir
and; und so entstand hpop and und kam ein ganz unnidtiges
aud in den text. Die verderbnis also erkliirte sich leicht genug;
doch kionnte einigermaBen zweifelhatt sein, welchen genauen
ginn ahpopeun hitte. Die gewonliche bedeutung von hpéoran
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ist “fallen, stiirzen'; hepe-reeopp dhpopen hiefle darnach ‘die
heerkleidung (= die Driinne) gefallen’. Das kann nicht gt
gemeint sein, da die briinne nicht einfach vom leibe fallen
kann: es werden ecinem krieger hichstens stiicke der briinne
fallen (d. h. abgehamen werden) kénnen. bypéoran hat aher
auch die bedeutung ‘beschidigt, vernichtet werden’, wie das
dingwort, hyeype anlier “fall, sturz’ auch ‘untergang, verderhen,
ruina’ heifit. TUnd diese bedeutung, d. h. dhpopen im sinne
von ‘beschiidigt’ gebraucht, wiirde hier trefflich dienen: ‘sagte
dass ihm die brimne gebrochen ( zerhauen), das heerkleid be-
schiidigt (zerhauen) wiire’,

V.47 ist ein unvers. And ist schon eben als unnitig
bezeichnet worden: das ist es wegen éac; und peey wird durch
péEne 467 als nnecht erwiesen. Streichen wir and und Peer,
so kommt das versmal} in ordnung unter der bedingung, dass
wir noch fiir 8ypl die dltere form Sypel — Sypel und $ypel
sind dem verse gleich genehm — einsetzen,

In v. 50 wird wol nicht, wie alle tun, hpeeper ‘welcher
von heiden’ zu drucken sein, sondern hpa pép das fir hpa
b steht: ‘wer dort von den jiimglingen®. Vegl. die bemerkung
Zu v. 28 oben s. 45. — Statt o¥de ‘oder’ wird der dichter das
leichtere 8e gebraucht haben.

Am  schlusse dieses abschnittes geb ich die folgende
kritische herstellung des von Hickes iiberlieferten textes mif,
gegeniibersiehender deutscher iibersetzung. - Wie im her-
gestellten texte der Einlage (s. 5—8) ist ergiinztes auch hier
in eckige, als spitere zutat erkanntes in runde klammern
eingeschlossen. Gebrauch von satzzeichen und grolien an-
staben wie dort. Wie dort ist auch hier jede abweichung
von der iiberlieferung durch schriize staben angedeutef. Das
zeichen + bedeutet, dass ein in der handschrift stehendes wort
Wegaelassen ist.
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11 e I R nar bypnad.
[Hney pa hléoprode (3@), heapo-georn cymmng:
“Ngé Sy (ne) dagad éaycan, né hép dpaca (ne) gléoged, 5.
né hép Sirre healle  hopmay (ne) bypnad;
ac hép popb bepad  pugelay y[whnsad,
zylled grez-hama, zud-pudu hlynned,
reyld reepce ouepyd;  jeyned pér mona,
padol, undep polenum. Ni dpirad pa-dada,
Se Sirne polecer mi¥  premman pllad.
Ac uil onpacmgzead, pigend mine!
hebbad éopre hlencan, hicgeap on ellen,
staudad on onde, perad onmdde”!

Dad apdy [of reste  rond-wigend| memg,
zold-hladen Segn, gypde hane (mr) rpupde.
Dd ©é dupa @odon  dpihchiee cempan
Sizepepd and Eawa, hypa ypopd getugon,
and @c Sppum dupum  Opdlap and Giiplag;
and Dbengerc vy hpeapp lnm on ldrce.

Pa zyc Gapulpe Giidepe 1Tirde,
Scer L@ tpa ppréolic peoph  poyman yipe
6 Sa@pe healle dupum, hyprra, ne bape,
ni hye nipa heapd  dnyman polde.
Ac (hé) preezn opep ealle  undeapninga
déop-mdd helep, hpa 8@ dupu héelde
“Sizepepp 1 min nama” (cpep hé); “ic eom Seczena léod,
wpeccea pide cid.  Feaela e péana gebad,
heapdpa lda: 8 1w g¥c hepm prood,
ppie pép 84 tylp T8 mé  récean pyile™!

bad per on wealle  pel-rhihca gehlyn:
jeeolde cellod bopd  cénum on hauda,
bau-helm, beprcan. Bupuh-Selu dynede,
of wr dape gpude Gapuly gecpang
ealpa @&perc  eopd-biiendia,
Guidherey punu,  ymb hme z8dpa peela.
bréaw-blacra hweapf  hpepen PUNdROdE,
ypeapc and realo-bypun. Spupd-léoma 7Tod,
rpylee eal Fumey bupuh  pypenu peEpe.

Ne zeppeezn 1¢ (nappe) pupplicop @t pepra llde
mxTiz rige-beopna vE zebapran,
né wéppe + rpecue medo  yél popzyldan,
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LB T e T hirner brennen.
Hneef sprach daraunf, der kampfbegierige kinig:
“Nicht tagt das von osten, noch fiiegt hier ein drache,
noch brennen hier die hirner dieser halle;
5 sondern hier bringen hervor die vigel getim,
gellt das grau-kleid, klingt das kampfholz,
antwortet der sehild dem schafte; es scheint dort der mond,
der vollmond, zwischen den wolken. Jetzt erheben sich
wehtaten, die diesen volkhass zum aunstrag bringen werden.
10 Erwacht nun, meine krieger,
hebet eure brimmen, gedenket eurer kraft,
steht an der spitze, seid mutig!”
Da erhob sich [vom lager| mancher [schildkimpfer|,
mit gold heladne degen, [und] giirtete sich mit dem schwerte.
15 Darauf gingen zur tirve herrliche kempen,
Sigeferd und Eawa, [und] zogen ihre schwerter,
und an der andren tiire Ordlaf und Guodlaf;
und Hengest selber folgte ihnen nach.
Daranf wehrte Gudere dem Garulf,
20 dass er ein so edles leben nicht heim ersten gange
zu den tiiren der halle, seine riistung, friige,
da es der kamptharte nehmen wiirde.
Aber er fragte itber alle unverborgen,
der starkmutige held, wer die tiire hielte.
“Bigeferd ist mein name”(sprach er); “ich bin derSeggen herr,
ein weithin bekannter recke. Vieles weh hab ich bestanden,
harte kiimpfe: dir ist noch leid hestimmt,
wofern du selb mir zu nahe kommen wirst”.
Dann war an der mauer der schall tidlicher kimpfe:
30 der belederte schild sollte den kithnen in der hand,
der schutz des leibes, in stiicke gehn. Die hurgfinr drilinte,
his in dem streite Garnlf fiel
als der allererste der bewohner des landes,
der sohn des Gudhere, wm ihn viele tapfre.
35 Uber die menge der totenbleichen staunte der rabe,
der schwarze und glinzend-dunkle(?). Der schwerterglanz
lenchtete, als ob die ganze burg Finns in feuer stinde.
Nie hab ich wiirdiger im kampfe der minner gesehn
sechzig sieghelden, besser, sich verhalten,
40 nie siiffen met besser vergelten,

Do
it
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Son buepe guldan iy haeg-roealdar.

Diz puhcon pip dagar, [ferhd-grimme heled,
and niht eall-rpd: hypa ndn odpdol,
duhc-zerida, ac hig 8@ dupa héoldon,

45 Dad gepdac lum pund heled on peg gangan;
raede bt layp bypne  dbprocen pape,
hepe-yeeonp ahpopren, €ac + hy helm Sypel.
Da hine ydéuna prezn  polcer hypde,
hil pa pigend hypa punda gendron,

50 odde hpa pép daEnra hyrra

Kin paar bemerkungen, die ich oben zu machen unter-
Jassen habe, seien hier angefiigt.

Der name bprodzap (Einlage v. 1066) ist s 11 und s. 30
mit kurzem o gedruckt worden, und zwar absichtlich. Ks
liegt ja nahe bei dem ersten gliede an das in namen so hiufige
hrod- (ahd. hrad- hrwod- ruod-) ‘ruhm, ehre’ zu denken. KEs
steht aber entgegen, dass der vers im Beowulf kein einziges
mal die form bpddzap verlangt, ja dass die form mit langem &
in den meisten fillen metrisch auffallend ist. Mehr iiber den
punkt bei andrer gelegenheit.

Auf s. 18/19 ist nicht rechenschaft iiber das spiiter (s. 32,
v. 1105) statt myndgrend eingesetzte myndgend gegeben worden.
Die dnderung wire unbedingt notig, wenn das wort im innern
oder am ende des verses stiinde; demn der vers hiitte mit
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als dem Hneef vergalten seine jiinglinge.
Sie fochten fiinf tage, [die mutgrimmen helden,
und niichte] eben so viele: keiner von ihnen versagte,
von den mannen, sondern sie hielten die tiiren.
45 Darauf wante sich ein wunder held wegzugelin;
er sagte dass seine briinne zerhauen wiire,
sein heerkleid beschidigt, auch sein helm durchlochert.
Da fragte bald davauf des volkes hirte,
wie die kdmpfer ihrer wunden gendisen,
50 oder wer dort von den jiinglingen

myndziend eine silbe, noch dazu eine lange, zu viel. Die form
ohne 1 muss hier zwar nichi ganz so sicher stehn wie z h.
in zdad zeswmpmende Andr 1667 (vgl. meinen Kynewulf s 85),
ist, mir aber wahrscheinlich. Aunch dieser punkt verlangt eine
aunsfiirlichere sprachlich-metrische erdrterung als sie hier an-
gestellt werden kann.




IV.
Bruchstiick und Einlage und die Finnsage.

Die Einlage gibt uns im umriss die geschichte von Finn
und seinen leuten ‘als das verderben iiber sie kam’; das Bruch-
stitek erzihlt ausfiirlich einen kampf, oder doch einen lingeren
teil eines kampfes, der in der burg Finns statt fand. Es
entsteht die frage: An welcher stelle der Einlage ist der im
Bruchstiick geschilderte kampf einzufiigen?

Moller (Volksepos s. 65) glaubt, dass der inhalt des Bruch-
stiickes mitten in die geschehnisse der Einlage falle und zwischen
v. 1145 und 1146 des Beowulfliedes einzusetzen sei.

Bugge XII s 20f widerspricht; er schliefe sich der
gewinlichen ansicht an, dass das Bruchstiick den kampf, in
welehem Hnzef fiel, also ein erdiugnis schildere, das den in der
Kinlage erzihlten hegebenheiten vorausging.

Werden wir nun, nachdem uns iiber viele stellen des Bruch-
stiickes und der Einlage ansichten aufgegangen sind, die von
den hisherigen abweichen, die meinung Millers hestiitigen
kionnen? oder werden wir mit Bogge hei der gewinlichen auf-
fassnng bleiben?

Millers auffassung lisst sich mit einem einzigen schlage als
unhalthar erweisen: Huwf wird in der Einlage schon v. 1107 fL.
verbrannt und bestattet; da er aber im Bruchstiicke noch leht,
kann der inhalt des Bruchstiickes nicht erst nach v. 1145 ein-
zuschieben sein.

Zwar weili Miller selber, dass ein toter nicht mehr kimpfen
kann; er lisst deshalb den Hnmf im Bruchstiicke tot und den
Hengest an seiner stelle kinig sein, und um dies zn konnen,
findet er, dass die worte ‘nie hirte ich siifflen met hesser ver-
gelten als dem Hneef yergalten seine mannen’ den schinsten
sinn geben gerade wenn Hneaf bereits tot ist. Bugge leugnet
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das und erwidert: “Wenn Hnef in einem frilhern kampfe und
an einem andren orte seinen tod gefunden hiitte, und wenn
Hengest zur zeit des hier geschilderten kampfes der kimig der
angegrifinen wire, so kinnte der dichter nicht in solehen aus-
driicken die treue der helden dem friitheren kinig gegeniiber
preisen und andresteils das verhiltnis zum lebenden konig
ganz unbeachtet lassen” Sehr vichtig! Wir haben aber einen
noch wuehtigeren heweis, dass Hnwt noch lebt: der heapo-
geopn cymwng am anfange des Bruchstiicks ist nicht Hengest,
wie Maller meint, sondern Hneef; denn das vollig sinnlose
neeppe der iberlieferung steht, wie oben s 37 erkannt worden
igt, fiir bnep pa.

Es kamn also nicht davon die rede sein, dass sich der
mhalt des Bruchstiicks an der von Miller gewollten stelle
einordne; vielmehr geht der im Bruchstiicke geschilderte kampf
den geschehnissen, von denen die Einlage berichtet, voraus.
Und wie das verhiiltnis des Bruchstiicks znr Einlage erfrenlich
klar ist, so bleibt auch nicht gar zu viel unsicher und dunkel
am gange und den einzelen ziigen der Finnsage, wenigstens
des abschnittes, welcher vom untergange Finns und seiner
lente handelt.

Zunéichst ist sicher: Hnaf und Hildeburg sind bruder und
schwester; das ergibt sich ans Beowulf v. 10722—1075 und
1114 —1117. Sicher ist auch: Hneef und Hildeburg sind die
kinder des Diinenkénigs Hoe; das ersehmn wir aus v. 1076 und
der oben s 14 angefithrten Widsidstelle, Sicher ist ferner,
dass Hildeburg die gattin des Friesenkionigs Finn ist; denn
Finn heifit cyning und Hildeburg heifit cpén in der Einlage.
Sicher ist endlich, dass Hneef nach Friesland, oder wenigstens
in ein den Friesen gehirviges land zieht; das geht schon aus
den versen 1069—1070 heryor.

Unbekannt aber sind die beweggriinde, die den Hngef zu
den Friesen fiiren. Ging er aus eignem antriebe nur um seine
schwester und seinen schwager zu besuchen? Oder folgte er
einer heimtiickischen ladung Finns? Die worte der Einlage
‘wahrlich, Hildeburg brauchte die treue der Friesen (Eotena)
nicht zu loben’ machen das letztere walrscheinlich: Finn
scheint, ohne dass Hildeburg seine tiickischen pline ahnte,
seinen schwager Hnef nach Friesland gelockt zn haben, um
ihn zu verderben. — Angenommen diese vermutung trifft das
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richtige, so bleiben wir doch im dunklen iiber die hewegErimde
Finns: warom will er den Hnwmf verderben? Hitten wir die
ganze Finnsage und nicht blof die zweite hiilfte, die von
dem unheil berichtet, das iiber Finn und seine leute kam, so
wilssten wir das ganz genau. Die erste hiilite muss von Finns
beziehungen zu Hoe und von seiner werbung um Hildeburg
gehandelt haben. Finn gewann zwar die Hildeburg; aber er
scheint sie unter bedingungen und umstinden erlangt zu haben,
die ihm mit rachegedanken erfiillten. Auch das ist miglicl,
dass die befriedigung, die Finn iiber die gewinnung der Hilde-
burg empfinden musste, nicht lange genug andauerte, um zu
verhindern, dass ilterer groll, vielleicht ein stiick altes stamm-
hasses zwischen Friesen und Diinen, in ihm wieder auflebte.

Hnef also zieht zu Finn und Hildeburg. Auf Hnwfs seite
war sicher kein argwohn; denn er nimmt nur 60 mann mit
auf die fahrt (Bruchstiick 39), unter denen Eawa, Sigeferd,
Gudlaf, Ordlaf und besonders sein Sezn Hengest hervorragen
(Bruchstiick 15 ff. nnd Einlage 1085). Hneef trifft mit seinen
friesischen verwanten zusammen nicht im eigenlichen Fries-
land — in dies ziehn die Friesen und Dinen zusammen erst
spiiter (FKinlage 1125—1127) —, sondern in einem nicht ge-
nannten lande, in welchem Finn einen herrschersitz hat (Franer
bupuh).

Wir diirfen annehmen, dass die giiste von Hildeburg mit
aufrichtiger, von Iinn mit falscher freundlichkeit empfangen
wurden. Hs werden ihnen wonungen (pic, Einlage 1083) in
der burg Finns, die wir uns nicht als ein einzeles haus vor-
stellen miissen, angewiesen; und natiirlich werden, ‘'obwol das
nirgend gesagt ist, feste und gelage angestellt. Finn, diirfen
wir vermuten, will seine zeit ersehn und die giiste durch einen
iiberfall vernichten. Dem Hnaf aber kann die wahre gesinnung
Finns nicht lange verborgen geblichen sein: er ist, wie wir
aus dem anfange des Bruchstiicks ersehn, nicht unyorbereitet,
als Finn zn seinem schlage ausholt.

Und damit kommen wir wieder auf festen boden. Es ist
nacht, und Hnzf hat wachen ausgestellt. Ein wichter meldet
von gerdnschen, die er gehirt und einem lichtschein, den er
gesehn hat; worauf Hnwf (Bruchstick 2—9) antwortet: “Ks
tagt nicht im osten, noch fliegt ein drache, noch brennen die
hirner dieser halle, sondern vigel kreischen und waffenlirm
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ertont und der mond scheint. Jetzt werden sich wehtaten
erheben, die diesen volkhass zum austrag bringen”. Fr weckt
seine krieger und ermahnt sie zur tapferkeit (10—12); woraut
Sigeferd und Eawa den einen eingang, Ordlaf und Gudlaf den
andren besefzen (13—17). Dengerc hpeapp m on ldyre 18
‘Hengest folgte ihmen’ kann ich nur so versteln, dass auch
Hengest an die von Ordlaf und Gudlaf zu haltende tiire ging.
Hnef wird sich mit einer zahl seiner mannen in der mitte
der pic gehalten haben, um die verbindung zwischen den ver-
teidigern der eingiinge zu vermitteln und die ganze verteidigung
zu leiten.

Der dichter filhrt uns hierauf anf die seite der angreifer,
der Friesen. Der junge Garulf (v.19{f) brennt vor kampi-
begier; er will sich aunf Sigeferd stiirzen, der die eine tiive
hiilt, aber Gudhere sucht ihm zu wehren, da ihm der grimme
Sigeferd sein junges leben nehmen werde. Garulf aber lisst
gich nicht hemmen; er ruft laut, wer die tive halte. “Ich
halte sie, Sigeferd, der herr der Secgen”, ruft dieser entgegen,
“lass dir nicht einfallen mit mir anzubinden; oder es geht
dir iibel!”

Garulf greift doch an; und nun kommt es zu einem all-
gemeinen kampfe (v. 29 ff), in welehem der junge Garulf als
der erste der einheimischen (eopd-biiendra 33), der Friesen,
erschlagen wird. Mit ihm fallen viele andre tapfre miinner.
Der rabe staunte iiber die zahl der toten; der glanz der
schwerter lenchtete, als ob die ganze burg Finns in flammen
stiinde (35—387). Selten bezahlten sechzig krieger siifien metb
besser als dem Hnwf bezahlten seine lente (38—41). Sie
fochten 5 tage [und 5 nichte]; doch keiner floh (vgl. oben
8. 51), sondern sie hielten die tiven (42—44).

Nun aber kommen am ende des Bruchstiickes schwierig-
keiten. Ein verwundeter krieger gelt weg und sagt, seine
briimne sei zerhauen und sein helm durchlochert; und ‘des
volkes hirte' fragt ilm, wie es mit den verwundeten stehe.
Wir miissen fragen: von wo geht der verwundete weg? und wer
ist der hirte des volkes? Die zweite frage ist die wichtigere.
Wissen wir, wer als der hirte des volkes bezeichnet wird, ob
Hnewf oder Finn, so wissen wir auch, ob der verwundete ein
Diine oder ein Friese ist; und wissen wir dag, s0 wissen wir
aunch von wo er sich wegbegibt. Die einen halten Hnef, die
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andren Finn fiir den poleer hyede: meines erachtens sind die
erstern im rechte. Foleer hypde kann zwar Jeder fiirst ge-
nannt werden; hier aber wire die bezeichnung ‘schiitzer des
volkes' hesser anwendbar auf den herren der Diinen, die an-
gegriffen werden, als aut den herren der angreifenden Friesen.
Fiir diese anffassung zeugt auch dies: Die Finnsage, wenigstens
die zweite hiilfte derer nmrisse wir kennen, ist eine ver-
herrlichung dénischer taten; Hrothgars siinger, der doch wol
ein Dine ist und selbverstéindlich mit seinen gefiilen auf der
dinischen seite steht, wird eher geneigt sein den Hnwef mit
dem titel ‘hirte des valkes' zu beehren als den Finn. Fiir
‘hirte des volkes’ — Finn spricht endlich dies: Der dichter
hat eben gesagt, dass keiner wich, sondern dass sie (die Diinen)
die tiiven hielten. Wenn es nun nnmittelbar darauf heibt, dass
ein wunder held wegging, so ist es doch am natiirlichsten,
diesen fiir einen derer zu halten, von denen der dichter zuletzt
gesprochen hat, fiir einen Dinen. Hiernach ist Hnewf der
peleer hypde und der verwundete, den er anredet, ein Dine.
Offenbar begibt sich dieser von seinem stande an der tire
Wweg g immere der burg.

Damit endet das Bruchstiick, und wir bleiben nnwissend
iber den niichsten ausgang des kampfes, erfahren in sonderheit
nicht, unter welchen umstinden Hnaef und sein neffe, der spiiter
mit ihm bestattet wird, erschlagen werden, Wir werden kanm
selr irven, wenn wir annehwmen, dass Hnzef und Finn, die sich
zuerst zuriickhalten, spiter in den kampf gezogen werden und
mann gegen mann streiten, wobei Hnwf von Finn — dieser
heifit Kinlage v. 1102 der bana Hpsfs — getitet wird. Aber
welche rolle kann der sohn der Hildeburg gespielt haben? Es
scheint mir gar nicht gewiss, dass er auf der seite der Frigsen
stritt; er kann sich, aus natiirlicher neigung oder in edler
empirung iiber die verrviterische ticke der Friesen, auf die
seite der miitterlichen sippe gestellt haben und kany von der
hand des cignen vaters getitet sein. Wenn ep doch auf
der seite der Friesen focht, o hatte er wenigstens keinen
teil an dem verrate; darvauf denten die worte Inldebuph
counfyngum peapd belopen Léopum beapnum ond bpédnpum
1072 —1074.

Auch der letzte abschnitt des kampfes, in dem Hnwef und
sein neffe fallen, muss ein néichtlicher gewesen sein; denn
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Hildeburg sah ihre blutverwanten auf der walstatt liegen
ryddan mopgen com Einlage 1077.

In knrzen, doch gut zusammenhangenden ziigen gibt uns
nun die Einlage den weiteren verlanf der dinge. Der kampf
hatte alle degen Tinns, wenige ausgenommen, hingerafft, so
dase Finn dem Hengest, dem nach Hnefs tode die firung der
Diinen zufiillt, weder die wolmstitten (pic) noch die iibrig
gebliehnen mannen enfreifien kann (1080—1085). KEr hietet
unter diesen umstinden einen vertrag an, nach welchem 1. die
Diinen ein besondres haus (8¥ep pler) mit halle und hochsitz
angewiesen erhalten sollen und halbe gewalt den Friesen
gegeniiber sollen iiben diirfen (vgl. oben s. 17), 2. Finn die
lente Hengests in bewirtung nund geschenken so gut zu halten
hat, wie er seine Friesen wiirde halten wollen (1085—1094).
Win durchaung verstimdliches abkommen: die nicht besiegten
Diinen erlangen wohnstitten, in denen sie frei schalten kinnen
und vor belistigungen sicher sind, erkennen aber den Finn
als ihren ‘ringgeber’ an.

Der vertrag kommt zu stande; und Finn schwirt dem
Hengest mit unablissigem eifer, dass er die iibrig gebliebnen
Diinen nach dem urteile der richter in ehren halten wolle und
keiner von seinen leuten den vertrag brechen, in sonderheit
auch niemand in biser absicht erwilmen solle, dass die Dinen
dem morder ihres herven folgen (1095—1103). Ausdriicklich
wird noch festeesetzt, dass durch das schwert sterhen solle,
wer mit aufreizenden reden des mordhasses erwihne (1103
bis 1106).

Nachdem der eid geleistet ist, werden die toten, Dinen
und Friesen zusammen, verbrannt und bestattet. Hildeburg
lidsst ihren sohn achsel an achsel mit ihrem bruder Hnef anf
den scheiterhaufen legen (1107 it.).

Spiter ziehn die Friesen in die heimat, nach Friesland
(1125—1127). Die I¥inen ziehn mit ihnen, und Hengest wohnt
den winter iiber bei Finn (1127—1128). Tr gedenket unab-
liissig an die déinische heimat, aber des winters wegen kann
er nicht iiber die see schiffen (1129 ff). Als der winter ver-
gangen ist, strebt er aus dem feldlager; doch er denkf, mehr
als an die heimkehr, an rache, ob er es den Friesen nichf mit
dem schwerte heimzahlen konne (1136—1141). Unter diesen
umsténden (ypa) geht er ein biindnis mit Hun ein (1142—1143).
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Von Hun wissen wir sonst nichts; wahrscheinlich ist er
ein von Finn unterdriickter fiirst, der durch das biindnis mit
Hengest verlorene rechte wiederzuerlangen hoift. FEr kann
kein verdchtlicher bundgenofe sein; denn die schneide seines
schwertes Lafing ist den Friesen wol bekannt (1145).

Auf diese weise (rpylee) kommt iher Finn schwerteefahr
im eignen heim (1146—1147).

Inzwischen sind Ordlaf und Gudlaf, die wir aus dem Bruch-
stiick kennen, in der heimat gewesen, offenbar um verstirkungen
zi holen. Nach ihrer riickkehr (epcepr ra-ride 1149} riicken
die Diinen, die jetzt stark sind durch den nachschub aus der
heimat und durch das bimdnis mit Hun, mit ihrem groll iiber
den tiickischen iiberfall (grmmne gppe 1148) offen Theraus
(1149—1150). Es kommt zu neuem kampfe: Finns schloss
wird geplimdert, der kinig selb erschlagen, die konigin ge-
tangen. Darauf werden Finns schitze auf die schiffe eeladen
und samt der kinigin in die dinische heimat gefiilrt.




HILDEBRAND

Bonner Deitrige z. Anglistik, Heft 7,
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Das altenglische Hildebrandlied.

Man hat bisher von einem altenglischen Hildebrandliede
nicht gesprochen. Und doch hat es eins gegeben; ja wir
besitzen noch ein stiick davon: freilich nicht ein stiick des
echten und urspriinglichen altenglischen Hildebrandliedes,
sondern nur eine schlechte oder doch schlecht ubexheferte
ibersetzung, den bekannten ctlthochdeulscheu text,.

Miillenhotf (Denkm.? s IX) hiclt dieses Hildebrandlied,
im hinblick auf seinen ]aut&fa.ud filr ein urspriinglich nieder-
deutsches gedicht, nicht fiir ein séchsisches, auch nicht fiir
ein niederrheinisches (frimkisches), sondern fiir ein hessisches
oder diiringisches das frith im 8. jahrhundert geschaffen ward,
als die hessischen und divingischen mundarten mit ihven zahn-
lanten noch ganz auf der stufe des Niederdeutschen standen.

Vor etlichen jahren ist R. Koegel (Pauls Grundriss IT, 1,
8. 174 1f. und in seiner Gesch. d. Deutschen Litt, StraBb, 1894,
8. 2111.) mit einem entschlossnen versuch hervorgetreten den
niederdeutschen ursprung des Hildebrandliedes zu erweisen;
uud Koegels ansicht ward gebilligt von Steinmeyer (Denkm. 3,
2, 18).

Gegen Koegel haben dann Kauffmann (Philol. Studien,
Festg. f. Sievers, Halle 1896, s. 124 1) und Kraus (ZOGymn.
1896, s. 316H328) wieder altdeutschu herkunft behauptet, wie
sie von den meisten forschern angenommen wird.

Koegel (Grundriss® II, s 71ff) hat sich darauf gegen
die ausfiirungen von ixa,uﬁmann und Krans gewehrt und von
neuem niederdeutschen wrsprung zu erweisen gesucht.

Eben geht mir zu ‘Ergebnisse und Fortschritte der
Germanist. Wissenschaft, im auftr. der Ges. fiir Deutsche
Philol. herausg. von R. Bethge, Leipzig 1902°; in diesem buche

5*
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erklirt Steinmeyer auf s. 214 die ansicht Koegels, die er
frither geteilt habe, fiir hinfallig.

Doch weder ein urspriinglich hochdentsches noch ein
urspriinglich niederdeutsches gedicht kann unser ‘Hildebrand-
lied’ sein; nach meiner itberzengung ist es nichts als eine
iibersetzung aus dem Altenglischen in eine hochdeutsche,
genauer mitteldentsche, mundart des 8. jahrhunderts welche
die lautverschiebung nur erst unvollstindig durchgefiict hatte,
wahrscheinlich die Fuldische.

Ubersetzung ans dem Altenglischen anzunehmen zwingen
die folgenden dinge:

1. Der altdeutsche Hildebrandtext enthilt altenglische
buchstaben. Zeile 22 steht das ae. g statt des sonst ge-
brauchten §f. In den vier ersten zeilen erscheinen vier d statt
der sonst im texte fiblichen d (th). Durchweg gilt das alt-
englische zeichen © filr t. Das ofter vorkommende d-ihnliche
d kann auch auf altenglischem einflusse beruhen. Mehre
vokale haben das ae. lingezeichen: @non z 1, f2 z 3, @ér z. 13.
Die rune p die, wenn ich nichts iibersehn habe, nur noch in
dem ostfrinkischen bruchstiick der Lex Salica vorkommt, findet
gich in unsrem texte iiber ein paar dutzend mal.

2. Der Hildebrandtext enthiilt eine zahl altenglischer
worte. Kauffmann, der fir den althochdeutschen ursprung des
‘Hildebrandliedes’ so lebhaft eintritt, erkemnt (s. 131f) als
solche an nwit, to, habbe, adre, wel, scéotantero; auch usere
und sehstic ist er geneigt als altengliche worte gelten zu
lassen. In wahrheit sind viel mehr anzuerkennen.

3. Ganze wendungen stimmen mit wendungen iiberein,
die wir aus der sprache der altenglischen dichter kennen:

ferahes frotoro v. 8,
fireo in folche v. 10,
Hadubrant gimahalta 14,
barn unwahsan 21,
folches at ente 27,
wuntane bauga 33,

inan wic furnam 43,
banun ni gifasta 52,
breton mid billiu 54,



L=

das altenglische Hildebrandlied. O

ibu dir din ellen taoe 55,

scarpén sctirim, 64, usf.
Man miisste, um vollstindig zu sein, das ganze lied aus-
schreiben.

4. Richtige althochdentsche verse, wiortlich ins Alt-
englische iibersetzt, ergeben richtige altenglische verse. Ich
beschrianke mich wieder auf einige proben:

dat sih urhettun 2 — YT I SprecTan,
#non muotin 2 = dnan méccen,
Hiltibrant gimahalta 7 — ildebrand gemalde,
wer sin fater wari 9 —— hpd Inf paeder pape,

chind in chunine-riche 13
dat sagetun mi 15

cild m cyne-pice,
deer feegdon mé.

il

5. Fehlerhafte althochdeutsche verse werden bei wort-
licher iibersetzung richtige altenglische:

Hiltibrant enti Hadubrant 3 = Dildebpand and hHeadubrand,

helidos ubar ringa 6! — healelaf oper hjungaf,
her uuas heroro man 7 - h& peef hdppa man,
enti smero degano filu 19 = and f pegna pela,
westar nbar wentil-seo 43 = peft oper pendel-f&,
reccheo ni wurti 48 = Pppreceea e pupde.

6. Tilgt man unnitige und der sprache der ae. dichter
ungemifie worte, so entstehn beim ihersetzen tadellose alt-
englische verse:
garutun se iro gud-hamun 5! — gypedon gid-haman,
do sie to dero hiltin ritun 62 — pa Wi =3 nlde modon,
spenis mih mit dinem wortun 401=—= fpenef mec mid popdum,
wili mih dinu speru werpan 402 = pilc mee [md] fpepe peoppan,

breton mid sinu billin 54! = bpéoran mwd bille,

ibu du dar enic reht hahes 572 — zy: pi patr peht hagaf,
der s1 doh ni argosto 581 = {1 nii eapgofta,

erdo desero brunnono 62! = odde bypmena.

Diese dinge zwingen zn dem schlusse: das althoch-
deutsche ‘Hildebrandlied' ist eine iibersetzung aus
dem Altenglischen. Ich teusche mich nieht dariiber, dass
sich einwinde gegen diesen satz finden lassen und dass man
sie machen wird, Gegen den ersten punkt lisst sich sagen




70 Trautmann: Hildebrand.

und ist schon gesagt worden: die Fulder schreibekunst stammt
aus altenglischer schule; es ist daher nicht verwunderlich
dass in einer Fulder handschrift altenglische buchstaben yor-
kommen. Mit dem zweiten punkte kann man sich, wie Kauif-
mann (3. 134) es getan hat, dadurch abfinden dass man das
lied durch die hiinde eines Angelsachsen gegangen sein lisst.
Den dritten werden manche zu widerlegen glauben wenn sie
sagen: das Althochdeutsche und das Altenglische sind west-
germanische sprachen und miissen als solche eine grofie menge
gemeinsamer ausdriicke und redewendungen gehabt haben. Auf
punkt vier wird man die antwort bereit haben: das ist nicht
mehr als man erwarten kann bei der nahen verwantschaft
der beiden sprachen und dem gleichen versmafle. Die beiden
letzten punkte wird man damit abtun zu konnen meinen, dass
man sie fiir blofi zufillige erscheinungen erklirt, Meine arbeit
am Hildebrandtexte begann damit dass ich mir alle diese ein-
winde, und noch andre dazu, selber machte; aber je tiefer ich
eindrang, desto gewisser ward mir dass der althochdeutsche
text nichts ist und nichts sein kann als die iibersetzung eines
altenglischen Hildebrandliedes. Die kritische durchnahme des
iiberlieferten textes (sieh unten abschnitt I1I, s. 78if) wird,
hoff ich, auch den streitbarsten verfechter des hochdeutschen
ursprungs des liedes nachdenklich machen.



1L
Der althochdeutsche text.

Der urtext des ‘Hildebrandliedes’ steht, wie bekannt, auf
der vorderseite des ersten und der riickseife des letzten blattes
der pergamenthandschrift Cod. theol. fol. 54 der Kasseler Landes-
hibliothek.

Dieser text ist noch viel jammerlicher iiberliefert als die
Finntexte, weshalb es bei einer kritischen behandlung des ahd.
‘Hildebrandliedes’ noch viel dringender geboten ist sich ein
miglichst genanes hild von der handschriftlichen fiberlieferung
zn verschaffen.

Der Hildebrandtext ist dfter nachgebildet worden. Im
j. 1729 gab Johann Georg von Eckhart (Eccardus) ein
nicht sehr genaues ebenbild der ersten 14 zeilen im ersten
bande seiner Commentarii de Rebus Franciae Orientalis. Als
erstes ebenbild des ganzen erschien Wilhelm Grimms durch-
zeichnung in seinem De Hildebrando antiquissimi carminis
tentonici fragmentwin (Gottingen 1830). Nach diesem kamen
die photographischen von E. Sieverst), C.W. M. Grein?) und
M. Eneccerus?).

1) Das Hildebrandlied, die Merseburger Zanberspriiche wnd das
Friinkigche Taufgelébnis mit photographischem facsimile mach den
handschriften herausgegehen. Halle 1872.

%) Das Hildebrandlied nach der handschrift heraunsgegehen, kritisch
bearbeitet und erlintert nebst bemerkungen iiher die ehemaligen Fulder
codices der Kasseler bibliothek. Mit einer photographie der handschrift.
Zweite auflage, Kassel 1880. [Die erste anflage, Marburg 1858, enthillt
nur eine steindruektafel anf der wrhettun z. 1, gihucit z. 15, wette z. 24
nnd einige andre worte nachgebildet sind].

3) Die Altesten Deutschen Sprachdenkmiiler. In lichfdrucken
herausgegeben, Frankfurt a. M. 1897. [Auf Tafel 1 die handschrift, auf
Tafel 2 Grimms durchzeichnung photographiert].
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Grimms durchzeichnung ist, obwol sie fehler enthilt, noch
immer wertvoll, da er einiges noch deutlich gesehn haben
muss, was heute unsicher oder gar micht mehr lesbar ist.

Von den photographischen nachbildungen ist die Greins,
teils wegen des dunklen grundes, teils weil sie den hand-
schriftlichen text nicht unbetréichtlich verkleinert, die mindest
gelungne. An der von Sievers stirt, dass eine von oben nach
unten gehende falte des zweiten blattes nicht vor der auf-
nahme gehirig ausgezogen (geglittet) worden ist, so dass
einige buchstaben stark geschmilert erscheinen und einige
gar nicht gekommen sind. Schon dentlich ist iiberall wo
deutlichkeit noch miglich war die von Fr. Eneccerus.

Auch an nachbildungen in druckschrift fehlt es nicht. Hier
(s.74—75) wird eine geboten, die dem geschriebnen texte noch
niiher zu kommen sucht als die besten bisherigen. Uberall
wo es auf kleinstes und feinstes ankommt muss sich der leser
an die vorhandnen ebenbilder wenden. Fiir die meisten fille
jedoch wird unsre darstellung in druckschrift ausreichend sein.
Eine reihe von erirterungen die ich an dieser stelle zu geben
vorhatte, unterdriick ich, da ich von J. Franck hire dass
er mit einer ausfiirlichen arbeit iiber die schriftziige und den
wortlaut des Hildebrandtextes heschiiftigt ist. Ieh beschriinke
mich auf die folgenden bemerkungen:

Ob ein buchstabe oder wort noch deutlich oder schon
mehr oder weniger erloschen ist, lidsst sich durch eine nach-
bildung in druckschrift natirlich nicht darstellen. Nicht mehr
sehr dentlich sind nach den ebenbildern von Sievers und
Fr. Eneceerus vornelmlich die beiden g in feggen und das
wort urheccuun z 1, das wort ubar z. 5, die vorsilbe gu von
gunahalca z. 6, das h von hwma z 15, die vorsilbe un von
unpatfan z. 17, das e yvon mmef z. 19, das p von leop z 22
das wort orce z 80, die drei letzten staben von epw z. 32,
ein grofer teil der letzten zeile, besonders die worte wmo o
tmcun lucoile und das m von wacy; in keinem falle jedoch
scheint ein zweifel berechtigt ob wir richtig lesen.

Undentlich ist auch der zweite stabe des ersten wortes
in z 27; hier aber ist nicht, wie bisher immer geschehn
ist, bouga zu lesen, sondern bauga. Ich will nicht unter-
lassen zu sagen dass mir J. Franck zu dieser erkenntnis
verholfen hat.
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(Ganz unleserlich sind bei Sievers und Fr. Eneccerus die
buchstabengruppen in z 18 und z 24, die man raet und wetéu
zu lesen pflegt und die auf Grimms durchzeichnung ungefdhr
wie rag und wie pi<rou oder pi<ccu (unser >< hedeutet einen
verwischten buchstaben) aussehn.

Sievers bemerkt zum ersten worte: *Von kerad kann
ich nichts mehr erkennen als he und ein stiick des »". Da
jedoch raet oder ret ‘ritt’ dem sinne nach trefflich passt, anch
in der form (vgl. @non z. 1 und hetti z. 13) keine schwierig-
keiten macht, so werden wir ract (reet) als gesichert ansehn
diirfen.

Anders mit dem angeblichen wetfu. Grein schreibt s. 27 fi.:
“Kekharts text hat wertu; die bridder Grimm vermuteten 18312
withe, indem sie (8. 29) hinzufigten: ‘das ¢« und # deutlich,
blofi der dazwischen liegende vokal ausgewischt’, wiihrend
Lachmann und nach ihm Hofmann 1855 irrtimlich behaupten,
der wvokal sei abgeschabt. . . . .. Bereits zn anfang des
vorigen jahres |1857], wo ich mich wiederholt mit der hand-
schrift beschiftigte, erkanunte ich (wiewol noch sehr unklar)
bei gelinder anfeuchtung und unter giinstig auffallendem lichte
einen vom oberen rechten ende des w nach rechts schrig
heruntergehenden dicken strich: ich hielt denselben sofort fiir
die spur eines g, da er die selbe richtung zeigt wie der des
Zweiten « in ana z.4. .. ... Inzwischen ward meine auf-
merksamkeit wieder davon abgelenkt . .. und erst zu anfang
dieses jahres mahm ich die beschiiftigung mit unsrem liede
wieder auf. Nachdem ich nun zuvor die stelle mit wasser
sorgfiltic von dem anklebendem schmutz gereinigt hatte,
brachte ich galliipfel-tinktur in anwendung, deren treftliche
wirkung als eines unschiidlichen reagens ich . . . zn erproben
reichlich gelegenheit gehabt, und ich beobachtete ihre wirkung
auf unser wort mehre wochen durch alle tageszeiten und unter
der verschiedensten beleuchtung. .. ... Fassen wir nun diese
beobachtungen zusammen, so ergibt sich mit sicherheit, dass
zwischen dem w und fw nicht noch ein zweites ¢ mit vorher-
gehendem vokal, sondern nichts andres als ein & steht: mein
facsimile wird das gesagte verdemtlichen. Uber die beiden
letzten buchstaben (fu) lisst das manuskript auch nicht den
mindesten zweifel aufkommen”. Sievers bemerkt 1872: “Z. 24
wird wahrscheinlich &t gestanden haben; aufler dem im ms.
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oJ kgthorza dac feggen dac fih ur hezoun @&uwonmuo

T - hilea bralic encihadubrane - uncar henuncuem,

funu fazarungo - Iro faro rihcun garucun {& wo

gudhamun - gurcun fik- o . fuerc ana-helidof
ubar rmga do fie codero hilcyu neun - mloibrahe

gimahalca heribrancef funu . her wuaf herore

man ferahef frovoro. her fragen giftuont fohem

unercum . perfmfaver pari fireo Infolche eddo
pelihhefenuoftlef dufif - 1bu du mienan fagef - 1k
mideo dreuuec chwd In chumne riche . chud 1o

mm alirman deot - hadubrahtr gimahalca hilo >
branzef funu dat fagecun mu ufere Lint alce ancy
froze dea @riuna parun.dac lmloibrant hetm
mwn fater-1hheicou hadubrauc - foruher ofcar
gih neww flohher ovachrefmd hna wath Theoorihhe -
entt fimero degano filu . her fur laet In lance luczila
ficten pruc Inbure barn unpahfan arbeo laofa.
herag& ofcar hina de& fid derrihhe darba gt
fcuoncuw farereref minef. dar unaf fo friunc
laofman herpaf ovachre ummerTirri dega

no dechifco unci deozrichhe dar ba gifconcun

her paf eo folehef at enve uno puafes pehga tileop -
chud paf her chonnem wmannum nipamu th

w Ub habbe - p3<Tu arman got quad
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lnlzibrahc obana abheunane dat duneo danahalc mic fuf
fimpan man dne mgilewwof - panc herdoar arme puncane
bauga chefuringu gican - fomo feder chumng gap
huneo Truhzw - dact th hine nubt huldyr gibu - hadubrahe
gualza lcibrauceffunu . mic geru fealman geba Infa
han orc mdar orce . dulnfc dir alcer hun ummec {paher
fpemf mih mic dwem puor cun pilitath dnu fpern per
pan . pifr alfe gialog man fo du epan lupic fércof.
dat fagezun m1 fgo lidance pefar ubap pencil feo dac
man pic fur nam - rot ifchilvibrant henbranzef funo -
hilzibrahe gimahalca her tbeef fune - pelagifihu 1h
Indinem hrufeim dat du habef heme herron gocen
daz dunoh bidefemo riche reccheo nipure . pela
ganu palcant gor quad mltibrant pepure fkaihic .
th pallora fumare enti pwcro fehfcic urlance - dar
man mih eo feenca Infole feeorancero foman mir ac
burc gnigeru.banun mg fafca - Nu feal mih fuafac
chind. fuercu haupan brevon mic fmuu billi edde

th tmo Ttbamn perdan - doh maht dunu aocdlihho
tbu dir din ellen caoce . In fuf heremo man hrufct g
pinnan ranba bihrahanen .1budu dar emc rehc ha
bef - der fi doh nu argofco quadhilcibranc ofcar lwzo
der dir nu prgef parne nudih effo pelluforic - gudea
gimernun mu fedemoret - perdarfii dero Hiucu hregilo
hrumen muorci- erdo defero brun nono bedero uual
Tan-do lgcTun fe @nfc afckim ferwan fearpen feurim
dat Indem failcim feone - do fcopch Tofamane fraim
borz chludun . hépun harm licco huizoe fealct.

unti im iro Lincun luzailo purcun. giprigan wit pabni
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vollkommen deutlichen fx und resten des ags. + |p| habe ich
indes nicht mehr entziffern konnen”. — Fiir mich ist die
summe dieser bemithungen und darlegungen, dass das von Grein
befiirwortete und von den meisten gelehrten angenommene
p&ou = weftu zwar moglich ist, aber ganz und gar nicht
fiir sicher gelten darf. Das zeugnis der brilder Grimm und
Wilhelms durchzeichnung (vgl. oben s 73, oben) sind doch
auch etwas. Ich drucke deshalb in meiner nachbildung des
textes p<=<ou,

Die abkiirzungen fir ef z 18, 22, 32 sind mit & unvoll-
kommen wiedergegeben; doch kann nicht zweifelhaft sein dass
m allen vier fillen die bekannte abkiirzung von ef gemeint
ist. Das peh&a der hs. statt des zu erwartenden pehca weill
ich nicht zu erkliren.

Fast alle p der handschrift haben ein ~ iber sich; ein
solches dach steht auch iiber dem fiilschlich statt p ge-
schriebnen p in puaf z 22. Alle diese ~ sind, mit ausnahme
derer im vierten worte z. 24 und im letzten z. 53, wegen der
schwierigkeit des sefzens in unsrer nachbildung weggelassen
worden. Kein ~ iiher sich haben nur die p in paf z 20, paf
z. 22, puncane z. 26, mdar z 30. Im letzten worte z. 53, das
alle pabut lesen, soll m. e. das erste iibergeschriebne zeichen
nicht dem a sondern dem p gelten, so dass wir pabuu (wabnuwm)
z1l lesen haben.

Der haken des r ist oft auffallend lang. Da sich diese
eigentiimlichkeit im drucke nicht wiedergeben liefl, erscheint
in unsrer nachbildung zwischen r und einem folgenden buch-
staben oft eine grofiere oder kleinere liicke




T11.
Der Hildebrandtext berichtigt und erkliirt.

Um die feststellung, berichtigung und erklirung unsres
textes hat sich eine ziemliche menge von forschern bemiiht.
Es kommen hauptséichlich die folgenden gelehrten und schriften
in betracht:

J. und W. Grimm, Das Lied von Hildebrand und Hadubrand
und das Weillenbrunner Gebet zum erstenmal in ihrem
Metrum dargestellt und heransgegeben, Kassel 1812;

W Grimm, De Hildibrando antiquissimi carminis tentonici
fragmentunm, Gittingen 1830;

Karl Lachmann, Uber das HL. [Gelesen in der Akademie
der Wissenschaften am 20. Juni 1833]. Abhandlungen
der Akademie der Wissenschaften zu Berlin aus dem
Jahre 1833. Berlin 1835. Historisch-philologische Klasse.
[Neu gedruckt in Kleinere Schriften zur Deuntschen Philo-
logie von Karl Lachmann. Herausgegeben von Karl
Miillenhoff. Berlin 1876. 8. 407—448];

W. Wackernagel, Ahd. Lesebuch 1839 ff.;

H. Feuliner, Die dlteren allit. dichtungreste, Hanan 1845;

A. Vollmer und K. Hofmann, das HL, Leipzig 1850;

C. W. M. Grein [sieh oben s. 71 anm. 2];

K. Miillenhoff, Denkm.,, Berlin 1864, s. 4f und s. 256 fi;
[nene lesungen und anmerkungen von E.Steinmeyer
1892];

A. Holtzmann, Zum HL, Germania IX, 1864, 5. 289 ff.;

M. Rieger, Bemerkungen zum HL, Germania IX, 295ff.;

E. Sievers [sieh oben s. 71 anm. 1];

W. Braune, Ahd. Lesebuch, Halle 187511.;

0.Schroeder, Bemerkungen zum HL, Symbolae Joachimicae I,
Berlin 1880, s. 1891i.;
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H. Méller, Zur althochd. Alliterationspoesie, Kiel und Leipzig
1888, s. 53 L.

R. Heinzel, Uber die ostgoth. Heldensage, Wiener Sitz.
philos.-hist. Klasse, Wien 1889, s. 391f.

R. Koegel [sieh oben s. 67];

W. Lutt, Die Entwickelung des Dialoges im alten HIL,
Berliner diss. 1895.

C.Kraus; ZOGymn. 1896, s. 316 ff. (besprechung der ansichten
Koegels);

F. Kauffmann [sieh oben s. 67];

E. Joseph, Der Dialog des alten HL, ZDA 43, s. 591,

B. Busse, Sagengeschichtliches zum HIL, Beitr. z. Gesch.
D. Spr. w. Lit. b. 26 (1901) s. 11, bes. s. 53—59.

£

Auf die lesungen und ansichten dieser gelehrten wird im
folgenden in der regel einfach durch nemnung ihres namens
bezug genommen. Nur wo das aufsuchen einer stelle nicht
selbverstéindlich erscheint, wird dem namen die seitenzahl zu-
gefiigt. Die beiden ausgaben von Grein werden als Grein,
und Grein,, die drei schriften Koegels als Koegel Gr,, Koegel
Lit und Koegel Gr, angefiirt. Auf vollstindige beriicksichtigung
aller duflerungen, die iiber wortlant und sinn des Hildebrand-
textes vorgetragen worden sind, geh ich nicht aus; ich ver-
weise vielmehr anf W. Braunes Ald. Lesebuch (5. aufl. 1902),
wo man die vollstindigsten nachweise iiber textkritisches zum
HL und iiber das HIL iiberhanpt findet.

Meinen errterungen leg ich des selben gelehrten text zu
grunde wie er in der 5. auflage des Lesebuchs steht; zur
bequemlichkeit des lesers — und zu meiner eignen — zerteil
ich diesen text in mehre vom sinne gegebne abschnitte.

V. 1—6.
Jk gihorta dat seggen,
dat sih urhéttun  =non muotin,
Hiltibramt enti Hadubrant untar heriun tuem.
Sunufatarungo  iro saro rihtun,
5 garutun se iro gudhamun, gurtun sih iro suert ana,
helidos, nbar hringa, do sie to dero hiltin ritun.

Die erste zeile ist weder ein richtiger halbvers noch eine
langzeile. Grein ldsst sie als einen halbvers gelten und setzt
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als zweiten halbvers samges wise linti, d. h. einen vereinzelten
und darum unwahrscheinlichen sechstakter, Roediger (ZDA
35, 175) macht, indem er sodfastero wero filw erginzt, einen
fiinftakter. Moller streicht dut seggen und lisst seinen ersten
halbvers lanten J% (gi)htorta dat sih wrhe'ttun! Kauffmann
143 gibt als ersten halbvers Jk gihorta dat seggen dat sih
wrhettun und findet diesen ‘halbvers in seinem umfange keines-
wegs auffillig’!!t) — Koegel Lit 214 bietet im versban richtiges
und in der sache annehmbares; er weist hin auf {pa pé {Splice
feczan hypdon Beo 273 und schligt vor zu lesen
Jk oat [sodlico] seggen giliorta.

Es ist moglich und wahrscheinlich, dass der erste vers des
altenglischen liedes lautete 1c pac foblice | feczan gehvpde.
Es ist aber nicht gewiss dass der deufsche iibersetzer genau,
wort fiir wort, iibersetzte, wie er ja auch an andren stellen
frei iibersetzt hat. Im vorliegenden falle kann er {&8lice selyr
wol mit absicht uniibertragen gelassen haben, weil sath kein
hochdeutsches wort ist. Wir werden deshalb vielleicht sichrer
gehn, wenn wir an der ersten zeile nicht indren.

Ist anstatt seggen zu schreiben seggen? Es scheint mir
nicht unsinnig anzunehmen dass das wort bei englischer form
des stammes deutsche endung habe, obwol sitfen 20 gegen
eine solche annahme zu streiten scheint.

Uber dat sih wrhettun @non muolin 2 gehn die meinungen
stark auseinander. Lachmann, Millenhoff, Msller n. a.
halten wrhettun fir ein verb, muotin fir ein dingwort; Rieger,
Grein, Paul u. a. halten umgekehrt wrhettun fiir ein dingwort
und mauotin fiir ein verb und iibersetzen, mit mehr oder weniger
ithereinstimmung, ‘ich horte das erzilen dass sich als kimpfer
allein begegneten Hildebrand und Hadubrand’.

A. Erdmann, von dem die stelle zuletzt (Beitr. z. Gesch.
d. D. Spr. u. Lit. XXII, 4241f) behandelt worden ist, verwirft
diese auffassung. Sih, als wenfall, konne nicht bei dem verb
muotian stehn; auch die schreibung von mwoflin mit éinem #
verwehre an das verb zun denken; auflerdem sei, wenn muotin
verb sei, der konjunktiv auffallend, da in dem dJaf-satze eine

') In einer kiirzlich erschienenen Bonner dissertation (Veltmann, die
politischen Gedichte Muskatbluts, 1902) wird Kanffmanns ansicht als these
aufgestellt. Ich hatte empfolen diese these zu streichen und weil} nicht,
Wwie ey gekommen ist dass sie doch abgedruckt worden ist. ‘
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den hirern bekannte tatsache angefirt werde. Muotin sei
dingwort und wrheftun die vergangenheit des verbs wrhetian
(vom as. *urhet, ahd. wrheiz ‘herausforderung, aufstand, empirung,
kithnheit’, ae. aref ‘pugna, labor’). In seiner bedeutung schliefie
sich as. wrhetian an die verba des bittens, forderns, fragens an
und regiere so den wenfall der person und den wesfall der
sache. Muotin sei daher wesfall der sache, und sih wrhettun
@non muolin heille “sie forderten sich allein zum kampf heraus,
sie forderten einander zum einzelkampf heraus”,

Dem sinne wiirde KErdmanns anffassung gentigen. Sie hat
jedoch den nachteil, dass sie zwei worte ansetzen muss, die
als wirklich vorkommende nicht erwiesen sind.

Ganz anders wenn wir libersetzung aus dem Altenglischen
annehmen. Dann kommen wir zu dem was schon Rieger,
freilich ohne an altenglischen ursprung des HL zu denken, in
jenen worten sah: dann ist wrheffun das ae. Specran ‘kimpfer’
und muotin das ae. méccen ‘friifen zusammen’. Gewiss muolin
mit éinem # fillt anf; aber hei einem so schlecht iiberlieferten
denkmal ist das kein ernster anstofl. Auch der konjunktiv
konnte auffallen; doch nach Behaghel Mod. Hel. § 23 ist der
konjunktiv hier nicht unméglich. Ubrigens liegt es nahe zu
vermuten, dass muwotin aus muottun verderbt sei.

Nehmen wir altenglischen ursprung am, so ist anch der
wenfall sih sofort erklirt, da das ae. metan, worauf ebenfalls
schon von Rieger hingewiesen worden ist, im gegensatze zu
andren altgermanischen sprachen, den wenfall zu sich nimmnt.

Der wortlaut der altenglischen langzeile muss gewesen sein:

bec hi Spetvan  dnan mércen (-on?),

wozu der wieder schon von Rieger angezogne vers pec 8@
dzlacean hy epc gzemécrcon Beo 2592 zu vergleichen ist.

Hildebrant enti Hadubrant 31 ist mit seiner ungefiigen
zweisilbigen senkung enfi falsch im versbaun. Die iibersetzung
ins Altenglische gibt den metrisch tadellosen vers bildebpand
and Deadubpand.

Untar heriun tuem 32 kinnte tibersetzt sein aus hepgum
bigpéonum; auch an becpux hepgum cpaé&m kinnte man denken.
Ich glaube jedoch, es liegt wortliche iibersetzung eines ae. undep
hepgum cpam vor. Denn undep heilit auch ‘zwischen’, wie
padol undepr polenum Finnbruchst. 8 beweist,
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Die einen setzen vor, die andren nach sunu-fatarungo 41
einen punkt. Fiir die setzung des punktes vor sunu-fatarungo
ist wol den meisten entscheidend gewesen dass ribfun dadurch
ein subjekt erhilt, wie das gleichlaufende garutun ein subjekt
in se hat. Der sprache jedoch der dichter gemiBer ist es,
wenn swnt-fatarungo die subjekte Hiltibrant und Hadubrant
wieder aufnimmt; da auBerdem ein subjektwort fiir rikitun
keinesweges unentbehrlich ist, so schlief ich mich denen an
die den ersten satz wmit sunu-fatwrungo endigen lassen.

Die bedeutung dieses wortes muss nach dem zusammen-
hange sein ‘vater und sohn’. Unklar aber ist die form. Lach-
mann will nach dem vorbilde von helidos schreiben sumu-
fatarungos. Nach Méller 86 f. soll sunu-fatarungo dual sein.
Koegel Lit denkt an ein abstractum ‘sohnvaterung’ — ‘sohn
und vater’. KEs gibt, so viel ich sehe, kein andres zusammen-
gesetztes wort dieser art anf -umg (-ing). Heliand 1176 steht
gesun-fader ‘vater und sthne’; Beowulf 84 haben wir dpum-
fpéopum (hs. fperaan) ‘dem schwiegervater und eidam’; Wids 46
findet sich fuhzop-pedpan und Beo 1164 julizep-zepedepan
‘oheim und neffe’. Ein dhnliches wort das auf -wny ausgeht
wird nicht aufzutreiben sein. Das legt den zweifel nahe, oh
die endung -ungo echt ist. Ich michte denken an verderbnis
ans sunu-faler-maga ‘die sohmvaterverwanten’, das die iiber-
tragung eines ac. funu-pedep-mazaf wire. Auch ein schwaches
ae. magan, nordh. midgu (wmizo), kinnte gestanden haben;
der n-stamm waga ist ja mehrfach l)emugt (vel verfassers
Kynewulf s.81), und ein ae, mabo witrde zugleich das -0 des
hochdeutschen wortes erkliren: wir hitten in suni-fater-mago
englische endung wie in helidos und sceotantero. Wegen der
bedeutung vergleiche man fib-gemagaf BExod 386 ‘vater und
sohn’ wnd fi¥8an Cain peapd ©o ecg-banan dngan bpédep,
Fecbepen-mage Beo 1261—1265 ‘dem leiblichen bruder’, und
Wegen der zweifachen zusammensetzung z. b. hago-foeald-mon
Ra 152

In dro saro rihtun 42 ist rihiun kein altenglisches wort;
ich wenigstens vermag kein beispiel dafiic beizubri ingen c]dm,
hTan auch ‘bereiten, zurecht machen’ heiflt. Das altenglische
lied wird Sihcan ﬂplmbt und der ganze halbvers heopa feapo
Mhcon gelautet haben. Vgl e éop dihoe {pd min pedep mé
pice Whce, und andres bei Toller. Mittelenglische beispiele

Donner Beitriige z. Anglistik, Hefi 7. 6
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sind pa gwten heo gunnen dibkten Lag 1L 566 und e dight him
to pe bataile T.angt s. 23.

Die wortchen se und o in garutun se iro gd-hamun 5!
sind verdeutlichende zutat des tibersetzers. Tilgen wir sie, so
entsteht ein richtiger halbvers, der dem altenglischen gypedon
gid-haman entspricht. Wolle niemand einwenden dass ae. zid-
hama nicht belegt ist: sind bypn-toma und zud-bypue gute
ae. worte, so ist ohne allen nnd jeden zweifel auch zid-hama
ein solches. — Gy ist eine stehn gebliehue altenglische form.

V. 52 gurtun sih iro suwert ana ist metrisch falseh. —
Man hat den wenfall sih zn vechtfertigen gesucht. Mir erklirt
er sich einfach daraus dass er das ae hi iibersetzt. — Bei
suert ang konnte man denken an verderbnis aus suerfum —
fpeordbum; denn der ae. halbvers hat schwerlich anders ge-
lautet als gypdon Wi fpeopdum (vgl. zypde hine fpupde Finn-
bruchst. 13 und hwme fé hdlga pep gypde gpragan fpeopde
(fen 2864/65). Hs kann aber auch sehr wol sein dass suwert
ang schon vom iibersetzer herrithrt, der hier wie an andren
stellen freier iibersetzte.

Helidos wbar ringa 6! = ae. heledaf opep hmngaf. Der
deutsche text hat nur einen stab, der englische zweie! bpng
im sinne von ‘ring der briinne’ und -— pars pro toto — ‘die

britnne’ haben wir in hping tican ymbbeapg Beo 1503. Helidos
ist natiirlich ein stehm gebliebener englischer plural.

Da sie to devo hiltiv ritun 62 ist durch den artikel vor
Iiltiw falsch im versmafle. Die stilgeméfle iibersetzung ergibt
den tadellosen halbvers pa hi ©@ ulde mdon, Mit der wendung
ist zu vergleichen n@dan ©d lde Gen 2060, feynde beadu-
ppéacta maEfc ©é mlde Kl 80/32, cymng pép ©d ulde El 51/52,
and ©d pape lulde {cép Byrht 8.

V. 7—13.
Hiltibrant gimahalta [Heribrantes sunu|: her uunas beroro
ferahes frotoro; her fragen gistuont [man,

fohem uuortum, Awer sin fater warl
10 fireo in folche, B [yt SRER T
L e ‘eddo hwelthhes cnuosles di sis.
Jbun dii m1 enan sages, ik mT dé odre unét,
chind, in chunineriche: c¢hud ist mir al frmindeot’.
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Die worte Heribrantes sunw werden von den herausgebern
mit recht getilgt oder eingeklammert, da das versmal sie abweist.

Hiltibrant gimahalfa 7' ist ae. ildebrand gzemalde, Vgl
Oppa gemalde Byrht 230, pec {€ {eyna focdn wmalde pop
mannum Andr 766/77, und andres.

Her wuas héroro man 72 ist ein fiinftakter, wihrend die
genan entsprechenden altenglischen worte hé& peef happa man
einen richtigen viertakter bilden. Her, obwol ein hochdeutsches
wort, weist gleichwol auf englischen ursprung unsves textes;
denn es hat hier nicht die deutsche bedeutung ‘hehr’, sondern
die englische ‘alt’. Dass heroro hier ‘der éltere’ bedeute, hat
schon Edzardi Beitr. GeschDSprLit 8, 485 ausgesprochen.

Terahes frotoro 8" = peopel ppodpa, womit zu vergleichen
ist 1c eom ppdd peopef Byrht 317. Wegen der verbindung
von hdp und ppéd vergleiche man prod eymng, hap ulde-pne
Beo 1306/7 und eald ond wmppsd Beo 2449,

Her fragen gistuont 82 — ae. hé pmicgan gefcdd. Zwar
zefrandan in selechem zusammenhange und mit einem infinitiv
der absicht verbunden scheint nicht belegt; aber wenn he
punode Td begangenne hf halige zebedo ‘er blieh seine gebete
Zu verrichten’ (andres der art bei Wiilfing, Synt. Alfreds IT,
§ 502) gutes Altenglisch ist, so muss es auch he@ ppucgan zefcsd
‘er stand (blieb stehm) zu fragen' sein.

Fohem wwortum 9! — ae. paum popdum, Vgl damit
Féa popda cpad Beo 2246 und 2662 vor dem anfang einer rede.

Huper s fater wari 92 und fireo in folche 10! ergeben
die tadellosen altenglischen halbverse hpa f peedepr pEre
und pipa m polee. Mit dem letzteren vergleiche man pipum
m polee Ri 8412

Fireo in folche und der folgende halbvers sind nicht dnrch
stabreim verbunden; und dies und der mangelnde zusammen-
hang bekunden eine liicke. Die meisten kritiker nehmen die
liicke an zwischen folche und eddo. Grein ergiinat:

fireo in folche, [frotere liuteo:

chitdi dina chuniburt] eddo huelthhes cnuosles du sis;
Schroeder schligt eddo hwena her ti friunte habe als er-
génzung von 10b vor; Roediger (ZDA 33, 412) will schreiben:

fireo in folche, [— mi is des firwit mikil —

chitdi mi dinan naman], eddo . . 2
(i
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Diese und noch andre versuche machen alle den hauptfehler,
dass sie eddo in eins mit huelihhes enuosles dii sis ziehen; was
zu verwerfen ist, da weder die altdentschen worte noch die
entsprechenden altenglischen od8e hpyleef endflef pa {if einen
richtigen vers geben. Ich schlage — indem ich mir voll bewusst
bleibe dass man sich an die ergiinzung von ganzen und halben
langzeilen besser nicht wagt — vor zu lesen:

fireo in folche; eddo |dinan futer mir nemni,

eddo chudi dii mir],  hwelihhes enuosles du sis;
d. i. altenglisch:

Fira w polee;  odde [fwder me nemn,

odde cgd pw me], hpyleef cudflef pa fif.

Die verse 121—13! ergeben, wirtlich ins Altenglische
iibersetzt, die metrisch tadellosen drei halbverse:

Gip pi mé @nue fagaf, 10 8@ S¥pe pac,
cld, m cyne-jice.

Odre (fir dodre) ist eine stehn gebliebne altenglische form. Das
mi zwischen ik und de adre ist zusatz des iibersetzers.

Chitd ist mir al irmin-deot 13% ist ein unvers; und das
wort armén-deot geht gegen sinn und verstand, Heinzel 42
versteht unter érmin-deot ‘alle menschen in Italien’. Braune,
BeitrGeschDSprLitt 21, 1f. wendet mit recht ein dass der
ausdruck diesen sinn nicht haben kiénue, sondern dass er ‘die
ganze menschheit’ bedeute. Ieh kann Braune aber nicht bei-
stimmen, wenn er glaublich zu machen sucht dass Hildebrand
unter al irmin-deot ‘die oberen zehn tausend, die adlichen
geschlechter der Germanen’ verstehe; was er gegen Heinzel
geltend macht muss auch gegen ihn gesagt werden: al irmin-deot
heiBit nur und nichts andres als ‘die ganze menschheit’. Wenn
Hildebrand sagte ‘ich kenne das ganze volk (oder: mein ganzes
volk)’, dann wiire alles in ordnung. Und das sact er auch:
wir miissen nur nicht al irmin-deot sondern alir min deot lesen!

An der fehlerhaften schreibung alir fiv aller — deot ist ja
im Ahd. auch miinnlich — wird bei dem zustande der iiber-

lieferung niemand anstof nehmen. Erst wenn wir o lesen,
erhalten wir verniinftigen sinn. Und die richtigkeit dieser
auffassung wird bekriftigt durch das versmaB: denn die ae,
ibersetzung cGd 1f me eal eopmen-péod ist ein unmoglicher,
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aber cid f mé eal wmin péod e¢in untadelhafter vers. — Noch
ist zu beachten dass die hs., die doch die worte im ganzen
richtiz trennt und zusammenhilt, nicht schreibt al irmindeot,
sondern alir min deof (r und m durch den langen haken des
r verbunden, doch wol getrennt gemeint).

Das min der handschrift zwischen ds¢ und «f hat schon
Lachmann richtig in mer gefindert.

V. 14—29.

Hadubrant gimahalta, Hiltibrantes sunu:
15 ‘dat sagetun w1 Osere luti,
alte anti frite, dea erhina warun,
dat Hiltibrant hesetti min fater: ih heittn Hadubrant.
Forn her ostar giweit, floh her Otachres nid,
hina witi Theotrihhe, enti sinero degano filu.
20 Her furlaet in lante Iuttila sitten
prat in bure  barn unwahsan,
arhbeo laosa:  her raet ostar hina.
Sid Detrthhe  darba gistuontuns
fateres mines.  Dat unas 30 friuntlaos man:
her was Otachre  ummet tirri,
degano dechisto  miti Deotrichhe.
Her was eo folches at ente: imo was eo fehta ti leop:
chud was her . ... chonném mannum.
Ni wanin ih i@ 1ib habbe’ . . .

Lo
(&) 4

V. 14 ist althochdentsch richtig im versmaflle, eben so ist
die iithersetzung metrisch richtig:

beabubpand gemelde, Dildebpandef funu,

Zu dat sagetun mi = ae, peet {aezdon mé — wieder deutseh
und englisch ein tadelloser halbvers — ist zu vergleichen me
man fegde pec pii . . Beo 1175, fecgad f@-lidend pec . . .
Beo 411, und andres.

Usere liuti 152 stabt nicht mit dem ersten halbverse. Nach
Lachmann soll hier ein reimvers vorliegen. Zacher ZDPh
4, 469 befirwortet snottare fiv @sere; Moller 92 vermutet
swase, und Koegel stimmt ihm zmn. Nach Rieger ist alles
erster halbvers; der zweite felle. Wéhrend die ansichten
Lachmanns und Riegers ganz verwerflich sind, diirfen Zachers
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snottare und Mollers swise erwogen werden. Swnoffare -und
usere liegen, wenn man die buchstaben vergleicht, nicht gar
zu weit aus einander; snottare kinnte auch scheinen von dem
folgenden frofe empfolen zn werden. Doch man sieht nicht
ein wozu es kluger, geistig hervorragender leute bedurfte um
dem Hadubrand zu sagen wer sein vater war. Dies konnten
am besten solche die es wissen mussten, seine verwanten,
gleichviel ob sie klug oder dumm waren; und dies spricht fiir
Mollers swase das eben ‘die eignen leute, die lieben verwanten’
bedeutet, und das auch schrifthildlich zu wsere noch besser als
snottare stimmt. Trotzdem hin ich nicht ganz iiberzeugt, ob
wirklich swase einznsetzen ist. Zwar in der altenglischen
vorlage kann natiivlich nur fp&fe gestanden haben; aber der
iibersetzer kimnte hier, wie an andren stellen, nicht wortlich
sondern nur dem sinne nach fibersetzt haben.

Alte anti frote 161 ergibl den guten altenglischen halb-
vers ealde and ppdde.  Irote spricht nicht filr Zachers snottare.
Dags Hadubrand sich auf scharfsinnige (snottare) beriefe, hiitte
keinen sinn, wie eben schon gesagt worden ist; aber dass er
sich auf alte und verstindige (frote) beruft, auf leute die alt
genug sind um bescheid zu wissen und verstindig genug um
sich bewusst zu sein was sie sagen, das ist ganz in der ordnung.
Wegen der verbindung von eald und ppsd sieh oben s. 83.

V. 162 sehreibt Lachmann dé er June warwn; und er
iithersetzt ‘die vorlingst dahin waren’. Feullner, Holtz-
mann 291 und Zacher ZDPh 4, 470 suchen diese unsprach-
gemifie wendung dadurch zu verhessern, dass sie forun (vuarun,
fuorun) ‘fuliren’ schreiben. Dem ist entgegenzuhalten dass
‘hinfahren’ = ‘sterben’ schwerlich ein heidnisch-germanischer
ausdruck ist, wie man ihn in unsrem lede erwarten muss:
feeder ellor havearf Beo 55 ist gut und vecht; aber ‘er ging hin'
miisste befremden. Grein bekennt sich zur auffassung der
briider Grimm die érhina als ein wort nehmen und mit ‘ehrhin’
iibersetzen. Grein und andre glauben dies @rhing durch unser
‘fritherhin’ und “vorhin’ stiitzen zn kémnen; aber ein ahd. #rhina
lisst sich sonst micht nachweisen: an unsrer stelle wird dem
itberlieferten der sinn ‘frilherhin, vormals’ nur abgepresst. Aber
auch wenn sich die auffassungen der genannten halten liessen,
wozu in aller welt kinnte der dichter hier zu sagen fiir nitig
finden dass Hadubrand seine kunde von lenten hatte ‘die
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frither hinfuhren’ oder ‘die vormals lebten’? Ihn sich bernfen
lassen auf leute die moch leben, das liefie sich verstehm; aber
iln anf zeugen hinweisen lassen die gestorben sind, das scheint
mir zwecklos, um nicht zu sagen unsinnig. Ferner: die alt-
hochdeutschen worte sind wegen ihres vor dem hauptstabe
unzuligsigen vorschlages ein falscher vers; und die wortliche
ithersetzung ins Altenglische — §é @&p hm pepon — ist nicht
nur das aus dem selben grunde, sondern ist auch sprachlich
anstofig; denn hun kommt nur in gusammengesetzten (hanftd,
tunpdf) vor. Wegen der angefilrten dinge halt ich das hand-
schriftliche dea erhina warun fitv verderbt.

Was an seiner stelle gestanden haben muss, lehrt ein
blick auf v. 171 der metrisch ein ungeheuer ist: in dat Hilli-
brant hetti wan fater haben die beiden letzten worte keinen
raum; und ich kann sie nur fir einen zusafz halten der erst
gemacht worden ist, nachdem v. 162 sehon zu dea erhing warun
entstellt war. Gewiss, die worte man fater sind unenthehrlich;
aber da sie in v. 17! nicht unterzubringen sind, werden sie
in v. 162 gestanden haben. Ich habe kaum zweifel, dass der
iibersetzer schrieh dat min er-fater und dass der ae. urtext hatte:

calde ond ppdde, per min @p-pedep
bildebpand hidcce,

‘dass mein verstorbner vater Hildebrand hieli. Das wort
@np-pazdep stehit noch Beo 9622 und heiBt auch dort ‘der ver-
storbne vater. Dea erhina warun wnd dat mm er fater sind
ja in den schriftziigen unihnlich genug, aber doch micht so
aniihnlich dass die hier angenommene verderbnis undenkbar
wiire: er ist da; und die paare warun und fater, hina und min,
dew mnd dat haben jedes gemeinsame buchstaben. — Wegen
hdcce ist zu vergleichen Bsicwf fé heele hacTe Metra, 15263
und andres.

Th heittw Hadubrand 172 ist rhythmisch und mit seinen
zwei stiben ein falscher abvers. Auffallend ist anch dass
unmittelbar auf hetti folgt heittu. Alles wire in ordnung,
wenn die handschrift hitte Hadubrant ist min namo, wie es
Beo 845 heiBt Béopulp of wmin nama. Doch hiitte das alt-
englische lied so gelesen, hitte der iibersetzer wol wortlich
iibertragen. Teh glanbe deshalb dass im urtext ic eom bHeadu-

brand clipod stand (vgl. v beon weleopel lefdi Kath 88 und <ch
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am Kalerine icleopet Kath 462): weil dem Hochdeutsehen das
dem ae. climan (chiopman) stammentsprechende wort fehl
iibertrug der tbersetzer dem Sinne nach mit ik heithw.

Eine liicke zwischen v. 17 und 18 anzunehmen, wie Lach-
mann will, vermag ich so wenig wie Rieger, Schroeder,
Luft u. a.

V. 181 ergibt den guten ae. halbvers pypn hé @afc Zepac.
Dagegen hat der zugehirige abvers weder ahd. noch ae. ric htiges
mafl. Die worte Olachres nid — Eadpacpef nid geben gchon
allein einen richtigen abvers; flah her geht auf keine weise
hinein. Aber der begriff des fliehens ist unentbehrlich! Das
ist er; doch er wird an andrer stelle gestanden haben: ich
vermute dass das fiberfliissive und obendrein unklare hing 191
(es heifit ‘hin’ und ‘von hinmen'!) aus fliukan (fliohan) = ae.
rléon entstellt ist, und dass die ganze stelle im ae. liede lantete:

?

F¥Rru hé €afc zepdc Eabpacrz@]‘ nis

plégon md Peéodpice,
Die wendung pléon gepac findet sich in héo pa pléon zepac
préa ond péopdom Gen 2262. AuBerdem ist zu vergleichen
feapo-ni¥af pléah Eopmenpicef Beo 1200/1.

V. 192 enti sinero degano filu ergibt den hesseren ae. ab-
vers and hf pegna pela. — Mir ist nicht zweifelhaft dass
die recht haben welche sinero anf Theotrihhe beziehn.

Luttila 202 heifit hier nicht ‘elend’, wie M illenhoff,
Koegel Lit, Gering (ZDPh 26, 465) wollen, sondern das was
es immer heifit: ‘klein’ (vgl. Kauffmann ZDPh 26, 460).
Luttila ist anch nicht siehliche mehrzahl starker form und
auf prat imd barn zu beziehn (‘die kleine braut’l!), sondern
ist der sidchliche wenfall der einzahl schwacher form und
bezieht sich auf barn allein, Prat ist fehler fiir prigti, was
schon Holtzmann (Germ 9, 203) richtig erkamnt hat: das
auslantende 4 ist vor dem ¢ des unmittelbar folgenden in von
einem schreiber iibersehn worden. Wir erhalten bei dieser anf-
fagsung den tadellosen sinn: ‘er lielf im lande dasg kleine sitzen,
(sein) unerwachsnes kind, das erbelose’; und die althochdeutschen
worte iibersetzen sich glatt in die tr eﬂ.h(,,heu altenglischen verse:

heg popléc wm lande  1ycle ficcan

bryde wm bige  beapn unpeaxen,
yiera 1éafe,
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Mit popléc wm lande vergleiche man w pam pong-fcede pap
hé hwe @p poprléc Beo 2785/86. Mit bpyde m bige vgl op
bpvo-biipe Beo 921. Beapn uunpeaxen steht Gen 2871, womit
zu vergleichen sind eapopan unpeaxne And 1629, hyfe un-
peaxen Byrht 152 und eld unpeaxen Kdg 31. — Auffallend
scheint arbeo = yprpa, fiiv das man die einzahl arbes = yrpef
erwartet. Ist arbeo ans arbes verderbt? Oder™soll man doch
arbeo =— yppa fiir echt halten und mit pap pic eapda léaf
Gien 2705, wo eapdef das natiirlichere scheint, vergleichen? —
Befremden kinnten die schwachen formen leftile — tyele und
laosa — 1€afe mneben dem starken wmwohsan — unpeaxen.
Gleichwol wird ein fehler nicht vorliegen: beapn unpeaxen
ist, als éin begriff, wie ein einziges dingwort behandelt zu
dem die beiwirter 1Wrle und 12afe in schwacher, d. h. hin-
weisender oder hervorhebender, form treten: ‘der arme siungling,
der erbelose’. Solehe mischung starker und schwacher form
ist nicht unerhort: sie findet sich % b. in gepdz hun pa fé
zéda muid hf zaedelingum, ppod pela-zeSmop, peften fécan
Beo 2949/50 und in o8 peer hpepn blaca heopounef pynue,
blis-heopz, bodode Beo 1801.

Das he vor raet 22% gegen die sonstigen her der hand-
schrift kounte ein sehreibefehler sein; ich bin jedoch gar nicht
sicher dass es nicht eins der stehn gebliehnen ae. worte ist. —
Wegen raet sieh oben s. 73 und 76. — Die worte her ract ostar
lina bilden einen vichtigen halbvers, ergeben aber, wenn sie
fibersetzt werden, weder einen richtigen altenglischen vers noch
eine richtige altenglische redewendung. Diirften wir heonan als
die urspriigliche ae. lesung ansehn, so wire alles gut und glatt.
Tch glaube denn auch, dass das ae. lied hé pdd €afc heonan
hatte: ‘er vitt ostwirts von hier’. Vgl fi8 heonan Botsch 26,
Feopr heonan Phoen 1, u. a.

Vor sid 231 hat die hs. d& (sieh oben s 74 und 76), das
manche, wie auch Braune, tilgen. Vielleicht ist das wirtchen
50 entstanden dass ein abschreiber Detrillie schreiben wollte,
dann, nachdem er d& geschrieben hatte, merkte dass er das
davorstehende sid vergessen hatte, dies flink nachholte und
daraut Detrihhe schrieb ohne das schon geschriebne d& zu tilgen.
Das wirtchen d& konute aber anch ein abgekiirztes def, d. i
ae. Seec oder Sec sein; in diesem falle hiitten wir ein weiteres
stehn gebliebnes ae. wort. Wire d& — de@c, g0 lige kein
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grund vor es zu streichen, da sinn und vers mit nnd ohne det,
welches dann ‘so dass” hiefle, gleich gut bliehen. Tch neige
mehr zu der ansicht dass d& auf die zuerst angenommene
weise entstanden und davumn zu tilgen ist.

Die worte darba gistuontun fateres mines 282 —241 ergeben
die guten ae. halbyerse peapre gefcsdon und pedepef minef.
Sie heiffen nach Grein,: ‘spiter stieff dem Dietrich die ent-
behrung (der verlust) meines vaters zu’: Heinzel versteht
unter darb@ gistantan ‘bedirfen, nitig haben’; Koecel Lit
deutet: ‘spiiter hatte Dietrich meinen vater sehr nitig, o« h.
er leistete ihm im exil wichtige dienste’. Kine iuGerst
gewalltiitige diese auslegung Koegels; und doch hat er den
richtigen sinn getroffen. Zwar aus dem Althoehdentschen
lisst er sich nicht erweisen, anch nur zn einem teile aus den
Heliandstellen die Koegel anzieht (iro fhar sorga gistod 510,
that iro wuari harm gistanden 2987); wol aber hilft. wie
immer, das Altenglische. Erstens nimlich: peapp heilit nicht
nur ‘bediirfnis’, sondern auch ‘nufzen, hilfe, dienst’, welche
bedentung zwar nicht von Grein verzeichunet, wol aber von
Toller anerkannt und mehr als ansreichend belegt wird: nmd
sweitens: peappe gefocddon wird als eine gut altenglische
wendung erwiesen durch h@ lum pulcum zefcanded Ps 11320
‘protector eorum est’ und dhnliche stellen. Detvibhe darba
gistuontun kann also wirklich heillen ‘dem Dietrich erstand,
erwuchs, ward die hilfe’; und es muss diesen sinn haben. weil
kein andrer gedanke hier besser passt.

Das iiberlieferte fatereres 24 ist natiivlich ein schreibe-
fehler fiir futeres, wie schon von Lachmann angenomnien
ward. Fater eres, was FeuBner und Grein befiirworten —
eres soll das eiris des ersten Merseburger Zauberspruches sein
und hier ‘weiland’ bedeuten — geht aus sprachlichen und
metrischen griinden nicht, Die echte ahd. form wiire fater.
Aber obwol auch der wesfall fateres dem #lteren Althochdentsch
nicht fremd ist (Braune, Ahd. Gr. § 235), muss er doch an
unsrer stelle anf der altenglischen vorlage beruhen, da paedep
winef nur drei takte hiitte. Die form pedepef steht aunch in
dem verse funu nf pedepef Sat 580,

Der friunt-laos man 24* ist nach den einen Dietrich, nach
den andern Hildebrand. Da aber in v.22—24! von Hilde-
brand und in v. 25—26 ebenfalls von Hildebrand die rede ist,
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s0 wire es eine ungeheuerliche zumutung die der dichter an
uns stellte, wenn wir in v, 242 den Dietrich als den freund-
losen mann verstehn sollten. — Es ist nun gesagt worden
dass Hildebrand als der vertraute Dietrichs ja gar mnicht
freundlos war (Heinzel 43). Ein sehr gerechtfertigter ein-
wand, Tch glaube deshalb dass friunt-laos nicht echt ist,
sondern halte es fiir verderbt aus fridu-laos und dies fir die
iibersetzung des ae. prwu-léaf. Das ae. wort heifit ‘friedlos,
geiichtet’; auBlerdem heifit es ‘unselig” wie in hadene gpungen,
péollon pulde-léafe Fl 126/27. Fmdu-12af muss aber auch
die bedeutung ‘“friedlos, rvastlos, unruhig’ haben, obwol sie
nicht belegt zu sein scheint; und diese wiirde hier yorziglich
passen. — Hiernach wird die ae. vorlage gehabt hahen Scer
peef (fpd) pradu-léaf man. Das so im ahd. verse wird — oder
seien wir ganz vorsichtig: kanm — zusatz eines schreibers
oder schon des ibersetzers sein; wegen des verses kann fpa
yor pmdu-léaf stehm oder nicht stehu.

V. 25 gibt die guten ae. halbverse hé peef Eadpacype und
anmer Type. Doch was heifit cippe? Lachmanu und andre
lesen wmmett i ‘allzu ergrimmt’. Aber ein so trefilicher
dichter wie der des ae. Hildebrandliedes hitte doch im leben
die regeln der stabsetzung nicht umgekehrt, nicht in den an-
vers éinen stab gesetzt und in den abvers zweie! Unanstofiige
stabung haben wir, wenn wir mit Wackernagel und H einzel
tinri lesen: doch der begriff ‘tener’ fiigt sich alle wege nicht
in den zusammenhang. Grein schlieBt das iiberlieferte Lirri
an dag altn. tirinn ‘difficilis, austerns, morosus’ an, Koegel
Lit 218 an das norw. terrenn ‘hitzig, zornig, aufgebracht’. Ich
kann jedoch nicht zugeben dass sich mit den begriifen ‘strenge’
und ‘zornig’ hier etwas rechtes anmfangen lasse. Sollte uns
das Ae. hier im stiche lassen? Aus f#irri =— Tppe freilich
weily ich nichts zu machen; aber wenn wir annehmen diirften
dass Tippre aus cuyege verschrieben witre, hittten wir ein trefflich
passendes wort. Dies twge (Tienge, Tvrge) wiirde sich stellen
zu dem oft hezeugten verh Tiepgzan (vepgan, typgan) ‘reizen,
belistigen’ und wiirde ‘listig’ bedeuten (vgl. ganzan: genge,
Pmdan : -pinde),

Hinter Deotrichhe 26 hat die hs. noch einmal darba gistontun.
Es scheint mir nicht im mindesten zweifelhaft dass diese worte
nur durch versehn eines abschreibers an diese stelle gekommen
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sind, dessen ange auf das einige zeilen hisher stehende Detriihe
darba gistuontum abgeirrt war; denn an der ersten stelle geben
sie guten sinn, wihrend sie an der zweiten versmall und sinn
zerstoren, — Then so zweifellos ist mir dass die recht haben,
welche das unmittelbar vor Deotrichhie 26 stehende unéi der lis.
in miti verindren: denn w enn, nach beseitigung von gistantun,
kein verb folgt, hat ein inndmwlt keinen miglichen stand.
Viel not hat dechisto 261 gemacht. Lachmann will es
erkliren durch altnord. pokki ‘gunst’ und altnord. Jekkr ‘lieh’,
Scherer (ZDA 26, 378f) indert in denchisto und verkniiptt
ahd. denchi ‘lieb, anﬂenehm mit danf und denken. Schroeder
203 findet dass die bedeutung ‘lieb, nmenehm an dieser stelle
nicht passe und will decehi activisch — tegens, favens’ nelimen.
Edzardi BeitrDSprls 8, 490 gegen anlehnung an pellr. Koegel
Lit 219 schreibt: “dechisto ist vielleicht in dehtisto zu bessern
nach ahd. kideht ‘devotus® H, gotedeht N. Bo. 35a ‘gottergeben’,
altsichs. Asdeht ‘Gottgeweiht’ Wigand Trad. Corh. 227 I\auff—
mann 133 stimmt zu; Martin ZDPh 24,228 fr agt: “wie erklirt
sich Fideht Ftnnoloulsfw und hiilt Scherers dwzc?:fs-z‘o fiir das
annehmbarere, — Von den begriifen ‘lieb’, ‘liehend’, ‘ergeben’,
welche die genannten forscher bdmumuu wire keiner uan/
unsinnig an unsrer stelle, aber auch keiner wirklich passend.
Einen in jeder hinsicht passenden nun bietet das immer hilf-
reiche Altenglische; ich wenigstens habe keinen zweifel dass
das unverstindliche dechisto an stelle eines friiheren drechisto
= ae. ppecefca steht. Bei Grein und Toller fehlt das w ort;
Sweet (Stud. Dict.) verzeichnet ppree ¢ ‘grievous’ mit der duoah?
once. In wirklichkeit kommt es zwei mal vor: in fé profma
iz and fé preca zicela Be Domes D. v. 191 und an einer
ungefiihr gleichlautenden stelle der von Napier herausgegebnen
predigten die unter Wulfstans namen geln (8. 138, z z. 26).
Suchen wir das adjektiv etymologisch zn fassen, so kd]lll es
wol nur an pracu ‘angriff, kampt’ angelehnt werden; dann
ware prec (oder i-stamm prece?) so viel wie :H]“]t'il’elld
kampflustie’; und dies eben wire eine so gute bedeutung an
dieser stelle dass eine hessere nicht gefunden werden kinnte,
V. 271 her was eo folches at ente ist ein tadelloser sechs-
takter; ein eben solcher entsteht, wemn wir ins Altenglische
iibersetzen: hé peef d | poleef @c ende. Mit poleef @t ende
ist zu vergleichen hejgef on ende Rii 785
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Auch der zugehirige abvers wire ein tadelloser sechs-
takter. wenn wir mit Koegel lesen diirften # leobe statt &
leap. Aber wie sollte man sich # leop ans fi leobe entstanden,
. 1. verlesen oder verschrieben, denken? Auch entsprechen die
Heliandstellen auf die Koegel sich beruft nur unvollkommen:
in ihmen geschieht oder soll etwas geschehn them liudiun te
liobe ‘den leuten zur frende; an unsrer stelle hitten w ir ‘war
zur freude’, d. h. eine sonst mghl beleghare redewendung. Ich
hege wenig zw pifel dass im ae. liede gestanden hat neef ham @ |
peohce unléop ‘nie war ihm der kampf unlieb’: ein tleop des
iibersetzers konnte ohne weiteres in v leop verlesen werden;
und diese verderbnis zog dann die unterdriickung der ver-
neinung #¢ nach sich.

Wegen fehta sieh oben s. 76.

V. 928 ist offenbar lickenhaft. Kauffmann 146 hilt die
worte chiid was her chonnem mannum fir einen ersten halbyers
zu dem der zweite verloren sei!l Martin (ZDA 34, 281) sieht
die licke im ersten halbverse und ergiinzt managem. Koegel
eroiinzt wifo, Grein durch chuowi. Greins ergiinzung ist nur
miglich, wenn man mit ihm choriem statt chommem liest; er
ist aber mit der auffassung, das erste » im chonmem der hs.
sei i, allein geblieben. Wie die meisten bin anch ich der .
ansicht dass chonnem mannum den abvers der langzeile bildet
und dass die licke im anverse zu suchen ist. Da das stabwort
chiid den ersten takt bildet, besteht die hichste wahrschein-
lichkeit dass auch das verlorene wort stabte. Dies wort ist,
wie ich glaube, champuim ‘durch kéimpte’. Teh vergleiche guma
zidum cid Beo 2178, Camp ist ein den ae. dichtern gelinfiges
wort fiir ‘kampf’. Champum wird wegen seiner a,hnhchl\ut
mit dem unmittelbar folpendem chonnem von einem schreiber
iitbersehn worden sein.

V. 29 ni waniw ih 7w b habbe ist wieder keine langzeile.
Lachmann, Millenhotf, Koegel, Schroeder halten die
worte fiir prosa. Grein, Rieger, Heinzel, Roediger sehn
in ihnen einen anvers zu dem der a.hV(*l\ fch]e' Wie es hier mit
dem versmabBe micht stimmt, so hapert es auch mit dem sinne.
In in den bedentungen ‘sc hon' und ‘einst’ (Graff 1 578) geht
nicht: Hadubrand kann unmogheh sagen ‘ich glaube nicht dass
mein vater schon (einst) lebe’. Nimmt man an ¢ stehe fiir
io oder eo ‘je, irgend einmal, immer’ (Graff I 514), so geht
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auch das nicht. Hadnbrand kann in diesem zusammenhange
nur sagen ‘ich glaube nicht dass mein vater noeh lebt’. Mit
i liisst sich auf keine weise etwas anfangen; alles andre aber
an dem iiberlieferten ist unverdichtigz; der fehler liegt also
zwischen ik und 4b. Dies wird um so gewisser dadurch dass
ni wanin ih = une pén 1w ein beliebter versanfang und b
habbe ein tadelloser versschluss ist. Da I bei dieser auffassung
den hauptstab trigt, muss ein mit / beginnendes wort verloren
sein; und das bietet sich in langor = tenz. Ahnlich Heinzel.
Aufler langor wird ablanden gekommen sein ni noh, so dass
die ahd. halbzeile gelautet hitte ni wanin ik [langar na noh]
und die altenglische ne pén 1 leng ud zic ‘ich glaube jetzt
nicht linger, nicht mehr [dass mein vater noch lebe]. Wegen
leng mit ne = ‘nicht mehr’ val. z b. ponue leng ne maeg mon
md W mdgum medu-feld bian Beo 3064/65. Ni gic ‘jetzt
noch® steht z b. in 1e pdc mamg ni zic mycel meape fpell
Andr 814/15. Statt zic kinnte auch zen gestanden haben.
Oder hitte die ae. vorlage gehabt pén 1o leng fpd l&f, wie es
Beo 1854 heilit ticad leng fpa fél? — Nicht vergessen wollen
wir hinzuweisen auf die hier stehn gebliebne ae. form habbe.
Sind die auf den letzten seiten aufgestellten vermutungen
- und besserungen richtig, so haben die verse 22298 klaren
sinn und wolbegriindeten zusammenhang: Hildebrand floh it
Dietrich ans dem lande ostwiirts. Spéter (sid, nach der flucht)
erwuchs dem fiirsten die hilte (darba) seines degens. [Und
Hildebrand hatte die richtigen eigenschaften seinem herren zu
niitzen]: denn er war ein rastloser (fridu-laos) mann; er war
dem Otoacher gewaltig listig (tirgt), er, der kampflustigste
(drechisto) Tkrieger bei Dietrich: immer war er an der spitze
des heeres; nie war der streit ihm unlieb; bekanut war er
durch seine kimpfe kilhnen méinnern.

V. 30—35.
S0 ‘wettu irmingot [quad Hiltibrant] obana ab hevane,
dat du neo dana halt mit sus sippan man
dine ni gileitas’ . . .
vant her do ar arme  wuntane bonga,
cheisuringu gitan, 6 imo se der chuning gap,
35 Humeo trubtin: ‘dat ih dir it ng bi halds gibu’.
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Wegen des angeblichen twettu sieh oben s. 73 und 76. —
T.achmann wollte verstehn wetiu — ahd. weiz Zin; Feuliner
Snderte in wessty ‘weillt du’; Vollmer setzte wetlu = webin
(ahd. weizn, got. wditja ‘ich lasse wissen, rufe zum zeugen’).
Grein schlieBt sich an, hilt aber auch fiir, wenigstens entfernt,
moglich dass swetfu ein irrtum des abschreibers fir wattu = wat
du (ae. hper pu) sei. Schade (Altd. Wh? s.1133) und Siebs
(ZDPh 29, 412) wie Vollmer. Moller 95 erklirt wetlu = “ieh
wette, setze ein pfand ein’ oder ‘ich appelliere an’; eben so
Luft 16 und 28. Cosijn (Tijdschr. v. Nederl. Taal- en Letterk.
11, 200) sieht in wetie ein altsichs. *wetidu (zu alts. wetean,
ald. weizzen), das eine dritte sing. imperat. sein soll; sinm:
‘Irmingot getuige van boven uit den hemel dat ... Koegel
Lit 220 schreibt: ‘Dass wetfy nur fiiv witti verschrieben oder
verlesen sei, hab ich Z. f. Vgl. Sprachf. 33, 33f. vermutet, tnd
ich halte daren fest. In wifi, das mit né curi noli anf gleicher
linie steht, sehen wir die 2. sing. opt. als imperativ gehraiceht . ..
Unser wifi deckt sich in allem wesenlichen mit altind. widyds
und bedeutet ‘du mogest es sehen, du migest zeuge sein’.
Kauffmann 146 nimmt wettw als imperativ wet (= ahd. weizzi
‘tue kund’) mit angehingtem du und versteht: ‘tue Teund,
grofier gott, durch ein vom himmel herab leuchtendes zeichen'.
— Teh kann wmir keine dieser gewagten und gequiilten her-
leitungen und deutungen aneignen. Sinn und zusammenhang
erfordern fiir v. 30 die bedeutung: ‘wolle der grofie Goft vom
himmel’, oder fiir ‘wolle’: ‘beschliefie’, ‘gebe’. Hat hier welle
‘wolle’ gestanden? TIch wiirde es glauben, wenn sich die I/
wit dem von Grimm und Grein gesehmen besser vertriigen.
Auch were ‘gebe’ (were got, Notk. Bo.) ist zu verschieden von
dem was in der hs. gestanden zu haben scheint. Ziemlich
nahe aber kommt prizu = ae. peige (picge, sieh Sievers Gr3
§412 anm. 1 und § 416 anm. 15) ‘er beschlieBe, fiige’. Das
beginnende p und das schliefiende u sind ja gicher. Das g vor
dem u kinnte sehr leicht in © verderbt sein; w und das &, das
Grein noch gesehn haben will, sind so gar unihulich nicht;
und was Grimms durchzeichnung hietet, vertriigt sich aufs beste
mit pregu.  Witign (witgu) wire, wie breton 54, drechisto 26,
giidea 60, ein ae. wort mit ahd. endung; dasg -@ stiinde alt fir -6
(Braune, Ahd. Gr. § 366 anm. 1). Den sinn den wir so gewinnen,
nimlich ‘beschlieBe, fige Gott’, wird niemand tadlen.
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Das wort hevan 302 ist selr auffallend in einem hoch-
deutschen denkmal, in welchem man Aimil erwartet. Zwar
Méller 731 sucht glaublich zu machen dass hevane gut hoch-
deutsch sei; aber wo sind die althochdentsehen belege fiir diese
behauptung? Auch das » statt des im Ostfrinkischen zu er-
wartenden & weist doch recht deutlich aunf ein altenglisches
heofone und damit auf ein ae. Hildebrandlied hin. Mit obana ab
hevane ist zu vergleichen op heopone sogen. Crist 940, upan op
rodepum Gen 2911, h@ah of heoponum Exod 492 und andres.

Neo dana halt 317 jst nach Grein ‘nunguam amplius
(quam’, nach Jellinek (ZDA 37, 20it) ‘eben so wenig jemals’
oder ‘trotzdem mnoch niemals’. Die erste bedentung, sagt
Jellinek selber, passe nicht; “die zweite”, fihrt er fort, “wiirde
allerdings einen sinn geben. Hadubrand hat v. 20 gesagt:
‘ich glaube nicht dass (mein vater) noch lebt’. Hildebrand
erwidert: ‘trotzdem (obwol du das glaubst) hast du niemals
mit einem so nahe verwanten manne zu tun gehabt’. Allein
ich trage bedenken, diese dentung vorzuschlagen, da die dabei
vorauszusetzende bedeutung von neo dana halt in der poesie
sonst mnicht zu belegen ist und der vers auch durch den
mangelnden stabreim anstofl erregt”. — Ei da wollen wir doch
das schine neo dana halt kurz und gut in swertu ni scalt —
ae. fpeonde ne feeale dndren! Hildebrand sagt dann ‘fiige Gott
dass du nicht mit dem schwerte musst ... Der sinn ist der
beste. Doch auch die verschiedenheit der buchstaben ist nicht
80 betrichtlich, wie es anf den ersten blick scheinen kénnte:
na halt aus ni sclt ist eine leichte verderbnis; und neoda aus
swertu (fpeopde) ist keine sehr schwere. AuBler trefflichem
sinn erlangen wir mit sweréw anch den fehlenden reimstab.

Zn v, 312 midd sus sippan man —— ae. md fpd fippan men
vergleiche man be fpa l@opan men Byrht 319.

In dine wi gileitos 32 ist gileitos den meisten praeteritum
= gileittos. Tuft 27, Kraus (ZOGymn. 1896, 319) und Kaufi-
mann 146 nehmen es fir das praesens. Wie ich nicht zweiflen
kann, ist gileitos aus gileiton gedindert; denn seall fordert einen
infinitiv. Das einfache ¢ deutet gleichfalls auf friiheres gileiton.
Natiirlich ward diese fnderung erst vorgenommen, nachdem
sealt in halt verunstaltet war. Auch das ni vor gileitos muss
erst spéter zugefiigt sein. — Dine gileiton heilit nach Lach-
mann u. a. ‘kampfen’, nach Grein und Koegel Lit 220 ‘ver-
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handlung, unterhandlung fithren’, nach Lutt 27 £ und Kauff-
mann 146 ‘einen rechistreit filhren, ein gerichtliches verfahren
einleiten’. Wenn im vorhergehenden steht swertw ni scall,
so kann dinc gileiton nichts heiflen als ‘eine sache fiihren’
im sinne von ‘kiimpfen’: ‘Fige der grofie Gott vom himmel
dass du die sache mit einem so nahe verwanten manne, mit
deinem vater, nicht mit dem schwerte fiiren musst’. — Ein alt-
englisches png l@dan oder pwg zeladan lisst sich nicht nach-
weisen; hichstens konnte man vergleichen log l@dan (Hy 725 und
Andr 1477). Aber im Ae. wird auch gar nicht pwmg gel@bdan
oestanden haben, sondern pwg gehégan (Beo 425, Andr 157
und 930), das der itibersetzer durch gileiton gab, weil ihm ein
stammgleicher deutscher ausdruck mnicht zn gebote stand.

Zn v. 321 fehlt der abvers. Sion und zusammenhang
fordern dass Hildebrand hier seinen namen nenne. Den genauen
wortlaut einer groferen licke zu treffen ist ja kaum moglich;
aber dem inhalte nach kann hier nichts andres gestanden

haben als: :
Ih bin din fater,

dat ist Hiltibrant, Heribrantes sunu,
d. i. altenglisch:
1¢ eom pin peedep,
paer f Dildebpand, Depebrandef funu.

Schon Miillenhoft hat die langzeile ¢h bin Ililtibrant, Heri-
brantes suno in die licke gesetzt. Tch schreibe daf st anstatt
ih bin, weil, wie ich glaube, der an seiner stelle iiberfliissige
vers 44 wrspriinglich hier gestanden hat (sieh unten s 102).
Den vers il bin din faler — 1¢ eom pin peeder wird niemand
scheel ansehn. Tm rhythmus ist er ein dehmvers wie hpet pé
Gdp-Dena; und das wortchen pin ist als triger des haupt-
stabes mnieht befremdlicher als z h. pinne in ymb piune {18
Beo 353 und mé in pec hi mé pégon Beo 563.

Nachdem sich Hildebrand als vater zu erkemmen gegeben
hat, ist es unanstobig, ja es ist nur natirlich dass er ein
kleinod vom arme zieht um es dem sohne zu geben und seinen
wunsch, nicht mit diesem zu kiimpfen, durch ein geschenk zu
unterstiitzen. Ieh bin deshalb der meinung dass mehr als drei
halbverse hier nicht ausgefallen zu sein brauchen.

AN V.98 want er do ar arme stort dass das verb den
stab trigt vor dem dingwort. Das ae. lied wird hier gehabt

Bonner Beitrige z. Anglistik, Heft 7. 7
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Lhaben pand hé pa op ppyre. Grafl verzeichnet kein [w]rist;
der deutsche iibersetzer wird arm eingesetzt haben entweder
weil ihm das wort [w]rist nicht geliufiz war, oder, miglicher
weise, weil es ihm ‘fuBrist’ bedentete. Tin Neuenglischien ist
wrist nur das ‘handgelenk’; im Ae. hat es die selbe bedeutung,
bezeichnet aber, wie das wort engop-pypfce (Elfr. Gloss.) zeigt,
anch andre gelenke. — Sehr befremdlich ist ar an dem auch
schon jemand — ich kann nicht wieder finden wer — anstol}
genommen hat. Man zieht doch eine spange nicht auns dem
arme! Das wirtchen wird einfach verlesen oder verschrieben
sein aus ab, das natirlich die iibersetzung eines altenglischen
op ist: ‘er zog darauf vom arme’.

V. 332 wuntane bowga ist ae. pundue b2agaf, womit zn
vergleichen sind punden zold Gen 1951 und 2070, pundnan
zolde Wids 129, pundnum zolde Beo 1382, und andres. —
Statt bouga ist zu lesen bauga (sieh oben s. 72).

Auf die uniiberzeugenden dinge die zu cheisuringu gitan 341
gesagt worden sind, geh ich nicht ein. Ich halte die worte fiir
verderbt ans ahd. cheisuringa gitawa — ae. cdfepmga gecape
‘ein schmuek, kunstwerk aus kaisermiinzen’. Das Althoch-
deutsche hat (Graft V713) gizawae ‘suppellex’; nicht bezeugt
fiir das Ahd. ist die hier geltende bedeutung ‘schmuck’. Dem
Altenglischen ist sie geldufiz und eben daher hat sie der ahd.
Hildebrandtext. Das ae. zecape ist weiblich und mehrzahl;
anch das herzustellende ahd. gifaue wird dem ae. worte
gemidll mehrzahl und deshalb nicht gitaua sondern gitaua zu
schreiben sein. — Das ae. cdfeping findet sich mehrfach in
den Lindisfarne und Rushworth Glossen als iibersetzung von
drachma und didrachma; das entsprechende ahd. wort kommt
nur hier vor. — Die endung -u des ahd. wortes wird aus einem
offnen a verderht sein.

In s@ imo se der chuning gap 34° ist se vielleicht nichts
alg ein stehn gebliebner ae. artikel neben den spiter, ohue
dass se getilgt ward, der trat. Notig ist ein dentsches se
nicht, da so schon allein relativum sein kann. — Der vers
fillt beim iibersetzen ins Altenglische nicht metrisch richtig
aus; denn fpd hwm fe cumwng geap ist zn kurz. Is scheint
mir nicht fraglich dass der urlext statt zeap hatte fealde
das den vers richtic macht, und dass der ibersetzer gap
schrieb, weil ihm sellan, wie meist im Ahd, ‘ibergeben, ver-
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raten’ bedeatete, miglicher weise auch ganz ungelaufig war
Auch der umstand dass gleich die folgende langzeile wieder
mit einer form von giban schliefit, deutet auf ae. fealde.

Hauneo trultin 35' ergibt den guten ae. vers bina dpyheen,
der sich stellt zu bina eymng El 32 und 49.

V. 352 dat ih dir it n@ bi huldi gibu soll nach Koegel
Lit 221 eine eidesformel sein und bedeuten ‘ich schwire dir
dass ich es dir in huld (d. h. ohne hose nebenabsichten, sine
dolo) gebe’. Dies gehe hervor aus dem was Benecke und
Haupt zu Iwein 7928 gesammelt haben. Daraus geht fiir unsre
stelle gar nichts hervor. Hildebrand hat erkannt dass ihm
sein sohn gegeniibersteht. Um den jungen mann von seiner
kampfhegier abzubringen, erdffnet er ihm dass sie vater und
solm sind; und um den sohn noch sichrer sanft zn stimmen,
reicht er ihm einen kostbaren schmuck mit den worten: ‘dies
geb ich dir in freundlicher gesinnung’. Das ist der einfache
und ungesuchie sinn unsrer stelle; ein grund zu schwiren
liegt fiir den alten nicht vor, da ja der junge noch keinen
zweitel ausgesprochen hat. — Das ae. lied kinnte gehabt haben
ber 1 bt hyldo pé zipe; das nw in den ahd. worten wire
zusatz des iibersetzers. Moglich auch dass wu bi verderbt ist
aus sidi = ae, md; denn wenn anch das vorwdrtchen b hier
nicht unsprachgemil scheint, so wire doch mud vorzuziehn,
wie es tatsfichlich steht in zyld mé mid hylde Gen 2823. Die
zweite miglichkeit ist mir die wahrscheinlichere,

V. 36 —44.

Hadubrant gimakalta, Hiltibrantes sunu:

‘mit geérn scal man  geba infahan,

ort widar orte. s

Du bist dir, alter Han, wmmet spaher,

40 spenis mih mit diném wortun,  wili mih dinu speru werpan.

Pist also gialtet man, so dii 8win inwit fuortos.

Dat sagetun m1  seolidante

westar ubar wentilséo, dat inan wic furnam:

tot ist Hiltibrant, Heribrantes suno’,

V. 371 ist nicht, wie Lachmann, Millenhotf, Roediger
wollen, mit scal, sondern mit man zu schlieBen, da der abvers
sonst falschen vorschlag erhielte. — Hinter mit geru seal man
geba infahan sucht man, wie hinter manchen andren stellen

7*
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des liedes, zu viel. Kinen spruch kann ich durchaus nicht in
ihmen sehn. Es will mir auch nicht einleuchten dass sie von
einer von helden zu iibenden sitte reden. Mir heifien sie weiter
nichts als: ‘Ich nehme deinen schmuek nicht, sondern ich werde
mif div nur verhandlen speerspitze gegen speerspitze’. Hadu-
brand begriindet auch gleich seinen entschluss, indem er hinzu-
setzt: ‘du bist ein alter hinterlistiger Hune, der mich mit worten
locken will um den geteuschten mit dem speere zu werfen’. —
Das ae. lied muss gehabt haben md gzape feeal mon | gipe
onpdn (das letzte wort metrisch = onpd[afu).

In ort widar orte 38 ist scheinbar ein anvers ohne folgenden
abvers iiberliefert. Sicher nur scheinbar; denn sinn und zu-
sammenhang geben nicht den mindesten anlass eine liicke an-
zunehmen. Der abvers ist denn auch vorhanden: er versteckt
sich in den worten die von den herausgebern als zeile 39
gefasst werden. Dass diese in rhythmus nnd stabung eine
regelrechte langzeile ist, beruht anf zufall und darf uns nicht
irre machen: sie verriit sich als unecht, als eine verhunzte
englische halbzeile, durch das iible wmmet spaher. Koegel Lit
222 sagt: “Unter der ‘libermifiigen schlauheit’ ist hier zweifellos
der begriif ‘hinterlist’ verborgen”, Ja wol! nicht mn schlankeit
sondern um hinterlist handelt es sich hier. Der dichter des
ae. Hildebrandliedes, der seine sache verstand wie einer und
der seine worte zu withlen wusste, konnte einen hinterlistigen
unmiglich eimen unmiiflig schlanen nennen. Auflerdem: spaher
kann nicht urspriinglich sein; denn spaki ist kein altenglisches
wort. Oifenbar hat der iibersetzer mit wmmet spaker ein ae.
wort wmschrieben fiir das er kein stammgleiches dentsches
hatte. Wir branchen auch nicht lange nach diesem ae. worte
zu suchen; es ist lyTig ‘hinterlistig’: der ae. vers muss geheiflen
haben pi eapr eald bin lyzig ‘du hist ein alter hinterlistiger
Hune’. Und damit haben wir einen tadellosen abvers zu dem
tadellosen anverse opd pud opde. Lycig ist ein geliufiges ae.
wort das Toller richtig mit ‘artful, erafty, wily’ iibersetzt.
Das erste seiner beispiele ist {é lytiza {@&cepe ‘seductor callidus’
Cur. Past (Sweet) 463, 11. Auch in der me. zeit ist das wort
noch bekannt und steht z b. in fu were leas and Iutig Rede
d. Seele (Haufe, Greifswald 1880) s. 23.

V. 401 ist ein zn langer vers; er wird gleich richtig,
wenigstens im rhythmus, wenn wir das unepische vom iiber-
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setzer hinzugefiigte dimem streichen. Die stabung freilich ist
schlecht. Der ae. text wird aber auch nicht gehabt haben
mid wordum sondern mid spellum: spenes mec mid spellum
‘du lockst mich mit reden’. Das wort fpanan (d-, be-, ze-)
‘locken’, im guten und im bosen sinne, ist reichlich bezeugt.
Wegen “der praeposition wud ‘vEl"‘}t‘l(‘hP man Sec gepm dé
hie hme on befpon md mamgpealdon piren-lufcum Or L 2.

In v. 402 ist dinw wieder zusatz des ibersetzers; der ae.
dichter muss geschrieben haben pilz mee (wd) fpepe peoppan,
mit oder ohne mud. Vgl puppon hypa papen Jud 291, peeT
1 mid fpeopde opfldh meepaf Beo 574/75 und poppan 1w hne
fpeopde fpebban nelle Beo 679.

Der satz pist also gialiet man s7 di ewin inwit fuortos 41
ist ganz unverstindlich. Echt miissen sein gialtet man and
inwit, da Hildebrand wirklich ein alter mann ist und Hadu-
brand sich bosheit von ihm versieht. Aber der junge kann
unmiglich zum alten sagen ‘du fiihrtest immer bosheit’, da er
ja ‘den alten Hunen’' gar nicht kennt und nichts iiber seine
fritheren taten weifi: fuortos und cwwm geben schlechter dinge
keinen simn. Gut und schin jedoch wird alles wenn wir mdr
fiir ewin und fuoris fir fuortos schreiben. Mir fiir ewim macht
keine schwierigkeit: auch v. 13 hat die hs. » statt » und
schreibt sie min statt mir; und die drei grundstriche des m
konnten recht wol in ep verlesen werden. Fuortos freilich
kann nicht ohme weiteres aus fuoris verschrieben sein: wahr-
scheinlich hat ein schreiber, nachdem mir in ewin verderbt
Wwar, aus eigner machtvollkommenheit ‘gebessert’. — Mit diesen
beiden #ndrungen hat v. 41 trefflichen sinn. Hin alter mann
hat schlechte aussicht im kampfe mit einem jungen zu ge-
winnen; Hadubrand sagt deshalb ganz verstandlich: ‘du bist
ein so alter mamn; so (= ‘in folge dessen’, oder ‘aus dem
grunde’) trigst du wmir ticke, willst du mich durch hinterlist
teuschen’. Die altdeutschen worte iibersetzen sich ohne weiteres
in die tadellose ae. langzeile:

eape (fpd) zeealdod man; fpd pi mé mpw repef,

Wegen mme pepian ve 1‘0101('1}8 man hun pdacn-gefpipenpe fypedan
and pepedan Ps 825 4 heilit ‘in folge dessen’ z. b. in fpd he
ué ponpynnde Beo 114’ — Zweifelhaft ist mir die echtheit des
3G vor gialtet; es komte sehr wol vom iibersetzer zugetiigt sein.
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Die langzeilen 42—43 ergeben ohne weiteres die ae. verse:
Det fezdon mé  {@lidende
pefc opep pendel-f@&  pec hine PIZ popnam.

Man beachte dass pefc opep pendel-f& ein guter, die ent-
sprechenden ahd. worte ein schlechter vers sind. Zn dcer
feegdon mé sieh das oben s. 83 gesagte.  Sa-1iend(e) kommt
Beo 411, 1818 und 2806, Walf 48 und sonst vor. FPendel-f&
‘das Mittellindische Meer' findet sich EI 251, Metra 263t ynd
oft in prosa. Per hme Pz popnam stimmt zo fume Piz
rornam El 131 und piz ealle popnam Beo 1080,

V.44 tot st Hiltibrant, Heribrantes suno stabt falsch;
und dem sinne nach ist die ganze langzeile nicht nitig, obhwol
sich sagen ldsst und gesagt worden ist, sie gebe der rede
Hadubrands einen nachdruckvollen abschluss, Aber dichter
wie der des ae. Hildebrandliedes machen keine falschen verse:
es ist ganz undenkbar dass es im ae. liede eeheillen habe
d2ad 1f hildebrand; und wenn wir dnderten in hildebprand 1f
déad wiire die stabung auch noch nicht gut; denn so gebaute
anverse begniigen sich nicht leicht mit nur einem stabe. Teh
miichte glauben dass ein ursprimgliches dat ist (Seec 1f) in
tot ist (dead 1f) verderbt ward, nimlich das dat ist der lang-
zeile die nach dine gileiton 32, in der Hildebrand sich zu
erkennen gibt, ausgefallen ist, und dass, nachdem diese ver-
derbnis eingetreten war, ein ‘denkender’ schreiber die zeile
tot st Hiltibrant Heribrantes suno von ihrer urspriinglichen
stelle wegnalm und hierher setzte. Auf diese weise erklirte
sich anch sehr einfach das schwinden des abverses zu dine
gileitan; denn sobald da stand fof 7st Hiltibrant anstatt des
urspriinglichen dat 4st H., hatte ih bin din fater keinen sinn
mehlr. — Wird v. 44 yon hier weggenommen und nach v. 32
eingeschoben, so schwindet auch der ibelstand dass zweil
unmittelbar aufeinander folgende langzeilen fast ganz iiber-
einstimmenden wortlaut haben.

V. 45—62.
45 Hiltibrant gimahalta, Heribrantes suno:
‘Wela gisihu ih in dinem hrustim,
dat du habes heme  herron goten,
dat du noh bi desemo riche reccheo ni wurti’.
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‘Welaga nii, waltant got [quad Hiltibrant], wewurt gkihit.
50 Th wallota sumaro enti wintro  sehstic wr lante,
dar man mih eo scerita in fole sceotantero:
s man mir at burc énigern  banun ni gifasta,
ni scal mih suasat chind  suertu hauwan,
breton mit simu billin, eddo ih imo ti banin werdan.
Doh maht di nu aodlThho, ibu dir din ellen taoc,
in sus heremo man  hrusti giwinnan,
rauba birahanen, ibu du dar enic reht habes’.
‘Der s1 doh nu argosto [quad Hiltibrant]  ostarliuto,
der dir ni wiges warne, uii dih es 80 wel lustit,
60 gudea gimeinin: niuse de mott,

Jwerdar sih hiutu  dero hregilo riimen muotti,

erdo desero brunnono  bedero uualtan’.

(w2 ¢
157 ¢

Die vorstehenden verse sind die schwierigste stelle des
canzen Hildebrandtextes. Fast alle kritiker sefzen liicken an
oder nehmen umstellungen vor; manche tun beides. Einige
oeben dem vater die ganze rede, andre teilen sie zwischen
vater und sohn. Nur Feufiner und Kauffmann 148 ff. sehn
in der ganzen stelle nur rede Hildebrands, und liickenlose rede.

V. 46 ist weder im rhythmus noch in der setzung der
stibe eine rvichtige langzeile. Auch die wirtliche itbersetzung
ing Ae. pel gzefédo e on pinum hypfcum ergibt eine solche
nieht. Vermutlich legt der schaden darin dass das erste
glied eines mit rustim zusammengesetzten wortes ansgetallen
ist. Hitten wir wenigstens den stab des ersten halbverses
sicher! aber es kann im Ae. gestanden haben ic pet pél zéféo,
p als stab, oder auch pél w pér zefdo[é], | als stab. Wiire
pel das stabwort, so bite sich die schon von Grein vor-
geschlagne ergiinzung [pig-Jaypfoum (vgl. Zerst. Burg 35); wire
zeféo das stabende wort, so diirfte man an [fsauo-]h)'fnftum
denken, das zwar nicht bezeugt ist aber ohne all und jeden
zweifel ein gutes ae. wort wire.

Die folgende langzeile ergibt den fehlerlosen vers:

pet pii hapaf et hdam  hldpopd zddue
oder statt peec pit hapaf e hdam den debnvers pec pi @
hdam hapaf. Der wortlaut der langzeile beriihrt sich mit zye
bt pille on mé hldpopd habban obde holdne preéond Gen 2312
und pec e z8dne punde béaga bpyctan Beo 1486/87.
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Zweitellos fehlerhaft, und nicht nur im versmafie sondern
auch im wortlaute, ist was als lanozeile 48 angesetzt wird.
RBleccheo ni wurti — ppeccea ne pupde ist mit seinen zwei
stiben, wie schon Koegel erkannt hat, handgreiflich ein an-
vers; dat du moh bi desemo viche ist folglich iiberbleibsel einer
ehemaligen langzeile. Nach Lachmann heiBt & desemo riche
“durch diese obrigkeit’, nach Grein ‘um dieser obrigkeit willen’,
nach Hofmann ‘unter dieser herrschaft’ Es lisst sich fiir
jede dieser auffassungen etwas sagen; aber wie man auch iiber-
setze, der ausdruck ist gar blass, unbestimmt, unepiseh; und
der fehlende versrhythmus schreit ‘verderbt!”. Ist nicht riche
entstanden auns einem namen? vielleicht moriche aus oTpahye?
Hat vielleicht die ganze langzeile samt dem folgenden halb-
verse im ae. liede gelautet:

bt pi d@nge zic b Eadpacpe

PRreécca ne pupde,
‘dass du keinesweges noch durch Eadwacer ein landfiiichtiger
wurdest’? Sinn hitten wir damit, und keinen iiblen (sieh
unten s. 1201). Fine gewdinliche verderbnis natiirlich ist bi
desemo iche mnicht. Ein abschreiber, der den iiberlieferten
namen nicht lesen konnte, wird in mehr oder weniger engem
anschluss an seine vorlage worte eingesetzt haben die il
der zusammenhang zu erfordern schien,

Der zu yeccheo ni wurti gehirige abvers ist welaga nit
waltant got. Natiirlich kinnen im ae. texte nicht zwei mit p
beginnende sinnstarke worte gestanden haben. Dey iibersetzer
wird eala vorgefunden und dies, da ihm ein genaues antwort
fehlte, durch welaga, mit dem das griechische edye iibersetzt
s werden pflegt, gegeben haben. Mit eala erhalten wir
richtiges versmafB und regelrechte stabung: eala paldend zod.
Eala ist aunsruf der traver sowol wie der freude.

Alle kritiker fassen ik wallota sumaro enti wintro 50 in
einen halbvers zusammen. Solehe halbverse gibt es micht: i
wallota ist der abvers zu twe-wurt skihit; und swmaro enti
wintro ist der anvers zu sehstic wr lante. Rhythmus und stab-
reim kommen durch diese versteilung in beste ordnung; und
die ae. vorlage wird, nm nicht zu sagen muss, gelesen haben:

Eala pealdend zod,
pRa-pypRd feih®d! Ie pealloda
fumera and pwcpa
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Wi-wwrt skilit gibt guten sinn: ‘wehscehicksal ergeht’. Dass
ein ae. péa-pyrd nicht belegt ist kann nicht storen; denn wir
haben péa-fpell, péa-tdcen, péa-peapp. — Teh habe eine zeit
lang geglaubt dass wewurt skihit die iibersetzung sei von uf
féo pypd feeded (And 1561) ‘das schicksal verderbt uns’ was
trefilichen sinn hier gibe; indessen da mir peéa-pypd feihd
unverfiingliches Altenglisch scheint und da es dem anvers
einen zweiten reimstab gibt, auch weil ich dem iibersetzer
nicht zutraue dass er ohne not vom wortlaute seiner vorlage
abgeht, hab ich meine erste meinung aufgegeben. — Scthd
ist metrisch natiirlich feiud und ist in so ferne zu vergleichen
mit Fhe in fpd hy n@&ppe man 1§hd Beo 1049. Scéon ist
kein hiufiges aber doch ein gesichertes ae. wort; vel. Sonne
¢ popp feio Gen v. 1103 mnd zip unc ban poprdfid feéec on
Rém-pege Chart. Th. 583, 20. — Ae, peallian ist nicht weniger
geliunfig als ahd. wallon.

Tn sehstic wr lante 502 kann wr nicht richtig sein; denn
wr heifit nicht anferhalb, und dag land von dem die rede ist
muss doch wegen der zuniichst folgenden worte das ausland,
das reich der Hunen, sein. Es ist wol nicht zu hezweitlen
dass wr aus i verderbt ist. Der ae. vers wird fixcig on
lande geheillen haben.

Die langzeile dar man mik eo scerifa i fole sceotantero 51
bedeutet nach Lachmann: ‘wo man mich immer bestimmte
in die schar der schiitzen’; und die meisten iibrigen forseher
iibersetzen und erkliren #hnlich. Es ist zuzugeben dass sich
der iiberlieferte wortlaut nicht gut anders verstehn lisst; aber
dieser wortlaut ist unsinnig: ein held wie Hildebrand wird nicht
eingereiht, sondern fiihrt. Echt sein muss fole sceotantero; denn
dieser ausdruck wird gestitzt durch feéoTend Seyldnga ‘die
krieger der Schildinge’ Beo 1154, fedozendpa ryll ‘dag sterben
der krieger’ Gen 2062, pdonda pole ‘die scharven der feinde’
Dan 698 und durch andre stellen altenglischer dichter. Sicher
ist anch, nimlich dadurch dass zwei worte mit s¢ anlauten, der
stabreim der langzeile. Von diesen zwel festen punkten aus
erkenmen wir dass der abvers der ae. langzeile war feéo-
Tendpa pole, Wie aber hat der anvers gelantet? Tch glaube:
ddy minan scilt scertitun = ae. d&p wminne forld feendon ‘wo
meinen schild verhieben’. Man wird ja gleich mit dem ein-
wande bei der hand sein “das heifit die iiberlieferung ver-
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gewaltigen”. Aber wemn nur die itberlieferung nicht iiber
alles mafi fehlerhaft wire! Ohne einen mutigen schnitt ab
und zu ist mit solchen texten nichts zu machen. Der althoch-
deutsche iibersetzer wird feepdon richtig durch sein scertifun
(sieh seartjun, scertan ‘scharten, verletzen’' hei Graff VI 528)
iibertragen haben; ein Spiterer abschreiber wird dann das
erste ¢ von scertitun aus versehn weggelassen haben. Wie
scild entstellt ward und endlich verloren ging ist schwer zu
sagen. Das i nach scerita wird aus dem -un des urspriing-
lichen scertitun stammen, Ein ‘besserer’ hat schlieflich aus
dem unverstindlichen texte gemacht was die handschrift bietet.
Der sinn den wir durch unsre indrungen erhalten schliefit
sich o gut wie moglich an das vorhergehende und, wie sich
gleich zeigen wird, auch an das folgende an. — Das ae, feyprdan
(feyedan, feepdan) belegt Toller zwei mal. In beiden stellen
hat feypdan die iibertragne bedeutung ‘to hurt, injure’. Toller
verweist mit veeht auf feeapd ‘notched, hacked, mutilated’:
d&p wminne fald feepdon “wo meinen schild verhackten’ —
Ein dingwort wie seeotant bildet im Ahd. den wesfall der
mehrzahl auf -o; die form sceotantero fiihrt uns wieder einmal
besonders eindringlich zu gemilte dass wir wit einer iiber-
setzung aus dem Altenglischen zu tun haben.

Der allgemeine sinn der langzeile 52— 53 ist nicht dunkel,
obwol auch hier der wortlaut groblich entstellt ist. Der fehler
liegt in burc. Es ist ganz undenkbar dass der dichter gesagt
habe ‘obwol man wir in keiner burg gab den tod, soll mich
jetz mein eignes kind titen’: ‘in keiner burg (stitte, stadt)’
Ist kein gegensatz zu dem kampfe der sich zwischen vater
und sohn vorbereitet; man erwartet ‘in keinem von allen den
kimpfen die ich ausgefochten habe’. Und das hat auch ohne
allen zweifel i ae. liede gestanden; auch beim deutschen
itbersetzer wird es noch richtig gestanden haben: wir brauchen
blof bure in buri — ae. bype zu dndren, und wir haben es
wieder. Das ae. wort bypre heilit ‘eventus, tempus, occasio’;
Grein und Toller (der falsch bype schreibt) geben die zwei
beispiele: pef S&p mud hun op Sone bype Sec Spegen peapp
%€ad Chr 1013 und 43 he byre hepde Byrht 121, Graff
LIT 168 verzeichnet die ahd. verwanten gapuii f. ‘eventus’,
gipurs 1. ‘casus’, gaburida f. ‘casus’. Hildebrand also sagt
nicht ‘in keiner burg’ sondern ‘bei keinem vorkommnis, bei
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keiner gelegenheit’, d.i im zusammenhange ‘in keinem von
allen meinen kiimpfen’. [Ubersetzen wir v. 52! ins Altenglische,
so erhalten wir fpd mon wm# «tT bype @ngum — natiirlich
@ngum, denn dag ae. wort ist ménnlich —, also abermals einen
vers der erst durch die iibersetzung richtiges versmali gewinnt.
EinigermafBen storend zwar ist der zweisilbige vorschlag fpd
wmon, doch ist er nicht nnbedingt falsch. Spd im sinne von
‘obgleich’ ist gut altenglisch (sieh Grein Spsch 11 499).

Banun ni gifasta 52¢ = banan ne zepefce ist wieder
handgreiflich eine altenglische wendung. Feefcan, bepefoan,
zepefcan, odpafcan sind alle in der bedeutung ‘geben, ithergeben’
bezeugt. Bei Graff TIT719 steht nnter fastjan nur unsre Hilde-
brandstelle mit dem sinne ‘geben’. Wegen banun gifasta werde
erinnert an ne meahzon tum fpa dfige d8ad odpefTan El 477.
Bana heiBt im Altenglischen ‘mérder’ und ‘mord, tod, unheil’.
Im Ahd. ist das wort in der ersten bedentung recht selten, wenn
nicht einfach aus einer ae. glosse entlehmt. In der zweiten ist
es gar nicht erwiesen; denn das bang f. ‘todschlag’, das Gratf
I1T 126 ansetzt, berult wieder blof auf der Hildebrandstelle.

In ni scal mik sudsat chind 531 ist suasat keine so anf-
fallende form wie einige gemeint haben; es ist um nichts
autfallender als das in nnsrem texte so hiufige dat. Das alt-
englische lied muss hier die schwache form fpafe gehabt haben,
schon weil die starke, fpaf, cinen unguten vers gibe. Wie
nun kann es gekommen sein dass wir im althochdeuntsehen texte
die starke form finden anstatt der zu erwartenden schwachen?
Ich glaube folgendermalien: der iibersetzer wird dem urtexte
gemill die schwache form suisa (vel. luttila und arbeo laosa)
gesetzt haben. Kin abschreiber aber fiigte, geteuscht durch das
unmittelbar folgende ¢ von chind ein ¢ an, das dann spiter
z ward; er kann auch unmittelbar T fir e geschrieben haben
bei der dhnlichkeit der beiden zeichen. Dass suasal im iber-
lieferten texte am ende einer zeile, chind am anfange der
folgenden steht, ist kein geniigender erund an dieser entstehung
der form zu zweiflen; denn suase nnd chind brauchen nicht
von anfang an in verschiednen zeilen gestanden haben. Das
schwache adjektiv ist hier durchaus am platze: ‘jetz soll mich
dies mein kind toten’. Vgl min peec fpafe beapn Gudl 1053.
Die ahd. worte geben ohne weiteres den guten ae. vers: i
feeal mee fpafe cld (oder beamm).
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Suertu havwan 532 gibt den gleich richtigen ae. vers
fpeopde. héapan. Mit der wendung vergleiche man pet 10
mwd pyf fpeopde moce gehdapan pyfne mopdref bpyccan
Jud 89/90.

Breton mid sinu billiv wird ein richtiger ae. vers sowie
man das nicht stylgemiBe siny (vgl. den unmittelbar voran-
gehenden vers, in dem es richtig fehlt) tilgt: breozan mud
bille. Denn das brefon des ahd. textes ist wol das ae. bpéoran;
nicht wird es zu vergleichen sein mit bredpran, wie manche tun,
Mit dem e in brefon verhilt es sich wie mit dem in Detrihhe
23; das wort ist also bretan schreiben. Das -on, fiir das
man -an erwarten sollte, kann doch echt sein, da der iiber-
setzer dem fremdworte hewusst die endung -on gegeben haben
konnte; -on kann freilich auch ein blofler schreibefehler fiiy
-an sein. Bullum dbpéoran lesen wir Exod v. 199,

Mit dem versmafie hapert es etwas wenn man eddo ik
imo ti bawin werdan 542 wortlich ins Ae. iibersetzt. Aber es
wird nicht o8%e im ae. liede gestanden haben, sondern de:
mit diesem haben wir §¢ 1c lm =8 banan peordan, d. L. die
wirtchen de 1c als durch verschleifung einsilbigen vorsehlag,
Die gleiche wendung steht Beo 587 péah
pupde und Beo 2202/3 hm hilde-méceal ©3 banan pupdon.
D@ ‘oder’ findet sich z b. in fod §é lyze sogen. Crist 1307,

Die halbzeile dok maht da aodlikho wird regelrecht
wenn man das iiberfliissige tilgt, und lautet iibersetzt péah
mealic pd @adlice. Auch bt meaht ni eadlice ginge: doch
scheint péah weniger enthehrlich als ndi.  Grein im Spsch ver-
zeichnet kein €adlice; ein solchey ist
Fére und andre mit @as- zus
S0 gut wie bezengt.

Lbu dir din ellen tace ist ae. zip pé pin ellen déaz, oder
besser zie pin ellen déag wie wir Andr 460 haben g und
Beo 573 poune lf ellen deah. Das dir wird zutat des iiber-
setzers sein,

Die langzeile in sus heremo man hrusti giwinnan 56 iiber-
setzt sich glatt in die guten ae. verse:

pi him T8 banan

aber, da @a$-pmde, as-
almmengesetzte vorhanden sind,

ou puf hdpum men hyprfce zepmnan,

Wegen der sache ist zn vergleichen peca, zyp

i dypne, @c
Suf headu-pémgzan hare bypnan Wald 11 16/17.

e




-

der ahd. text berichtigt und erkliirt. 109

In rawba bihrahanen 57! macht das sonst nicht vor-
kommende zweite wort schwierigkeit. Doch anch hier erledigt
sich alles leicht wenn man vom Altenglischen aunsgeht. Das
ae. lied wird gehabt haben péap dpepnan ‘raub, plinderung
ausiiben’, das ein treffendes gespiel zu hrusti giwinnan ist;
und der deutsche iibersetzer wird wortlich ibertragen haben
raub arrabnan. Dies rabnan ist ja kein deutsches wort; der
iibersetzer hiitte hier wie an andren stellen (vgl. (o, gifasta,
inwit, witgu) das ae. wort einfach iibernommen. Durch einen
abschreiber kam dann das anlautende @ des unverstandnen
arrabnan an raub; und derselbe oder ein andrer verderbte das
erste » dieses verbs in & und das b ebenfalls in k. Bei solcher
annahme wire dag unsinnige rauba hrahanen auf die natiir-
lichste weise entstanden. Das bi ist schlieBSlich hineingekommen
durch die ‘bessernde’ hand, die neo dana halt und andre
dinge verbrochen hat. — Das verb (@)peepnan ‘tun, vollfiren’
ist veichlich bezeugt. So heilit es Jud 10/11 hi pet opfcum
miclum peepudon und Sat 500 cpealm pepnan ‘mord veriben’.

Ibu di dar énic reht habes 572 bedeutet nach den einen
‘wenn du daran irgend welches recht (d.i anrecht, recht der
beute durch den sieg) hast’, nach den andren ‘wenn du darin
recht, eine gerechte sache, hast’. Die eine anffassung will
mir so wenig einlenchten wie die andre. Wie ich glaube,
hief der ae. vers g pi pef pad hapaf ‘wenn du das ver-
magst’, so dass Hildebrand den eben, v. 572, ausgesprochnen
gedanken wiederholt. Rad heiBt ja auch ‘macht’, wie z b.
min if zefpidpod pa@&d undep podepum E1 918,19 beweist;
noch heute ist uns die wendung ‘eines dinges rat haben’ -
‘es kommen’ nicht ungelinfie. Re&d wird der iibersetzer auch
richtig in »at iibertragen haben; spiter aber ist das wort in
reht verderbt worden. Weniger sicher ist mir, ob der iber-
setzer auch noch das peef seiner vorlage richtig in des iiber-
tragen hat; es scheint nicht unmoglich dass er peef in pep
verlesen hat und das abd. dar auf ibn zuriickgeht. — Zinic
ist natiirlich zutat des iibersetzers.

Der st doh wiv argosto 58" ist falsch im versmafe. Wir
erhalten einen richtigen halbvers wenn wir das iberfliissige
doh streichen das vom iibersetzer herriiren muss. Auch der
kann fehlen; und wahrscheinlich hat der ae. dichter einfach
geschrieben {i nii eapgofca ‘der sei nun der feigste’. Argosto
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ist wieder ein wort das, wie heroro, durch seine bedeutung
aut die ae. herkunft des HI, hinweist; denn are heifit im Ahd.
‘geizig’, dann ‘gottlos, hise, arg’, wihrend im Ae. die bedeutung
‘geizig’ nicht zu erweisen und die bedentune ‘feige’ tiblich ist
(vl Beo 2541 ne b fpyle eapgefl 8 ‘das ist nicht die fahrt
eines feigen’). Das einzige are — ‘ignavus’ das Graif I 412
verzeichnet wird aus einer ae. quelle stammen.

Ostar-linto 53 muss im ae, liede €afcan-ldoda gewesen
sein, wie es heiBt noppan-peapd, Noppan-hymbye, @afcan-
fiSan-pud ‘vulturnus’, afran-pmd ‘subsolanus’.

Der dir nu wiges warne 591 ist wieder ein regelwidriger
vers, der auch noch nicht richtig wird wenn man das iiber-
flissize n# — dies steht schon in der vorhergehenden zeile —
beseitigt. Der ae. vers muss geheiBen haben fé pizef pé pypue
‘der dich vom kampfe abhilt’: der {ibersetzer hat, wie bfter,
die worte dem ausdruck der gewinlichen rede gemill verstellt.
“Wegen der konstruktion, wemfall der person und wesfall des
verwehrten gegenstandes, vergleiche man z b. me Seef hyhe-
plegan pypuep Ri 2129,

In nw dik es so wel lustit 592 ist das ae. pel nicht durch
das ald. wela (wola) ersetzt worden. Das es ist iiberfliissige
zutat des iibersetzers und macht falschen vers. Der ae. dich ter
wird geschrieben haben ni pec fpd pel lyfred ‘da dich nun so
selir geliistet’. Pel lyfcan ist gutes Altenglisch, wie Beo 1702
hwme ungemeref pel pefran lyfce zeigt. Den wenfall der
person und den wesfall der sache nach der einen geliistet haben
wir in hwe &cef lyfeed Walf 52 und in ki eapdef lyfce
Metra 104, Ni im sinne von ‘da — nun’ steht z b. in nd
g€ pyphd-ferpan minne cunnon El 634/35.

Das es in v. 592 ist, wie gesagt, zutat des fibersetzers,
Der von lustit abhiingige wesfall der sache ist gitdea gimemun
601 — zide gemanan. Mit recht hat die form gudea viel
anstoll erregt. Doch wenn man weif dass wir eine iiber-
setzung aus dem Ae. vor uns haben ist sie micht schwer zu
begreifen. Sie wird dadurch entstanden sein dass der iher-
selzer zuerst das ae. gide hinschrieb, dann aber nachtriglich
von ihm oder einem abschreiber die deutsche endung des wes-
falls -a angefiigt ward. Guad gemeaene wird als eine gute ae.
redewendung erwiesen durch ppdhe zemane Beo 2472/78, hand
gema@une Beo 2137 und andre stellen.
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Auf die z t. sehr wunderlichen versuche die worte niuse
de motty 602 zu erkliren geh ich nieht ein. Fiwr mich liegt
verderbnis vor aus ae. nii une zod dmerve ‘jetz messe Gott
uns zu' womit wir verniinftigen sinn, regelrechten vers und den
fehlenden stab erhalten. Den ersten anlass zur verhunzung der
stelle wird gegeben haben dass gof — god, wahrscheinlich schon
vom iibersetzer, mit der iiblichen lateinischen abkiirzung D (d)
geschrieben ward. Die ‘denkende’ hand hat dann schlieflich
niw sedemotty aus der halbzeile gemacht. Der frithere wort-
lant 1dsst sich noch durch die verderbnis hindurch erkennen;
denn um die dhnlichkeit der stabenbilder wiuse d emotti und
nw uns d armette (= vu une d amece) steht es 50 gar ver-
zweifelt nicht. Wegen der ganzen stelle und amece im
besondren verweis ich auf wihziz dpyhcen dmecan polde
Metra 9%, — KEin lateinisches wort fiir ein altenglisches, ob-
schon nicht abgekiirzt, hegegnet auch in der Elene-handschrift,
Wo v. 1042 Tam peapd €ce rex, statt eyning, zu lesen steht.

In langzeile 61 hwerdar sih hiuin dero hregilo riwmen muotti
hat das tiberlieferte hrumen unfruchtbares kopfzerbrechen ver-
ursacht. Irumen ist einfach verderbt aus Jinan ‘berithren’. —
Hiwtw steht in der handschrift zwischen dero und hregilo; doch
deuten ein paar zeichenm an dass es vor dero zu setzen sei.
Mit unrecht: die urspriingliche wortstellung war die bessere,
obwol natiirlich im ae. liede nicht das micht-englische wort
hiutw gestanden haben kann: dies stammt, durch eine oder
mehre stufen der verderbnis hindurch, von einem headu der
ae. vorlage, und die ganze langzeile kinnte in dieser gelautet
haben: hpedep headu-hpegla | hpinan méce ‘wer von uns
beiden die kampfkleider (briinnen) beriihren (erhalten) diirfe’.
Oder ist dero = ae. 8dpa echt? und ist nicht werdar sondern
wer dar — dar zutat des iibersetzers — zu lesen? so dass
der urspriingliche ae. anvers gelautet hitte hpd S@pa headu-
hizeegla? Das letztere ist mir noch wahrscheinlicher. — Hyinan
nimmt meist den wemfall, nicht selten den wenfall, zuweilen
aber auch den wesfall zu sich; den letzten haben wir in dec
¢ @chpine 8in ‘ut tangam te’ Gen (Thwaites) 27, 21. — Sk
kann erst in den text gekommen sein, nachdem hrinan in
hrwman verunstaltet war.

Brunnano wualtan und hadu-hregilo hrinan sind natiirlich
eespiele; und in diesem falle kann das zwischen beiden stehende
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erdo nicht echt sein. Die ganze langzeile wird im ae. liede
gelantet haben: %fpa bypmena | bégpa pealdan. — ‘Hines
dinges walten’ = ‘es besitzen' haben wir z. b. in hi péoldon
pel-fcépe Beo 2051 und in gefcpéonef hie pieoldon Cura Past
(Sweet) 391, 4. — Mit dem bau des verses Sifpa bypnena ver-
gleiche man fé peef preccena Beo 898.

Suchen wir, nach diesen erirterungen iiber den sinn der
ginzelen worte und verse, zn entscheiden ob die verse 45—63
wirklich ganz rede Hildebrands und liickenlose rede sind.

Die stelle enthiilt folgende gedanken: 1. Ich sehe an deiner
riistung dass es dir gut geht bei deinem herren und dass du
noch nicht ein landflichtiger geworden bist. 2. Wehe uns!
unheil kommt iiber uns! 3. Ich schweifte dreifiig jahre lang
unstet; und wihrend mich in allen meinen kimpfen der tod
verschonte, soll mich jetz der eigne sohn titen — oder ich
ihm. 4. Du kannst leicht, wenn du stark genug bist, einen
alten mann bezwingen. 5. Ich wiire ein feigling, wenn ich
den kampf vermiede den du so sehr wiinschest. 6. Gott ent-
scheide wer siegen soll. — Alle diese gedanken sind logisch
und psychologisch gut mit einander verbunden mit ausnahme
vielleicht des ersten der auch mit dem was unmittelbar vor-
hergeht auf den ersten blick nicht unbedingt gut zusammen-
hiingt. Hadubrands letzte worte sind: ‘mein vater ist im kriege
umgekommen’. Wenn dann der vater seine rede beginnt mit
den worten ‘ich sehe dass es dir wol geht’, so ist das sicher
nicht eine antwort auf den letzten satz des sohmes die man
erwartet; auch auf keinen andren der von Hadubrand ge-
sprochnen sitze sind sie eine antwort. Und wenn Hildebrand
nach seinem ersten satze fortfihrt ‘das ungliick kommt iiber
uns’, so besteht zwischen dem ersten und dem zweiten gedanken
wenigstens kein logischer zusammenhang. Wol aber besteht
ein psychologischer viickwirts und vorwirts. Hildebrand
sieht dass sein sohn unweigerlich entschlossen ist zu kilmpfen.
Er sieht voraus was kommen muss: er wird den sohn féllen.
Ein gefiihl der freude — &hnlich Kauiffmann dem ich mich
freue hier zustimmen zu kinnen — dass es dem sohne wol geht
und ein gefiihl der trauer dass ihm bestimmt ist dies gliick zu
vernichten, missen den alten zu gleicher zeit bewegen. Der
zusammenhang zwischen den gedanken 1 und 2 lisst sich also
nicht schlechthin leugnen; ja ich bin, je linger ich die stelle
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erwiige, um so mehr geneigt an ihre — so weit das ganze
in betracht kommt — unversehrtheit zu glanben und miochte
mich in dieser annahme auch nicht durch das zwei mal ein-
geschobne quad Hiltibrant, das ja anf verschiedne reden deuten
kinnte, storen lassen. Die lage der dinge hiitte zwar sehr
wol gestattet dass vater und sohn noch linger hin und her
redeten, ja sie wiirde einen hentigen dichter gereizt haben
den vater noch einmal versichern zu lassen dass er Hildebrand
sei, und den sohn noch einmal dass er das nicht glaube. Da
aber alles was zur begriindung der unvermeidlichkeit des
kampfes zwischen vater und sohn nétig und wesenlich ist [der
vater gibt sich zu erkennen, der sohm glaubt ihm nicht; der
vater bietet ein geschenk, der sohn weist es mit beleidigenden
worten zuriick| in dem iiberlieferten texte vorhanden ist und
dieser text guten zusammenhang hat, so werden wir eben die
verse 45—63 als liickenlose rede Hildebrands anzusehn haben.

V. 63—68.

Do lettun se eerist  asckim seritan,

searpen sefivim:  dat in dem sciltim stont.
65 Do stopun to samane  staimbortchludun,

heuwun harmliceo  huitte scilti,

unti im iro lintun Iuftilo wurtun,

giwigan miti wabnum

Die worte do lgftun se wrist 63! werden altenglisch pd
lézon hi @pefc oder lécon hi pa @pefc gelautet haben.

Aselim seritan 632 ist unsinnig und ist zu berichtigen in
ascki inseritan — ae. «efcaf onfepiSan, so dass die ganze lang-
zeile bedeutet ‘darauf liefen sie eschen (speere) entfliegen’.
Zn vergleichen sind l@con pa opep pipel-piz pamge fepiSan
brouze bm-piffan El 237/38, lécon popd pléogan pldna
fetipaf Jud 221, hilde-na@dpran poprd onfendan Kl 119/20. —
<Efe fiir ‘speer’ haben wir z b. in pand pdcne «fec Byrht 310,

Scarpen sciirim 641 ist ae, feeappum fedpum ‘in scharfen
Schavern’, Vgl plana feipaf El117 und Jud 221, fetipum
fegozad Mod 85, fpeapcum fetipum Jul 472, und andres.

Dat in dem seciltim stimt 642 ist wieder unsinnig; und der
folgende halbvers da stopun to samane 651 (hs. stoptum) ist

Bonner Beitriige z. Anglistik. Heft 7. 8
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falsch im stabreim, da sfopfun als verb nicht vor dem ge-
wichtigeren fo samane staben kann. Verderbnisse liegen vor;
aber welche sind es? Wie mir scheint sind nicht blof ein
wort oder einige verschrieben, sondern hat der text eine lingere
liicke; im ae. liede wird etwas &hnliches gestanden haben wie

peec pam feildum on
fclengas stodon. Hi pa stigon begen
weras of wicgum, wigend stopon
billum] ©d famne.

Eine solche liicke muss angenommen werden, denn in den
versen 63!—642 ist die rede vom werfen mit speeren, aber
in den versen 65! bis zu ende vom hauen mit schwertern,
ohne dass gesagt worden ist wie die kimpfer an einander
kommen. Man wird auf sfopun hinweisen; aber die hs. hat
ja stopfun, das viel eher wie ein verderbsel aus stontun —
fcsdon aussieht. Ubrigens ist das springen von den pferden
und fortsetzen des kampfes zu fulfie nicht unerhirt in der
germanischen heldensage; es sei nur an Waltharius 1280 fi.
erinnert. — Damit wir ja keinen augenblick vergessen dass
der ahd. Hildebrandtext aus dem Altenglischen stammt, muss
uns hier noch ein mal das wortchen =3 entgegentreten. —
Wegen fceng ‘speer’ vergleiche man on pam peel-frenge
Beo 1638; wegen {cddon: per hun on aldpe fcdd hepe-fopaEl
heapda Beo 1434/35. Wegen fcdpon und des ganzen schlusses
unsres liedes sieh Jud 212—214:

fcépon heado-jncaf,
beopnaf, ©é beadope  bopdum bepeahre,
hpealpum hmdum.

Von den vielen vermutungen die man iiber das sinnlose
staimbortehludun vorgebracht hat, ist keine zun gebrauchen.
Das ae. lied hat schwerlich etwas andres als feapon bopd-
hpeodan gehabt, ‘sie schmitten (zerhieben) die schilde’ womit
zu vergleichen ist lmde h@opon, feuld-bupg fea@pon Jud 304/5,
bracon bopd-hpedan Kl 122, undep bopd-hpeodan Beo 2203
und andres. Der ahd. iibersetzer wird secarum bort-Toedun
(hreodun ?) gesehrieben haben; das undeutsche hredun aber wird,
weil es bald nicht mehr verstanden ward, anlass zur verderbnis
gegeben haben.
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Die langzeilen 66—67 geben wortlich iibersetzt die tadel-
losen verse:
héopon heapmlice hpite feildaf,
of hum heopra Linde 1yole pupdon.

Dass das adverb hearmlice — wol ist es das adjektiv — nicht
ausdriicklich bezeugt ist diirfen wir fiir blofen zufall halten. —
bpice feildaf stimmt zu hpice lmde Exod 301; héopon forldaf
Zil héopon heado-linde Alpelst 23.

Zu giwigan miti wabnuwm 68 ist schon oben s. 76 gesagt
worden dass wir das tberlieferte als wabnum, wie jetz auch
Braune liest, nicht als wambuwum zu verstehn haben. Das
ae. lied hat natiirlich p&pnum gehabt. — Giwigan fillt auf;
weniger wegen der endung -an statt -un (vgl Braune, Ahd. Gr.
§ 320, anm. 2) als wegen des g statt ch. Demn in der ae. yor-
lage kann doch wol nur gepicon gestanden haben, wie aus
Beo 2628/20 né f wmagef ldp zepde wr pize und aus picon
peall-peefcen, pegaf bupfcon Exod 483 hervorgeht. An ein
barticip giwigan ‘confectus (fame et labore)’, das doch als
solches mit luttilo gleichlaufend sein miisste, kann ich schon
deshalb nicht glauben, weil luitilo flektiert ist und giwigan
nicht; ich sehe in gawigan statt giwichan (-un) nur einen
Weiteren fehler der fehlerreichen handschrift.

8k




IV.
Zur entstehung des althochdeutschen textes.

Im j. 718 erhielt der Englinder Winefrid vom papste Gregor
dem Zweiten den auftrag in Dentschland das christentum zu
verbreiten. Sein erstes anftreten in Hessen und Diiringen hatte
geringen erfolg, so dass er sich wieder zn den Friesen wante
die er schon 715 besucht hatte. Im j. 723 ward Winefrid-
Bonifacius von Gregor dem Dritten zum bischof geweiht und
im folgenden jahre war er wieder in Diiringen und Hessen
tiatig, dies mal mit immer wachsendem erfolge. Schon 732
ernannte ihn der papst zum erzbischof und primas von ganz
Deutschland; zugleich gab er ihm vollmacht iiberall bistiimer
zu ervichten wo ihm dies zweckméflig scheinen wiirde. So
entstanden in Baiern die bischofsitze Freisingen und Regens-
burg, in Diringen Erfurt, in Hessen Biiraburg, in Franken
Wiirzburg. Kine menge kloster und abteien wurden gestiftet,
unter andren die abtei Fulda, die im j. 751 von der aufsicht
des bischofs befreit und unmittelbar unter den pipstlichen
stul gestellt ward. Die mit dem kloster verbundne schule
erlangte bald hohes ansehn.

Bonifacius hatte englische hegleiter als er nach Dentsch-
land zog; und ein ununterbrochner strom von helfern floss
wiihrend der titigkeit des ‘apostels der Deutschen’, und noch
lange nach seinem tode, aus England nach Deutschland: einer
dieser helfer muss das ae. Hildebrandlied in seiner reisetasche
oder in seinem gedichtnis mitgebracht haben. Und das kloster
zu Fulda wird die stéitte sein wo es ins Deutsche iibersetzt
ward; denn die sprache des ahd. textes ist ostfrinkisch,
woritber besonders Maller s. 55 ff. nachzusehn ist, anfierdem
Kauffmann s. 134 t,
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War der iibersetzer ein Englinder? oder war er ein
Dentscher? Die genauigkeit und folgerichtigkeit in der dar-
stellung der lautverhéltnisse und die sprachliche richtigkeit
des textes @berhaupt, die sich durch alle schreiberversehn und
-‘bessernngen’ hindurch erkennen lassen, deuten auf einen
Deutschen,

Und lisst sich die zeit der iibertragung fest stellen? Nach
dem launtstande des denkmalsy in dem sich — und dies schon
ganz allein ist entscheidend — nicht ein einziges aus ¢ ver-
schobnes z findet, kann die iibersetzung nicht gut nach dem
Jahre 760 niedergeschrieben sein.

Die hochdentsche iibersetzung des ae. IIﬂdeI andliedes ist
kein kunstwerk. Der iitbersetzer ist nicht darauf ausgegangen
die altenglischen verse in gute hochdeutsche zu fibertragen;
er hat nur den sinn wiederzugeben gesucht. Und er hat sich
diese arbeit nicht zu schwer gemacht. Meist iibersetzt er
wortlich, oft so wortlich dass er ae. worte und wendungen
einfach iibernimmt und sich begniigt ihnen deutsche lante und
endungen zu geben (urhettun, muottin, heraro, darba gistuontun,
banun gifasta). Zuweilen tut er nicht einmal das, sondern er
lisst das ae. wort ganz unangetastet (o, gud, wmwit, habbe,
wel, adre); ja er duldet altenglische endungen an deutschen
worten (sceolantero, helidos, mdgo). Mitunter fillt ihm ein
dags ein ithersetzer doch iibersetzen miisse; und dann schreibt
er rihtun statt Ohoon, @b heittu statt e eom chioped, wmmet
spaher statt lycig, gap statt fealde. Nicht selten hilt er es
fitr seine anfgabe zn verdeutlichen, und dann flickt er wirtchen
ein wie wo 5, dero 6, mi 122, 55 242

Die leistung des iibersetzers liegt uns nun aber nicht vor
in der urschrift: min 132 statt mir, gihueit 18 statt giuueit,
prut in bure 21 statt pruti in bure, fatereres 24 statt faferes,
friunt-laos 24 statt fridu-laos, dechisto 26 statt drechisto, unti
26 statt maiti, i leop 27 statt wnleop, gitan 34 statt gitawa,
ewin 41 statt mir, man 43 statt man, bure 52 statt bwri,
hrahanen 57 statt arrabenan, reht 57 statt raf, hrumen 61
statt hainon, asclim 63 statt ascki in-, diese und andve fehler
ktnmen nnr anf dem wege des abschreibens entstanden sein.
Zwar schon der iibersetzer konmte sich verschreiben; doch
hitte dieser schwerlich eine solche fiille von versehm ver-
schuldet. Der auf uns gekommne text ist also eine abschrift,
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Noch mehr: er muss die abschrift einer abschrift sein.
Unginn wie wir ihn haben in dea erhing warun 16, dat du
neo dana halt 31, so du ewin inwit fuortos 41, dar man mih
eo skerita 51, niuse de motti 60, staim bortchludun 65, solcher
unsinn kann nur entstehn durch mehrfaches abschreiben und
dadurch dass eine denkende und doch nicht genug denkende
hand schon in den text gekommne fehler zu verbessern sucht.
Auch die licken zwischen 10t uad 112, vor chonnem 28 % nach
gileitos 32! und zwischen v. 65 und 66, desgleichen die ver-
setzung des verses tof ist [statt dat ist!] Hiltibrant, Heribrantes
sune an eine spitere stelle deuten auf wiederholtes abschreiben
und ‘kritische’ behandlung des textes.

Nach dem gesagten haben wir drei stufen anzunehmen:
1. die niederschrift des iibersetzers, 2. eine absehrift dieser,
3. eine abschrift der abschrift. — Méglich dass die entstehung
unsres fextes in noch mehr stufen vor sich gegangen ist;
weniger als dreie kinnen es nicht wol gewesen sein.

Kauffmann 136 denkt sich den uns iiberlieferten text
um 815 niedergeschrieben. Ich wiisste iiberhanpt und von
meinem standpunkte im besondren nichts triftiges gegen diese
ansicht einzuwenden.

'




V.
Das Hildebrandlied althochdeutsch, altenglisch
und neuhochdeutsch.

Die bisherigen kritiker und herausgeber haben sich alle
mehr oder weniger bemitht den Hildebrandtext auch im vers-
mafe zurechtzuriicken. So lange dieser text fiir ein urspriing-
liches althochdeutsches gedicht galt, war dies bestreben ganz
gerechtfertigt. Ist er aber ecine iibersetzung, wie oben zu
zeigen gesucht worden ist, so diirfte man auf die herstellung
richtiger verse nur ausgehn, wenn der fibersetzer getrachtet
hiitte eine metrisch richtige iibertragung zn geben. Das kann
er aber nach dem im vorigen abschnitte gesagten nicht gewollt
haben. Dass eine groBe zahl ven halbzeilen des althoch-
dentschen textes richtige verse sind, erklirt sich geniigend
aus der ahnlichkeit der beiden sprachen: iiberall wo der iiber-
setzer wort filr wort ibertrug — und das hat er meistens
getan — mussten allein dadurch neune von zehn versen regel-
recht aunsfallen.

Auf herstellung richtiger verse haben wir es also nicht
abzusehn; und eben so wenig, scheint mir, haben wir die reim-
stibe herzustellen wo der iiberlieferte text keine bietet. Schon
dem ahd. iibersetzer des Tatian sind die vorlautenden % und w
in worten wie (h)wer (R)loufan (w)rehhan vollstindig abhanden
gekommen; es ist nicht unwahrscheinlich, freilich anch nicht
ganz gewiss (vgl Braune, Ahd. Gr. § 153 anm. 1 und § 106),
dase es beim ahd. ithersetzer des ae. Hildebrandliedes schon
eben so war.!) Das beste was man unter diesen nmstinden

1) Das obige ward vor etwa einem jahre niedergeschrieben, Bei
erneuter erwiigung der frage dimkt mir dass die vorlautenden w und &
wirklich schon tot waren beim ahd. ithersetzer und dass die im texte noch
vorhandnen lediglich durch das ae. vorbild fest gehalten worden sind.
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tun kann ist, wie ich glaube, bei der iiberlieferung zu bleiben;
und dies natiirlich nicht nur wo es sich um stabworte handelt
sondern durchweg: ich glaube also wer ringa recheo ust., aber
hrusti hrinan usf. drucken zu sollen.

In dem hergestellten althochdentschen texte wird wie oben
bei den Finntexten jede abweichung von der handschrift durch

Jk gihorta dat seggen,
dat sih wrhéttun  @non muotéin
Hiltibrant enti Hadubrant wuntar heriun tuem,
sunu-fatar-mago.  Tro saro rihtun,
5 garutun se iro gud-hamun, gurtun sih iro suert ana,
helidos, ubar ringa, do sie to dero hiltiu ritun.
Hiltibrant gimahalta + + — her uuas heroro man,
ferahes frotoro —:  her fragen gistuont
foheém nuortum, wer stn fater wari
10 fireo in folche; “eddo [dman fater mir nemni,
eddo chadi di mir], welthhes cnuosles di sis.
Ibu du mi eénan sages, ik m1 de odre nuét,
chind, in chunine-riche: chud ist mir aller min deot”.
Hadubrant gimahalta, Hiltibrantes sunu:
15 “Dat sagétun mi  Gisere liuti,
alte anti frote, daf min er-fater
Hiltibrant hetti + +; ih heittu Hadubrant.
Forn her ostar giweit + + Otachres nid
fliokan miti Theotrihhe  enti sinero degano filu.
20 Her furlaet in lante Iuttila sitten
pritz in bure  barn unwahsan,
arbeo laosa: he raet ostar hina -+
Sid Detrihhe darba gistuontun
fateres mines. Dat nuas 6 fridu-laos man:
25 her was Otachre ummet tirgi,
degano drechisto  smiti Deotrichhe + +;
her was eo folches at ente, imo i was eo fehfa unleop;
chud was her [champum] chonnem mannum.
Ni waniu ih [langor noh  dat her] 11b hahbe”,
30 “Witgil irmingot (quad Hiltibrant)  obana ab heuane
dat du swertu ni sealt  mit sus sippan man
dinc + gileiton:  [ik bin din fater],

]
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schrﬁ'.gen druck kenntlich gemacht und erginztes in eckige
klammern eingeschlossen. Ein + bedeutet dass ein wort als
unechter zusatz ausgelassen worden ist. Dem althochdeutschen
texte druck ich zeile fiir zeile gegeniiber die riickiibersetzung
ins Altenglische.

10

15

20

30

le ST [sodlice] fecgan gehinpde,

BT hi Spevvan  duan meéccen

bildebpand ond Dealubpand undep hepgum cpam,

funu-pedep-migo. beopa feapo Mhoon,

glepedon gid-haman, gypdon hi fpeopdum,

heeledaf, oper hjmgaf, §d hi €8 hlde mbdon.
ldebrand gema@Elde — hé pef happa mon,

réonef ppédra —; hé ppecgan zefocdd

péaum popdum, hpd i pwedep pape

Fipa on polce:  “od8e [fwder me nemn,

0dde cyd die me], hpyleef endflef du fif.

Gip 84 mé @nne fagaf, 1c pd Sdpe pdrc,

cald, on cyne-pice: 1 me el eal min S2od”
beadubpand gema@Elde, Dildebpandef funu:

“Pet fezdon mé fpefe 1éode,

calde ond ppdde, Dpert min E&p-pedep

bildebprand hdarre; 1c eom Deadubprand clipod,

Fypn hé @afc zepdc Eabpacnef nid

pléon md Péodpice ond mf pegna pela.

bé popléz i lande 1Wole ficzan

brvde . bipe  beapn unpeaxen,

vipa l@afe: hé pad éafc heonan.

Sippan Péodpice  peappe gefcddon

radepef minef. Det pef ppdu-léal mon:

hé pef Eabpacne unmer TIRZE,

Segna dpecefca mad Peodpice;

hé pef @ poleef @t ende, him nef d pechre unléop;

ctid peef hé [compum] cénum monnum.

Ne pén 1c leng [nii git  peet he] \ip habbe”.
“Pricige eopmen-zod (cpaed Dildebrand) upan op heopone,

SeT M fpeopde ne fecealc  md puf fibban men

Smg gehdgzan: [ic eom pin feder],




35

40

(25 ¢
(431

60

65

Trauntmanu: Hildehrand,

dat ist Hiltibrant, Heribrantes suno”.
Want her do ab arme  wuntane bauga,
cheisuringo gitaud, o imo + der chuning gap,
Huneo truhtn:  “dat ih dir + mifi huldr gibu”,
Hadubrant gimahalta, Hiltibrantes sunu:
“Mit geru scal man  geha infahan,
ort widar orte. Da bist dir alter Hin nmmet spaher;
spenis mih mit dinem wortun, wili mih dinu Speru werpan,
Pist also gialtet man; so du mir inwit fuorss,
Dat sagetin m1  seo-lidante
westar ubar wentil-seo, dat éman wic furnam”,
Hiltibrant gimahalta, Heribrantes suno:
“Wela gisihu ih in dinem hrustim,
dat du habes heme  harron goten,
dat da noh bi Ofachre
reccheo ni wurti,.  Welaga nu waltant got + +,
we-wurt skihit! Th wallota
sumaro enti wintro  sehstic in lante, =3
dar minan scilt scertitun  fole sceotantero:
S0 man mir at bur? @nigern  banun ni gitasta,
nu scal mih suasat chind  suertn hanwan,
bréton mit stnu billin, eddo ih imo ti hanin werdan.
Doh maht du nu aodlthho, ibu dir din ellen taoe,
in sus héremo man  hrusti giwinnan,
raub + arrabanen, ibu du des enic rat habes.
Der s1 doh nu argosto + + ostar-linto,
der dir n@ wiges warne, ni dih es so wel lustit,
gudea gimeinin: ni uns got armette,
wer dar + dero hadu-hregilo  hrinen muotti,
+ desero brunnono  bedero unaltan’.
Do Igttun se wrist  ascki inscritan,
scarpen scurim, dat in dem sciltim k
§t.... stomtun . .

billum| to samane  scarun bort-hredun,
heuwun harmlicco  huitte seilti,

unti im iro lintin  luttilo wurtnn,
giwichan miti wabnum
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St 1f bildebpand, Depebpandef funu’.

Fand hé pa op prize pundue beEagaf

cifejanga gevape, pE m fé cymng fealde,

biina dpyhocen: “pec 1c md hyldo pé pipe”
beadubpand gemeaelde, bDildebrandef funu:

“Mid zdpe feeal mon  gipe oupdn,

onrd p¥ opde. Pi eapc eald bin lytig;

40  fpenel meec md fpellum, pilc mec md fpepre peoppan,
Eapt geealdod man; fpd pi mg mpic pepef.
Pet fegdon mé  (@-1idende
pefc opep Pendel-{@, bec hine pig popnam™

Dildebpand gemalde, bepebpandef funu:

45 ‘“le pez pel zeféo  on pinum [wig-|hypfcum,
deT S0 @t ham hapal hldpopd zddne,
Ser 80 @nge zic b Eadpacpe
preccea ne pupde.  Eala pealdend zod,
péa-pyrd fethd! lc pealloda

50 fumepa ond pmepa  fixtiz on lande,

Bap minue feld feypdon  fedorendira pole;

fpd mon meé @t bype @ngum  banan ne gepaefca,
ni feeal mee fp&fe aild  fpeopde héapan,
brgoTtan mud bille, e 1c him ©8 banan peopdan.

55 P meahc nd @ablice, gz pin ellen déah,
on puf hdpum men  hypfre gepwunan,
péap apepnan, g pi pef pad hapaf
St nd eapgofca  €afcan-l2oda,

e pigef b pypne, ud pec fpa pel lyfced,

60 zide gemcnan. N une zod dmece,
hpd dapa headu-hpezla hpinan mdce,
Wffa bypuena  bEzpa pealdan”.

Pa hi 18con a@pefc  «feaf onfepidan
feeappum fedipum, pec pam faldum on

65 foengaf fcSdon.  [Hi pa stigon begen
weras of wicqum;  wigend stapon
billum] T8 fomne: fe@pon bopd-huzeodan,
hEopon heapmlice Thpize faldaf,

o8 hm heopa lmde  1ycle pupdon,

70 gepicon mud pa@puum

)
ot
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Um in keinem punkte zweifel zu lassen iiber meine auf-

fassung des Hildebrandtextes geb ich nun eine miglichst wirt-
liche iibertragung ins Neuhochdentsche. Natiirlich iibersetz

ich meinen althochdeutschen text, nicht die riickiibersetzung i

ins Altenglische, Ergiinztes ist in eckige, erklirendes in runde
klammern gesetzt:

10

30

Ich horte das sagen
dass sich als kimpfer allein begegneten
Hildebrand und Hadubrand zwischen zwei heeren,
die sohn-vater-verwanten. Sie richteten ihre riistungen,
bereiteten ihre streitgewiinder, giirteten ihre schwerter an,
die helden, iiber die (panzer)ringe, als sie zum kampfe

ritten.

Hildebrand sprach — er war der iiltere manmn,
der sinnes kligere —; er stand (stille) zu fragen
mit wenigen worten, wer sein vater wire
der ménner im volke; “entweder [nenne mir deinen vater, 5
oder kiinde du mir], welches geschlechtes du seist.
Wenn du mir einen sagst, weif} ich mir die andren,
kind, im konigreiche: bekannt ist mir mein ganzes volk”.

Hadubrand sprach, Hildebrands soln:
“Das haben mir gesagt unsre lente (meine verwanten),
alte und verstindige, dass mein verstorbner vater
Hildebrand hiefie; ich heiffe Hadubrand.
Vor langer zeit ging er ostwiirts Otwachers hass
zu fliehn mit Dietrich und vielen seiner degen.
Er lieB im lande das kleine sitzen
im gemache der jungen gemahlin [sein] unerwachsnes kind,
das erbelose; er ritt nach osten fort.
Darnach wurden dem Dietrich die dienste
meines vaters. Das war ein so ruheloser mann: -
er war dem Otwacher hichst listig,
der kampflustigste der degen bei Dietrich;
er war immer an der spitze des heeres, ihm war nie der

kampf unlieb;

bekannt war er [durch seine kiimpfe] kithnen minnern.
Ich glaube [jetzt nicht mehr, dass er| das leben hahe”.

“Fiige der grofie gott”, sprach Hildebrand, “oben vom LS
himmel
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40

50

55

60

dass du mit dem schwerte nicht musst mit einem so ver-
wanten manne

sache fithren (kimpfen): [ich bin dein vater,]

das ist Hildebrand, der sohn Heribrands”.

Daranf zog er vom arme gewundne spangen,

einen schmuck aus kaisermiinzen den ihm der kinig ge-
geben hatte,

der herr der Hunen: “das geb ich dir mit liebe”.

Hadubrand sprach, der sohn Hildebrands:

“Mit dem geere soll man die gabe empfangen,

spitze wider spitze. Du bist ein alter michtig kluger
Hune;

du lockst mich mit deinen worten, willst mich mit deinem
speere werfen.

Du bist ein so alter mann; deshalb triigst du mir tiicke.

Das haben mir gesagt seefahrer

westwiirts itber das Wendelmeer, dass ihn der krieg hin-
genommen hat.

Hildebrand sprach, der sohn Heribrands:

“Wol seh ich an deiner ausstattung

dass du zu hause einen guten herren hast,

dags du noch durch Otwacher

ein landfliichtiger nicht geworden bist. Wolan nun,
waltender Gott”,

wehgeschick ergeht! Ich streifte

der sommer und winter gechzig in einem lande

wo meinen schild zerhackten scharen von kriegern:

obwol man mir bei keiner gelegenheit den tod gab,

soll mich jetz das eigne kind mit dem schwerte erschlagen,

mit, seinem messer toten, oder ich ihm mérder werden.

Doch kannst du nun leicht, wenn dir deine kraft ausreicht,

an so altem manne ristung gewinnen,

raub vollziehn, wenn du irgend dies vermagst.

Der sei doch nun der feigste der ostleute

der dir jetz den kampf verweigere, da dich so sehr geliistet,

den gemeinsamen streit (den streit mann gegen mann).
Jetz messe Gott uns zu,

wer von uns beiden die kampfkleider beriiren (erhalten)
diirfe,

dieser briinnen heider walten”,




Trautmann: Hildebrand.

Darauf liefen sie zuerst die eschen entfahren
in scharfen schauern, dass in den schilden
die speere standen. [Dann stiegen sie beide,
die ménner, von den rossen; die kiimpfer schritten
mit den schwertern] gegen emander sie zersclmitten die
schilde,

hieben grimmvoll die weillen schilde,
bis ihnen ihre linden[schilde] klein wurden,
vergingen von den waffen




VL
Zur Hildebrandsage.

Der Ostgote Dietrich muss fliehen vor Otwacher; mit ihm
flichen Hildebrand und viele andre seiner degen (v. 18—19)1).
Sie fliehen ostwiirts (v. 18 u. 22); und das land aus dem sie
fliehen ist natiirlich Italien, der sitz der Ostgoten. Auch iiber
das land in das sie fliehen sind wir nicht im unklaren: es ist
das Hunenreich (vgl. vv. 34 —36, 30—43, 49—51).

Hildebrand lieB, als er floh, im gemache seiner jungen
frau ein unerwachsnes kind zuriick (v. 20—22).

Dietrich musste fliehen, obwol er den arm eines degens
wie Hildebrand hatte; aber es erwuchs ilom doch spiter (sid 23),
d. h. nach der flucht, nutzen und hilfe (darba) von Hildebrand.
Denn dieser war ein rastloser mann (v. 24) der dem Otwacher
ungehener lastig ward (v.25); er, der kampflustigste degen
bei Dietrich (v. 26) war immer an der spitze des heeres, nie
war der streit ihm unlieb (27) so dass er durch seine kiimpfe
berithmt war bei kithnen minnern (28).

Diese kimpfe gegen Otwacher miissen stattgefunden haben
bald nach Dietrichs flucht. Sie miissen aber in der hauptsache
erfolglos geblieben sein, d.h. sie konnen nicht dazu gefithrt
haben dass Dietrich sein reich wiedergewann; das geschah erst
nach dreifigjihrigem aufenthalt in der fremde. Nach diesen
erfolglosen kdmpfen miissen sich Dietrich und Hildebrand von
der italienischen grenze weggewendet und in andren teilen des
Hunenreiches — ohne zweifel im dienste des Hunenkinigs —
gefochten haben. Diese kriegerische tdtigkeit muss sich recht
weit weg vom sitze des herrschers abgespielt haben; denn es

) Die verszahlen weisen in diesem abschnitte auf meinen text (oben
8. 120 und 123).
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konnte sich das geriicht verbreiten dass Hildebrand im kriege
getdtet wire, jenes geriicht das iiber das Mittellindische Meer
gekommene schiifer dem jungen Hadubrand erzihlten (v. 42—43).
Und der kinig der Hunen muss zufrieden gewesen sein mit
Dietrich und Hildebrand; denn dem letzteren schenkte er einen
kostbaren schmuck (v. 34—35), und dem erstern stellte er ein
heer (sieh weiter unten).

Wer war nun dieser herr der Hunen? Wol alle antworten:
Attila; nur Kauffmann 154 sagt: der ostromische kaiser Zeno.
Busse 77 entgegnet ganz richtig, die germanische heldensage
wisse nur von einem Hunenherrscher, eben von Attila.

Hildebrand war aber micht im kriege umgekommen wie
das geriicht gemeldet hatte. Sondern nach dreiBligjihrigem
wmherstreifen im Hunenlande (v. 49—50) kehrte er — natiirlich
im gefolge Dietrichs — in die heimat zuriick. Diese heimkehr
Dietrichs werden wir im hinblick auf andre sageniiberlieferung
nur auffassen konnen als eine riickkehr zur bestrafung Otwachers
und wiedereroberung seines reiches. Das von Dietrich gefithrte
heer wird in der hauptsache ein Hunenheer sein das ihm Etzel
als lohn fiir geleistete dienste stellte.

Zwischen diesem Hunenheere und dem heere der Ostgoten
begegnen einander Hildebrand und Hadubrand (v. 2—4). Treffen
sich nun vater und sohn zufillig? Dazu stimmen schlecht
die worte ‘sie richteten ihre kampfkleider und giirteten ihre
schwerter iber die ringe, als sie zum streite ritten’ (v. 4—6):
das zusammentreffen der beiden sieht ganz aus wie ein ver-
abredetes; und wir werden anzunehmen haben dass sie, als
die tapfersten und stirksten ménner, von den fiirsten einander
gegeniibergestellt werden um die streitfrage durch einen einzel-
kampf zu entscheiden. Dies scheint bestiitigt zn werden durch
den ausdruck wrhéttum. Denn wrhetfun sind nicht kimpfer
schlechthin, obwol die altenglischen dichter ihr Speczan oft in
diesem sinne gebrauchen; die urspriingliche bedeutung von
dpetrta muss gewesen sein ‘ein verheiBener, ein zu einem
bestimmten zwecke auserlesener’. Dies lehrt nicht nur eine
erwigung der bildung des wortes sondern auch die glosse
urheizzo ‘suspensus’ (Graff IV 1090), in der suspensus fehler
fiir sponsus sein muss (vgl. gaheiz ‘adsponsio’, antheizzo ‘devotus’
und andres unter HATZ, Graff IV 1077fi). Fassen wir die
verse 2—6 des Hildebrandtextes so auf, so brauchen wir nicht
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denen beizustimmen welche die umstinde unter welchen vater
und sohn zusammentreffen fir etwas unklar halten.

Hildebrand als der dltere spricht zaerst. Er ist natiirlich
begierig zu wissen, wer wiirdig befunden worden ist ihm gegen-
iiber zu treten, und fordert den jungen auf den namen seines
vaters zn nennen (v. 7—10); ‘du braunchst auch blofi dein
geschlecht zu sagen, dann weill ich schon bescheid; denn mir
ist mein ganzes volk bekannt’ (v. 10—13). Hadubrand nennt
seinen und seines vaters namen, berichtet von des vaters flucht
mit Dietrich und schliefit mit der #uflerung dass er seinen
vater fiir tot halte (v. 15—29).

Hildebrand weifi jetz dass ihm sein sohn gegeniiber steht.
Eine erschiitternde entdeckung. ‘Fiige Gott’, ruft er aus, ‘dass
du nicht mit einem so nahe verwanten manne kiimpfen musst;
ich bin dein vater Hildebrand’ (v. 30—34). Und um den
jungen um so eher willig zn machen vom kampfe abzustehn
hilt er ihm ein kosthares kleinod entzegen mit den worten:
‘das geb ich dir mit liebhe’ (v. 34 —36).

Hadubrand jedoch verweigert die annahme des geschenkes
und besteht darauf zu kiimpfen. ‘Du bist’, filgt er hinzu, ‘ein
alter hinterlistiger Hune; du willst mich sicher machen mit
schinen worten um mich mit deinem speere zu werfen: du bist
ein alter mann, ich bin ein junger; deshalb versuchst du es
mit tiicke. Dass mein vater tot ist weill ich ganz genau; ich
weill es von leuten die zn uns nach westen iiber das meer
gekommen waren' (v. 37—43).

Hildebrand muss sich gekriinkt fillen durch die abweisung
der gabe und die heleidigenden worte des sohnes; hauptsichlich
aber wird ihn das entschlossne wesen Hadubrands iiberzeugt
haben dass der kampf unvermeidlich ist. Die ersten worte
die er entgegnet, ‘ich sehe an deiner riistung dass du zu hause
einen guten herren hast und dass du noch nicht ein land-
fliichtiger geworden bist’ sind keine antwort auf einen der
sitze Hadubrands; aber sie sind psychologisch sehr wol be-
griindet (sieh oben s. 112). Und wer ist der gute herr den
Hadubrand zu hause hat? Alle die den alten die eben an-
gefiirten worte sprechen lassen, zuletzt Busse 81, denken an
Otwacher; und ich sehe nicht, an wen sonst man denken
kinnte. Der kleine Hadubrand blieb, als sein vater fliehen
musste, im lande zuriick (v.20). Nichts scheint natiirlicher
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als dass er, erwachsen, in des landfiirsten dienste trat. Er
hiitte ja wol groll gegen Otwacher hegen miissen; aber er war
erbelos, und Otwacher wird sich bemiiht haben das leid das er
Hildebrand und den seinen zugefiigt hatte vergessen zu machen.
Es besteht somit kein hindernis in dem guten herren Hadu-
brands den Otwacher zu sehn. Auch die zweite hilfte des
ersten satzes den Hildebrand spricht scheint mir auf Otwacher
zu deuten. ‘Du bist noch nicht durch’ — oben s. 104 ist ein
name fiir das sicher unechte desemo riche vermutet worden —
‘landfliichtig geworden’. Hildebrand war landfliichtig geworden
durch Otwacher; es scheint mir durchaus berechtigt anzunehmen
dass Hildebrand sagen will ‘du bist noch nicht dureh Oftwacher
aus dem lande gejagt worden wie ich’. Wir werden um so
gichrer in dem herren Hadubrands den Otwacher erblicken
diirfen als dieser auch nach andrer sageniiberlieferung moch
lebte und herrschte als Dietrich heimkehrte um sein reich
wiederzugewinnen.

‘Dreifiig jahre lang’, fihrt Hildebrand fort, ‘bin ich in
einem lande umhergezogen wo scharen von feinden meinen
schild verhackten, ohne dass ich bei irgend einer gelegenheit
den tod fand, und jetz soll ich von der hand meines sohnes
tfallen — oder er von meiner! Du kannst ja leicht, wenn du
stark oenug bist, einen alten mann bezwingen. Ieh wiire ein
feicling, wenn ich dir den kampf auszureden suchte nach dem
dich so sehr gelistef. Gott entscheide’.

Darauf gingen sie zuerst mit speeren gegen einander,
dann mit den schwertern.

Hier bricht unser text ab; das ende des kampfes erfahren
wir nicht. s kann aber, aus schon von andren geniigend
hervorgehobnen griinden, nicht zweifelhaft sein dass der sohn
vom vater erschlagen ward.



VIL.
Schlusswort.

Der ahd. Hildebrandtext enthilt altenglische buchstaben,
worte und redewendungen; einige seiner worte zeigen alt-
englische endung; die meisten seiner verse werden bel wort-
licher {ibersetzung ins Altenglische tadellose altenglische yerse;
falsche althochdeutsche verse geben beim fibersetzen richtige
altenglische;!) das Altenglische bietet sich iiberall an, versagt
nie bei der erklirung dunkler oder verderbter stellen. Dies
alles heift fiir mich dass der althochdeutsche Hildebrandtext
eine fibersetzung aus dem Altenglischen ist.

s wiire mir sehr viel erfrenlicher gewesen unsrem alten
sehrifttum ein denkmal zuweisen zu konnen als ihm eins ab-
sprechen zu miissen. Wir waren so stolz auf unser Hildebrand-
lied! Doch die wahrheit iiber alles.

Und dieser verlust ist nicht der einzige den wir, nach
meiner iiberzeugung, zu beklagen haben: ich kann auch unsren
Heliand nur fiir eine bald wirtliche bald freiere iibersetzung
altenglischer evangeliendichtungen halten; die beweise dafiir
sind iiberwaltigend zahlreich und wo moglich noch zwingender
als die in der Hildebrandfrage vorgelegten.?) Und wie der
Heliand sicher, so ist das Muspilli hochst wahrscheinlich eine
iibersetzung, und zwar ebenfalls aus dem Altenglischen.

1) Anf einen dieser ist oben nicht ansdriicklich hingewiesen worden:
ni une god amece 60? ist ein fehlerloser vers, nil uns got armette
ein fiinftakter.

%) Man wird anf die aus dem Altsiichsischen iibersetzte jiingere Genesis
hinweisen; aber diese ist eine riiekiibersetzung.
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Die folgenden druckfehler wolle man vor dem

wehranche des buches berichfigen:

9, VIIO, z 8, 1. parallelismus st. paralellismus.
.82, v. 1118, 1. dfcah st. d@gcah.
. 84, 7. 12, L {1 st. fif.
. 96, z. 11 von untfen, I fibban st fippan.
$. 99, z. 22, 1. mtr st midi.
120, v. Deétrihhe st. Detrihhe.

1.
B2 e i e 1 7 =
1.

121, v. 29, L [leng na gt st leng [nu got.

l. armetie st armette.

. dem st. dem.

beistrieh setzen nach béagaf.

das zeichen * hinter Gott tilgen und
hinter hat z 43 setzen.
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