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??? Keverendo in chri- S T O Patri, Amplissi-m??que Domino , D. lohanni VVhitghifto,Archicpi(copo Can-tuarienfijTotius Angli?? Primati. 2 CCLESIAMChri- ÂŽ ftianam, Vir amplt?Ÿime (?Ÿ DfE?Ÿuerendct tripli* Ct ho?œtuin ammine Sathan c?ŸEmergentcm enim^^?‡ vttta di* cam t ) adhuc herbe?Ÿentem oppri* tnere cona?? fr nt aper to ^^arte ah co excita?? tjranni qui ?  J?Ÿeronis Atate fufrue adCon^lantinii^ifCa* ??i^i tempora , in imperio Romano fieptra tenuerunt. nos?Ÿquutt?Ÿunt



??? E P I s T o L A. i^Aretici, hoff-ej minus ^au^ infe^i, in^ituto fine eodem, fid 'via difiari.Cuniculis enim rem in'Ecclefia finu delitefi centes, ipfius Ecclefia â€˜vifiera ah fis-â€œ Tnere, lethifer??(^ue errorum 'veneno inte^am i??usfianitatem lahefia^â€œ refi^uduerunt Sed tertia irruptioj'ut omnium pofirema,ita omnium per--niciofifitma ex??tit. ^nttchriEi,in-quamdamdiufiAuientiSj?‡fi noui?Ÿiâ€™â€œ mis htfie temporibusplufiju? m 'vn-ejuam antea furentis rabies , qua afiit?? tyrannorum 'viribus, ?‡fi ha- â€? reticorum dolis ac fiaudibus adhi-bitis ,^ajfiaturiamdiu, vt Itberri-meficacerrime. Sed hocpoti?Ÿimum ficulo, ita fus-deque domum Egt;ei 'vexo/t exagitat,utnifi Siufidem cun^a



??? EPISTOLA. cun?Šia moder antis dexter a, in tam A?œuolo errorum armorum contra imbellem hanc cymbtim confir^^^ gentiumfdlo^clauu regeretjampri-dem de merfa fiimmerfa ^iÂ?tor diaboloouaret: QmdentmMa-ioumetanorum 'vsjaniaagat, nemo non 'Videt. IMam ut orbem terra-rum pen?¨ totum impio fuo dogmate infecerunt, fie infefl^a armorumj fiiorum mole eundem prop?¨ extin-xerunty?‡fi,quantum in tpfis efi,ex-ttnguere contendunt. manenjes egennt agdnt-ue^teFian^ tur uulnera non tam corponbus qu? m animis ?Žllata. Nam ut codious ferro in corpora^incendiis C?? direptionibus in fortunas fituie-runt, it a idolomamis, erroribus t ?Ž
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??? EPISTOLA. fcetM clart?Ÿiwi pr^^anti?Ÿimi 'L/iri I^owtni Lamberti Dan At ptima ratione ?Ÿait in l?Ž4cememit-tendns I quo ?Ÿcirent omnes patroci--nium veritati nunquam defuiffe^i dee?Ÿe^ije. Fecit authoris pramatu-^ ras interittu^ne ad umbtlicu extre^ mum perduceretur tota â€˜Fellarmir nicarum dt?Ÿiui?Ÿttonum tela. Sed tarnen ex h?? qua hoc tempore loco prodeunt, quam facile?Ÿt argu-ment or um ip?Ÿus ^anttatem futtli-tatemque arguere apparere pote?Ÿ, ^reuiter enim ^filtd?¨ tarnen a^ cute , velut aranearum telae per^ rumpit ueritatis hocltbro propo?Ÿta robur^?‡^ 4 Danao expo?Ÿta. ^Igiem quidem?Ÿ V?Žtali auradiuttus dona-^ te 'if olut?Ÿet Dotnimti t cum quo?Ÿ
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nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;335-340 Pontifex quo iure Petro fuccedat nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;3?ŽI.351 Pontificis Romani potel?Žas coaftiua . nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;5x6 Pontificem errare non pof-fe diabolicq dogma 401 Pontifici licere ex minori numero li iiidicare aitBel larmin. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;??ix Potifex Auenione fedit 76x Pontifices Romani aliquot 45$ Pont. R.om.difp?Šfant liipra v??tus amp;nbsp;nouuin tcRamc- tum Pontifici limites prasfcribit Bellar. An Pof?Ž?Žt Rom.Pont.gcnÂ?. rales de fide controuer-fias dcfiiiire Pont.Rom, an f?Žt

caput iC* clel?Žse collci?Žf?§ 66f Pontifex an Petri fuccclTor 301 rontificesKom.non exem-pti ?  poteftatcReg?›33$. 55Â?-357-538-355 Pontifex Rom, contraria Cliriftodocct 411 Pontifex an habeatlumen fupranaturale 140 Pontifices li??recici 140 Fontificum nomina qui in articiilis fidei erraue-runt nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;484 pontifex Rom. ex Bellarmino nullam aitiugit S-. pifcopatus munetis partem nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;414 Pontifex errare poteft 631 pontificatiis Romanus xi$ n'.fAi?´oq quid populi excutientet iugum Pap?? Poteftas quxPetro data t}S Poteftas papae in quofun- dataexBel.

Poteft s Pctri ex Bell. 1 7 Prateeps in fcrihcndo Bell. 796.197- Pr.ecepta raangolica perfecta nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;jao Praecurfor Anticlirifti vni-uerfalis ??pifcopiis nbsp;nbsp;nbsp;3iH Praedcftinati fiint 111 gratia 737 Pr??dicare quid fit 7Â?'. Si. quomodo iuffi Apoftoli ibid. amp;nbsp;go Pra;-



??? INDEX. Pr?†rogatiuae Petri ex Bell. 167 i68.iÂ?9.17O.x7I.i,71 Prxrogatiui Conciliorum ex Bellar. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;6(4 Prxdicatio Euangclij per vniuerfum orbem ?Žlt;4 Pr??fes ecclefia: quit xi8 Pr??f?Ždi] in Concilio triplex officium nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;lt;18 â€? Pr??dic??tio Bellar.;$i.amp; de- inccps Prcces pro aliquo fadas u?´ conferunt priiQatum Presbyter amp;nbsp;Epifeopus i-dem Presbyterorum duo genera Presbyteri tempore Apo-ftolorum Presbyteri funt paftores 605 Pninatus Ecclelix }O} Primatumdare cuius fit 315. }i4.quo iurc fibi illud P?´ tifices vendicentibid.ji/. 5i8.amp;dcinceps primacus Petro false

adferi ptus nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;$}i Pr^matus Petro uunquain â€™ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;collaiut de Primitu Petri. Vide Petrus Primatut Komanus }io.3ix. gt; nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;517.8: deiiiceps Pnmatus Pontificis vnde 1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;e??pit nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;551 I de Primatu patruni feripta ( nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;aduerfus Ptimatutn tefli- i nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;moaia

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;554 Primatus cur Romas non debetur ' Primus vox xquiuoca Princepsin fua caufaiudex effe non poteft Prjaiceps fidem ChrifUani ex pado no feruansdquo dcponendiis lt; Principatus quis Stquomo-do ad Ecclefiam perti-ncat Principes pij qui dic?Šdi 564 Priuatos non effe indices coiitrouei fiaruni Scripta r?? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;$5.5lt;?Ž Priuilegium qu??do locum' babeat nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;451 Priuilegium Petri 445 Procefnonis voxindiuiois 119 TÂ?egt;/3Â? 71Â? pro

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fubfli tuitBcIlar. Propbetx ptophetis fubie-lt;fti Propbetia obfignata 789 Prophetaium iiiterprecatio. apud ludxos ;; Proregein habere Chrifto-iie honorificum i 159 Profperi verfus de Roma Proteftantes in Coocilio Tridctino iuauditidam-nati Prouocatio Romana. 517. 319-3?ŽO Prouocatio ad Romana fe-. dem Puritat verbi an cozaitu ttt 4



??? INDEX. I Â?Lifficilior eCclefia 74t QVasftiones nbsp;nbsp;curiof?? Scholafticor?? 131.131. R R Eges decent Reales nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Â?4 Reges quomodo fuis do-Qiinati dieat ?‡hriftus 13^. Reg?š officia in Ecclefia 1,14 Regtinen Ecclcl?Ž?? Hon 1110 narchicum xi9.i3o Regimen Ecclefi??eft vcr?¨ ariftocracicum nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;^16 Regimen ec?§lefi?? quibus datum nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tX4 Regimen Â?cclefia(l:icunt U6.u7.u9 Regimen monarchicum in â–  Ecclef.danat ?‡hriftus 134 De regno Ancichrifti 401 Regnafitnc? Dep nbsp;nbsp;nbsp;534 deReligionis ?§oncrouerliis 1 quis iudex Remiffio

peccatorum amp;nbsp;o-peribus pcenitentialibus eft fecund?šm Pontif. 410 Reprobi non pertinent ad Eccleftam Reprobati ?? Oeo fiot-ne de Ecclefta Repugnantia $el. 676 Refurre^ionis Chrifti ris rpde nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;i?8.iS?? Retinere pec?§ata 133 Roma,dida Babylon 1.84 Roma fed?§s Ancichrifti33tf Rama feptcm ?§ollis 3P?‡) Roma aliqu??do eiecit ftios Pontifices Romaincenfa 366 Rofita,amp; Romanus PontiÂ? fexUus faum akquando Â?hiifcTunt Rnmacu?§rfa ? TotiJa 430 Rorti?§CHIâ€™ non debetur pri-fnatus Rbnt???‡hriftiani 184 Romma Ecclcfia 766 Romin?? epitheton 799 Romana fedes prima 187, x88 Romana Cedes

multos an-â–  nos vacauit 76^ Romana Ecclcfia fub Anti 'papis nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;6^ Romaaa verfio Â?7 Romanx Ecclefiat multi-tudo 7^0. amp;nbsp;propagatio ibid. Roman?§,vt eft nunc,Ecclefiat initinm 733 Roman?? E,cclefi?? blafphe-mi??inDeum nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ji,7 ad Roman??fed?§m protto-catio nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;3x4 inter Romand amp;nbsp;Chtiftia-nd Ecclefiam collatio 7lt;x Romanus Epifcoput. Vide Pontifex â€™ Romaa??us Epifcopatus Si primatus nbsp;nbsp;nbsp;3O3.3OÂ?.3io Romanus Pontifex noua fa cramenta in

Ecclcfia in-ftituit nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;404 Romanus Pont.? multisre-p??diatus



??? index. de Kom. Pontificis legatis inept?¨ loquitur Bell. 6Si Romaoi Imperij diuilio 3fi5.euerfio Kom. Epifcopi ab Imp?‹ra-tonbi^s tudicjti in Kom. pontif. contume-liofus Romanns P. qua priuaca perfona errarc poteft 455 Rom. Pontifices a??uerra-rtint nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ibid. S SAcerdos vnus fummus in Lege nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;131 Sacramcnca noua ?  Kom. Pontificeia icclefiainfti tuta nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;gt;nbsp;nbsp;nbsp;406 quomodo einonieut rf Sardicenfes Synodi 31g Satan Petrus diftus 150.15t Satanae appellatio 310 Scheol.vox

hebr?§?? quidifiÂ? Schifmaticus indicatus an Sacrameatorum dignitas toti populo explic??da 97 Sacnficare quomodo Cbri-ftoconuenit Salomon depofuit fuinm?? Sacerdotem Salomon'^fanffificauit t-r mura Salus baptifmo non con.. cluditur Samuel Sa?§erdos extraordinarius Samuel reprxfentatus ?  Sa-tana Sanftitas icclefiÂ? 777 Sanftitas quorundam Pontif. San??orum inuocatio 75. ?  quo inftituta ibid. Sapientix liber an canoni-lt; eus U. an Solomonis uÂ? fit ex ??cclefi?? (91 Scholafticor?? inter fc dif- fenfio Sacra Scriptura Scri ptura ?Žaera Scriptur?§ veritas Sine Scriptura 4iu Deus cultus Scriptura quomodo diff?¨re ?  traditionibus Seriptur??ne ex traditionc iudicetur Scriptura qu?§ Canonica

di-fta de Scriptura conttadi??io* n?Šs Bellarm. Scripturi-ne fufficiens acT declarationem Saiutis79 Scriptur??ne ppifit abfque c?´inentariis intelligi ^7. S.Scriptura iudex folus ia conciliis nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;613 Scriptura fola fuficiensad dirimendas controues-'. fias nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;45 Scriptura fola fidei r?Šgula 89. 90. 91. SV hoc negat Bellarmin, ' 9J Scriptura an ignot?  lingua leda inter ludxos 51.' SÂ?. Scriptura diuina ante Mo., a feu nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;..uVi, fg



??? INDEX. Striptura Hdci r?Šgula toca, Hon partialis 9g Scriprura iudex vers inter-prctatjonis Scrjpturx 5* Scriprura Latin?Š-ne ab au-tcribus ferjpta 39 Sacra Scripturaaperit foute'; ha:refe??n nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;^09 de Scriptura legenda Vulgata verfione, refutantiir argumenta Bellar.?  pag. 17. ad3g. Scriptura; intel-ligentia nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;49 Scripture fides vÂ?de pen-deai Scripture S. ?  falfadifccr-nendi r?Šgula lt;7-lt;!9.7o Scripture interpretatio cui commilTa Scripture autoritas ex Bel-lar.?‚i.vnde petenda Scripture leftio 31. greca lingua Ic??a apud Sytos 54

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;. Scripture credendum po. ti?šsqii? mconcilio 149 Scripture fontes quidBel-â™? larroino Sacre Scripture nomiaant , Romanum Pontific?Šciu?? de veto antichrifto lo- -, quuntur Scripture interpretatio n?´ eft ab hominibus Scripture facilitas vcl ob-feuritas Scripture eontrouerfiarum quis iudex Script??ram lingua vulgati lefti erroreÂ? an paria't Script??ram allegati potiut qu? m concilio ereden-dum Scripturarnm interpretatio 4i.obfcuritas Scripturas heretici vrgeiit 85.81? Sacra feripta Scriptis hominum vt cre-denduin Scriptis patrum vt credendum Sedes perforata Fontificum Sedes

Anticbrifti ex Bellarmino nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;f??g Seditiones i99-8c 40I Seniores pofle ?‹cclcfiam regere nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;117 Scniorumc?“tus txt?Ž.ii/ Senioruni d?Šcr?Šta quatenus probantur ,, ziS Sententie de Charaftere Antichrilfi Septuaginta intcrpretii ver fio. 11. an ca v?? Apoftoli SelTio Cbrifti ad dcxtrain Seruetus Serueti error in qiiem labi-tur Bellar. Seruetus Geneue fublatut lOi.ioi Silentes tefies non probantur Sinus Abrahx i3d Sinus



??? INDEX. Sinus AbtiEsc iSo.iSj Solutiones Bellirm. multx ineptÂŽ ipfo tefte ivj Spiritus Mofis 516 Spiritus Aaronis ibid. Spiritus S. an fpiratio 115.e-manatio Sp. Sandus adfit ne omnibus Conciliis nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;AJJ Spiritus S. mini quomodo dicatur nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;111 Sp. Sandi prxfentiana Ro-m??alligat Bellar. 449 Spiritum acccpiffc Cbrift?? non ad tnenfuratn 158 Sp.S. Deltas 109. peccatum in Sp. Spiritum pro anima Cbrifti capit Bellar. 171 Spiritu orare Spiritualia lemporalib.pr?§ ferenda Stancati error I95.ao5 Stephanus fextus po.R.im-piilfimus Stipendium a meretricibiis SucccflioEpifcoporum

745 Succeflio Epifcoporum?Â?!. Rom.interrupta â€?jc-i. Succeflio perfonarum 756. 757 Sucecflione caret Rom. mc-clclia nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;757 Ahfurdifs, arg. Bellarnini de fuccefsioue ipifcopo. Succtllor ApoftolorQ Â?ms Succcffores Petri i9i.)o* Summus pout, ludxorum an errauit ante Cbrifti aduentum nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;(So Syluefter fecundus Magus Syipbol?? Nicen??ab Hofio feriptum nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;(15 Synodus Gangrenfis ii6 Synodus Francofotd. con-trariaNicenÂŽ (84 Synodus 1. Nicena reieda Non poteft conuocari fy-nodus fine Magiftratus

fummi confenfu 525 Synodi poftunt indicate de pontince nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;61Â? Syricius coniugium voca-uit pollutioncm nbsp;nbsp;nbsp;46a T littera Tau quid fignifieet Telefphorus inftituit iciuy niumquinquagefimz 458 Telefphorus fupetftitiofus 457 Templum Dei quomodo intelligendum 587 Tenrpli Dei nomine quid intelligat Bellarmin. 58Â? Templa non funt tigna vc-rx Ecclefix nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;731 Tempus quovcrc manife-ftabitur Antichriftus 380 Tempora quib.eccUfia fmt fer?¨ inuifibilis 733 Terrenus doininatut epife, non eft bonÂŽ fidci so



??? INDEX. Tefritorium Epifcoporum in??quale nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;pÂ? Territorij inTqualitas non facit potcftatcin Epifcoporum iaxqualem $i8 Territori; latitudo autbrc uita?§ ex Epifcopor??am-bitioiic oritur 519 Tertullianus agnouit vn-?Štioncm cam qiiat fiebat in baptifmo nona confir-mationis nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;458 Tertiilliani diftum 64 Teftes duo 368.549 Tcftimonium liominum vj Theodoricus Gothorum amp;nbsp;Italiac rcx Synodo locum delegit Theodofius excommunica tus ab Ambrofio 547 Thcodol??us leui de caufa ab Ambrofio cxcommuni-catus

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;4t8 Theodol??iis Imperator de caufa fidci iudicauit 4i8 Theodolij fucceflus 79^ Theologieij concertationes quomodo traftand?§?‚T.?‚i Theologo turpc eft fine tfxtu S. Scripturx loqui 403 Thefes aliquot Bellarmini contrarix legib.P??tif. ^33 TimuilTc Chrirtus quonioa dodicatur nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;167 Tittelmannus quos voect Pontificios nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;411 Titt?§lmanni Hrmill??ma con ciufio dc Aaiichiifto 4U TotilasRomam ine^diti^i Traditio quid 73. Traditio* nes eccIefialEica; 74 Traditio Apoftolica Traditionis nomen quid comple?Štatur

76. di-ftinftio nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ibid. Traditionis nomen ?  patri-bus quo fenfu vfurpat??9^ cx Traditionc Deum colcn â€? dum nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;78.7? ex Traditionc anferiptura iudicctur Tr.iditiones diuinx,amp;Ap6-ftolicx TraditioncsApoftolic?§ quo modo iudicandx Traditiones an aliqu?§ Pau* li non fcriptx 8i.8i. mul-tx apud veteresTraditio-nes nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;81.83 Traditiones Ecclefix qux admittantur nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;613 Traditiones humanx 77. qua lege recipiendx ib, amp;nbsp;78 Traditiones ali?§

de politia, ali( de articulis fidei 85.84 Traditiones pro fidei fun-damentis ponjt Bellar. ac feipfum euertit 9^ Traditiones Romanx qua-les 88.89.90. inutiles 9igt; impurx conferuatx 93 Traditiones Scriptur?§exx-quat Bellar. 99. effe fÂ?n-iptas in labris ecelefiafti-cis nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;100 Traditionibus nitioporte-rÂ?



??? INDEX. lefidemex Bell. 85.8^.87 Traditionibus an V?› ludaei S7 Traiani anima 174 Tranfgrcffores legum Ku* manarum non peccant mortalitcr nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;$10 Tridentinum conciliabu-lum non liberum nbsp;nbsp;6Â? Tur CSC lud??i ele??i funt de Ecclefia Tyrannis quando coepA^t clTe in Ecclclia 666 V Alentiniani primi re-fponfum 5^5 Variatio audiorum Vaticinatio an Eccleiix no ta nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;789.1SO Vaticiniaethnicorura 750 VbiquitariosBellar. perfe-quitur amp;nbsp;idem probat 18$ Vbiquitas ?  quibus oppu-gnata Vera Dei Ecclefia in terris iit-Bc feraper vifibilis 716 Verbalis

pr^dicatio de Chri fti naturis quomodo di-cacur Verbum Dei cur Dei verbum Verbum Dei, reuelaium amp;nbsp;fcriptuin Dei verbum vnieum telum aduerfus errores 637 VerbumDci non pendetex hominumarbitratu 58 Verbi pr??dicatio notaEc-clcfia; 741. eius puritas in quibus fpeftanda 741.741 Veritas quseuis ando??rina diuina nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;70 Verlio vulgata itf.17 Vcrlio feptuaginta interpre tum 15.Latina 14 Verlionem fuam Bellar.mo d?  probat mod?¨ reiicic 445 Vefpafianimiracula 789 Vrcariuiii fuum nullii Chri ftus inftituit nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;159 Vicarij mifsi aPontificibus Rx)m.

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;51.â€™.'3*5 Vidor Romanus epifeopus .50^.511 Vim vi pcllcre 878.amp; 68* Vinum S.C?“n?? aqua mifee ri pofle coDCclTcrunt Pon tihees nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;459 Virgo Maria fuerit-nc fol* fuo tempore Ecclefia 73$ Virga paftorum 448 Virtus non requiritur fed fides t??tHm,inquit Bell.vt fis mebtum Ecclefix 755 Vitum aperto capite orarc an ad falutc ncccfTari?? 97 Vnftio Vndio Chrifti, 8c fandoru vndiodifFerunt VnioEcclefi?§ cum fuoca-pite Vndio contra Dei verbum 770 Vndus Chrifius ?  Deo 146. 147 Vniuerfalis Epifeopi nomen



??? INDEX. Vocabuknoua inTheolog. difputationibus li^ Vox Chnfti in Ecele??a 744 Vocum Vrim amp;Tumiin du bia fignificatio inter do-??os nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;447 Vrim amp;nbsp;Tumim difficilis intricataq. cxpofitio 481 Vrins amp;nbsp;Tumim Pontiiici Kom.conueniunc 447 Vfucapio in diuinis Vfurpationes tyrannicÂ? in icclefiam nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;^7Â? Virgilius pont. Hacrcticus 44) feftum candelaruni mii?Ÿmque dieendam vef fut orientem iu????t ibid amp; 41S4 Vualdcnfei trccentis annis regnarunt nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;37Â? VVittembergenfe Concilium

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;58S Vulgata verfio 1417.1? Z ZAcharias papa 31? Zacha.hlius loiada 54? -Zolim ut pontif. Rom. 317. FINIS. AO ROBERTI z
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??? â€??’Â?Â? r S nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;lig 10 ?‰ controuer?Ÿs Lamberti Danaibreut^re-?Ÿon?Ÿo (^examen. KVi TOMVM PRIMVM. j4dpriitfattonemfeu orattonem primo L omo pr^fixamt y o D dc H??reticis,amp; h??re-fi odio habcnda,dc iis,qua: ex eadcin ccclefi?? proueniunt, incommodis.de rcmedio iif-dcm tollcndis qu?§rendo pr?§-fatur Bcllarminus, id totum cft ciufmodi,vt nos ipfi(quos iftc tarnen H??rcticos fals?? efle putat, amp;nbsp;contu-inellos?¨ nominat)illa vera eflc fateamiir, amp;nbsp;c??ce-damus. Itno nos ipft in Papiftarum dogmatibiis conuellendis ( qu?? amp;nbsp;enonea, amp;nbsp;h??retica effe ex Dei verbo f??pe antea demonftrauimus ) Si

exftir-pandis propterea Iaboramus,amp; fatagimus.qiioni?? Papiftarum doclrina eft pura puta hasrefis,quem-Â? Â?



??? K 2 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;R F. S P O N SI O Dan Al I admodumcx huiiisipfius confutationeapparcbitÂ? Ergo amp;nbsp;nos quoqiic H??rcfm, Si H??reticos toto cordc detcftamur: vt noHriim in his ecclefi?? ma-lisamp; vcncnis tollendis ftudiuin omncs lcdorcs ?§qui in nobis tani laiident, qu? i??i in Bellarmino probabiint. Ineotant?? ?  Bellarmino diHetimus,qu??d nos Arrianis,S3belliaiiis,Anabaptiftis,amp; h?§reticis ac-cenfct magno animi crrorc, qii?? nos.nollramque Updrin?? ex Dei vcrbo fcripto aperte tucamur : 8t hos ipfos , quibiis calumnios?¨ annumcramur ?  Bellarmino , hxretieoS plenius amp;nbsp;luculentius confutcmus,qu'im ipli papill??. Id quod liquido

ex noftris fcriptis apparct cuiiiis, qui vel ea ?  primo limine falutarit,amp; viderit; adeoque in pr??fa-tione fecund?? controuerfi?? fcribit amp;nbsp;fatetiir Bel larminus nollrorum op?Šra, non fuorum, amp;nbsp;Ser-uetuiTi,amp; Gentilem Arrianos S; Samofatenianos, eor??mquc h??refin eflc fublatam. Denique in fine cap.2. lib.?Ž. controuerfi?? z. Caluinum noftrum fuo.G.Gcncbr3rdo finccircuitione prefert.Quod denique in eadem pr??fatione Bcllarminus qii??-d??exCaluino velut ex lib. primo Inllitutionum Chriftianarum , cap.T8.fed.4.1ib.2. cap. 16. cit??t, tanqu??h??rctica,ca ipfa amp;nbsp;perper?? ab hoc detorta locus ipie infpc?Štus oftendet: amp;nbsp;ab hoc eodem ne

quaqu?  hiifie(proptcr ipfius in nos odium) intel-lecla poftca fuo loco in huius operls examine de-monlhabimus. Interca iudiciumdc his fuum quus ledor fufpcndjt,amp; ex modefti?? 8i x-tqciitatis pr??ceptis rctincatme ex pr??iudicio qiio-dam iniquo potius, qu? m ex ipfius rei veritatd ?  quo-



??? Ad I. ControvkrsJ 3 ?  quoquam damnetur.Hsc benigne Leftor, quae poftulamusj??quifl?Žmaefle perte ipfc,quifquis es, intclligis,amp; animaduertis,amp; facile,vt opinor,nobis concedes. jid dtifuratiofiem Be?œarmini de verbo Dei. Ad Cap. I. amp;nbsp;11. QVodhifccdunbus capitibus traditur prolixe , nimirinn Sacram Scripturam ?  Prophe-tis amp;nbsp;Aportolis traditain, elle Dei verbuna,cui l1t 1 nobis acquiefeendum: 8c qu?? Sacra Scriptlira fit docenda in ecclcfia,hoc totuin amp;nbsp;ipfi verum efle fatemur, 8: primi etiam iftos docuimus, adco vt qiiicquid hie affert Bcllarmiiius, ex nofiris.i.Cal-uini fcriptis oinne tranlcriptum fit.ld quod ex lib. primi Inllitutionis Chrifiian?? cap. 1. z. j.

4. cum hoc vtroque capite collationc facile percipient amp;nbsp;animaduertent omnes, qui vtrumque fcriptura Icgcnt. Ad Cap. 111. QVo fenfu dicatur ?  Paulo Litter a occidere^ Spirtttts uMem vimficare 2, Corinth. J. ver,6, nc longa quidem acu, vel manu attingit ifte. Pu-tat Bellarminus litter?? nomine Legem ipfam a Deo Mofi datam fignificari, quoniam amp;nbsp;fcripta cft,amp; leges, id elf, pr??ccpta de pie, fandeque vi-uendo continct,amp; habet col.io.L.A.qu?? impleii non pofliint ?  nobis, col.7. L.C. Atqui amp;nbsp;Euan-, ^lium quoque Pauli tempore iam erat ?  Luca icriptum, quemadmodum idem Paulus docct z. a %



??? 4 Responsio Danaei Corinth.8.verf.i8.Quarc fbquia qii??piam do???¨ri-na fcripta eft.occidit: occiJet quoque Euangeli??, quonianikk ipfi m quoqucf?§riptis mandatum cx-^ tat.Qiiorum cnim par cll conditio,dc iis idem indicium fieri debet.Pr?§terca habet ctiam Eiiangc-lium-lcgesamp; pr??ceptadepi?¨,fan?´ic,iullc,amp; tcni-pcianterviuendo.Tit.z.ver.n.Idquodidcm Bel-larmmus fatetur pag.55.L.C.D. qu?§ impleri ?  nobis in hac vita nonpoflunt. Vnde amp;nbsp;Euangelium quoqiic lex Dei a Paulo nominatur Roman. 7. vcr!. 25. 3.vcr. 27. Sed neque crederc in Chnftura (qu??pi??cipua Euangclij do?¤rina eft) quantum fatis tlt,amp; pcrfe??tc poflumus.Qualc igitur hoc e-11t

diferimen Euangelij amp;nbsp;legis, in quo plane illa duo conucniunt ? Denique amp;nbsp;lex ipfa per Mofen data feriptaque, dicitur fan?¤a, iufta, amp;nbsp;bona.Imo ctiam diciturlcxilluminarcoculos,inftaurarc nos Pf.i??.Qtiomodo igitur ilia nos occidit.Sed amp;nbsp;fal-litur homo ifte,qui Teftamentum ipfum Nouum i. ipfam feripturam dc Chrifto ?Šdita nobis gratia afFcrrc feribit amp;nbsp;putat col. 8. L. D. Quid igitur? Mctonymica,Bellarmine, eft tot^ ifta locutio Paull, amp;nbsp;tropica ; qu?? neque de feriptura ipfa,nc-que dc pr?§ccptis legisintelligitunfed de Miniftc-rio ipfo externo, quo vtitur Deu.s in Lege, vel Equot; uangelio pr??dicando per homines. Qvijecunque enim fiue

legis, fiue Euangclij doctrina pr??dice* tur, fi Chrilh Spiritus'in nobi.s agentis cfficaci-tate deflituitur, mortua, occidcnfq;litrcraamp; do-dtrinaeft. Sin autem ?  ''piritu Chri?Ÿi in nebisef-fic.ixfiat tune viuihea eft do?Šlrina.Ergo ad Chri-fti beneficium commcndandum(quod per Euan â€?



??? Ad I. Controvers?Š iÂ? gelij pr??dicationem patefit) ilia Pauli fcntentii pcrtinet : ac proindcad Euangclici Miniftcrij (in quo virtus ilia amp;nbsp;potentia Chrifti cuiuis cre Jcn-ti ad falutcm manifeftatur Sideclaratur Koma. i.vcr.16. (laudcm;n?´ ad fcripturasiplas ?¤tiibros) in quibiisvcl lex, Mofis, vel doctrina de Cln iRo, comprchcnfaeft) difcrim?Š.Sic idem Manna amp;nbsp;ei-bus mortuorum ??ohan.?´.ver.ji.amp;cibus fpiiatualis appellatur itCorin.io.ver.^. quatenus Chrifti fpi-ritiiamp; efficacitatedellitucbaturjvcl vciticbatur in ijs,qui illud in deferto cdcb??t.Eft ergo n?´ modo pcrplcxa h??c Bcllarminifolutioifcd etiam fal-fa, Nimirum Icgcm Mofis ( qu?? eft alt?Šra S. feri-ptur?? pr?§cipna pars)

aperte damnans,vti litterana occidentem. Pr??tereamei ns ert Paralogifinus ab ?†quiuocatione, dumfiguratam h?Žc lociitionein pro fimplici fumit, litteram pro ipfii Icgis doctrina; qu?? de Minifterio pr??dicante quidem do?Štri-namifed Chrifti Spiritn deftitnto intclligi debet, iuxta illud Hicremi??, quod ipfe al l?Šgat, Jnferam leges measmentibuf T'rhrz? '.Hicrcmi.ji. verf 51. J?Ž. Hcbr.8.verf. lO. fed nonintellcxit. VcrumBel-larininus ex Calnini lib.i. Inftitution.C3p.9.fe(ft. 5. vel Bez?? item paruis inNouum Teftamentum annotationibus difeere h??c potuit, fi tam bonos pr??ccptores fcqncrctur, amp;nbsp;patienter abfquc odio legeret. E?§-/ x./x^Sy., inquit Prouerbium, Â?fâ€™ Ad Cap. 1111.amp;:

v. QVx in cap. 111 i.5t v.pluribns verbis de hr-reticis c?´memorat, qui V eteris Teftamcnti a i



??? 6 Responsio Dana??i s libros vel omncs, vel ex parte ncgarunt, crambe cll toties rcpetita,vt ver?¨ mors fit. Pr??terea, qii?? fummo Dei Optimi Maximi bcncficio,fcpiilt?? fint hoe noftro feculo h?? peftes Sc extincl??, quid cas ex Oreo reuocare attinebat ?Ž amp;nbsp;putidis iftis iam cadaiicribus bonas chai tas macuLirc? Hocc-nim cft 8c otio fuo,amp; San?Št?? l'heologi?? nomine amp;nbsp;laude abiiti : qu?? in iis, qu?? plane mortuafunt reuocandis, (tanqu?? fquillis ?¨ fepulchro cuellcn-dis ) non vprfatur : fed iis qu?? fpe?Šlant o?§ a?Žiti o?ŽmiS'ofjwv perfequendis immoratur. Ad Cap. V I. QV?? itidem hoc capite fexto longa, fuperna-cancaque narratione continentur,

reiricant duntaxat vetcresh??rcfes plane iam iiigulatas, vt ilia venena potins fiiggcrerc,qu? m abolcrc cu-riofis vidcatur. Vcr?šm quid hoc fieri ncccflc fuit, quum fua cnique diei malitia, amp;nbsp;fui cuique tem-pori n??ui fufl?Žciant : ad nos , noftiamque ??tatcni ??am plus fatis aliis, amp;nbsp;pr??l?¨rtim Papiftarum erro-ribus coinquinatam, hos animi grauifTi.mos moiquot; bos tranfinittere amp;nbsp;traiicerc nihil erat neccfle. Nam, inquit Plato, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;xo/lt;rop?Ž!lt;req ?”si^, aut vias malcdicendi iamobtritasamp; obfolctas repc-tcre,ac rcnouare.Denique quid hifcetotparticu-lis i8.fuit opus,quum ncque propterea h??refcs in

hoc argumento, iftc quantumuis curiofus omnes enumcrarit ? Nam Rhetorianos, Lampatianos, Nepotianos amp;nbsp;alios, quorum tarnen Augufti-ftinus, Ifidorus , 8c ali| mcmincrunt pr??terraifit: ncque piorum hominum ftudia ( quorum aurcs tot h??'



??? Ad I. CONTROVERS. 7 tot h??refibus oftenduntur aut animi commonen-tur) adiuuant. Quod dcnique Bcllarminus ccnfct Matth. 27, vcrLp.cx Aiiguftino retincndani voccmHiere-n??am pro Zacharia, fallitur procul dubio,quead-inodumoftcndit Hieronymus incpillola dcop-timo gcncrc interpretandi ; item Eufebiuslib. 20. Den onldrationc Euangclica, Syriacaquoquc verfio antiquilTima. Nam amp;nbsp;errorem amp;nbsp;mendum apertiffimum quod per fcribariim incuriam ob-rcpfit, tueri veile, eft, quemadmodum in tertia, fecund?? inquit Thomas Aquinas, SanClam Scri-pturam Atheis hominibus, amp;nbsp;?¨/x:TeqÂ?Tiij?§ deriden-dam propinarc. Id quod hoc loco Bcllarminus

manifeftc facit. Ad Cap.v 11. V 111. amp;nbsp;I X. QV?? ?  Bellarmino cap. 7. 8. amp;9. feribuntur, ca mas?Žis ad inanem animi oftentationem lui compilauit.qu? ra ad vllam ccclcli??,aut pij vl-lius hominis ??dificationem. Vci?šm fuum conci-liabulum Tridentinum,quoiuic,quavciniuria, tueri voluit, quia PapiftaeR, A Paparum aflccla feu aflentator Monachus Bcllarminus,inccetu Verb Tridentino fancitum luifle putat.vt 1 ihri illi Apocryphi pro Canonicis,provt n??t Romani ha-bcnt,toti reciperentur. In ornntbits fut pariibut, (j-provtin ecci'â€˜j.-a Catboltca legt cotifueiiertoit. Quid li refpondei ') ipfc perperam a Bellarmino coctus iftius mentem intelligi : amp;nbsp;verba h??c, ui omntbttf

fit/â€™4ro^â€™Â?,fumcnda, de iis partibus qu?? tâ€™ifrcfint isiorumItbrornmpartes, non adiCvtiti??, npn falfj?§, a 4 '



??? Â? 8 Responsio Dana??i non fuppofit?? ( quales ex ????int, qiias Bcllarminus rctinenda? putat.)ltcra verba li??Cjpro?Ž/r in Eccle-fta Catholica legt filent, efle interpretanda de Ec-clcfia vere Catholica, non talfo fic di?Šta,magnam huic homini crucem rixero ; amp;nbsp;breucm ad omnia illius argumenta folutionem attulero: imo magno cum amp;nbsp;omnes alios animi cruciatu libcra-iicro. Namvt fuum illud Tridentinum dccre-tum fartum te?Šlum tencat.multa falfa,multa ine-pta,multa ali?Šna probare cogitur: velut quod coI.i^.L. D. lofephi fententiam aliisprefertlib. Ii.cap.6. Antiquitatum, quam ipfe cadem col. L. B. plane amp;nbsp;vere r?Šfut??t. Item qubd de libro Baruch

agens, vt euro nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;amp;nbsp;canonizet, tcmcrc tribuit cum Hiercmiae Vrophet?? col.z??.L.A.At-quihoc ipfum perfpicu?¨ refutatur ex ipfolfatim initio libri Baruch, qui hune librum amp;nbsp;?  fe, non ab Hicremia,amp;Babylonc, non in Iud??a,vbi erat Hicremias, feriptum anteftatur. Denique quod col.aS.L.D. negat ea ipfa Daniclis capita qu?§ d?Šfendit,elfe ven Daniclis amp;nbsp;Prophet?? , amp;; cius ip-lius,cuius facia eft ab Ezechiele mentio cap. 14. amp;nbsp;tarnen idem Bcllarminus col.t??. L.C. affirm??t ea ipfa capita efte veri, Daniclis amp;nbsp;Prophet?§, ac pro-ptcreacanonicafcripta. Quid quod Bcllarminus non animaduertit

tjuum ifta fcriptaamp; capita ?  Pa-tribus citantur,non vt canonicaferipta. fed vt hi-ftoricaduntaxat proferri? Id quod ex M.Kcmni-tio difccrcpotuit, quemadmodum ex code tran-feripht magnam autoritatum exPatribus, quo.s cit??t, partemBcllarminus tacito nomine,quod eft hominis plagiarij. Verum ifte falfum tucri maliiitÂ?



??? Ad I. ContRovers. 9 maluit, quam nihil diccre,aut nobis vcrafent??en* tibus non contradiccrc : alioquin fibi tut?? Romac cfle liccrc non putauit. Ad Cap. x.^ HOctoto capitequam longo contendit Bcl-larminus duos e?Ÿe hos libri alicuius pro Ca-nonico admittcndi modos, i. Siquifpiam cx pa-tribuscum librum vel diuinum, vel Canonicum appellarit C0I.31.L.D. n.Si aliquod concilium generale librum ciufmodi ex aliquo bominumhdc dignorumteftimomo inter Canonicos annumc-rarit col.3a.L. A. Vtraque b??c libri pro Canoni-coagnofccfidi vi3,falfaeft, amp;Elcnchus, A non cauHapro caufla.Ncqueenim vnius alicuius Pa-trisamp; ccclcfiallici ' fcriptoris iudicium prinatum hoe cfficcrc

poteft, aut vera eft cauH?¤iCur liber a-liquis fit canonicus : ncqiic it?Š totius generalis a-heuius concilij autoritas fuperhominum quoru-dam teftimonio iundata , amp;nbsp;ex eo pendens, poteft aliquod fcriptum cx non Cancnico laccre canonicum , neque caufla cflc tantx dignitatis. Alia enim eft canonici feripti ?  non canonico di-ftinguendi vcri?Ÿimanotaamp;ccrtiflimn, quant nos docuit Chriftus quoque ,amp; quant Bellarminum (qui c?? ignor??tjfuo loco docebimus. Quis autenj nefeit priuatum alicuius hominis indicium etiant fcriptoris Ecclcfiaftici , ncquaqnam idoncam cfte libri alicuius in canonicorum gradura cuchendi cauflam : pr??fertim quum alioi um iti-dem feriptorum

ccclefiafticorum indicia illi op-ponantur?Neque homines cant authoritatent ha-



??? ??o R?Šspons??o Danae 1 b?Šant,ncque ipfa adeo c??cilia folo hominu tefti-monio nixa? ld quod totidem verbis docet etiam etrus2. cpift. capa. verf.20. quaelunt Sacra fcri-pta,caneque pnuato aiiufquam iudicio,ncq; ho-niinum voluntate ftarc, niti.nec ex ca pcndcrc. PrsEterca non animaducrtit Bcllarminiis fepc amp;nbsp;Canonicos Sc Diuinos libres cos appellai i ?  Patribiis qui legcbantiir in ecclcfia, amp;nbsp;dc hifto-riisad Dei ccclcliam pertinentibus agebant, vt ab Ethnicis libris , amp;nbsp;iis qui in etclefia nun-quam legcbantur,diftingucrcntur,vti docuit crudit?Š M.Kemnitius. Ad Cap. XI. Sc XII. VErifl??mum illud eft , fruftra fit per plura quod fieri poteft per pauciora.

Quarc certa aliqua,eaque indubitata librorum Canonicorum diiudicandorum nota initio totius iftius difputa-tionis, amp;nbsp;ftatim poft caput primum tuit a Bellarmino proponenda, cx qua velut cx lydio lapide probumaurum, ficlibri Canonici ?  non Cano-nicisver?? Sc facile difcerncrentur. Vcriimquo-modo ca Bcllarminus tradcrct:qu?? amp;c ipfc,amp; om-ncs fcholafticiprorfus ignor??t?ltaq;mifcro,amp; in-fclici laborc per fingula iam irc cogitur,vt often-datea eftc fcripta Canonica. In qua tarnen ipfa methodo Bcllarminus vbique paralogifmum, Non caufta pro caufta.vt dixigt; committit, ex lio-minum iudicio 8c nutu Canonicum quid defiâ€œ niendum ctfc affirmais : 8c in ipfis ad

obic?Štioncs firmiflimas aduerfus fe refponfionibus, folis con-iedfuris nitens, vc??ut col. 35.L.A yix credibile e/b C0I.57.L.D. Vel dubiisomnino,fundam?Štis.Der nique



??? Ad I. C o N T R o V F. R s. II nique quo plus fefe fi dem hifee libris Apocryphis aftrucre putat??dctrabit, amp;nbsp;inccrtos,imo incertio-rcs Ic?Šhorcs qu? m antca, reddit amp;nbsp;dimittit. Pr??-fertim quÂ? ipfe id?Š col.?´a.L.A.doceat ex Clcmc-te iftos libros efle apocryphos non Canonicos. Ad Cap. XIII. amp;nbsp;xnii. EOdein vitio laborant amp;nbsp;morbo duob??c capita,quo fuperiora, Niinir?? vt ex priuato quo-rundam iudicio autoritatem Canonicam libro Sa-pienti??jJc libro,qui Ectlcfiafticus dicitur,tribuat Bcllarminus. Imo maius lue vitiumamp; infirmius argumentum eft Bcllannini, qu? m fupi?  , pro-pterea quod ad hos libros duos canonizandos nullum concilium,

quemadmodum in fuperiori-bus confirmandis amp;nbsp;commcndandls,cit??t amp;: pro-fert. Ergo eft Paralogifmus h?Žc quoque, A non caufta pro caufTazitem A non confequenti.Nec c-niin fcquitur,vt li nonnulliex Patribusad tuen-damfuam fententiam hos libres Canonicos ap-pellarintJifti libri propterca cuaferint Canonici. Denique amp;nbsp;h?Žc, amp;nbsp;vbique in tota difputationc de libris Canonicis cft Paralogifmus a Di?Šdo fccun-dum quid ad di?´lum fimpliciter, queminducit magna vcl ignorantia , vel malitia Bcllarminus. Patres enim nonnulli catenus duntaxat hos libros Canonicos vocant, quatenus quaf-dam fententias ex Canonicis libris dcfcriptas,aut cum illis

confentientes habent : non autem cos Canonicos etTxSÂ?jamp; abfolutc ex omni fui parte eflevolunt, qualcs agnofeunt libros Prophetarum, amp;nbsp;Apoftoloruni. Quo argumeto vtituripfe-



??? tl Responsio Danaei metBellarminus col.57.L.A.quumagit de libro Enochi. Porr?? quod Sapientiam, amp;nbsp;Ecclcfialli-C?› tribuit Salomoni Bcllarminus, omnino rciuta tur ex ipfalibror?? prima pagina. Quod pag.jp.L. A Caliiiniiarroderc conatur^ in eo apparctquam f?Žtc??cus. Nam cxipfis Caliiini verbisabeocita-tisjVt ver?¨ fenferit amp;nbsp;fcripferit Caluinus onines vident :falf?šmquc eft omnino Belum, cuius pro-phani fcriptores amp;nbsp;hiftorici mcmincrunt, vixif-fe ante idola reperta. Scribit cnim Epiplianius i-dololatriam fub Tbarc Patre Abrahami natam circa annum mundi 1870, At Bclusifte, qui fuit Pater Nini illius,(cui nupfit Semiramis) vixit circa annum mundi 1940.

Vcr?šm fallitur iftc, quod quum plures Afsyriorum reges dicti lint Bcli, i-nao ctiam aliarum gentium,vti Phoenicum (vnde illud eft apud Virgilium ?†ncidos lib. i. Genitor tunc Be Ites opimam yaflabat Cyprum.') Bellarminus cos con-fundit,amp; cum,cui ?  Ninofilio viro Semiramidis, crefta fuit ftatua, putat ante Abraliamum vixilTe col.39. L.1C. quod eft tralatitium. Sed oport'iit cum vel mendacio confi??to Caluino c??tradiccrc. Ad Cap. XV; DEftituiturin libris Machab?§oru canonizan-dis, pr??cipuofuo fundaractoBcllarminus, nempe Synodorum autorit?¤re. Itaque ad pauco-rum priuata indicia rccurrit,quibus aliorum, vc-lutHieronymijGelafijjMclitonis Sardicenfis : i-tem Synodorum

ipfarum , velnt Carthagincnfis ftii ipfemet Anguftinus interfuit (?  quo tarnen vult



??? Ad I. Controvers. jj vult ifte hos libros pro rcgula fidci ftatucnda ca-nonicos probari ) amp;nbsp;Laodiceni Concili) iudicia opponimus. Dcnique ctiam Sol??ipfum minime luccredixerit Bcliarniinus in ipfo mcridic,qui tam veras, ccrtafqiie obiectioncs eludere, amp;nbsp;fuis diuinationibus obfcurarc no foluere h??c, voluit. QmBauiiirn nonodit, amet rua carmina Nxui amp;nbsp;Bellarmine,tam es ineptus. Ad Cap. X v I. De his fcriptis,ea plan?Š Canonica efle, nobis omnino c?? Bellarmino conllat.Itaque valdc miramur hominem ilium (qui col.qy.L.B. Eraf-miim amp;nbsp;Caietanum fuos magiftros tain impc-rios?¨arguit,amp; damnat,qu??d qu??ftionem deepi-ftolaadHcbr??os iam

olim fopitam iterum in lu-cem rcuocarint') nonviderefc fuo iphus gladio iugulari,qui longiorc adhuc tempore fepultas, i-mo iam putidas qu??ftiones de Marei, Luc??, Iohannis Eu??gelicis aliquot capitibus, velut cram-ben toties appofitam , recoquat. Nam turpe eft do??ori,quum culpa redarguit ipfum. Sed Acadc-micorummorc, homoiftcctiam ccrtilEma qu??-que quaterc,amp; in dubium vocare voluit, vt infir-nii homines de nulla S. Scriptur?? parte ftatuerc a' liquid non poflTcnt. Atqui iftos Academicos, amp;nbsp;femper quatrentes damnant,amp; Paulus 2. Tiraoth. 2.amp; Auguftin.??dito in cos opere. Ad Cap. xvii. QVanquam nobis plane de authoritatc cpi-ftol?? ad Hebrseos,

cam efle vere Canonic??,



??? ??4 ResponsioDanaei conuenit cum omnibiisnamen e??,quas Bcllarnn-nus atFcrt h??c, rationes id nequaquam probant : i-nrofunt Paralogifmus illifolitus, A non caufTa pro cauira.Snmuntur cnim ab ift ',non ?  vcra Ca-nonicorum librorum nota, fed duntaxat ?  pi iua-to quoriindam patrum iudicio, cui alioriim opinio contradicit. Qu??d autem cfichanc Pauli A-poftoli tam litjuido iurat, amp;: tam pertinaciter af-brmat Bellarminus,bis peccat.Primum qu??d iis iplisauthoribusfidemdetrahit , quos antca pro fua de authoritate huius epiftol?? fcntcntia, con-fiimanda adduxit. Itaquc fccum pugnat col 48.L' A.amp; C.amp; D. Deinde qu??d folutio contrariorum argumcntorum ab hoe

fa??ta longe incertior ell, atque obfcurior,quam obiectiones ipf??, qii?? funt gt;nbsp;perfpicu??. Denique neque locum iftius epiftol??, cap.6:ncquc cum,qui eft de virga Aaronis, amp;nbsp;Vr-naMann??.vbi nimirum erat, intclligit ; fed v-trumque hoe ?  noftris, Caluino, Beza , lunio, Bellarminus difcat, ad quos cum remitto. Ncc c-nimiammihi vacat Bcllarminumifta docere. Ergo cx Hieronymi confilio debuit irte pri?šs Ji-fcere,quam docere in Ecclcfia. Ad Cap. xvni. Et h??c quoque aduerfus Bellarminum militet nobis, quod fibi aduerfus Erafmum amp;Caieta-num col.47.L.B.voluit militarc, vt inanem eor?? laborem oftendcret , iam olim fopitam , inquit Bellarminus, qu??ftionem

rcuocant in liicem , amp;nbsp;* col.58. L.A.damnat Erafmum , qu??d anxi?¨ qu??- â€˜ rat rationes dubitandi in Apocalypfi.Quem eun-dcin



??? Ad 1. Co n t r o Ve R s. 15 dem laborcmin cpiftolis lacobi,pofteriorePetri, diiabus Iohannis poftcrioribusamp; Iiid??canoni-zandis inutilitcr,anxi?¨ tarnen ac puerilitcr fumit. Quis cnim de iis in cpiftolis hodie contentiose agit,pr??tcrhunc, vt ingcnij fui acumen oftenta-ret,amp; omnes S.Scriptur?? partes in dubium reuo-caret, nc vlla ccrta amp;nbsp;indubitata cfTc crederetur: ficquc piorum pr??fertim infirmorum, fides nu-taret. Crtertim amp;nbsp;h?Žc qdoquc Paralogifmus eft. Anon cauffa , quia non veram Canonici libri a-gnpfcendi notam profert : fed priuata hominum duntaxat iudicia. Locum epiftol?? lacobi cap.i.dc â€™ iuftificationccxopcribus no intelligit. Meritum , de

congruo contra fuam difciplinam infuafolu-tione tollit col.55.L.A.amp; bona opera pr??parato-ria. DeniqucfuumCaictanum mifcrc amp;nbsp;duritcr fljgellat col.5^ L.A.p.ag.57.L.B.cumquc Calui-no, amp;quidem mcritopoftponit vi veritatismotus: amp;nbsp;Caluiniftas , (in quorum odium fudorem tantum amp;nbsp;laborcm exantlauit) tarnen laudarc amp;nbsp;I dcffcndere cogitur : tanta nimirum vis eft verita-tis,vt fuos hoftes etiam inuitos ad fc pertrahat,amp; domct. Ad Cap. XI X. HIc quoque vitium eft arguinentationis , amp;nbsp;Paralogifmus,A non caufsa pro cauffa. Nain etfi verum eft Apocalypfin Iohannis elfe librum i Canonic??,ex iis tame rationibusncutiqua idcflS-citur

amp;nbsp;cuincitur, quas alfcrt hoc loco Bcllarmi-* nâ€™:poti'â€™r?Š confcfs?? in dubi?? ic ius vocat.Ergo eft



??? R E s P o N s I o D a N a E I amp; hic ijuoque labor iftius hominis amp;nbsp;inanis,amp;: ta- ; mcnanxiuscft. Ad Cap. XX. NeBcllarminusvno telo Patres omnesiugii-lal?Žc videretiir, quorum nemo vnquam re-pertus cft, qui n?´ aliquos libros efl'c Apocryphos affirmer,(quos autem il li vocant Apocryphos.iftc Canonicos facit tarnen ) rima aliqua fuit excogi-tanda,qua claberetur Bcllarminus. H??c autein cft, quod quifquilias ex illis amp;nbsp;particulas quafdaiti colligit, quas ifte folas libros Apocryphos appellat,amp; ?  Patribus ait fuifle appcllatos. Has igitur folas negat efle Canonicas. Jn quo tarnen ipfo amp;nbsp;?  fuis confutatur, amp;nbsp;??ftuat in contrariis obic?Štio-nibus

foluendis. Si Paralogifmum ilium fuuin perpetuum, A non cauflaquoque admittir. Net enim libri non Canonici ?  Canonico difeernendi norma cft hominum autoritas : fed vera qu??dain ciusrcinota. Deinde futili fundamento vtitun Probable videtHr. pag.61. L.B. Rcrum veritatent negat in duobus pofterionbus Efdr?§ libns, pag. ?´?Ž.L.D. tuendis,dum ait Patres in his libris fecu-tos efle Hcbr??os. Totmi Itbriprimi examen nbsp;nbsp;cen?Ÿtra. MVlta, caque grauiflima, in hoc primo libro vitia, finit ?  Bellarmino fa??ta. Primum eft ?€p.i6igt;Petd. Nam primum omnium veram libro-rum Canonicorum ?  non Canonicis diftinguefl-dorum notam proponere debuit, ad quam, velu' ad Lydium

lapident, fingulos, de quibus qu??riti libreÂ?



??? Ad I. Con T R o VE RS. ' nbsp;nbsp;nbsp;17 l?Žbros examinarct. Nam quod in fine liuius libri col.??z.L.A. eand?? ait ecclefiam^^uapofi Apojrolo?? fKit, non altunde didiciffe, lt;jtii Ubrifint Canonict, nonfint^tjuam ex tradt??one ^pofiolor??, nbsp;nbsp;pro- indchoinin??jho c falfum clt. Eli cnim alia nota, eaqiie vcra: deinde commctitiumÂ? quum in niillo Apoftolico fcripto numerus libror?? Canonicorfl dcfiiiiatur.'I raditio autem ifta, qu?? nullo fcript?? Apoilolico nititur, mcr?¨ commcntum eft homi-niim,amp; robufia fraus. Secundum Beilarmini vitium cft falfum in ar-gnmentando. Omncsenim iftiusc??clufioncs ha-bcnt perpetuum Paralogifmum Aâ€˜ non caulTa pro

caul?Ža,fie,Patres r.??nulli, aut concilia ex liomin?? nonnulloriim priuatoiudicio.N, Librum Canonicum appellant,ergo efi vcix Canonicus.Nec e-nim hominiim autoritas, led vera nota facit libr?? aliqu?? Canonicum. Itaejue ipfcmct Bellarminus banc fiiam argumcntationcm cludit col. 60.L.A. dumfic fcribitjDe Itbris tflispauca dtcnmKt,e]ui. ta~ metfinontiKlUs Canonici vt?Ÿfimt:tamen ture,ac me-rito non Canonici, fed Apocr'phtnominantur. Eo-* d?Š modo ipfedocct Genebrard?? fodalc fu?? vitio-fe colligcrc de lib.4.Efd. col.61, L.B.lcgat locus. Tcrtium Bcllarmini vitium in totahac difpu-tationc vari?Š fparfum funt alij duo Paralcgifmi, quos admittit.amp; fcquiturpro veris fyllogifmis.

Quorum primus elf ab Ampbibolia leu ?†quiuo-. catione. Nonvidetenim Canonicum Dtutnum ?  Patribus appcllari primum amp;nbsp;generali figr ifica ' tione quicquid propbano?´e Ethnico fcnpto op-ponitur,Ergo Sapienti?? liber Canonicus ??c diui-k



??? 18 RESPONSIO Danaei nus dicitur, quia pulcherrimas amp;nbsp;vriliffimas ,non autem profanas amp;nbsp;impias fcnccntias continet. Hanc generalem iftarum vocum notionem agnof cit tarnen etiam iniiitus ipfemetBcIlarminus col. 6o. L.A. Sed amp;nbsp;Canonicum ac Diuiniim quoque vocatur? Patribus peculiar! fignificato illuddii-taxat feriptum, qiiod habet veram Canonici no-tam: ac proinde ex quo fidei noftr?? amp;nbsp;dodrinx confirmatio per fe tut?? pctitur,amp; fumitur. Alter Bcllarmini Paralogifmus pcipetuiis quoquc eft, Qu??d ?  Dido fecundum quid ad dictum fim-pliciterargumcntatur.Patres enim cos,dc quibiis iftc tam prolixe difputat,libros canonicosagnof-cant

cx parte tantum , nempe quatenus nonnullas fententias habent c?? ver?¨ canonicis fcriptiscon' fenti?Štesxx aliis autem partibus,auttt?ŽrzÂ??§ Si ab' folutc ncquaquam canonicos ede cenfent. Sic ipfe hic col.57. L. A B. Librii Enochi vocat cano nicum: amp;nbsp;col. 64. L. A.. Librum tertium Efdrx. Vide M.Kcmnitium in examine Tridentini con-eilij hoe ipfum luculentcr dcmonflrantcm.Quar-tum dcnique Bellarmini vitium in hoe eodem li' bro eft ( Nam ctfi plures hoeferiptum compila-r??t jfolus tarnen Bcllarminus,magnaanimiam' bitionc,totam iftiiis libri,amp; opcris inuidiam in fe dcriuauit)QLi??d, vel fe iudicc inanem prorfus la-borem ,amp; anxiura tarnen fufccpit.Nam,qucm3d-

modum ait ipfe col. 47. L.B.amp; col. 58. L. A. ina-nis eft eorii labor, qui vel iam olim fopitam qux-ftionem in lueem rciiocant ; vel anxic rationes dubitandi de librisS. Scriptur??qu??runt. In quo vtroqueEellarminus plane totuseft. Im?? vero â€˜ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;renâ€™



??? Ad I. Controvers, rem e?? t??dem adducit iftc fua curiofitatc j vt nulla fit S.Scriptur?? pars, nullus Liber tam certus amp;nbsp;authenticus,queni ipfc in dubium non reuocct,amp; de cuius fide non reddat infirmos fideles prorfus dubios, Denique boe pafto totam fcripturam fa-cram Atheis amp;nbsp;profanis hominibus deridendara propinat. Verum omnia in ccclefia Dei ad ??difi-cationem facienda efle monet Paulus 1. Corinth. 14.vcrf.26. nihil autem adoftentationem , amp;va-nam gloriamPhilip. 2. ver.3. PrsEtermitto,qu??d homo ifte vbique fuos , quos vocat Catholicos, flagellar,ne nimium ijs tribuere videatur, vcluc Ciietanum C0I.53.L.A.C0I.57. L.B. Sixt?? Senen-fem,

amp;nbsp;alios col ip.D.Caluinum autem,aut Cal-uiniftas (qui non magis iftius tcftimonium,quam Paulus mulieris Pythoniff?? ?  Diabolo a?Št?? lau-dem,admiferint ?„ctor i6.vcr.i8.)fcquitur,amp; lau-dat,amp; fuis pr??fert.Lt h?§cquidcm breuitcr,8cfuc-cidanea (quid onines fciunt amevere dici, qui quibus amp;nbsp;qu? m afliduis occupationibus aliis de-tincar norunt ) opera mea fuit in primo ifto Bel-larm??nilibro cxaminando. ?Ž-yMuf quia feipfum pcrfpicu?¨ r?Šfut??t vbique Bcllarmi-nus. cAd Libri Secundi, Cap. 1. MF.rit?? Bafilius iji libris contra ?‰unomium ??ditis cum Zogt;o7rwoy nugatorem appellat quem Plutarchus amp;nbsp;alij ipzuctpor vocant ,qu??d in-utilia,

amp;vanaqu??dam ,aciam obfoleta fcripti-taret,amp; reuocaret.Eft enim in nonnullis quodda



??? o Responsio Danaei fcribcndicacoethcs, qui manum de tabula non poflunt tollere ; qualis procul dubio bic fcriptor, pr??fertira in hoe libro, vbi nihil nifi craniben re' pctitam,apponit. Ecquis enim piushodie negat VetusTeliamentum Hebraic?¨ Icriptum elleea ipfa lingua ??ditum, qua tum ab ipfo Mofe.tum ?  Prophecis Dciprim?šm feriptum tuit?ŽVcr?šm ilia dilecptatio, ficut amp;nbsp;confequentes, pariunt infini-tas qu??ftiones potius, quam ??dificationcm, quÂ? cftfceundumfidcm.Id quod fieri ,amp;inuchi aperte damnat Paulus i. Timoth.i.vcr.4. AdCap.ii. PLan?¨ paradoxum Si re,amp; auditu efl,quod ifle pag.66.L.A. amp;nbsp;D. inculcatjHebraicum tex-tum,non efle

puriffimum, ex quo fententia vctc' ris Teftamenti fit hauricnda,fontcm.Hoc, qui ne gat, folem ipfum lucidum eile, amp;nbsp;lucis nobis ad' nyniftrum negate potell.Vcr?šm morueturBcllar minus quodiuHcbr??o textu non femper inuc-niuntur eaipfa vocabula,qu?§citant ij qui ad il-lud Hebr??um feriptum , recurrendum voluut. Fallitur Bellarminus -, amp;Paralogifmuminducit, qui dicitur A figura DiClionis, quia non-jpfe voces litteralitcr lcript?? ?  nobis defider??tur in He-l?Ž?Ž'???? , quales eas afferunt Caluinus, Maior,Hic-ronymus , imo Paulus ipfc Roman, io.i8;fcd fen-tetia, mcSiS: rcs ipfa,de qua illis in difputationib. ?  Paulo, Caluino amp;aliis agitur , fpe?Šlarida cil. G r??maticos

cnim illi n?´ agunt, lcd Thcol.gt;gtgt;s. Secunda pars hiiius capitis plane ineptis^argu-tiolis confi??t,in quibusillc vehementer fudat amp;nbsp;??lluat, vt rimetur caullam,curqua:dam hodic in Hc-



??? Ad I. CONTROVBRS. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;2 in Hcbr??o codicc noftro ?  V ctcri immiitata appa feant. Ifte nihil immutatum vult. fallumcft.SeJ caufa Iftius mutationis fuit h??c , quod fuE lifdc litteris confonantibus diucrlas motiones feu vocales Icgerunt illi : nos alias : quemadmodum in voczmdttloa M th h Hcbr.n.ver.ii .Genef.47. ver. Ji.Cquamalij Mathah. alijMithal lcgcrunt)appa-ret. Quod amp;nbsp;ifte probat, pag.71. L.A. Iftud verb quam eft niirum ,amp;abfurdum,quod Bellarniinus pag.70. T..C.fcribit;,in fua ecclcfia Romana, erro res,amp; additam?Šta manifcfta,(qualia funt illa,qux pf. quarto addititia vocat,amp; pr??fertim in Codice Anglicano)tolcrari,quonlam iam ibi longo

tempore fuerunt , amp;nbsp;ficut crrorcs Typographorum efte patitur ecclcfia Romana.At verb illud potius cftobferuandum,Nc vetus error in negotiis fidci iusfaciat. Imo error qub diuturnior, inquit In-nocentius tertius, co pcior. Pr??terea T ypogra-phicos crrorcs amp;nbsp;ipfiTypograpbi,amp; coruni ope-r?? , fl qua polfunt, tollant ne totus liber diftbr-metur. Ergo hi crrorcs in S. Scriptura tolcrandi non fuerunt. Ap Cap. in. amp;nbsp;UTT. Nihil habent dubitationis h??c duo capita. Nam neque Chaldaicam , neque Syriacam vcrfionem ??qualis eftc authoritatis cum Gi??ca vclHcbrca rcsipfa damat, quum pidmi Biblio-rum authorcs,neque Chaldaic?¨(cxccpta l.fdr?? amp;nbsp;Daniells

quadam parte) neque Sy riacc feripferint; fedHcbraice, vcl Gr??cc. Itaque in hac difputa-j tionc confirraanda fruftratempus ?  Bellaimino teritur,amp; nos ab eo dctincmur. B 5



??? Responsio Danaei Ad Cap. V. 'K'I Ec hoe caput vllam noftram cum Papiftis controuerfiara habet. Vari?Š enim coiiuer-fum?  variis fuiflein linguam Gr??cam vetusTe-ftamentum concedimus. Ad Cap. VI. QVod ab initio huius capitis vfque ad quar- â€œ tam qu??ftioncm fcribitur ?  Bellarmino , iufmudi eft, vt citra vllum fidci Chriftian?? dam-' num concedi,vcl negari poftit. Eft enim prorfus incertum,amp; ab his tum patribus,tum feriptoribus negatum. Ab illis autem conceftiini, prout fuit in animo cuique. Imo ipfcmctBellarminus vbiqiic nutat,meris conie??furis nititur, his verbis , vt nos in fuafcntentiaconfirmct,ac rationibusyti-tuz^Prob?ŸbtltorJententta eft pag. 75. crcdibilc eft

co4.8o.L.C.L.A. 'P^one?Ÿ'vert?Ÿmile col./??.L.B. ^yidhucfub tudice Its e?Ÿ L D. qu?? plan?Š dubiani huius ipfiusfcriptoris mentemefte oftendunt. e-tiamde iis rebus, quas tarnen poftea amp;C0I.78.L. B.C0I.79.L. C. D.pro fii?? fidei amp;nbsp;pictatis folis fundamentis habet,amp; collocat.Sic peccat Paralo-gifmo duplici,Vno,qui eft A non caufla pro cauf- ; fa.Ncc cnim fcquitur, vt fi qu?? fententia proba-bilisfit,vcra quoquefit:A no confequ?§nte.Quoil in quarta qu??ftione feribit Ixx. interpr?¨tes nuf' quam ?  vera S.Scriptur?? fententia aberrafte : pri-miim idipfumfalfum eft , hoc ipfo Bellarmino teftc,quum fateatur hos Ixx. ab Hieronymo fxpC rcprchcndicol,78.L.A. amp;abco ipfo Ixx. inter-

pretatio



??? Ad I. Controvers. ?Žj pretatio falfi,amp; vitij manifcft?¨ damnet,C0I.80.L. A'B.Deinde nihil cum iuuat, quuin ipfc hoe lar-giaturobrcpfiflein hanc verGon?? niulta vitia L. t.ncquc nos iliam lxx.fcniorum,fi quatam?Š hiit, interpretationem iam habere L.D. ied intcriili'c. Dcniqiie in pluribus locis vitiatam amp;nbsp;cori uptain eiTe,Beilarminus multis verbis amp;nbsp;probat amp;nbsp;agno-fcit col So.pcr totum.Qaod autemputat A* poftoloscaverfionc in citanda S.Scriptura vfos^ puciiliter fallitur.N?? Apoftoli cos, quos ex Vetere Teftamento proferebant , locos ipfiGr??cc Gr??cis feribentes conuerterunt! quos poflea n?´-nulh homines aftuti in c?? verfionc, qu?? Ixx.appel

lar??t,inferfcr??t,inuexcr??t,?´e inrruferunt,vt rcli-quas ciufdc vcrlionis, ctfi falf??,partcs c?´firmarct ad fui erroris dcfcnhonc.In f??ma,toco hoc capite Beilarminus Ixx.intcrprctum verfionc potins tol-lit amp;nbsp;conucllit,qu? m(quod tarnen vult) ftabilit amp;nbsp;commedat. Ineptum autc illud omnino eft, quod iftc'fcribit,amp; quidem falso C0I.79.L.B. Lingiiam Chaldaicam finifc tempore Philonis notiorc lingua Hcbr??a.Scd fie ifte mcdaci?? medacio tuctur. Ad Cap. VIT. ?Ž Mpuro amp;nbsp;blalphcmo ifto capite nihil eft impu-Irius. Vno cnim verbo totam diuin??amp; Veteris amp;NouiTeftamcntifcriptura; hdem femel abro-gV,d??col.8i.L.C. cefet, inlibris VeterisTefta-menti Hchraicis;

amp;nbsp;in Gr??cis Noui Teftamenti errorcs eos amp;nbsp;mendum i elfe , proptei jquod illi libri puriffimi fontes efle nobis nequeant, vt ab iis lib?¨re diffentire fit fas hominibus b iii)



??? 24 R F. SPONSIO Danaei Chriftianis. Qii?? pars igitur,obfei;ro,S. fciiptui nubis rtftat, in qua tut?? acquiefcamus, fi Sgt;c veteris amp;nbsp;noui Tcllanicnti libri funt diibix fidei?H??C ver?´ nonne ell omnein S.Scriptur?? fidemabio-garc?amp; nos ad Turcifmuin , aut potins Paganif-rnum reuocarc? Vcr?šm non videt Bcllai minus fc veritati 8i Caluinillis contradicendi Jludio ab-reptumParalogifmos prÂ? Syllogifinis pucrilitcr ci?Žundere, dum fuam fcntciiti??.i. Turcifiinim fie probat. Qnibufdam inlocis S.Scriptur?? Latina verfio diHertab ??ditione Gr??ca amp;nbsp;Apolbolica: ergoGr??ca??ditiocorruptacft, amp;nbsp;Apoilolica vi-V??fa. Imo verb id potins de Latina vcrfionc colligendum

erat.Eft cnim prim?šm lâ€™aralogifmiis, A ?Ž'Jon confequenti, fie,locus Demofthenis aliquis â–  vitiosc amp;nbsp;perperam ab interpr?Št?Š Latino con-iierfus eft: ergo Gr??cus Demofthenis codex vitio fus eft. Deinde Paralogifmus tuni, ?  non canlla, turn ab Accidente,vt in febolis vocant.Nam qua: addita,immutata,amp; meiida Rellarminns in Gi??-cis codicibusrcperit.cafiint in accidente eo Ic-ui S.Scriptur??,i.dcfcriptionc quarundam litteia-nim; non autem in ipfa fcriptui?? Â?c/a amp;nbsp;fidei do-?Štrina, velut quum Icgnur xve^^pio , Ro- â–  man. 12. verf. ii. littetarum autem Imiufniodi mutatio nn|lum pr??iudicium , aut mentis errorc ?§ignit, aut dubitationein de vcritatedov??rin?? a-

nimis afFert,nec facit quominus A poftolica ilia amp;nbsp;Gr??ca ?§ditio fit fons purifiimus , ad quem nobis eft recurrendum , contra qu? m tarnen ifie fentif, amp;nbsp;feribit. Hos cnim Icucs crrorcs cfic tolerandos ilt:cmetfuprÂ?contcndit,amp; vultcol.yc.L.C.velut } vitii



??? Ad I. Controvers. z5 vitia Librariorum duntaxat, aut Typograpborfi. Denique idem Rcllarminus tertiumin argumen-to Paralcgifm?? admittit A di?Šlo fecund??Quid, fic,In nonnullis Gr??cis Codicibus qii??d?? immu-tata inucniuntur: ergo lila fuerant immutatain omnibus Codicibus; falfum. N?? in pluribus vera lectio fempcr fuit retenta. Sed qua mente Bellar-minus bas minutias confc?Šlatur, 8c obfoletas o-pinioncs rcuocat, nifi vel vt ingenium mifcr?¨ in glori?? Dei amp;nbsp;fidei noftr?? d??n?? oft?Štet: vel omne S.Scriptur?? parti, ctiam ei, qu?? fundata optime cenfebatur, autorit?¤rem detrabat, amp;c totn Cbri-ftianifmum conucllat?Ž Ad Cap.VIII. Tot?? boe caput eft nibili,

idcirco tantum infti tuci'i, vt fee lici noftrorii labori, que in S.Scri ptura amp;nbsp;ex vtraque amp;nbsp;Hcbratca amp;nbsp;Gr??ca lingua Vere amp;nbsp;fidclitcr conuertenda in Latinu , 8c Vcr-naculum fermone fufccper??*, i.egrcgioilli dono br.guarum ( quod Dominus Deus ad miraculum vfquc noftris dedit) Btllarminus malcdiccrct, i. Deo ipfi conuitia diccret ,8c in ccelum fpueret. Ad Cap. IX. 12J Cquis fit buius capitis amp;nbsp;quxftionis qu?? in ^eo continctur.vfus, vix quifquam rimaii po-, teft; quanquammultabic verba babel amp;nbsp;fundit. Sine cnim Hicronymifolius, fine ctiam veteris a-licuius amp;. Hicronymo antiquioris interpretis ca fit,perinde eft.

Nccenimquumvcrfionibus tides babenda eft , qu??ri debet, A quoilla faCta fit; fed ( qua bcnc;verti in bafee fc anguftias cGiccit Bcâ€™.lar 1 minus, vt fibiiimuniret via ad id,quod toto boc



??? Responsio Danaei opcre fpeftat,Nempe cx hominii folo iiidicio.au-toritatc,amp; opinione pendere eti?? S.fcriptur?? fid?Š tot?¤jVt hoc ius decern??di ad fuos,i.Papiftas tranf-fcrat, qiiia veram S. fcriptur?? notam ignor??t, qua protiilit ChrihusjDeiis autcm omnibus homini' bus infculpht. C??tcrumqu? m inualidaiintBcl-larmini in hoc pr??fertim capitc fentcnti?? argumenta,imo nulla apparet, quum palhm has rationes afFeratfola.s,7â€™otei7^â€™en,co1.B4.L.B. Probabtle nobti C0I.85.L. A. Nju e?œ credtbtle, col.86, L. B. Ell ctiamhic perpetuus A diclo fecund?? quid Paralogifmus,fic, Qu??d?? in vulgata amp;nbsp;communi Bibliorum verfionc(qu ?? cum Hicronymi

emcn-dationeconfentiunt) c??tin?Štuncrgo totaca??di-tio ab Hicronymo correptaac probata cft:pr?§tcr-quam quod idem hic fatetur col.S??.L.C.multa in hac ipfa vulgari ??ditione ineirc perperam,amp; male conuerfa.Ita ipfe fefe fuo gladio iugulat. Ad Cap. X. QVoniam hoc caput totius huiuslibri ,amp; fu-perioris cardo eft, ac prora amp;nbsp;puppis videlicet, vt vulgat?§Biblior?? ?§ditioni,ac verlioni.qua-lem Papift?? retinct, amp;nbsp;Trid?Štini ncbulones pro-barunt, omnis omninofides habcaturiexquaiH* poftea infinitos crrorcs conhrmare ftudentifigil' latim h?Žc ad omnia Bellai mini argum??ta rcfpon-debimus, eor??mquc vitia notabimus, ne quifqui plus illiverfioni

abfque diligenti cum ipfis Hc' braicis amp;nbsp;Gr??cis codicibus ac purifl?Žmis fontibus collatione prius facia fiJem habcat. Sunt autem Bcllarmini argumenta hoc loco quatuor, id cftÂ? quatuor grauiflimi, amp;nbsp;incptifl?Žmi Paralogifrai. Primuifl



??? Ad I. C o N T R o V E R s. 27 Primuin argumentum cft,col.8 S.L.D.Tridcn- ' tin?? coitionis tlecrct?? amp;. autoritas. Paralogifmus cft,A non caufTa. Ncc cnim idcirco quidpi?¤ vcr?? eft,quia fie in Tridttino c?´cilio definit?? fuit.c?šm ficut poftea apparebit , innumerabilcs errorcs ab code fuerinte?´probati. Jd quodM. Kcmnitij erudit??cxamclucc meridiana clarius dem?´ftrat. N?? quod addit,Ecclcfia cft col??na vcritatis,ve nimeft, fcdconcili?? Tridcntin??n?´ fuitecclefia. Secund?? Bell.argumctumcft,col.89.L.A. Au-guftinus, Ifidorus, Bernardus, Haymo,Ricardus, amp;vulgatain ??dition?Š fequuntur,amp; probant;Ergo illa proba cft,vbiquc retineda, amp;nbsp;fequenda. Para-

logifinus idc,qui fupra,A non caufl'a. Nulli enim hor?? vel Hebraice vcl Gr??cc notant, vt vtr?? illa verfiobonaae fidcliscftet, dignofccrcnt. Quare hor?? hominum teftimonium proferre, cft c??coni decoloribus indicium orbi terrarum commen-darc.Q^iod eft incptilbmum. Terti?? Bcllar.argument??,col.89.L.C.Habuc-runt Hcbr?§i, amp;nbsp;Gr??ci fua lingua authcntic?? feri-pturam;ergo ??c Romani. Paralogifmus cft, A non confequeti. Ne?§ enim Hebr??i, vcl Gr??ci ea feri-pturam babuerunt propter dignitatc lingu?? , aut ipfius idiomatis per fe ncccflitat??;fcd quia i^quos Deus ad fuum verb?? in literas mittenn?? amp;nbsp;confi-gnand?? cxcit arat,Hebraice, vcl Gr??cc fcripfcr??t,

qu?? fe ad earn linguam att?Špcrar?Št qui tune nota crat ccclefi?? Dci.Romana verb nondum ccclcfi?? popularis erat, quia ad occiduas orbis regiones (vbi Romana lingua vfumbabebat)nond?? pcruc* nerat Eu??gcliuin, quuni Apoftoli,amp;: Euangelift'?? fcripfcrunc.Ergo nullum tune cxeitauit Deus,qui



??? 2? Responsio Danaej verbum fuUm Romane feu latin?¨ fcriberet;cx quo apparet hunc infigniter impudentem efle, menti' riqns d?? col. 107.L.C. Diuinos Iibros ab autori-bus fuis initio Latina etiam lingua fuifle fcriptosj vti amp;nbsp;Heb rata, amp;nbsp;Gr??ca aftirmat. Quavtuin liellarmini aigumcntum col. 89. L- D. Pauci poft Apoftolos fciucrunt Hcbraic?¨??c Grx-cc,etiam in ipfisconciliisgencralibus:crgoopor-tuit ??ditioncm vulgat?? Latinam effe authcticam. Eft amp;nbsp;hie qiioquc Paralogifinus A non confe-Â?juenti. Cur enim potiiisLa.tinim ??ditioncm clTe oportuit authcnticam,qu? m Arabicam,?†gyptia* c??, Scythicam,PerGcam,ex quibuslocis regio-

nibusplcrique ad gcncraliac??cilia venicbant,in quibus cr??t ecclcfi?§,amp; Dei verbn cuiqiicgcti ver-nacula lingua pr??dicabatur?ŽQuid igitur?illis omnibus qui verbum Dei pr??dicab??t lua lingua fuit ad ipfos Hebr??os amp;nbsp;Gr??cos fontes rccurrcn-dum? C??terum â–  viriftc inGgncm bonis illis Patribus iniuriam facit, quos Hcbraic??, 8c Gre* c?? lingu?§ facit ignaros:quo min.is curabo ilia m?Š datia qu?? M. K?Šnitio, amp;nbsp;LCaluinoh?Žcattribuit, vt ipfc fua tucatur.de quibiis poftca fuis locis. Ad Cap.x I. X ?Ž I. X 11 I .X1111. NEmo hoc totum caput,amp; fequentia tria mC' lins confutauerit qu? m ex ipfomct Bellarmino. H?Žc fundamentum iftud fternit, vt

omnes, qu?? aduerfus vulgatamS. Scriptur?? ??ditioncm Papifticam fiunt ,vno flatudiflipctobiediones, Nempe vulgatam illam vcrfion??,amp; Hebraicis amp;nbsp;Gr??cis Codicibus veriorcm,ccrtiorem,amp; purio' le effe, poflqu?? ?  Tridcntina Synodo c?´probata fuit.



??? Ad I. C o N T R o V E R s. fuit.PiimuParalogifmus ell, A no caufia.Nec .n. idcirco ilia pura cl?Ž, amp;nbsp;incorriipta,quia Tridenti-na Synodus fic ccnfuit. Nec enim veritas S. Scri-ptur?§hominum voliuitatcllat,aut rata eft.Deinde peccat, A non confequenti, E?? cnim vcrfionc ptnbauit ifta Synodus provt antea in c?¤n.wveterii Dift.9.dcfiuitii fucrat j i.quatcnus cfi ipfis lontib. confentit Si concordat. Terti?´ hoc fundainetum omnino negandu cft.Conftituitcnim mcnfuratil certius cfl'camp; iuftins fua menfura. Id quod non niodo fallum eft: veru ctiam manifcftani contra-diclioncm implicat.Sed quid verbis opus eftPIpfe hic,quicol.92.L.B.appcllat Hebraicosamp; Gr??cos

Prophctar??amp; Apoftolorum codices turbidos amp;nbsp;turbatos fontes,docct tame cade col??na, amp;nbsp;fcque tipcr totum ; imo per tota tria deinceps capita amp;nbsp;neceflario, amp;nbsp;tuto ad eos ipfos efle recurrendum. Sic fecum pugnat iftc, quia veritatem oppugnat, aftut?¨ videlicet, vttotius certitudinis S.fcriptu-r?? amp;nbsp;autoritatis vim ex fola Romanx ecclcfia: dcfinitionc,fallb tarnen, oftcnderct,id eft,c??tcn- ' deretpendcre. Verfl hoc Bcllarmini fundamcn-to amp;nbsp;ab ipfomet cuerfo, amp;nbsp;iis,quas h?Žc dixirnus,ra tionibus, facil?¨ quam inepta, talfa,contcntiofa,amp; fibi cotraria fit tota triiim fcquentium capita di-fputatio quiuis pius videt.V ult cnim iftc

conucl-lerc fidem codic?? Hcbi?§nr?? amp;nbsp;Gr?§corfi : ad quos tamcn,vclut fonrcs,recurrit. C??tcrum in cap.14. omnino pr?§naiicatur Bcllarminus, amp;nbsp;in noftra ca ftratranfit. Nam fie omnes obiaftiones noftras dcmala vcrlioncNouiTcftamcnti vulgata cxci-pit,vt veras cas efte fateatur ; mod?´ in verbis per-



??? JO Responsio Danae I per?? ?  fua ??dicione retctis ex noftra mete cxpli-cadis laborat amp;: palmam viftoriaquc nobis c??cc-dit.Eft enim veritas, quam in bis obiedionibus doccmus ttviKiiTO?§ inuicia,quemadmodum fcri-bit Hcfychiiis. Porro vidcat ilte, quid fuis Papiftis fit rcfponfurus(quamuis ad quamuis obie??lioncin licet vcriiiima,cludcndam,vt fibi vidctur,fit inge niofiis)dii col.ioj.L.D. fatctur dogmata ecclcfis alligari ad verbi'i fcriptum.nontoleranda alia col. lOq..L.A.amp; B. ait Cliriltfi pr??dcftinat?? fili?? Dej, quod cit Arrianiticum.L.C.amp; D.vult ex Dei ver* bo pcius efle male agenti cSlcntirc, qua male a-gcrc:col.io5. L. B. Intclligcntiam amp;praxin ean-dem facit,

vt elabatur col.ip??.L.C.Meritfiope-rum tollit.Merer! enim cor?¤ Deo ait efle dutaxat r?Š Deo gratam agerc.Et h??c pauca quidc ex mub tis abfurdiSjfu?§que ipfius fchol?§ amp;nbsp;doctrin?? repu gnantibus, qu?? habet Bcllarminus. H?Žc enim ad luam fornacemobdormiuit mifer: non fuo Pontifici,amp; concilio Tridentino vigilans. Ad Cap. X V. QVemadmod?? fupcrioribiis capitibus jBellaf minus omne S. Scriptur?? tide abrogauit; fic ilto ab eins le?Šlionis pios arcet, eamq^ intcrdicii-Quod erat omnio conlequcs.Qjjs enim fruftra ff fe in eins rei Icciione maccraret, amp;nbsp;ftudio quxS^ certa cft,amp; cuius puriorcs fontes, quemadmodum Bellarminiis impie

blafphemat.s??t tiirbidi,^(t tur bati,nimir?? ipfi CodicesHcbraici Grxci.Ergo qua s??m?? habet ptj omnes amp;nbsp;Chriftiani in animi^ cofolationc, amp;. fue.i.ver?? fidei fudamctiiex S. Seit ptur?§ le??ione,omn?Š fi potcft,il|is cripit Bellarifl* nusjcui'-' funt rationes cxcutieda?,qu3s n?? fumit



??? Ad I.Controvers. Jj noftris prjinu(efsct .n.primo loco in acie colloca-t?? prorfus inui?´t?§)fed ex quibufda fu?? farin?? ho-minib.c?? quib. dc indullria colludit in ipfiâ€™verita tis pernici?Š. Scd tam?Š t??ta vis cft vciitatis, vt etii noih'os aduerfarios co?§gcritnobifc?? fentire,amp; f?§ pc noftra verba loqui.Vcr?? pri?šs iltc c??tcndit S. fcriptiira pcrcgrina, amp;nbsp;exotica, amp;nbsp;ignota lingua fuifl'e le??ta inter ludeos olim ; Apoftolor?? tc-â–  pore in publico ecclcfi?? Dei c?“tu,amp; c??ucntu.Id quod elle fall?ŽH?Žm?? vel vniis Pauli in priorc Co-rinth.cap.iq.locus probat. Bellarminus fu?? s?Št?Š-ti?? huius cofirmationem orditur ?  mendacio col. .V.C.LtbrtaHtorib.fuis initto Ht bnUt

Grdica^ij- Lattna bngna.fcrtpti fiter ut.iAt\gt;rx3. vclGr?§caftriptosfuiflc. (N ?? v??tus Hebraic?¨No u??Gi??c?¨ ??dit??cll,)ver??eft:Latina verb lingua, falf??, qucmadniod?? hic id?Š poftca feipfum aperte mendaci) argu?Šs agnofcitac fatetur col. io8.L. C. Atquc eti?? fi hoc illi largiamur,non efticit vllo - tam?Š pado ecclefiam ignota fibi lingua vnqu?? Ic-gifle in publico c?“tu S.fcriptur??-.im?´ potius probat fua amp;nbsp;vernacula l?Žbi lingua, in cuius bcneficij f gratiam Deus Chriftus Apoftolis fuis mittendis / nbsp;nbsp;nbsp;d?Šdit pri?šs donum linguarum A?Šlor.t. . I Argument?? Bellar. col. loy.L.D.Scrib?§in-; terpr etab??tur earn S.fcnptur?? partcm,qu?? in pu-{ blico Synagog??

ludaic?? c?“tu recitata luerat.Er-I go S.Scriptura inter lud?§os Ignota ipfis lingua rc f citabatur, amp;nbsp;legcbatur.R. Ludit vocis interpr?Šta ? di ambigua lignihcationc. N?? interpretari prim??: J figmftcat ment?Š , non lingua amp;nbsp;idiomafcriptoris i cxponcre, quo s?Šfu amp;nbsp;modo Chriilus eft interpre i 'atus loc?? Ifii?? 6i.Luc 4.atquc Efdras.Sc Scrib??



??? j?Ž Responsio Danaei Leg?Š inter lud??os interpretabantur in c?“tu. ItC fignilicat linguam feu idioma alienum in ver-nacula verba transferre, quod prophctarc Paulus 'vocat Corinth. 14. quo modo ?Šfdras non eft locu Scriptur?? ?  fc recitatum interpretatus, tefte ipfo-mctlibro,qni hiccitatur,nempe Nchemi?? cap. 8. verf.5.amp; ?§.vbi qu??ex colibro de S.Scrij ra le-efa fucrant, dicunturtuilieabipfisadeotcei ..niSj amp;â€™ pucris.quod ad verba, intellccia.Sic Mofes ip-fc lege, quaHebraico amp;nbsp;vcrnaculo fermone Hc-br??is dcdcrat,interprctatus eft,i.illius mete expia nauit, amp;nbsp;ad c?? ftrii??dam eft cohortatus populiini-Q^rc hic locus cft Paralogifmus

abAmphiboIia* X Arg.col.ioS.L.B.Q^i??d?? S.Scriptur?? partesÂ? velut fcx ad plurim?? pagin?§. amp;nbsp;qu??d?? vocabula Â??šnt in S.Scriptura cxctica, vcl erotica lingua ??-dit??, vt pars ?ˆfdr?§, pars Daniclis : ergo lud?§is S. Scriptura ignora il lis lingua Icgebatur.R. Eft Paralogifmus A di?Šlofecundurn quid addict??fina-plicitcr. J Arg. lud??i hodierno diceti??in vi-riis orbis regionibus, amp;nbsp;populis verfantes S.Scri-ptiir?? Lingua Hebr??a r?Šcitant. Ergo lingua fibi ignota. R.Paralogifmus cft ?  n?´ Confcquctc. Ip?Ÿ cnim c?? lingua norunt,qu?? cft Hebr??a; licet po-' puh,intcr quos habitant,eandem n?´ cognofeant. 4 Argum. L.C.Apoftoli tantum Gi??c?¨ feri-

pfcr??ntota S.Scriptura Hcbraic?Š d??taxat,amp; Grsf ce ??dita cft. Atqui illipcr vniuerfum tcrraruiu orbem ?„; populis omnibus (qui vcl Hebraicc, Vc' Gr??ce ncicicbant ) pr??dicarunt; ergo ignora il?œ* populis lingua S. Scripturam annuntiarunt, tra-â€˜??arunt,ac concionatifunt.R.Paralogifmus, vt fup.A



??? Ad I. Controvers. . j?Ž fup. A non confequcnte. Alias cnim ling??as norit cxDci dono Apoftoli, qu? m folani HeEr?§am* Gr??cam.Ciiiquc enim genti fuo,vernacul?´quc ipfius gcntisfcrmone S. Scripturam legerunt, at-quepr??dicarunt:atque idcirco donum linguarum ?  Deo primum omnium acceperunt. Curautem Gr?§c?¨ tant?? feripferunt Apoftoli,ratio eft, Qu?´d ca lingua feripta fua ??di voluerunt, qu?§ tune ec-clefiis Dei (que. ex gentibus colleft?? luerant ) effet notillima. Erat autem Gr??ca, non Romana: fed tarnen cuique populo fua lingua loquebantur A?Štor. 14. 5. x?€rgumcntum Bcllarmini, quod apud ipfum tertium eft C0I.109.L. A.cft ipfius iudicio firmifl?Ž-mum , Sc

omni?? fortiffimum, amp;nbsp;quenaadmodum ipfe feribit, efficaciiCm?? col.lit. L.D. noftro veto iudicio, leuifl'imum. Itaque facile repelletur; Eft autem huiufmodi,V niucrfa Dei ccclefia fem-perfub Euangelio peregrina ,amp; ignora fibi lingua San??am Scripturam Icgit in publico c?“tu, amp;,rccitauit;crgoamp; in noftris c?“tibus ccclefuâ€™ fticis exotica lingua amp;nbsp;legenda, amp;nbsp;traftanda eft. R. Eft h??c argumentatio duplex Paralogifmus-, nbsp;Primus ?  petitione principij. Poftulat enim fibi concedi, aut ftimit illud ipfum pro confeffo,quod incontrouerfiapofitum inter nos eft. Alter Para-logifmus eft, A non cauifa. Falfum enim pro veto fumitur. Nam,tefte Paulo

i.Corint.i4.Luca, A??or. 14. amp;nbsp;Acfor.cap.fccundo verfic. 11. Au??t-mtu eos lo^ttentes nailris Itngtiis magnahit Dei., falfum eft vel Apoftolos ignora iis lingua, quibus concionabantur, euangelium tractaffe , legilfe, c



??? j4 Responsio Danaei pr??dicaflc, quum eos docercntfvcl SÂ? fcriptur?? ?Ž'' Iio in ecclcfialticis coetibus,qu? iTi ipfis noto idiO' mate recitatam fuifle ante conftitutara Pap?§ Ro' mani tyrannidcm. Probatur ex Luc. ^.verf.i??.A' ftor.1j.verf.15.vbi in ccetu ccclcfi?? nota illis locJS lingua S. fcnptura legitur publice. Hoc idem lo' nocentius j. in Laterancnfi concilio conftituit: cxtatque in cs.i^.QMniarn tn plert?Ÿjue.,c-x.tAyz oft' cio iudicis ordinanj ipfius dccrctum ; 8c Synodo Bafilicnfi SelL 19. rcpcritum fuir. Iiiio vcro ctiani nunc obfcruatur aRuthenis, /?Ž gypnis, ?†thiopi' bus,Syris, Gr??cis, amp;nbsp;aliis, telle hoc col.ux.L. Primus Vitalianus Epifeopus Romanus magn*

tyr??nide id fieri vetuerat circa ann?? Domini 67Iâ€™ Nam quod multo amp;nbsp;inutili Icrmone ac induftio-iie ait ?‚fix minoris populos,Syros,amp; alios Gr??câ€™ lingua S.fcripturam in ccetibus fuis lcgifl'c,vcrun' eft, quoniam illis amp;nbsp;locis, amp;nbsp;populis propter diu-turnum Gr??corum Imperium notilfiraa erat lingua Gr??ca,tefte amp;.M.T.Ciceronc 8c hoc ipfo e-tiam inuito col.ua.L.A. quanquam fuo amp;nbsp;verna' culo fermone finguli nihilomiinis vterentur. Vt* in Gallia fingul?? prouinci?? vernaculum idiom* habent, amp;luum, omnestam?ŠGalllcam feu Frail' cicam linguam comiiniter intclligut, etiam Ru' ftici ipfi. Idem de Latina lingua (qu?? amp;nbsp;in

Afric* telle Auguftino : amp;nbsp;in Occidentali Europa, propter diuturnum Romanorum imperium notidi' ma tunc hiit ) omnino fentiendum cfl. Atque Achillcum illius argumentum euerfum,amp; qui' dem facile, apparet. Argumentfl col.ni.L.D.Sic meliffs vniuntiif inter



??? Ad I. Controv??RS. j?§ inter fe ecclefi??, fi vna fit omniii popuioru lingua qu??dam communis,R. falfum.Deus enim,qui eft autor pacis amp;nbsp;confcntionis, i. Cor1nth.13.verf.1r*' hanclingiiar??diuerfitat???¨ miido ?´c orbeterrar?? fuhuliflet, quum primum c?“pit pr?§dicari EuanJ geliu.fi hac ratione fumma ilia ecclefi?? confcnfio Itabiliretur.lmo veto donu lin^uarum fuis Apo-ftolis dcJit, Aftor.a.vt qu??uisnatio fuo,propri??-Quc idiomatc Deum laudaret, quemadmodum forehierata Prophetispr?§dictum, Pfal. ny.vcrf* i.Roman.i5.vcrf.i i.Quarc eft hie quoque Paralo-g) fmus, A non caufta pro caufta. J Argiimcnt??col.ili.L.A.apud Bell.Quintii, eftitide Paralogifmusjfed, A non

confequente, Si lingua vulgar! ??deretur amp;nbsp;IcgercturS. Icriptura, vulgus amp;nbsp;plebs c?? non intellig?Šs cade ad errores V arios abutei^tunergo peregnna amp;nbsp;ignota legiamp; recitari debct,R. Propter abufum artihcis non eft toll?Šda vcl damnada ars ipfa. Vndc vulgat?? quoque illud eft, Allegarc inc??ueni?Šs no eft tollere argument??.Sic fegetes euellanrur, vinum amp;nbsp;vites' cradicctur , mercaturaprohibeatur, quoniam his omnibus abutuntur homines ad fuam libidinem. 8 amp;nbsp;9 Argumenta BcllarminijCol.ii^.L.A.vna litura dclentur. Nam ait amp;nbsp;mutandas fore f??pe verfiones, quum lingu?? mutcnrnr;amp; verbi diuini maieftat?Šperitura, vel

minutuiri.fiafmgulis po-pulisinfua lingua pic amp;nbsp;intelligatur , amp;nbsp;Icgatur R.Ad vtr??quc,Paralogifmuseft, A no caufla.Ncc cnim pcrit,fcdftabilitur S.fcrlptur?? maieftas, d?? intclUgitur: amp;nbsp;quam ifte mutationcm lingu?? timet infingulorum populor?? linguls, ea maxima c X



??? Responsio Danaei in lingua Latina eucnit amp;nbsp;ccrnitur.Itaque Latini f?§pius vertenda eflet eritve S. Scriptura:non vni-cahabenda,fed f??pius prolingu?§ Latin??varia* done mutanda ea verfio Latina. Nam quod iftc col. nj. L. A. B. ad maiorcm vencrationcm vult arcana diuinapios clTe celanda, fortafle putat homo hie impius arcana Chriftiana efle facia Eleu-fin?? Cereris aut Ofiridis Â?quorurn fola totaque maieftas in filentio amp;nbsp;ignorantiacorundcra fuit. At vero Chriftiana arcana non cclari, fed pal? mÂ? amp;nbsp;omnibus pr?§dicari publicari in flit, iubctquc Chrirtus Matth.io.verf.27.28.vci f.i9. Aftor.i. Et ftc quidcin clara iamin luce rcfulgct ilia

veritas, cuique geiiti amp;nbsp;populo S. Scriptura efle fua. i.ill* nota, amp;nbsp;vernacula lingua tradendam, ??dendam, cxplicandam, amp;nbsp;in publico ccclcfi?§ ccetu Icgcn-dam, non ali?Šna amp;ignota,vt vult tenebrio iftc, recitandam, qui luceinodit, amp;nbsp;piis arcanorum fi-dei acpictatis intclligcntiam mifer?¨ inuidet. Eft vtiqueimpium,inquit lib.6. contra Fauftum capÂ? 9. Auguftiims ,vt non legamus nos,quod fcri-ptum eft propter nos. Ad Cap. XVI. INcredibilis Bellarmini amp;nbsp;ignorantia, amp;nbsp;flmul impudentiain hoccapitc manitefte ex vulgato prouerbio cernitur, Aâ€™fxaOiat ?´pa'S?§. Ac quidem i' gnofantia, quod publica ilia aliquot

Prophetarum de Dei vcrbo,qu?§ in cccleh?§ ccetu fiebat,in-terprecatio,vnde fiebat,prorfus ignor??t,qu?§ ex i' pfoDei veibo imprimis Luc.4.vcr.i7. Ac'tor.iJ' verfi.i5.?Ž4.vcrf.i. nempe ex vetuftiflimo lud?§oru morC)



??? Ad I. Controvers. jy move, qui, quoniam Prophctas fibi ? Dco dari fcic. bant, auditores, ( G quis quidpiavnaDeo reuela-tumhabcrct) iiiintabant,vt publi?Še proterrent ad totius coetiis ??dificationem. Itlc morem hunc ex Monachorum collationibus inter fe repetit, que null??vnquam tucrunt:atquc etiam fi vll?? concc-dcrttur,dcmumpoft natos in orbe terrarum Mo-nachos cxtitilTcnt, poft annfl ?  nato Chrifto qua-dringentcfimutn, amp;nbsp;poft base ?  Paulo fcripta plus quam ^^o-VcnunBellarminus exS.Scripturan?? fapit : fed ex Haymone, Sixto, Rabano, Ruperto, Lombardo, Aquinate, amp;nbsp;bis quifquiliis;quam,n5 nifi cxcontrariis fu?? dodrinx obie??tionibus noi

uit,amp;lcgit. Itaquequis illius fit vfusprorfus nc-fcit, vtpote qui neget col.ii??.L.C.illius finem cf-fe populi Chriftiani inftru??ionem, 8i c??folatio-nem, c??tra ipfuTima Pauli verba. Roman.i5.vcrf. 4.Q^od idem repetit col.iiB.L.D.ne femel tant??i in eo peccet. itaque monaebis ipfc monaebus b??c gratificari voluit, impudentia Bellarmini appa-ret, quod contra ipfiffimaPauli i.Corint. 14 verba negat Paull locum de S. Scriptur?? le?Štionc, amp;nbsp;recitationc agcrc,dc cuius poftca interpretatlonc Paulum loqui tarnen concedit: tam eft fibi contrarius. Loquiturenim Paulus de Prophetis,quos tun?§liabebat ccclefia Chrlftiana, qui S, Scri^tu-ram in c?“tu Icgeb??t vernacula ccclefi??,

notaque lingua: amp;nbsp;eandem eadem lingua interpretaban-tur vcrnaculo quoque fcrmonc. Idiota quis fit,de quoloquitur ibidemPaulus, exD.Tbcodori Be-z?? maioribus in 'bJouum Teftamentum corn-* me ntationibus difeat Bcllarminus. * ?Ž



??? 3? Responsio Danae I Infolutionc fcc??J?? obie??ionis anttquu fuiini obtinct Belhr. vt Sole jpfuin hiccrencgct, ne ab jpla Dei veritatc vi?Štusdifccdcre vidcatur. At-qui aperte Paulus i.Corint.i4.verf.i4. amp;nbsp;Roman, lo. verf. 14. negat Deumabfquc intelligentia,amp; f?Žde (nihil autcm ignotum creditur, addit ibidem Paulus)vtiliter orari. Et hic ipfcjCoI.iiS.L.A. col. li9.L.B.agnofcit antcponendam orationem, qux jntclligitunVer?šmvtfuumerrorcni tueatur fpi-ritum affe?´ium elle interpretatur, qiicm tarnen ?  mente feparat vt diuerfum quidpiam, magna i-gnorantia. Sedtotam illius loci Paiilinimcntcrn ipfc ignor??t. Ergo quid illic vox SpiritM fignifi-cat ex Bezadifeat. Rcliqu??

folutioncs , quas aftert Bcllarminiis toto hoc rcliquocapite ,funtnon modo ineptÂ?, fed falfe, Sc nihili. Quamobrem cas omitto, nc (contra qu? m vetat Solomo Proucib. z?´.vcrf.q.) cum ifto ftultoinfaniam.Stultus enim recul??t di-fciplinam, Proucrb.t5.V erf.5. Ver?šm orc proprio confundeturcap.io.yerf.14.Id quodfequens cen-fura dcmonftrabif. TotMf librt feeiMdi cefifitra examen, TRiplcx cft imprimis in toto hoc libro fcc undo Bellarmini pcccatum,vt hominemclc- ' mcntilfimc atquc benigniHim?¨ tra?Štemus , ni' mirum , /i.n?Ÿeia., fi.vrt'Koyitt,, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, ImpjeMt ContradMio NugacitM. Ac quidem Impictas i cft per totum libruin

hune multiplex : Vcr?šm duos



??? Ad I. Co N T R o VE R s. 39 lt;lnos tant?šra inGgniores loeos, breuitatis grati??, nuncannotabimus. Vnuseft cap. ti. col. 93.L.B. vbifinccircuitione ipfos S. fcriptur?? fontes,ac Codices tur.' Htbr??os, tum Gr??cos, amp;nbsp;turbidosÂ? Sctiirbaros â– â– Gefcribit,amp; homoimpudens con-tendit, acpioindcncquaquam nobls iam ad eos rccuriendiim clTc vult. Quam impictatem quum initigare aliquando vclle vidcrctur, addito ifto temperament O, Vt ejui?‚am exiilmafit â€?. tarnen portea ?–C illud detraxit, amp;nbsp;plane perfpic???Šque il-lam fuam de corruptis Hebraicis amp;nbsp;Gr?§cis S.fcri-ptui?? Apoltolicis, amp;nbsp;Propbcticis fcriptis fenten.Â? tiam rctinuit. Imo

etiam col.Sa.L. B. impuden-tiflim?¨ , amp;nbsp;impientiiriinc fcriberc aufus eft, qu??-dam in omnibus Euangelicis Codicibus Gr??cis inueniri, qua: non font partes diuin?§ fcriptur??, quale eft illud, tMim e?œregnujn^potentia^ cz gloTM in fecu!agt; Sea homo ifte fefe r?Šfut??t lib. 3. cap.io. col. T51. L.D. Verbum cnim miniftratum per Apoftolosamp;r Propbetas agnofeit elfe fidei no fti?§fondamentum. Idem col. 152. L.C. Alter o-mnino impius huius libri locus eft cap. 15. Diui-nam feripturam vti Hcbraicc Sc Grxc?¨ : fie etiam Latine ?  fuis autoribus initio fui fie feriptam, c??lumna j.)7. L. C. Qupd omnes pij non modo falfum, fed etiamimpmm efl'e vident, Se fciunt* Fit cnim

bac ratione incertum totius facr?? fcriptur?? fundamentum, incerta fidei Cbriflian?? rcquot; gula , fi ??K quibus libris ac fontibus baurien-da atque ftabilienda fit , ignoramus : aut fi bi libri, qui font fidei Chriftian?? r?Šgula, amp;nbsp;Lydius lapis, nempe Latini libri ?  Proph?Štie,



??? 40 Rssponsio Danae I vel Apoftofis fcripti non extare fed periilfe di-cantur. Prof?Šr??t igitur iftc quos S. Scriptur?? Latin os Codices amp;nbsp;libros Apoftoli, vel Euangcli-ft?? ??diderint.Quod enim ift?§ fu?? fententi?? con-firmationem ex co petit, qiiod clogium Chrifti Hcbraic?¨,Gr?§c?¨,amp; Latine feriptum ?  Pilato fuit) lohan.i??.verf.?Žo, inane argum?Štnm eft, ac nihili' Ex eodem enim loco mcliiis collegerim ego neminem pofle agnofeere Icfum Nazarenum efle Regem ac Dominum noftr??, id eft, ecclefi?§ Dci) nifi qui tres hafee linguas fimul norit, ac proinde Patres pene omnes, quos ifte lingu?? Hcbr???§ amp;nbsp;Gr??ca: ignarosfuifte concedit

col.S^.L.D.Chri-ftum Regem ignorafle exbuius fententia faten-dum eft : ex quorum tarnen fci iptis poti?šs, quant ex Dei verbo fcriptOjfe, fu??mque do?´lrinam tuc-tur. Contradi??io quoque iftius hominis in hot toto libro multiplex eft , fed paucas avT/Xoj-jjef eX multis decerpfimusjvelut. i.Quod fontes ipfos Sgt; Scriptur?? corruptos amp;nbsp;dubios efle vult, nihilo-minus tarnen cxtarc amp;nbsp;cnealiquam S.Scripturain authenticam col.92. L.B. amp;nbsp;col.84.L.A. 2. Item Latinam Bibliorum verfione vulgatameftccct-tiorcipfisHebr??is,amp; Gr??cis codicibus, quifunt ipfiusfontes, idcft,regulatumeftc fua ipfiusr?Šgula certius,fideln]s,amp;

iuftius,col.88.L.D.amp; coL 8i. L.C. In quo fe-ipfe quoque r?Šfut??t. Nam toto cap. IT. ad Hcbr??os Gr??cos codices rccurrlh item ca.t2.ij.amp; 11. j.Negat ecclcfiam Romanain pofte difpenfarc de fubftanrialibus facramento-rum col.91.L. A. amp;nbsp;tarnen alibi vult, pofte tollere ?¨ S.Cccn?Ž



??? Ad I. Controvers. 41 c S.C?“na vfum calicis,qiii eft altera S.C?“n?§ pars eflcntialis,telle Cht.b'lo,Matth.r6.verf.27. Btbite ex eo omnes. 4. Interpr?¨tes Latinos Biblioruin labi potiiiffe, ceitiorem tam?Š efle ??ditionem La-tinam vulgatam ipfis Grecis amp;nbsp;Hebr?§is codici-' bus colum.92.L.C.amp; D. 5.C??tradi?Šlio eft, fincin â€™ Canticorum in publico ecclefif coetu efle popu-11 totius inllructioncm ac confolationem, ea^ta-men lingua populo ignota cani.fcribique opone-re colum.n??. L.C. 6.Contradi?Šlio,finemS.fcri-. ptur?§,eiufquc in ccclefia Ic?Šlionis non cfl?¨po-' nbsp;nbsp;nbsp;puli fc?? ecclefi?§ confolationem,ac ?§dificationcin (contra Paulum tarnen Roman.

15. verf. 4.) amp;nbsp;tarnen confolationcs, amp;nbsp;exhortationes ad popu-lum ex ca fumendas amp;nbsp;proponendas efle populo C0I.116.L.C.118.L.D. Denique dies me ipfadefi-ceretjfi omncsiilius inter fe r?Špugnantes fenten-tias rccitave,amp; enumerare vcllcm. Nugacitas pretcrca Bcllarrnini appaict.Nam mod?? quidpiam ad obiecla libi argumenta eftu-' j tiitifiue verum, flue falfumfllli pcrindc eft,atque ' 1 idipfum iuftam folutioncm argumcti efle credit â€™ ! homo incptus, ergo c?§tcros ex fuo ingenio meti-â€™ tur ac putat ftolidos, qui ipfius refponfiones totis capitibus n. n.13, amp;nbsp;i6.1cgerint,Fallitur,cachin-nabunt enim omnes, nonfolum ridcbunt,qui ifta

capita lcgcnt,ac perpendent. â€™ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ithn tertij. Cap. i. H Vins capitis prlmifcopus eft doccrc,nonfo-l?šra difticilem efle S.fcriptur?§ interpretatio- Â?



??? 4Â? Responsio Danae I nem, acintellig?Štiam, fiqiiiuis cam explicate co-nctiir,id quod amp;nbsp;nos quoquc,amp; omnes in vnjiier-fumfacilc cocefTcrunnfedita obfciiram, implica-tam,abftrufara efle fcriptnrse facr?§ mcntcm,ac latere, vtfrnftr?  quid cxea definirein negotio fidci abfquc Patrmn commetariis ab ecclcfia Romana probatis laboremus , amp;nbsp;ftudcamus, contra qu? m tame amp;nbsp;Chrirtus ipfc docct Iohan.5.verf.39.yfrÂ?-tarntntferipturof, y.ver.jS. cjui credit tn rue fient iit~ citJcriptHra.StL Paulus triditin pofteriorc epiftola ad Timot.3.vcrf.iy.amp; 16. roufiertptura vttlts efl ai flo??rtnarth vtperf?¨?œusfit homo Dei. Tua pueroflier ae

liter as nout^ii, e^na te poffitntfaptMtem redder! tn flalnte'. Ergo pij ornncs ab I fata ad legem, amp;nbsp;te-ftimonia remittuntur ,non ad bominum in eani c?´mutationcs,If.8.vcrf.??o.codcmq; modo ?  ^Ma-lacbia Prophetarum vltimo cap. 4. verf. 4. Me-mentote legts Aiofisflernt met. Imo ab Abrabamop-pfo apud Lucam cap. 16. vcrf.a9. Ilabent Aioflimy Prophetas. Quamobre ad S.Scripturam,vt ver?¨ de Deo, de Chiifto,dc Fide, de Salute noftra.de omnibonoopcre crudiamur, omnino nobis re* currendum eft,ifque praecipuus liber eft,qui nun-quam eft de manibus noftrisdeponendus Contri tarnen pugnat hoc capite Bellarminus totis ftx n tionibus ,amp;

Patrumautoritatibus vt putat,col' ?•Z3.I24.I25. 8i earn npbis per fefc nullius vfus efle vult abfquc commentatoru ab ecclcfia Romani e??probator?? intcrpretationc. (N?? co fpc??tat hu* ius hominis mcns,quanqn?? h?Žc earn eclat,fed po-ftcaprodit col. 132. L.D. 154. pertotum caput 4* propter ipfius Scriptiir?? diHicultatcm, feu obfeu-ritateiB)



??? Ad I. CoN*r rovers. 4} Â?tatem, qu?? cfficit, vt earn, eiufquc mcntem nemo affcqui poffit in iis, qu?? pr??cipua falutis no-ftr?§ capita continent, cx-fola ipfius Icctione, quaiitumuis affidua , diligenti, ctiam inuocato Deiauxilio amp;nbsp;fpiritu , amp;nbsp;ab hominc quanturauis omnibus ?  linguis, aitibus inftru?Što, nifi Epifco-porum Romanorum (hominum vt pluriroum return omnium, amp;nbsp;omnis littcratur?? impcritiffi-inoruin ) autoritas, fuftragium, approbatie acc?Šd??t. Qu?? fcntentia quo Ipeftet, facile vident Oâ€™ mnes, nimirum vt amp;nbsp;?  c??cis de coloribus iutli* cium pctatur : amp;nbsp;ab hoftibus huius lcriptur?? approbatie ipfius exfpc??tetur: amp;nbsp;vt

vni Romano Pontifici omnium de vcraReligionc controucr-fiarum decifio definitioque tanquam cuidamv-nico Apollini aut Papiniano deferatur. Qii??o-mnia funt abfurdiflima, Si iniquif?Žima. Porto de difficultatc S.fcriptur??, qu??,qualilve ilia fit,amp; de noftrorum cum Patrum diCtis facili conciliatio-ne capitc fequenti Dco bene iuuante,dic?Ž:url bre-uiter fumus. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;lt; Ad Cap.II. â– lt; J VNa ilia de obfcuritatc , vel facilitate Sa-cr?? feriptur?? qu??ftio commode , ver?Š-que explicata totum hune librum Bellarmi-ni tertium confutabit,

Patres tum inter fei-pfos, tumnobifeum conciliabit, Si Bellarmini ad noftrorum de facilitate Sacr?? feriptur?? argumenta folutiones ineptas , amp;nbsp;extra cafum ac rem qu??fitas oftendet ; denique totam earn confirmationem, quara lii?? fententi?? conatur 1)



??? 44 Responsio Danae I Ilic afterre conucllet, ac encruabit. ImprimisaU' tem fcopus queftionis amp;nbsp;controiierfi?? fpccbÂ?' dus eft, amp;nbsp;primo loco proponendus, Qu?§ritur S.fcriptur?§ facilitate amp;nbsp;pcrfpicuitatc, non cwrAWÂ? amp;nbsp;fiinplicitcr,vti Bellarininus putat,ac rc prop??' nit,fed nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;quod ad hoc,ncmpe vt facilis,di' lucida,pcrfpicua,intelligibilis, plana,claraqiieo-mnibus effe intelligatiir, dicatur amp;nbsp;??atuatur, qf* modo earn linguam capiiint ( in qua ?Šdita ilia efti amp;nbsp;ab ipfis legitur) quoad hoc,vt ex ca,ciufquc fo' la lettione ndci Chriftiane fundamcntaicapitat^ furamam illi

percipiant, capiant, cognofcant, in' telligant, Quare non qu?§ritur hoc loco, vtiuinS' fcriptura fic fit facilis, vt quiuis, qui cam Icgih^ euoluit lingua fibi nota, cxplicarc figillatim oiH' nes amp;nbsp;fingulos illius feriptur?§ locos, amp;nbsp;verficuln* poflit, verborum fingulorum vim , themata amp;nbsp;fationem rcddcre.ordincm amp;nbsp;feriem orationis,?¤C vim amp;nbsp;pondus amp;nbsp;locos argumcntorum,quibus V-titur Spiritus fan??:us,obferu3rc, annotarc, explf care queat. In fumma qu?§ritur, vtrum S.fcripturt lie pcrfpicuafit,amp; quod ad hoc, viamp; Dei verifatiâ€™ cognofeendi amp;nbsp;re???¨ colendi, amp;nbsp;fidei in cum pct Chriftum noftr?§

cognofccde,percipiendar,tcncn' d?§ rcgula,lux,luccrna fit clara cuiuis cam diligen-tcr,pia mente,amp;:inuocato Dei auxilio,aHidu?ŠqiiÂ? legcnti.Hoc negat Bellarminus,vt nos ad Ronai' ni fui P?´tificis .i. ipfius feriptur?§ fan???§ hoftis au^ toritatem folam rcuocct : nos contra afleriinuS' Noftr?§ fent?Šti?§ rationes fint c?§ quas ante nos ah) pij amp;nbsp;do??fi viri protulcrunt Deuter. jo.vcrf.n.amp; Deiprope te elZjPf.i^.verf.S.p. Lt^ Dei octh'



??? Ad I. CONTROVERS. 45 ^Deiocut??s iHfimifiat. lohan. 5. verf. 39. ScrHtamini fertptitrai.??'f.??i 9.verf.iG5.amp; 130. Ver/â€™i?? tnwm lam-pMpeiib-Mmet??.Proucrb. 6. verf. 23. J^erhumfeu lexe??llux lucerna, Auguftinus lib??x. cap. 6. Doctr.ChrilbChryfollo J4omil. 3.in 2 .Thcflalo-nicenf. Hieronymus in Ezcchielem, amp;nbsp;alij pene infiniti. Atviui Paulus eu??gelium tcclum cfle n??-nullis fatctur.R.Vcr??i cftjiis ncrnpc,qui animales plane funt, amp;nbsp;qui pereunt 1. Corinth.2. verf. 14. 2.Corinth.4. vcrf.3.iilcft,iisqui non proficiendi, fed contradicendi Audio verb?? illud Dei legunt: qui non pi?¨, fed irridendi animo illud euoluui^t: qui fu?? Garnis indicium fcquuntur, vt

nihil, nifl quod ilia dl?Šlarit cife verum, credant, non autcili parati amp;nbsp;lubentes ad illud verbum audi?Šdum fe- 4 ;! I' C I' 5Â? ii quendumque acccdunt, amp;nbsp;vt fc totos do??rin?§ ei, qu? min co verbo c??tineri viderint, fummittant. Ecce quibus eft obfeura S.fcriptura, iis nepe, qui earn legendo nolunt exea quicquara difccrc, ex quodam animi fui in earn pr??iudicio amp;nbsp;contem-ptu.Namaliquid legcre,vt in co nihil intclligere vclisjcftnegligere.Si quis M.Ciccroncm,AriftQ-gt;â€™ telem,Platoncm,fic legerit,in co nihil intelliget. Ergo fui contemptoribus, non autcmculroribus dimcilis amp;nbsp;obfeura eft S.fcriptura; amp;nbsp;quidem fo-luin. Pr??tcrca ilia ipfa

obfeuritas S.fcriptur?? ctia iis lpfis,quibus tefta eft,quique ex ea nihil difeere cupiunt; fed illi potius tori c??tradicerc, non in eo pofita eft, quod ea, quae in ilia fcriptura dicuntur, fcribunturquc non intelligant ; fed quod ca ipfa, qu?? intelligunt, neque fcqui, neque crcdcrc voluut, quia Ilium indicium, quale ?  natura habent,



??? 4lt;5 Responsio Danaei Dei fapientiÂ? prorfns prxfcrunt .i. tenebras fuU luci diuin??.In f??mma,c?? tota h??c noftra fcnteir tia redit, vt dicamus cuiuis homini, qui S.fcriptu-lam lingua fibi nota pie,id cft,bono amp;nbsp;proficicn-di al??e?Štu,amp; diligenter legcrit, perfpicuain,amp; la-cilcm cfTe ad ven Dei agnitioncm, cultum, Hi fi-dci in Chriftiun amp;nbsp;falutis fu?? r?Šgula, capita,fuffl-mam, doclrinam, amp;nbsp;fundamenta colligenda, lia-bcnda,difccnda,amp; qu?? non funt crcdenda,agno-If tndum, amp;nbsp;difeernedum- Quod autem ad tidcioÂ? huic ipfi do?Šfrin?? accoimnodan-dam,vt cam fequatur : quod item ad illius doetri-n?? mandata

amp;nbsp;pi??cepta implenda, amp;nbsp;pr?§HandaÂ? boe iam plane cxdono Dei nos fuo fpiritu rcgC' ncrantis eft:ex fola autc illius feriptur?? le?Šlionfi aut noib?? confeienti??i amp;lucis reliqu?§ fcintilHâ€™ neque manat,nequc cfficitur : fcd.vti dixi,cx folo regenerationis dono, c?´q;fupranaturali. Vcri??iTi aliud eft S. feripturam, quoad fenfus fiimmam S.' verborum nicntem intclligerc ( quod ij omnes pofl'unt,qui earn lingua fibi nota legunt)amp; cidena affenfum fuum , fid?Šinquc veram accommodatCi caiTiquc,c??teris do?Šlrinis rcpudi4tis,folam fcqii*' Id quod foil pij, amp;nbsp;Dei clccti poirunt,amp; faciunt. Ergo fallitur Bellarminus duni piorum Deuin

prcces, vt qu?? de ipfius verbo in tel 1 fgont vera fide credant,vcl in ea ipfa,quam iam habcn'^â€™ fide proflciant,vel qu?? Dei verbo inbetur facet^â€™ pi?§ftcnt, rclert ad fulam corum,qu?§ in Dei verba fcripto fc nota lingua ??dito continentur, intclH' genriai-n,ac notitiam,quanquam amp;nbsp;ca quoque Dei donum eft, fed non regenerationis,fed pd' m??ha'



??? Ad I.Controvers. 47 ' tn?? hominum illuminationis, vt ait Auguftinus, J qua omnis homo , qui venir in hune mundum ?  Deo illuminaturloh. i. vcrf.9.Eft igitur Paralo-. gifmusabignofationc Elcnchi, quoniamca, qusc / de vno quod?? rer?? gcncrc dicutur, ad aliud genus Z transfert Bellarmin. Sic Pfal.119. Da miht tntelle-, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Luc nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nobufidc. fie Colof.i.verf. , nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;10. Crefient es in agmtionemDety amp;nbsp;alij fimiles in- , telligendi loci,amp; prcces. , Ver?šm vt ad omnes Bcllarmini folutiones fe-, . mcl refpondeamus gt;nbsp;quibus

contraria fibi argu-z m?Štapotius eludit, qu? m r?Šfut??t,dum ait vbiquÂŠ â–  S.fcripturam non poife abfquc commentariis do-, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ttorum inrelligi, etiamfi lingua ipfi legenti nota ; nbsp;nbsp;nbsp;legatur : atque qu??dam eti?? Patrum diCta in eam ) nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;rem cit??t. R.Paralogifmum elle huiufmodi folu- J nbsp;nbsp;nbsp;tionem,e??mque varium,amp; multipliccm.Prim?šra ) ab ignoratione Elenchi, nam quod de credendo H amp;fidc doftrin?§ S.fcriptur?§ dicitur transfert ifte 'i ad folam ipfnis doctrin?? intelligcntii, quafi veto 5. id?Š fit crederc,amp; intelligerc. Deinde ab accidete. (I Nam quod de fumma Hdci amp;nbsp;generali doedrina ex

Del verbi lefliionc cognolceiida dicitur,tranf-i. fert amp;c fumit ad pcculiar?Š cuiufuis loci interpre-tationem , in qua qu??ritur qu?? fit vis verborum, 1 quod ad Gramaticos pertinet ; qu?? fcries amp;nbsp;con-t ncxio orationls,quod ad Rhctoresiquod denique !t robur amp;nbsp;pondus co in loco argumenti, quod ad !) nbsp;nbsp;nbsp;Dialecticos fpe??fat.Ergo quod nos hie de ipla fcri Â? ptur?? do?Štrlna amp;nbsp;fubftantia docemus, amp;nbsp;agimus, *, Bellar.ad Ipfius do??im?§Sc ftriptur?§ accid??tia,rc-V nbsp;nbsp;fert,qualis eft fignificatio declinatioq^Grimatica



??? 48 Responsio Danae I vocum,oration?Žs amp;nbsp;loci propofiti artificium,tcx-tus fyllogifmorum, qui in co fcriptur?? loco latent. Quod ell tergiucrfarijvcl pr??uancari inani-fcftc.Pr??terea Bcllarmini folutio h??c ipfa eftPa-ralogifmus, A non conlcqucntc. Ncc cnini fcqui-tur, vt fi lt;|ui Sacr?? feriptur?§ loci fint obfeuri, codem modo quoque omnes fint obfeuri. Quod ipfum.quoque eft Paralogifmus A di??lo fccund?? quid, amp;nbsp;his tot vitiis laborat Bcllarmini refpon-nofeu folutio adnoftradc facilitate S.fcripturX argumenta. Q^od ipfum, vt melius intclligatur, aliquot ex hocipfo capite fccundo exempla aftcremus, h??C videlicet, qua? noftram fententiam

illuftrabunt. Adprimum noftrorum argumentum, col. L.B.re{pondct,Mandatum Dei,quod legem Dc-calogi continet, elle intelle??tu facile, quia eft na-turale.Fallitur,fi de feric fententiarum Mofis,3Ut lcgis,dc fignificationc grammatica vocum,dc ro' bore argumentorum Decalogi Sc artificio intelli-git: fin autem de fumma do?Štrin??, verum. At ea-dem. S. fcriptura in rcliquis partibus fuis, quod ad fummam do?Štrin?§ codem modo agit,amp; tacilis eft: quod ad pcculiarcm cxplanationcm,vbique difli-cilis. Quoniam ciufmodi peculiaris locorum cx-planatio eft certorum artificum, nempe Gram-maticorum,Rhetorum,Dialcclicorum:quas artes ^lcriquc Chriftiani non

didiccrunt : imo nc Id quidem ipfi Patres magna ex partc,cx quorum tarnen fcriptis amp;nbsp;commentariis petendam S. fcriptur?? interpretationcm efte contendit, quahs fuit l-laymo,Rupeitus,Rabanus,Abulcnfis, amp;nbsp;his fimiles



??? Ad I. C o n t r o V F. r s. 49 fimilcs alij. Ad fccundiim noftrorum argumentum col. iz??.L.D, refpondetjPr??ceptum Domini, quod cd in Decalogo , non eile lucidum amp;nbsp;facile ad intelligcndum ; fed elfe lucidum poftquam in-tellcdum fuerit.Fallitur. Nam eft lucidum ad il-luniinaiidos primum Icgcntium oculos, Si vt il-lisfapicntiam afferat, quam intelligantprim?šin Icc?¨ores, vt di fert?¨ ibidem diciturpfal.ip.vcr.p. amp;Pfa.ii9.vcrf.i^o.Aditus ipfe veiborum tuorum iIluniinat.Ergo lolutio Bellarmini textum ipfum : pr??tcr quam quod ctiam hbi contia-diciuquiimcadcm columna feptem fupra lincis fcripfcrit.DccalogumLcgis efle tacilcm ad intcl-ligendum, quia illius doctrina eft

naturalis. Sed Vera refponfio erat h??c, Dodfrinam Lege , feu vcrboDeifcripto contentam efle facilcm cuiuis ad fummam feu fubftantiam eins capiendam : fed diflicilcmadmethodum , artificium, amp;ca,qu?? flint variar?? arti??propri?? traCtationes, tradenda. Ad quintum, fcxtiim, amp;nbsp;oidauum noftrorum argumentum col.f27.L.B.D.amp; l?ŽS.rcfpondet locos feriptur??, amp;nbsp;Patrum citatos non intclligide S.fcriptur?? intelligentia facili.FalliturBcilarmi-nus. Sed diftinguendaerat ca feriptur?? cognitio. Namvtcx ca fummam amp;nbsp;capita dodirin?§ colli-garaus facile eft,modo lingua nobis nota cam Ic-gamus, Dirticilc artificium cius nofcc. Sic Patres inter

fe,amp;cum noftris conciliantur, Sc Bcllarmi-ni ad noftra argumenta folutionesconfut??curfa-cil lim?Š ac vcriliim?¨.Qiiid igirur?ŽEruntncpiorum virorumlucubrationes iny. feripturam inutiles, d



??? JO Responsio Danae I amp; fuperuacancar?Ž Minime ver??. Ill?§ enim ea iff* qu?? fummatim ex S. Scriptura intelligebamuS) confirmabunt, figillatimcxplicabunt ex vi ver-borum.ferieorationis j argumentorum robore vera efle probabflt, atqiic ex locorum fimiliuroj^ dillimiliumcollatione, interpretatione J Si ferio examine , eruditaque comparatione deffendent veram do?Šlrinam, falfam refutabunt. Hoc eningt; eft boni inEcclefia Paftoris , vt ait Paulus,Tit.l' ver.^, Ad Cap. III. JN hoc capite nobis cum Bellarmino in c??teris (umma confenfio eft, aepen?¨ fumus gcmclHi ait illc:in vno autem tantiim fumus diflimilcs,^ fumma eft difl'entio, ecquis in controucrfiis

religioneiudcx amp;nbsp;difeeptator federe debcat. Pu' tat Bellarminus col. i ja.L.D.Pontificem cii con-cilio fuorum, id eft Pontificiorum duntaxat Epi' fcoporum efte folum iftarum controuerfiarnin iudicem amp;nbsp;arbitrum, ex cuius cum fuis illis aflef' foribus Epifeopis fententia omnes ift?? de rclb gionc controuerfi?? funt dcfinicndÂ?E,amp; femel lb' tuend??X^upd falfum elle vident omnes.Eft cniiâ€• non mod?? ouem lupo committcrc, Chrifti ncni-pe cauftam P??tiftci Romano fummo ipfius aducf' fario5amp; vero Antichriftoiudicandam jdemanda-dare:vei'?šm etiameft contra totiusluftitixb' ges, aduerfarium fii?? ipfius caufl??, amp;nbsp;litis iudi' cem ferre.

Atqui nemo iudex ferendus in pro-prix rationc cauftÂ? , inquit illc etiam profanuS' , Itaquf



??? Ad I. Con T ROVERS. 51 Itaque huic Bellarmini amp;nbsp;Pontificiorum fu?? contra nos litis vindicias pro fe fercntium, amp;nbsp;pronunti??tium errori,amp;iniquitati omncs fcfe op-pofucr??t. Pcrinde eft enim atque fi Mahumetanis indicium dc Mahumctan?? religionis veritate ad-uerfus Chriftianos dcferas, 8i conc?Šdas : pcrinde, atque fi idololatris indicium de idololatri?? fuse fan?Štitatc tribuas contra pios : fi meretriccs de fornicum fuarum, amp;c mcrctricij qu??ftus Sc artis ratione fcntcntiam ferre velis. Itaqucipfe Bellarminus,quaeft prudentia, vi Â? dit, fcnfitquc hoc fuum axioma ac pronuntiatum efle non,vt Mathematicorum, certum, amp;nbsp;indubi

tatum:fed plane Jubium,incertum, audax, terneÂ? rarium. V nde loto hoc reliquo libro, id eft, to -tis feptera capitibus fequentibus in ea fua fen-. tentia confirmanda, fumm?¨ laborat. In fumma, totah??c Bellarmini aifcrtio,propofitio, amp;nbsp;pro-nunciatum eft Paralogifmus, qui petitio prin-cipij in fcholis appellatur. jftem cnim plane con-trouerfam pro certa fumit.ld quod puerile eft. Ecquisigitur, dieet quifpiam, erit noftrarum de religione controuerftarum legitimus, verus^ iuftus, Sc irreuocabilis iudex, arbiter , difeepta-tor amp;nbsp;finitor? Certc non Pontifex Romanus, non Epifeopi Pontifici) religionis hoftes, non Luthe-rus,non Caluinusifed ca r?Šgula, id eft vera,

certa, propria, amp;irrefragibilisnota, per quam quic-tjuld eft verum Dei verbum ab eo , quod non eft verbum Dei, diftinguitur amp;nbsp;difeernitur manife-ftiflim?¨ ac cettiffime, Ecquis erit , dieet aTiui,



??? 5i Responsio Danaei f??ngulorum S. Scriptur??locorum controuerfor?? vcr?? interpretationis quoque iudex Icgitimus.R-Eadcm nota amp;nbsp;r?Šgula, perquain omne Dei verbum verum ?  non vero dignofcitur. Nam qu??liquot; bet pars verbi diiuni,amp; quiuis locus, illiufquc in-tcrpretatio amp;nbsp;fenfus , verus amp;nbsp;confentancus elle intelligetur, atque afalfa eiufdcm interpretatio-nc difcernetur , amp;nbsp;dignofcetur per eandem regu-lain ac notam , per quam vniuerfum Dei verbum verum ?  falfo fecernitur. Exempli gratia , Q?? menfura, eaqiie iufta amp;nbsp;publica tota panni mokâ€™^ amp;nbsp;larcina menfuratur,agnofciturque, cadem ni?Š-

furaqu??libet iftiusmolis panni pars menfuratur-Quo lydio lapide tota moles auriprobatur, eo-dem fmgula eiuldem molis frufta examinantur' Infinitaeius rei exempla proferri pofliint, qu2i breuitatis gratia,pr??tcrmitto. Vcr?šm qu?? fit ilb vera verbi Dei ver?¨ agnofeendi, amp;nbsp;ab aliaquauiâ€™ dodrina difeernendi nota,amp; r?Šgula, amp;nbsp;irrefragJ' bilis,propria, amp;nbsp;certa ratio, ignor??t Bellarminus, Noscamilkim ,quum nobis placuerit, docebb mus. Nihil cnimnabet cum ca,quamBcllarini-nus h?Žcrtatuit,commune,quumliane diftindio' nem ex Romani P?´tificis cum fuis Epifeopis Af feflbribus fententia, id eft, ex ipfms Dei hoftium dccreto,pcndcrc vult

Bcllarminus. Interim ad ipfius argumenta hoc capite cxpli' catabreuirer refpondcamus. Ac quidem ficutaU' tea demonfirauimus, h??c Bcllarmini aflertio,^^â€™ fententia cft Paralogifmus A petitione prinO' pii.?Žtquemanifeftiis. Petiturenim id concedi rum elfe, quo J cft omninocontrouerfum. Deim



??? Ad I. Controvers. 55 de eft Panlogifmus Anoncauffa. Necenim ali-quididcirco eft Dei verbum, quia Romani P.n-tiftces, 3: epifeopi Pontificij foli fie ftatutrv.nr, quuniijdcmilb mulra cum Dei verbo meniteft?¨ piignantia probarint amp;nbsp;probent. I Bcllarminiargumentum C0I.133.L.A. Ne-gant Eiiangelici Spiritum Sanctum alligatum elfe Pontiftciis epifeopis; ergo vohint vnumquera-que ex priuato animi arb trio iudicem efle S.Scri-ptur??,amp; ver?? ipfius interpretationis. R.eft Para-, logifmus A non confequenti. Eft cnim certa qu??dam nota iudex vtriufquc controuerfix , amp;nbsp;qu?? 1 It diuina Scriptura, Sc qu?? fit vera iftius in-, terpretatio, quam notam noftri

pr??fupponvnt â€? agnofei, fcirique ab omnibus, qui de San?Štaferi-. ptura,amp; vera eins interpretatione indicant. Eo-) dem modo ad c??tera Bcllarmini argumenta rc-t fpondendum eft, quia eodem Paralogifmo, Sc vi-5 tio laborant. Ad Cap. I UI. Vod col.134.L. A.B. C.Mofis exemplum affert Bcllarminus , vt probet ad Romani . Pontificis indicium controuciftas ccelcfi?? refc-' rcndaSjVtab co dirimantur , non videt homo a-(I cutus quam talfb amp;nbsp;perperam argumentctur.Plu-rcscnim Paralog'fmos limul committit- Primiim â€˜ fa?Šloamp; re extraordinaria rem ordinariam colli-Â? git.Molis cnim adminiftratio, ins, autoritas, fuit { plane extraordinaria,

ficnttftDcutor.34.vcrf,io. ' Itaque in ipfius perfona extindfa amp;nbsp;finit i ; .t. 0 Ergo primus Paralogifmus eft , Ab ignorationc



??? 54- Responsio Danaei El?Šchi,qiiia fit migratio de gencre ad genus. I)Â?' indepeccatParalogifmojA non confequ?Šte.NeC cnim eft par Pontificis Romani c??ditio, 8i MofiS' Mofesenim in omnibus, de quibus iudiciumfiquot; rcbat,ab ipfoDeo illi apparctc manifeft?¨ inllruC' batur,Numcr.ii .verf. 7.8. Qnod idc dc RomanO P??tificcfiue pius, fiueimpius nemo dixerit. Tef' tiu?? Paralogifmus,A n?? caufl'a. Sic enim ?  populo ficbat, amp;nbsp;ad Mofen rcferebat omncsc??troiief' fias fuas ccclcfia, quia Deus fic fieri iuifcrat. enira conftitutus ?  Deo Mofcs internuntius inter fc amp;nbsp;popul?? Exo.i?§.Denique n?? videt Bcllanni-nus d?? hoe Mofis ex?Šplo vtitur,

c??feflumEpifcO' porum, quemfuo Pontifici Romano adiungit,e-ucrti,quia folus Mofcs iudicabat, Exo. cap.17. a Argumentum Bcllarmini col. 134. L.D. Paralogiimus, A n?? caulfa. Falf?? enim cit??t amp;nbsp;iii-terpretatur locum Dcutcronomi) ca. i7.verf.8.amp; dcinccps.Additur enim ibidem vcr.ti.difcrtc ca-tenusfiimmi Sacerdotis, vel ludicis fcntcntiani veram elfe, quatenus illacfl confentiens ctii??u legis Dei.Confirmatur ex MalacIi.i.veif.7.Zlt;?Ž^^ picerdotis cufiodtentlegem i nbsp;nbsp;Chi ifti ipfius ditto Matth.23.vcr.2.3.Itaquc DBi ctius rc?Šic fenferat- Quodad reliqua tria Bcllarmini argumcot.i) qu?? col.135. L. C.amp; D.pcrfcqiiitur, codcin vitio laborant,quo

proximum, quia funt ParalogifniuS A non caufla, quum Dci verbum falf?´, amp;nbsp;perpe-ram explicatum ?  fe pro fuar fententi?? confirma-tionccitct. Na quod ex Ecclef.12.verf 13.Agg.t-verf.i2. M'alach.2.ver.7.allcgatur,habet diferteiu tcxtuipfo,amp;manifefic,e.vpncf?§npto legis



??? Ad I. Controvers. $5 paHorii, non cx cuiufquam hominis arbitratu amp;nbsp;fentcntia valere,amp; ratum efle dcbcrc id quod di-citur, docetur, dcfinitur. Ergo ex ipfifmet tcx-tus verbis ? fc citatis Bcllar.rcuitatur. Ad Cap. V. ) , QVicquid h??c ex NouoTcftaniento profertur a Bellarmino , nihil eum iuuat, qiiia condi-- mentum, atque potius animam ipfain eorum lo-I eorum detrahit, dum n?? ex Dei ipfms verbo fcri-( pto(amp;- ea duntaxat do??trina, qu?? in co c??tinetur) - EccIcG?? aut Paftorum iudtciahrma efle vult;fed ' nbsp;nbsp;nbsp;ex folo hominum, qui modo Pontifices Romani gt; nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fint,aut illis aflide??t,iudicio,amp; arbitratu. Loci e- nimipfi,vbiagitur de

cathedra Mofis Matth. 23. i de do??rina ver?§ in Chriftum fidei Matth. 16.18. - de vera pcccatorum rcmii?Ž?Žone lohan. 21. A?Štor. ?? 15. lohan.4o.hanc Bcllarmini fentcnti?? r?Šfutant, - noftram confirmant. Ergo amp;nbsp;hic quoque Paralo-11 gifmu?§ cft, non caulfa. 0 Quqd aftertur de loco Iohan.2i.P(Â?/ff ones meitf^ t. ?¨i l.??C.ii.Oranipro te,fiepdes tua tiefteeret, vetera 0 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;funt repotia ccntics appofita, centies confutata ?  [1 noftris : amp;nbsp;manifcllus Paralogifmus, A dicfo fell cundum quid, quoniara qu?? pcculiaritcr de Pe-0 tro , Si pro Petro di?§untur, perperam ad omnes iS Romanos Pontifices hic transfert, quorum picâ€” ?Ž' rofque tarnen

h??rcticos fuilfc, velutLiberium, i' nbsp;nbsp;nbsp;Honorium, Anaftafium, Sergiumprimum, Gre- !â–  â€™ gorium vii.cmnes iftorum hiftori?? docent. fl nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;d 4 lt;i



??? 56 Responsio Dana?Ši Falfum autcra amp;nbsp;hoe capitc col. 13 8.L.B.amp; v-bique nobis affingit, vt in fua caufla vincat,ncin-pc Veile noSjVt penes priuatos homines fit deic' cta, S.fcriptur?? interpretatione indicium, amp;nbsp;tan' quam penes irrefragabiles , Si ineciifahih^ indices. Nam eft penes notam amp;nbsp;regulam illainÂ? amp;nbsp;ex ea pendet, quam nos afferemus, qur quuin cuiushomini non prorfusamenti,itinfanonota efte poffit, im?? fit, ad lolos Pontiticios cpifeo-pos indicium de recto fenfu S. feriptur?? minimi rcuocandiim,i'cftringcndum,amp; alligandum eft. Ad Cap. VI. IN toto hoc capite fruftra fc fatigat Bellarminus in

colligcndatam l??ga reruin hiftoria. Primuni cnim non negamus quin Concilia legitime con-gregatapoflint,('tamp;rcliqui, qnibuseft nota ilfi S.fcriptur?? c??gnofccnd?? cognita) de veto fcii-tur?? fenfu iudicarcifed reftringit ad (olos epilco-pos,quod eft pene omnium hominnm, certe onigt; nium piornm. liaque Paralogifmus eft. A dicto fimpliciter. Deinde eodem vitio laborat iftius h??c collelt;ftio,dum fie ai guit, Epifeopi Romani aflenfus , vti amp;nbsp;c??terorum cpifcoporum,apparct in iftis iudiciis.Ergo pr?§cipua fuit illius autorit3Sgt; imo comunis illi fuit en c?§tcris,amp; A di??o c??mU' nicolligcrc quid amp;nbsp;reftringerc peculiariter, eft

Paralogifmus. Deinque amp;nbsp;feipfum amp;nbsp;alios failli Bellarm.Paralogifmo A non confequente. Nain quod rata funt qu??d?? Concilia.qnibus Romanus â€? ?ˆpifcopusinterfuit, non propterca rata finit fue-runtve,



??? Ad I. C o n t r o Ve r s. ??untve,8eprobata,qnoniamiis alij epifcopi, im?? tpifcopus ctiam Romanus intcrfuit-.fed i|macon fcnfcrunt cum Dei Verbo: alioqui plane reproba-da funt.Quarc cft quoque bic Paralogifmus Ab i-giiorationc Elencbi,quum diuerli rclpcctus con-i hinduntur,8equodcau(ranoncftpvo caufla,fall?? I ftatuitur, ac proponitur,qu?? periculofidima ??c ro I bultilbaiafraus cft. 1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad Cap. V 11. I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;V ?? teftimonia Romanorum p??tificum pro Il V^fcipfis , fu??quc ipforumcauUatucndapro-'â€? I tert Bcllarminus col.i^-i.L. A.nullius funt mom?Š ' I

ti. Nemo cnim iudex fevendusinpropri?? rationc â€™ 1 cauff??Alioquin idem efl'et Se pars,amp; mdex,tpiod ' I Hcri leges omnesvetant Deuter, \ er. 8.9.19, â€? I vcr.iy.ltaquc boc argumentum eft duplex Para-â€˜ 1 llt;)gifmus,nimiium A petitione Principij vnus-.Al ' I ter A non caufta. ' I Qu?? verb Romanorum Imperatorum teftimo-'11 uiacitat idemBellarmmus col.i^a.B.C.D.bab?Št ' I incolligcdo vitium?´e Varalogifmum Aditiofc- I cundum quid Sec. Nam boc ius cpifeopis de con-I troucrfiis ecclcfiafticis dccern?Šdi catenus tribuc-1 runtimperatores,quatenusepifcopicxDciverbo ' I fcripto ; non ex fuo, ant Romani Pontificis arbi-l tratualiquid d?Šcidant. Ergo banc poteftatem

ne- â–  â€? que cpifeoporum, neque Romani Pontibcis elle â€™ I agnofeunt, fed folius S.fcriptur??xuiusveranota, * I quia non fobs iftisperfpecta eft; (cdS: cuiuis no â€™ I infano bominiad lolos cpifeopos iftaiudicia mi-



??? 58 Responsio Danaei nimc fnnt rcftringcda: aut ad Romanum Pontifi' cemiquod tarnen obftinatc iftc vult. Ad Cap. vilÂ?. QVx ex patribus cit??t Bellarminus toto hof 8. capite neque Epifcopis, nequeRoniaoO Pontifici arbitrariana illam dcfiniendi qu?§ fitvcf^ S.fcriptura,amp; quis vcrus illius fcnfus, poteftateÂŽ tribuunt. (Nam clTet illudamp; tcmerarium, perbum,veile Dei verbum ex hominum arbitra'â€œ pend??re ) fed concedunt earn not?? illi,amp; rcgul?Ži quam Deus ccrtam conllituit,vt ipfius verb??vC' rum ?  falfo difcernatur.Ergo Bcllarmini hoe locâ€œ argumentatio eft Paralogifmus Ab ignorationc Elenchi, dum qu??d not?? ?  Deo

conlntut?? pfO' prium eft , transfertur ad hominum arbitratuin' Prsefupponunt enim Patres notam eiufmodi pef' fpetftam iis cfl'e, qui indicant. Deinde Paralogif' mus eft,A di?Šlo fecundum quid,{ic,Epifcopi naâ€œ' lius ex ea nota S.fcriptur?? propria iudicant amp;nbsp;qÂŽ de duntaxat nonnulli,qu?? reliqui homines Chri' ftiani in S.fcripturis tandiu non exercitaticergoSf foli Epifcopi, amp;nbsp;omnes de S.fcriptura, qu?? ecquis vcrus illius fenfus,iudicare,ac ftatucre po' funt at debent.Quis non videt vitium iftius argÂŽ mentationis.quod etiam ab ipfa rerum experiefl' tia proditur.Nam teftc etiam in C??cilioBafili??l* Gerfone, tefte magno i 11 o ecclcfi?§

Romane pattâ€œ no PanormitanOjVcl vnico amp;nbsp;foli laico c??fcntic' ter Dei verbo fentienti potius credendumefc quam toti alicui Vniuerfali concilio ?  Dei verbo fclipto rcccdcnti,amp; diflcnticnti. Alt;i



??? Ad I. C o n t r o V e r s. Ad Cap. IX. ? o â– ( 11 e ?? (t o t 1. Â? li Â? ?? 't ) QV?? ratio ,qtia?ve collcctio hoc in capite ?  Bellarmino fit , atqiic affcrtur, dufta eft ab cnumerationepartium, amp;nbsp;earum poftca remo-tionc. Veriim in hac argumentationc duplici vitiojfeuParalogifmo laborat Bellarminus, quorum primus eft, A non Confequentc. Nam non omnes indices vcri Sacr?? Scriptur?? fcnfus enu-mcrat. Pr??tcrmifit enim notam illam , regu-lamque vcrifiimam , quam Deus iftius contro-uerfi?? iudicem ipfemet conftituit : quam ex ca caufiaifte pr??tcrmifit , quoniam, etfi efle Vult magiftcr in lftacl,amp; aliorum doftor , tarnen earn ignorauit. Secundus totins

huiusloci Paralogifmus eft,A non cauira,Falf;nTi enim fumit,veram omittit,aut potius reiicit. Verus enim veri S. Scriptur?? fen-lus, amp;nbsp;interpretationis iudex eft i{4amet Scriptu-i d, ad quam folam nos Dei Spiritus rcmittit, non ad Pr??latos Ecclcfi?? abfque S. Scriptura. Ait e-nim lfaias,;gt;id Leiiem, q- Tefttmnnia,, cap.8. Ait Dauidpf.i9.Pr??c^prMzÂ?Duzz2Â?Â?t lucidum : amp;Pfal. H^.Lex tua lucerna pedthtu meis- Ait Chriftus, Scriaaminifiripturoi. Iohan.5. Ait Paulus, S.Scri-pturavtilii e?Ÿ ad docendtim. 2..Timoth.6.i,Pet.i. ver.i?§. H ab??tis fermonern Prcpheticutn ?Ÿrmifiitnu: qui tarnen omnes neque ad falfum iudieem nos remittunt ; neque varium , incertum ,

amp;nbsp;nu-taprem iudieem ; ( alioquin nos incertiores, qu? m antca,dimittcrcnc)nobis oftendunt : fed amp;



??? ??o R E s P o N s I o D A N AF, I verum, amp;nbsp;certum,amp; pcrfpicuum, clarumquc.Iti' que ipfecol. 150. L.D,vult,vt Pontifices Roman' ex cathedra doceant. Ecclcfia vero in c?´ciliis collc(fta,amp; fuo P otifr ce omnibus ctiam Prelatis Pontiliciis confiant neque veraeft veri y. feriptur?? fenfus amp;nbsp;infalH' bilis iudex,neque certa, neque fibi femper ipfa c?? fiat. Cajaphas Pontifex c?? fuis omnibus pr??latis Chriftum ipfum,Chriftique doctrinam condeni' nat. Multaconcilia Vniucrfalia, velut NiccnuiÂŽ fecundum.EphefinumfecHndum manifeft?¨ erra' runt. Alia aliis contradixer??t,velut Sardicum An mincnfi.Auguftinus ait,Â?(? dica-rnns, Ego

dtco, dtcuife?? dicamus., DicitDominHs-.neej\tii mihi Ait' minenfeConctluim ohieceris:neijue ego ttbi-NtcefUtXh Contra Maximinum Arrianum.Ergo hiegrauirt?Ž' mus Bcllarmini Paralogilmus A noncaufla ap-parct, quia falfum iudicem pro veto fiibfiituita' perte, vt luo Pontifici Romano Rom?? afi'cntctur' Ad Cap. X. IN lolutionibuscontrarior?? fuefententi?? argu-mentorum, qu?? ?  noftris afferuntur, turn igiiO' rantiam ftiam prodititum ineptiam. Ignorantiain d?? Alatli.xj. vcr.io.ignorat quomodo vnus Chri-fius dicatur doctor,in folutione tertij argumenti. Iohan.5.vcr.5o.ncfcit,cur Chriftus dicat fe alieflo teftimonio non egerc.in folutione. 4. argumenti Roman,

u.verfi, verba pro rattonefidei non in* tclligit, quia verbum Prophetemus non repetit in, folutione 8. argumenti.i.Corint. z.vcr. i5.vocein



??? â€™ Ad I. CoNTROVERS. * 6l 'â–  omnia non capit, cuius l?Žgnificatlo ad propofitum *. argumcnt?? reftringitur: in folutionc 5. argumcti. vocein owzzM non intclhgit. Rellringit enim ad folosEpifcopos in folutionexi.argumenti.Deni-que in folutionc 14. argumcnti. Q^d fibi vult ?’ Bellarminus Jura ait Ecclefiam non lujicarc de S.fcriptur?? vcritatc,fcJ de noftr?? intellig?Šti?? fen ÂŽ fu,vtrum vcrus fit, an non. Nonne veto idem cft ver??S.Scriptur?? intcrprctationis,atquc vcritatis '' ipfius indicium ScScriptur?? finis? Inlolutione 16. argumcnti difiinguit iudicium Auguftini quatc-nus Doctor eft, ab eiufdcm fcntentia, quum crat f in concilio,amp; fedebat,vt Index. Atqui ideo Au- **

guftinus fedct in Concilio, quoniam crat Doctor. Quorfum igitur ifta diftin?Štio?Ž Inepties iftius bo-minis in folutionc reliquorum noltrorum argn-mentorum ipfi contrariorum raanifefte cernitur. Totius hhri Tquot;ertij (^enfuroy examen. MVltafunt, qu?? in hoc tertio Bellarmini li-bro merito reprehendas^vti fupr?  in fingulis capitibus docuimus; nunc autem qu?? communi-ter, aut in commuai vitialin codera infint , expli-cabo,non orania (nam eftet infinitum') fed ex mul tis pauca,quoni?¤ breuitati ftudeo. Sint igitur ilia vitia imprimis quatuor, qu?? pius quiuis in hoc libro obfcruarc poteft. Ex quibus primum eft. Mala mcns,amp; ?¸cteratovia , feu Aftutia. Nam quum in omni

difputatione S. Scriptur?? Chri-tianum virum candide Scfinccr?¨ agere oportet,



??? 6z Responsio Danaei non autem cuniculis amp;nbsp;dolo: tum vcro pr??fcrt''â€• in concercationibus TIieologicis,in quibiis vni^â€™ Dei gloria, amp;nbsp;piorum ??dificatio qu??rcnda Bellarminus hoc in librofummaquadam tech'^^ amp;robufta fraude tot?¤ fidei Chriftian?§ certitud*' ncmcucrtitjVtfuo P??tifici Romano gratificetu^ ex cuius ore potiiis, quam cxipfius Dcioracul'ÂŽ Propheticis,amp; Apoftolicis do?´lvin?? iphus Dci,^'' fidei noftr?? vcritatem , amp;nbsp;certitudincm pcquot;' dcrevult. Namquumlibro huius operis priiiâ€™*â€™ docuiflet incertum plane cfle, qui nam fint S.fc^ ptur?? vcri, amp;nbsp;gcrmani libri: fecundolibro coH'

tendit etiara cos ipfos libros,quos c??ftarct efle^' fcripturam, in ipfis adco fuis purilfimis fontibuSi nimirum in Hcbrasis Sc Gr??cisCodicibus(qii^ funt primaamp; originalia totius S. fcriptur??fundi' menfa ) efle turbidos gt;nbsp;turbatos, amp;. corruptos:hi$ fubftratis facile poftca illi fuit impiifl??mum illud fiium dogma condcre cap. huius libri tertioÂ? col. 132. L. D. totam San??tx feriptur?? certitudi-ncin , veiitatem , Sc autoritatem ex Roman* Pontificis vel folius, vt ipfe poftea ait : vel cun' fuis Bpifcopis afleclisiudicantis decreto prorfquot;! pcndcrc.Qu?? fumma,qucmadmodum omnes vident, hominis tcchna fuit. In quo ille ex homi-num volimtate

amp;nbsp;aibitratu ,Dei ,diui??que do-?´frin?? autoritatem pendere vult , quod eft im' pium , nempe Vt Dei Optimi Maximi mnie-ftas hominum imperio ftct,cadat-vc, amp;nbsp;fubiicia' tur.Deinde inepta colle?Štio. Curenim fiexho-minuiquot;



??? AD I. CONTROVERS. 6j minumdecretisillaccnitudojS. fcnptur?? pcn- 11 detjRomanorum potius quam Gr??corutn Epif-iS coporum-.exOccidcntalium potius , quam O-,1 rientalium, Pontificum confeflu , Si iuftragio? Quos enim ex Romanis Pontificibus 8c Impcra- (/ toribus , ex S.fcriptura , ex Patribus , ex ra-(, tione locos cit??t , amp;nbsp;rationes affert , tam pro is Orientalibus , quam Occidentalibus Epifeopis y (ad quos tarnen folos iftam determinationem rcuocat Bcllarminus) faciunt,amp; militant;amp; for-0 tafle plus pro illis y quam pro his , quoniam 0 Orientalis Ecclcfia ex ipfius Chrifti, amp;nbsp;Apo-ftolorum ore, amp;nbsp;voce inlHtuta fuit in fide vera; gt;

fuitpri?šsCatholicaqu? mOccidcntalis :fuitde- 5, nique ilia Orientalis magiftra huius ecclcfi?? Oc-# cidentalis.Atquchocprimum eft huius libri ter-i' tij vitium ,nempe Dolus Malus. is Secundum eft ? fXi?´oJ^i'ot.Quum cnim'pri?šs qu?§-lA nbsp;nbsp;rendum fuerit, vtrum aliqua fit, eaque vera,pro oi pria,immutabilis nota,amp;rcgula,exquaS.fcri-V ptura vera agnofei poflit amp;nbsp;illius verus fen-1# nbsp;fus diiudicari , ( id quod effe, fummo Dei bene id ficio, demonftrabo ) hac qu??ftione , quae totius 0* huius difputationis cardo amp;nbsp;fundamentum eftÂ? i' practermilfa , ad inanes, incompotentes, amp;nbsp;ini' certosiudices nos reuocat amp;nbsp;relegat; nimirum ad. y

nbsp;folosRomanos Epifcopos amp;nbsp;Pontifices,quos po l' ftea fecundariqs tantum indices facit col.151.Scd â€?' dieet Bcllarminus,fatcor, fe eiufmodi, notam ne 1' per infomnium quidem v nquam vidiffe.V erum id y debuit meminiffe, quod fcribit Hieronymus diu



??? 64 R E $ P o N s 1 o ?? A N AE I inult??quc fibi difcendum fuiflc , qiiod alios dofÂ? re voluit,ne,quod iecit,falfa docerer.Atque,que' admodum inquit vcl ipfomet teile col. 144. L-^' Tertullianus in primis qu??rcdum eft,qu?? fit vtfâ€™ dodrinaeaqueconftitueda, amp;nbsp;quxillius vera*â€™*â€™ ta fit priucs rt omnino definiendum, vt ex ea po' ftca, amp;nbsp;qu?? fit vcrc S.fcriptura, amp;. qu?? vera ilH'â€• intcrprctatio,ccrt?? def?Žniamus. Tertium Bellarmini in lioceodcin libio v*' tium eft Falftas feu Ac priinuin quidciâ€• falfum eft col. iz6. L. B.Facilius ?  nobis prxâ€™lbn Del lege.quam intclligi. C??tra Paulus RomaÂ?quot;' vcr.i5.amp;

l??.oftcndit Dei Legem notam fiiiflegf' tibus , ab lis tarnen minime preftitam fuiife, Râ€œ' inan.i.ver.?Ž9.3O.Ephcf. 5.vcr.n.i2. Scc??dumW' fum eft, col.ijZ.L. D.his verbis. Pafieoues Datam efle Petro amp;nbsp;illius fuccciforibus S.fcripti*' r?? interpretationem. Nam idem c??tcris Apolb' iis pr?§cepit Chriftus bis verbis.Itc,pr?§dicate ?Ž8.vcr.i9. amp;nbsp;Petrus ipfc priore epiftola cap.5.vf'; 5.docet liocipfum omnibus ecclefi?? paftoribus* Chrifto ?§que fuilie pr?§ccpt??. Paulus Galat.i.vc^' B.contendit fibi Apoftolatum gentium ?  Chrift-commiftum,Petro autemlud??orum. Ergotaiâ€• bono iure, amp;: ??que ad omnes Paftorcs h??c ptur??

interpretatio fpe?Štat, qu? m ad PontificÂ?â€•' Ron'!3num:amp; ??qu?¨ ad Paulum,qu? m ad PetrÂ?Â?'' 5. falfum eft col.154. L.C.quum negat Samuckiâ€• fuifte faccrd??tem, amp;nbsp;facriticaffe ,c??traver??, i-Sâ€™ muel.y.v.??.p.v.n.Fuit cnim Sacrificator,fedpb' ne extraordinarius: amp;nbsp;intcrcedebat, qucmaditiiâ€™' dum Mofes,inter Deum amp;nbsp;homines. At ifte fttâ€• tt



??? Ad I. Controvers, tur Mofen fuilTe faccvdot?Š ex Pf.jj.vcr.??.Quartu falfutncol.iJ9.L.B.Apoftolosipfos,amp; alios fide-les recurrlffc ad Petr??, eumque c??c??io Hicrofo-lymitano pr?§fuifle,coLi37.L.D.i4ÂŽ'L.B. tam ill* hoe commentum fuum placuit. Vtrumque falfif-Â?-fimum cft. Ac quidem concilio Hierofolymitano pr??fuit lacobus.ficut ex cap.15. A??torum apparct. llJe enim totius deliberationis definitionem ?§di-dit. ld quod eorum eft, qui alicui coetiti pr?§funt* Apoftoli verb alij, qu?Šadmodum Paulus, Petrutn errante cortexerunt,Galat.2'Verf.i4-amp; rcprchcn-derunt : abnegantem Chrift?? obiurgarunt,vbi eu j, viderunt, nedum vt ad cura rccurrercrtt. Qr??nt?? falfum

eft,col.i46.L. A.B.repetitum cxcol.iiS.L. A.Sola S. fciipturam non fufficere ad dirimf ndas controuerfias de religions. Cur igitui ad carafo-lam no?? rcuocatChriftus, Ioh.5.6. Scipfeiacon-ftituitprimarium fidei noftr?? fundamentum ex Caluini veriffima fententia col. 151. falfum col. 147. L.B. Principatus Politicus per accidens ad ecclcfiam pertinet ; fed Pontificatus per fc. Imo vtraqueres, pront dignitas qu??dam publica eft, ??qn?¨ accidentaria eft eccleb?? , quum f??pe Si fine Pontificatu, amp;nbsp;fine Politico magiftratu poflit cf-fe,amp; fubfiftere ccclcfia vera,vclut quum cft in bis terris inuifibilisrvel vifibilis quidc,lcd Paftore de-ftituitur fuo ad tepus, vcl omnino. Atque ex hoc ipfo

qu??ro qualis nine fuit ccclcfiaRomanaqu?? in ea plures crant fimnl Antipap?? ; quod iam vi-gefies quinquies accidit: aut quum nulli omnino erantin eaPontifices creat?? Natunc carebatex ifto effentiali fui parte. Et bstc quidem funt gc- j''-X' ?Žlt;^ '?’ d: 1Sâ€˜ d' 11^ â– .(gt;' iK* cK* ])' ?’



??? ?Šif Responsio Danaei neralil falfa. Qu?? cnim in fingulis capitibus ti'-' funt fparfa,iam annotauimus. Quartum vitium eft Abfurditas feu ContraaP ??io Bcllarmini fibi ipfi. Ac primum vbique gat S. fcripturam efle verym doctrin?? iudicetn:^ tarnen colum.i5i.L.D. vult S.feripturam effep^??' marium noftr?? U'i?§i tirmamentum. Vbique fcff bit, velut colum.jp.L. D.verum veri Sacratfo*' ptura? fenfus iudicein efle Romanum Pontifleenâ€• vel folum,vel cum fuis aflcflbtibus:at col.^i.L-P' Pontiflei fcripturam cxplicanti credenduni eflfâ€™ non vt primario, fed vt fecundario duntaxat fufl' damento. Quo teneam vultus mutantem Pr*â€™' thea nodo ? Modo ait

S. fcripturam intellectu cilem efle, modo negat colum. 12 j.L.A.C. amp;nbsp;L.C.D. Item col.152. L.A. deS.fcriptur?? intclH' gcntianon iudicat cccicfia ; fed tantum de intd' ligentiamca, aut tua, quafi diucrfa fit iudicijr^' tio. Vbique in fuisfolutionibus ad noftra argâ€•' menta dubius cft,varius,incertus,amp; contrarias bi ipfis folutioncs affert.??t probat colum.ix?´.i?Ž? 147. Bifariam, ait, tntelUgitur htc ltgt;cns, Alij hune locum intelligunt, alij aliter. Vna iftius ifl' terpretatio in eodem loco cxplicando vult eflr generalem illius loci fententiam, altera vero pf' culiarem: Vnacrit,dc vita ??ternaintelligi cum. alt?Šra,de vita potius temporali colum. L.D. 148.L. A.vel

die, inquit, vel die coluiâ€•' 148.L. A.item Dicipo[fet-,co??\im. 150. L. D.fr* quod, obfccro, genus folutionum iftud eft? Cef' t?¨ nullum. Denique facit Auguftinum fibi ip'' repugnantem colum. 124. L. A. item Chryfofto' mÂ?ni(



??? Ad I. Con T Rove RS. dj ; nbsp;nbsp;nbsp;mum : Hieronymum, quibus tartien maxim?¨ ve- lut fux fentcnti?? autoribus, vtitur colutnÂ? .ii}. , nbsp;nbsp;nbsp;nS.L.C.D.i?Ž??.L.B.Eth??cquideintotfunt ge-^ , nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;neralia Bcllarminiin hoc libropiacula,amp; vitia If nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;manifeftiflima. ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Q^nam?Ÿrvera, propria, cert? ^ne S .fcriptura t raqae doE?Žrina ?  falfa â€?: veri tiUm '* nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fenfut afa!/i dijiernendi r?Šgula,zlr nota. ERgo qu?? fit vcra ilia, ccrta, propria,imrauta-bilisdiuin?? do??rinx ?  lalfudiiudicand?? re. I, gula,amp;

nota, iam vidcndum eft. Eadem cnim o-gt; ftendet ic qux fit S. fcriptura, amp;nbsp;quis illiiis verus fenfus. Nam vnus amp;nbsp;idem canon hxc omnia exa-/ minat, confirm??t, difeernit, amp;nbsp;iudicat. Eft au-gt; tern h??c, vt qu?? do??trina nos vnius Dei gloriain iz infolidum qu??rere docet, ca ver?¨, certo, aflcuc-fi ranter diuina , amp;nbsp;eoelcftis do??lrlna ftatuatur. Qu??vcro dodrina nos, noftram, aut creatnra-iz rum cceleftium, vel terrenarum gloriam qu??rit, ftabilit, aut pr??fert Del glori??, ca dodrina nc-Â? que diuina, neque coeleftis cenfeatur. Vna ver?  amp;nbsp;eadem eft vttiufquc not?? amp;nbsp;regul?? probatro, i, quoniam vtraque eodem

fpcdat,amp; idem conclu-di,^ Prima igitur ratio amp;nbsp;noftr?? regul?? confir-- matio eft, A neceflario Confequeti, quod ex Dei ; notitiaomnino deriuatur amp;nbsp;cofcquitur.Eft cnim (1 prorfus ncceffe, vt quern efle De?? quifpiam ver?¨ ?¸ nbsp;nbsp;nbsp;agnofeit amp;nbsp;fatctur,ad eiufd?Š gloriiomnia referai* lt; nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;e X



??? lt;8 Responsio Danaei Sic arguit in epiftoh ad Romanos Paulus cap.pri-rto, Gentes elFc corara Deoprorfus incxcufabi-lcs,qu??d quum verum Deum cognouifient, tafflc cum, vt ?–eum, non glorificartint. Eft enim il lu J omnium hominum non prorfus amentium men-tibus infculptum,amp; Deum aliquc efle:amp; cum,qui fit Deus, vbiquc colcndum, ??i. ad cius gloriam o-mnia referenda. Exbocnatur??principio dieituf Pf? l.?Ža.vcrf.29.amp; probatnr Dei clTe in omnia re-gnum.i.Corinth. 10.vcrf.31. ad Dei gloriam omnia facicnda.Nam ctfi h??c ?™ Paulo,amp; Dauide fin buntur, tarnen ex ipfius prim??p?? lucis naturali-bus fiintillis,

amp;nbsp;fontibus hauiiuntur, non ex pe* culiari quadam Dci rcuelationc his folis fa?¤aÂ? Eft enim hoc to yvu?§-of ?´eÂ?,non f*t/?§-Â?p/ot',quem3lt;l-raodum Sc Tertullianus in libro de teftimonio confcicnti??,Iuftinus de Monatchia, Aufelmus in Monologio docent ; Denique hoc ipfum teftatut cuique lua non a??w?§ prorfus, amp;nbsp;deprauata con' feientia. Sccunda ratio ducitur itidem ?  neceflario con-fcquente, quod ex ipfa, rerum fatfarum, amp;nbsp;?  Dco produftarum natura colligitur.Eft enim illud ve-rilfimum confequens,amp; omnino notum,videlicet opificium ad opificis fui laudem fpe??;arc,amp; refit' ri oportcrc.Sic Paulus arguit

Roman.i.capitc.Si^ Sapienti?? cap.13. Sic Plato lib.10. de legibus :ilt;l-que ex illis naturalis lucis rcliquiis, qu?? nobis fi-perfunt. El go qui aliquem ver?¨ Deum effe agno-feit jidem h?§c reliqua, qu?? funt opificium illiu* elfe fateatur ncccflc cft ; aC proinde ad Dci ipfor?? opificis gloriam referenda omnino elfe. Sic Paulus A?–



??? Ad I. Co N T R o V E R s. 69 lus Aftor.H.verf.i7.17. vcrf.z6.27. oftendit om-ncs homines incxcufabilcs,qu?´d quum noflcnt amp;nbsp;fefe ipfos,amp; omnia,quÂ? h?Žc eneniunt, funt, amp;nbsp;ex-tant,elfe Dei op?Šra, Deunt tarnen ex iis non glo-??ificarunt. Tertia ratio cft ? gcnerc fic,Omnis,qu?§ de Dco coque colendo vera loquitur amp;nbsp;docet ??odrina, eft diiiina ; que in eoJem colendo falfa docet,ilia falfa eft. Non cil cnim Deus lalfitatis autor, fed veritatis. Ergo qu?§dodrina veritatem de Dco, Deive cultu docet, ?  Deo proculdubio cft, ac proindediuina eft. Ilia ver?´ doclrina verum de Dco,Dcive cultu tradit.qu?? omnia ad ipfius glo-riam, velut opificis laudem

rcuocat, amp;nbsp;reterenda iubet ergo d?Žuina ilia cft. â–  Quarta ratio A nccclfaria caufla fumitur, quod I bac ipfa nempe nota amp;nbsp;r?Šgula amp;nbsp;Cbriftus,amp; Vau-I â€˜ lus vtuntur.vt fuam do?Šlrinam diuinam.i.A Deo t nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;elfe confirment, amp;c?“lcftem. Nam Chriftus cap. â€? 1 nbsp;nbsp;nbsp;5.vcrf,43.7.verf.i8.8.vcrf.5o. ficargumentatura- pudlobanncm. Qm qu??rit gloriamDci,non fu5,V, . nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fs verax eft, amp;nbsp;vera feu diuinaipfius dodrina.At- ) qui ego qu??ro gloriam Dei Patris, non meam, ' Ergo amp;nbsp;veraxfum, amp;nbsp;dotftrina meadiuina. Con-t ' nbsp;nbsp;nbsp;tra vero lvban.u.verf.43.Qui qu??r?Žt

fuam gloria, ' nequeverax eft, neque vera eins doclrina. At qui I mini contradicunt, qu?§runt fuam gloriana. Ergo . ' neque veracesfunt, neque corum do?Šlrina vera gt;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;eft,autdunna.Paulus3utemGalat.i.vcrf.io Phi- . nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;lipp. 5. Ycrf.9. ficarguit. Quictinque homines .t. J honainum gloriam,non Dci,pr??dicant, aut fuam i jd eft, fuoruni operum gloriam, amp;nbsp;iuftitiam qu??- c 5 l



??? fJQ Responsio Danaei runt, falfim doctrinam amp;nbsp;diuinx contrariam an-nuntiant. Ergo diuina do??irina eft ea, qu??fo-lius Dci,amp; quidcm infolidum gloriam quxrit. Alibi conqucritur ab iis Dei doCtrinam corrum-pi, quifc, fuamque gloriam qu??runt. Ex quo ?•cquitur vcram cfle certamque noftram notam amp;regulam, perquamvcrc dodrinam eam,qua5 Dei eft, ab ca, qu?? non cft Dci,tuto difcci nimus: Si verum quoque illius fenfum, amp;nbsp;interpretatio-nemafalfo diiudicamus. Eadcm enim r?Šgula V-trumque fit, amp;nbsp;dignofeitur : qu?? ctiam in fcriptis Sc Propheticis, amp;nbsp;Apoftolicis diiudicandis locum Habet,amp; fequeda

cft. Nequevero alia eft ear?Šgula amp;nbsp;nota,quam tradit Iohannes in prima epiftob ca.4.vcrf.2. J.?? vt falfi fpiritus ?  veris diftinguaU' tur. Nam qui amp;nbsp;Apottolicam do?Štrinam audit, amp;nbsp;?§onfitetur Chriftum in carnem venifle cam do- ' ) drinam probat, qu?? infolid?? vnius Dci gloriani qu??rit. Pr??terca non de generali nota S. feriptu-r?? dignofeend?? agit lohan. fed de mediis nofti^ falutis agnofeendis. Nccobftat.quod obiici poteft.Ergo qu?§uis vei ritas feu Medica.fcu Philofophica crit diuina do-drina. Nos enim de ca duntaxat h?Žc agimus, qu?? ad pictatem .i.Deum 8c colendum, amp;nbsp;agnofceir duro fpedat,amp; pertinet.

Omnis enim alia veritas, ctfi Dei don?? cft, quia tam?Š aliud fubiedu, qu? nÂ? Deum, tradat, ncque c?“leftis, neque diuina vc titas.aut dodrina dici propri?¨ poteft. Neque item obftat.quod loh??ncs Caluinus li-bro primo Inftitutionis Chriftian?? ?§a.7.amp; S.aliaÂ? pows^i



??? Adi. C 6 N T R o V E R s. 71 notas amp;nbsp;r?Šgulas proponit diiiin?? do?Štrine agno-fcend??.Imo nobifc?? plane illc facit amp;nbsp;fentit. Sed id?Šfecundarias notas,qu??ex hac noftra(qu?? pri-maria eft) dependent, allcgat, qu?? cti?? ver?? non effent,nifi hec noftra prorius vera effet.Po?œquam igiturhocfumpfitCaluinus dodrin?? diuinam effe cara, qu?? oinnia ad vnius Dei gloriam infolidum tel?¨rt, ac proinde qu?? vera elh ex ea multas alias notas omnino amp;nbsp;neceffari?´ dependentesex ilia noftra r?Šgula colligit,qu?§ proprie do?Štrin?§ amp;nbsp;ve-i?§,amp; diiiin?? compet??t: N?Špe quod eiufmodi do-??rina,qii?? fit ?  Deo, ?  Dei qtioq; fpiritu in

nobis obfignatur,amp; confirmatur.Qii??cadein fit vera,vt pote? Dco,feinper iinpleincntum fuum habuit, nullamdiferepanti?? habet,fibi feraper c?´formis eft, vnaeft,ab aliis do??trinis diftlmillima cft: qu?§ funt fecundari?? Sacr?? feriptur?? not??. Porto h??c nota amp;nbsp;r?Šgula quanquam iis no-tior cft, qui ver?¨, pi?¨, amp;nbsp;aflidu?¨ verbum Dei feriptum traciant : tarnen ncqu?§ folis iis cogni-ta eft, fed amp;nbsp;aliis quoque : neque ex eorum dun-taxatdecretOfamp;iudicio pendet. Nam quemad-modum Deus vt redderet omnes homines in-excufabilcs iis omnibus rcliquit aliquas reliquas iuftiti?? agnofeend??, Sc difeernend?? fcintillas : fie etiam dignofeend??

ver?? pictatis , fieuf docet PaulusRoman.cap.r.vcrf.17,18.iq.alioquin in fua impietate cxcufabiles eft'ent. Nam quoddicitur Dei cognitio effe qu??piam arcana do?Štrina i. Corinth, cap. 1. verficu. 71. non omnibus nota pertinet adcognitioncmfalutis amp;nbsp;redemptionis hominum , in qua rairus illc falutis humanÂ? c 4



??? 7i Responsio D-ANAEI per Chriftiim tijodus declaratur.Eft eniiÂ? h?§c cio* ?¤rina nobis myfterium.Qi^od item eftapud Pa?? lum 1gt; Corinth. 2.verf.i5. Verum ell : fed intcHi-gitur quoque de arcana ilJa,amp; falutis pcrChri-ftum implet?§ do?Šhrina : non autem de notailh^ r?Šgula generali, qua vera, amp;nbsp;diuina de Deo do' ?¤rina ?  falfa d?œHngui, difcerm'quepotett, quaÂŽ ctiam animalis homo, qualcm il lie nominat PaU' lus capit amp;nbsp;intelligit, vel exfolisnaturalislucis rcliquiis. Et h?§cquidemnos breuiter tradifflUSi quoniam piis, amp;nbsp;intelligentibus hominibus feribimus vt erudiantur melius : non autem xMo-nachis, qui pro

hoc noftro in fe bcncficio noÂ? ?„XTfoiÂ? honeftum, quod oportuit, perfoluent' fed fputa fua foetida, Si conuitia in me dcblateÂŽ' bunt.amp;conhcicnt. Ex fuperioribus autemapparet nonmagis?Ž' pifeoporum P??riheiorum (qui S. Dei verbum vd omnino ignorant,vcl dicis fol?šm caufla tradanC indicium,amp; concilium ad diftinguendum.qu??fr vcrc doclrina diuina, que non fit, non magis io' quant requiri, qu? m quorumuis hominum noO prorfus infanorum, ??Â? amentium. Omnes eniÂŽ fani Si. attendentes e?? difeernent. Quinimo adhuc purior eflet ccclefia, tarnen ex Epifeoporo ciufmodi decretisres definlri non potuit. NiÂŽ can. 8$. Apoftolicus,

vtdicitur, tres Machab??O' rum libres habet,cc??fque facit Canonicos.Laoc??-c?§num concilium Can.58. contra omnino eosre-licit, vti amp;nbsp;(Carthaginenfe Can. I4.1tem epiftoli Baruchi inter Canonica feripta habet Laodict' num,eam reiieit Carthaginenfe amp;nbsp;expungit.Infi-nituÂŽ



??? Ad I. Contkovers. 7j t* y i-?? y rtgt; 1' is Si {Â? nitum effet fingulapcrfeqiii. Pro coronixle ver?? illud addi Jcro,ex omni do-ftrinafcripta, quxdiuinaex noftra nota agnofei poteftjcam folam didam finffe Sacram fenptura, amp;nbsp;Canonicam, qua: immediate Dei iuffu fcribi pr??cepta eft. Id quod non raagis concilia Ponti-ficiadefinierint, quam quiuis plus ex Vgteri hi-ftoria. cd??^Uiirti libri R.Bellarmini. Cap. I. iH t: Y t) fit r lH in lil fti iigt; r r e li V i' QVod hoccapite tradat Bcllarminus , mc-ram ingenij oftentationem fui, amp;nbsp;conuitiu impudentiffimum in Calninum (quern hxrcticum falfi) appellat) continet, itaque ?  nobis b?Žcfpcr-nendus omnino eft Bcllarminus , non

curandus, aut itnitandus. Ad Cap. 1 r. Miferum eft hominem iftum in ipfo ftatim limine impingerc. Vim C|nim vocis huius, 7*raditio, notionem vocabuli prorfus ignor??t, dum ad dodrinam non fcriptam reftringendam omnino docet;amp; tame de traditionibus iftis quas, quid fint,nefcit,fcripturum fc pollicetur.Difccrc debuit ex pr?§ccpto A ntonini priufquam doceret. Porro Paralogifmus eft mamfeftus Petitioprinci-p^didus.amp;puerilistota iftius diftributio Tradi-tionum,in diuinas, Apoftolicas.ecclefiafticas. Af-fumit enim pro c??ccffo 5c vero, quod eft in qux-ftionc pofitum, amp;nbsp;negatur ?  nobis videlicet effe (#



??? 74 R?Šsfonsio Danaei qiiafdam Diuinas amp;nbsp;Apoftolicas Traditiones ci' traS.fcripturam,amp; cas ipfas ?  nobis reiici: fal/uo* hoe. Defolis enim eccicftafticis Traditionibuâ€™ Tcu humanis, quas vocant, queftio cft, quonbâ€•' cas folas fiue icript?§ fint, fiuc non, amp;nbsp;quidciÂ? qualcs ifti inuchunt, oppugnainus. lila vetO quam fiint jnepta, quicqiiid ad eflentialcm S. Ccen?? inftitutionem pertinct, non efleab Euan-geliftis traditum, amp;nbsp;Apoftolis fcriptum,qiiunHlt;l cafola, qu?§ab iis fcriptafiint, nos in hacqiâ€™?‡' ftione reuocet Paulus i. Corinth, ii, Item ieiU' nium quadragefim?§ elfe Apollolicam traditio-nem,quum in libris C?´nciliorum

ipfimet fat?Šan-tur hoc primum?  Pontifice Roman. Tclcfpho' ro inftitiitum fuifle, epift.i.Telefphom.Quatiiof itemtemporum iciumum efle Apoftolicamtri' ditionem cft ineptiftimum, ac falfillimum. Calixtus II. ca inftituit circa annum Domin' 112$. Qiiid igitur h?Žc nugatur Bcllarminus? E' eft cxprcftiim in Can. Jetunium-,9i fexfeq. Di^' 76. inDccrcto Gratianis quod ifti probant, laudant. Ad Cap. 111, SZ??dam generalia, qu??dara fpecialia habe' loc caput.Specialia funt, qu?? de xucKefn' Jib Apoftolicarum traditionum peculiari-ter attulit M. Kemnitius, amp;nbsp;quidem vcriftimu$' Iftc verb ?  pag. 158. vfque ad caput quartum mquot;' gno labore confutarc, fed

fruftra, conatur. Natquot; cauillatur duntaxat Bellarminus, vt cuius ip??'quot; folutioncs icgcnti facile apparebit. itaque ilb pecUâ€™



??? Ad I. CONTROVERS, 7 pcculiaria nihil habcnt difficultatis : amp;nbsp;?  nobis ' proptereapr?§termittentur. Itaenim his,vcrif- â–  * lirais obiedionibus Do??toris Kemnitij percuflus gt;nbsp;nbsp;nbsp;eft Bellar.vt aperte in R,ad z Kemniti j argumenâ€™- 1 til fateitur, magnam Canonis Mifle parte etiam 3 cc. annis poft Apoftolorum obitum inucntani i effc.In R. ad quartum Kemnitij argumentum, amp;nbsp;â€œ quod in S. C?“na Aqua vino miicctur: amp;nbsp;Aqua in ' Templis fale confpcrfa benedicitur, efte tantum 1 confuetudinis ecclefi?§ ; non autem inftitutionis ' Chrifti,a quo tarnen folo Sacramcnta inftituenda â€˜ fuiffe fcribit idem coluiTi.i55.L.A.Secum confen-' tiat

ipfe, quinoftris inter fc difcordiam obiicit. f In R, ad odauum Kemnitij exemplum fatc-â–  tur Confccrationcm Altariura cfle. P. R. Sylâ€•-lt; tieftri inuentum,Vti q^uarti temporis iciunium â– ' inuentum Calixtiin refponfionc ad 6. In R.ad 3 nonurn exemplum eft Paralogifmus Ab Amphi^r i bolia.Extraordinariam enim amp;nbsp;miraculofam vn- ftionem , de qua Marc. 6. amp;c lacob. cap. 5. agituÂ?, b cum ordinaria qu?§ nullum miraculum habet, ?• qualis in Papatu obferuatur, confundit Bellar- minus, contra mentem Kemnitij. InR. adde-cimum exemplum Paralogifmum, A non confe-quente admittit, fic, Cyrillus meminit fad?§ fan-dorumin S. Liturgia commemorationis : ergo

I' meminit Sanctorum inuocationis, Non fequi-iquot;, tur. Aliud enim eft, fuitque Temper comme- moratio Sanctorum in S. Liturgia : aliud eo-1' rum Inuocatio. H?§c ?  Syricio inftituta, illave-lt; tuftiffima, de qua non agit Kemnitius. Ad 1* reliqua Kemnitij exempla amp;nbsp;argumenta non U



??? 7lt;5 Responsio Danaei rcfpondct,fedtcrgiuerfaturaperte Bcllarminn' In contradi?Šlionibus Sc mendaciis noftroriiiâ€™'â€™ fingit, prorfus niigatur homo ifte, dum coÂ? cedit noftris Dciim iulfifTe Apoftolis,vt NoU??^ Teftamentum fcribcrent col. 157.L.C. tarnenvi quinque poftea lincis negat hic ipfe Dciimp'^ cepifle Apoftolis, vt fcribcrent , fed vt dotf rent.Bc duntaxatpr??dicarcnt. Matth.cap.28.vc* ficu. lo. quafiquum abfentes ad ecclefias fcr*!â€™' rent, eas non doccrent. Imo tune maxime doc*** runt, vt apparet Philipp.^.vcrf. 1. z.Pctr.j ved'' Eftigitur Paralogifmus ?„ figuradi?Šlionis. lt;1*'* ^radicare pro fimplicitcr viua voce doccre mit ifte quum

generaliter tarnen docere,Sc**ÂŽ nuntiare fignificet Apocalypf. 14. verf. 15. Ni*'^ vt docet cap.t.lib. Herminias Ariftotetfe** ptura vocis loco fungitiir, vti in Zacharia LÂ?C'' verf. 6^. muto apparet, qui vice vocis feripturs?‡ atdidit in pugillaribus : generalia huius capitis*' ?Šo, quodproximc fequitur, capitc,tra??abiintigt;' nobis. Ap Cap. till. GEncralia igiturfunt, qu?? nempe TradW n?Šs ?  nobis damnentur. Apparet c?šm esâ€•*^ ftris feriptis, tum ex hoc ipfo capitc tertio fupâ€• Quum enim, vel hoc tefte (tantum poteft'^ rita.s ) velimus ae contendamus totam fide, fine de moribus neceflariam do??rin^*â€™ Sacra feriptura contineri, colum. 156. L.B. paret

nos minime controuerfiam mouerc Â? ?’ iis, qu?? in Dci verbo feripto exprefta funt,



??? Ad I. Controvkrs. 77 Traditiones, fiue dodrina vocentur, vti Aftor. lil* cap.16. verf.4.1. Corinth.II. vcrfic.23.2. Theflal. iiâ€™â€™ X. verf. 15. fiue adfalutem, fine ad politiam cede-Â? 31* fix fpc??ent, i. Corinth. 4. verf. 17. ii.verâ‚?34. x* Theflal.cap.x.vcrfic.x. Omnia enim,qux in Sacra Scriptura traduntiir eo fenfu, loco , modo ad-mittimus,amp; valere volumus, quo ipfum Dei ver-bumillapr??fcribit obferuari. Ex quo iam apparet de foils iis Traditionibus, Ilf qua in Dei verbo fcripto nequaquam continen-tur, controuerfiam efleifed neque etiam de omni-y bus. Nam qua extra Dei verbum fcriptum tradi-Â? (lit ccclcfia vtl vniuerfa,quern admodum concilia

OecumenicaivclPeculiarisjVelut quidaEpifeopi: ea vel ad decorum amp;nbsp;Politiam ecclefi?? duntaxat conftituta funt ; Vel ad Dei cultum, amp;nbsp;fidei Arti-culos creditu neceffarios. Si vt effent pars veri V cultus Dei, amp;c fidci noftr?? Articuli traduntur: has omnes Traditiones,quoniam ?  Deo ipfo malâ€™* nifeft?¨ damnantur, plane, amp;nbsp;omnino reiicimus. gt;gt;' LociS.fcriptur?§ funt Dcutcr.i?Ž.ver.S.Iob.xx.vcr. X2.1f.X9.ver.i3.Math.i5.vcr.9.T.Corinth.7. vcr.ix. Colof.a.ver.xj.Et h?§ Traditiones vulgo per con-temptum Humanty id eft, ab hominibus inuentac nominantur. Sin autcmqu??dam conftituta funt ad folum ccclefi?? decorum, amp;nbsp;Politiam externa,

cas Traditiones facile in iis locis probamiis, in quibus iarafunt rccept?? amp;nbsp;c?´probat??, modo has tres condltiones habeant, nimirum,nc quid fa(ftu, vel in fpcciem puerile amp;nbsp;turpe iubcant : Ne quid fuperftitiofum, id eft,in quo merit?? vll?? operum aliquodftatuitur,amp; Dei gratis contraiiuin doâ€” fl^



??? 7? Responsio D a li ae I ?§eant : Ne nimia fua multitudine ecclcfiain otii' rent.Nobifcum'planc confentit iftc col.iSy.L-'^ in medio. Hisitaconftitutis, inquibus efttotnj llatus controuerfia: cum co noftr?? , quomodovt* pugnet, vel velitct Bcllar. aduerfum nos, vidÂ?â€™quot; mus. Prim?šm ab hoc capite quarto vfque ad mum fruftra amp;nbsp;cartas commaculat Bellarmin'** ^ctcmp??s terit. Ncc cnim vel ncgamus aliqquot;â€™â€™ traditioncs Sc r?Šgulas ab homnibus de Politiquot;â€™ decoro ecclcliae fcribi poifc, qu??, fi nullumy* tium habeant , lint fcruand?? tanquam cccld'^ decorum duntaxat, non vt Articuli fidei : eas efle fcru??das, quse funt in facris

amp;nbsp;Apo fcriptis, quandiu amp;nbsp;quatcnus ex obleruariquot;* bcntur,vclut Actor. 15. veldenique aliquas v'*quot; liter etiam ?  Conciliis, vcl nonnullis piis Ef fcopis pr??ceptasad folum ecclefi?? tarnen rum : non ad Dei cultum, vel vt cflcnt fidei fl*â€™ firÂ? Articuli, Aliud probet Bellarminus, cerit. Primumipfius argumentum eft col. 160. B.C. diu Deum coluit ccclefia abfquc Scriptquot;^ fed ex fola traditione. Ergo poftquam S. ftrip^ ra Dei iulfu ??dita eft, ex traditione quoquc S.fcriptura colenduseft Deus. H??c minime^' argum?Štatio.fed Paralogifmus,amp; isjcjuidemmquot;' tiplex. Vnusab ignoratione Elcnchi. NamtÂŽ**^ fundit tempora Bcllarminus.

Nos cnim neqn* quam cxtraditionibus Deumcolendura elftâ€œ.., ccmus,pofteaquam Dcusfuunj ipfe vetbumin *



??? Ad I. Controversy 75gt; teras mitti iuflit. Sic cum Mofe Deuteronom.ix. vcvLS.fcntimus. Alter Paralogifmus ell Ab Ac-cidente, Vetbum enim Dei illud folum elfe gt;nbsp;Sc femper fuifle exiftimat, quod fcriptis mandatum eft, etfi Ycre conllat ?  Deo pr??ceptum, amp;nbsp;reuelaâ€™ turn fuiffe.??allitur.Perindc enim Patres Deo fer-uicrunt,qui Dei mandatum libi factum feruaruc (j, incorrupt?¨ amp;nbsp;memoriter, atque fi illud fcriptum ab iis fuilfet ; quum idem purumÂ? non autem cor-pl ruptum cuftodirct. Sed nos Deo iana exfolo fcri-pto ipfius verbo feruiedum docemuSjamp;feruimus, quia nullum aliud verbum habcmus ab co reue-latum, quam quod fcriptum eft.

Ergo illi Patres K Deo feruierunt non ex traditione amp;nbsp;hominum pr??ccptione qualcm aduerfus iftos damnamus, jp fed ex ipfius verbo certo, amp;nbsp;raanifeftato id quod omninopugnat cum Dei cultu qui fit exhomw num Tradltione,de qua nunc agimus.V nde fium fententiam nbn confirm??t hoc argumente Bcl-p larminus. Tertius in hac eadem colleftionc Paralogif-mus eft, A petitionc principi j. Falfum enim lup-I ponit,amp; fibi concedi poftulat, dum ait, zAnte Mofen nullam Dtmnam Scripturam extittffe fct columna centefiraa fexagefima, L. A. Fuit e-j) nim faltcm liber Enoch!, cuius raeminit lu-das in Epittola verficulo quarto. Vidi etiam ipfe ?’ llbrum ?‚brahami

Patriarch?? cditum,amp; legi. Secundum Bellarmini argumentum Â? colum-na centefima fexagefima prima, L. A. Videli-cet, Non effe Sacras Scripturas fufficientes ad do????inam falutisÂ?verse amp;nbsp;plenx Dei notitiÂ?, 1Â?



??? So Responsio Danae I fidei in Chriftum noftr??, amp;nbsp;cultus diuini, quoniÂ? multi librifacri funt arnifliÂ? multi,non vnus dufi' taxatjfcfipti, amp;: acditi.R. Paralogidnus eft, A confequente. Nam qui plures facri libri fcrifâ€œ funt, vnain amp;nbsp;eandem doClrinam continent, vel in vno duntaxat libro fuperftite, c??teris aniif' fis,reftat : ncquc propterca do??rin?? falutaris cfquot; {cntia eflct imminuta autmanca,fcd difiiciW duntaxat illius interpretatio, fi alij libri prstd vnum ainitterentur. Ait Paulus fe ex totaEuan' gelica do??rina didiciflc hocbrcuiffimum, Icfnfquot; Chriftum nempc crucitixum j.Corinth.2.vcrfgt; Reliquaigitur Euangelica fcriptafunt

huiusftâ€™â€™' tenti?? cxplicatio folum amp;c conftrmatio.Ergopl*'' res, amp;nbsp;fnb lcgc,amp; fub Euangelio libri fcripti fufl'i fed de iifdcm rebus qui non habcnt diucrfaxndo' clrinam : Si illi omncs 8i finguli libri funt trf'' monia vniusamp; eiufdcm do?Štrin??, vt docet ifaiâ€™â€™ cap.8.vcrf.2o.^lt;/ legem.,3?€Z-,?§ir teHmonta,(\\iX ??iâ€•' Propheticafcripta. NamProphct?? fucruntduiâ€™' taxat interpr?¨tes legis: ficut Apoftolica fcrip^ Euangclij:interprctationis aiitem commcntafiÂŽ pcreunte,non pcrit tarnenipfado?Šlrina. In rcliquis huius capitis argumcntis falliWâ€™ Bellar. Si fallit Paralogifm?? Si A figura Di?¤'ÂŽ' nis , amp;nbsp;A vocis ?†quiuocatione feu

Reftri??ioquot;' qui piitct Chriftum, dum pr??cipit fuis Apofto^'* PrudtcarCf non iubere cifdem, vt feribant. quod cft pr??dicatio int er pr??fentcs, hoc eft Sef' ptura inter abfcnt?¨s , quos itidem, vt pra^ tes, doccrcfunt? ChriftovocePr??dicantc iu^ Matth.28.vcrf.xo Dcni^'''' 1 1 I ?’ t f c 1 Â? c ?Ž t 1 1



??? Ad I, Con t r o V F. r s. 8i Deniquc col. ji6}. L.A. antiquum errorcmfuum, quem fupcriore libro in c??fura refutauimusjfctn- per obtinet,videlicet minime intelligi ftatui pofte,amp; qu?? fit S. Scriptura, amp;nbsp;qui fmt facri libri, nificxTraditionctergo vult plus tradition! ho-minum non feript?? tribuendum clTe,qu? m ipfi S. fcriptur??.Notamcnim contra certam, fac?Šmqvic illi monftrauimus, ex qua qu?? effet S.fcriptura,8c qui facri hbri facile quiuisagnofcct,ac diftinguer, itemque veram S.Scriptui?§ inteipretationem.di-gnolcet,ne ad iltas non feriptas, fcript??fqucccclc ii??amp;liomiMumtraditiones vllo paclo rccurreic fit nobis neccffe, quemadmodum Bcllarminus

putat. IÂ? r * gt; y y tl y y 1Â? r tÂ? * Keliqua , qv.?? in boe capite reftant funt merx Bellarmini conieCtur??, qu?? nihil veri, aut folidi habent.Itaque h??c funt pr??tcrmittenda* Ad Cap. V. O' Perpetuus eft in hoc capite Paralogifmus duplex,Vnus ab IgnorationcElenchi,quum Bel larminusnimirum transfert ea-qu?? ordinis,amp; dc-cori tanttim gratia Paulus inftituit, Sc tradidit.ad fidei articulos,quafi non omnia,qu?? ad fidem ne-ceflariaPaulus nouerat ,fcriptis tradidetit,provt locus pohulab?Žt-.fed qu??dam tunc celaiit per tra-ditioncm poftea non fcriptam tradenda. trgo â–  qu?? def??minis orantibus, i.Cor.H. i.Tinaot. rutur,plan?Š politica funt.Scd amp;nbsp;ea ipfa

quoq*, Icrr lt;nbsp;pfitPaulus,dc quibus hie contcndit Bcllarminus,. uonautemtraditione nonferipta ea vulgault,vt



??? 8i Responsio Danaei ' irte piitat.Eodcm vitio laborat, col.i????. L. C.Pâ€˜ dum quinque Patrum dicta,qu?? ad Politiam tinent, deridei articulis interpretatur, ex quoff' quitur, amp;nbsp;fit, vt nullum pro Traditionibus noquot; fcriptisconfirmandisamp; inuchendis firmam?Štu'â€™â€™ Bellar. bine habcat, amp;nbsp;ducat, qua: hic nulla: led omnes feript?? manitefic. Alter Paralogifmus in toto hoc capite fparf*â€™ cft,pctitio principij, quiim ca fum??t pro c??ccih^ qu?? negantur: atquc ex his,tanquam iuftoluJ' damento,filas conclufioncs elicit, falf??tatntâ€•' Sunt eninj ift?? pr??fumptioncs inept??, non pfâ€•' bitiones, velut colum.165. L.C.

Chriftum de torma Sacramentorum Apoftolis tradid?œ^'^' qu?§ non funt fcripta;amp; L.D.ltidem Paulum mâ€œ).' -ta de Paltorumordinationc amp;nbsp;vnctionc tradit^â€™*'. fc fine feriptis col. 167. L.A. Aiiguftinum ic P'*â€™ malium agnouiflcplura, qu? m duo Sacramc^'* ab Apolt??lis amp;nbsp;Chrilto inftituta. Dcnique tertius quafi ex ab??danti incft quoque Paralog^' mus ex ??quiuocatione verbi tradteii, quod rint.ii. 2. Thclfii. c\' 2. rimoth.cap.i.amp; aliislo^ l'radirioncs non lcriptas fignificarc piitat contf ipfainet textes verba. Ad cam cnim dodrin^i* pcrrinct, quam amp;. ibi, amp;nbsp;alibi feriptis Paulustfâ€™' dit,??c in literas mittit. Eft ?Šnim

generalis,vti^â€œ^ eui, huius verbifignificatio pro feripta modojiâ€•* d?? pro non feripta do?Štrina ex loci circunftanfâ€™' Atque ctiam qu?? de Antichrifto ThcfialoniÂ?^^ fesantea viuavoce doÂ?uerat,amp; Timotheum* fuo amp;nbsp;Paftorum muncrc Paulus, illic dit, quemadniodum omnes vident,ne feripta tP' locus vl?‡'



??? A D I. Contr??v?Šrs^ ?Šffet iftis Traditionibus non lcrjptis. ld quod ' ibidem agnolcitBcllarminus ipfe col. 166. L. C. Itaque col.167. L. C. D. in fuis ad noftrorum ar- â€?' gumcntafolutionibus plane dubius cft,Â?xÂ?7?Â?wo, ait, Htcfenfm mjigif placet nbsp;nbsp;patet, amp;c cxteraba- iulmodi. AdCap.vi. '() INutileprorfus elt boe caput, amp;nbsp;dupliccmPa-0, Iralogifinum continet , vnum, A non caufl'a, n?Špc fic, ccnferunt nonnulliPontihces quofdam ritus,quibus vtebantur,eife Apoftolicas ttadltio-0- nes ; ergo verum eft.Altcrum,ab ignoratione E-|i) lenchi.Nam qux Pontibces ifti Sc concilia ab hoc (ti citata dc Traditionibus, qux ad folam ccclefix 11 P??litiam

fpeiftant,fcribunt,iftc ad fidei Articulos ji'. traducit ; quafitam bono iure cultus Deiverus, (t aut fidei Articulus fundari poflit in traditione no t?? nbsp;nbsp;nbsp;feripta, Sc ab hominibus reperta, quam ritus ali- quis, Sc aclio qux ad ccclcb?? duntaxat decorum ?’ valet: ISlugerrira?§ Nu g je ftmt ift?? argumenta-'fl' tioncs. Ad Cap. vit. V tef 1^ Â?f' EOdern modo inutile, imo captiofum eft totfi hoc caput. Duobus enim amp;nbsp;quidem iifdem Paralogifmus , quibus caput fextum proxim?¨ fu-periustotum coraaculatur. Videlicet Paralogif-mo AbignorationeEl?Šchi.Nam quxPatres di-cunt de 'Pvaditionibus fanttis minim^que fuper-ftitiofis,inquibus dc folaEcclefixPolitia,vt do-cet

Gregorius Nazi??zcnus Oratione prima cott?  lullan??jjafiiius dcSpiritu fandto cap.iâ– â– .Chtyfo-



??? 84 Responsio Dana??i ftomus Homil. 69. ad Populura,T ertulli. lib.DÂ? Corona niilitis,amp; alij:amp; dc difciplina agiturjtr?¤f-ducit Bellarminus ad Articulos fidci,quos extri-ditione non fcripta re?Št?¨ inftitui, ac condi pol??s ccnfct. Pefl??mc. In ijs cnim S.fcriptur?? protun-damcnto qu??rcnd?? ftint, non autcm liominunâ€™ ttaditiones non fcript?? , aut cum verbo fcripw minim?¨ confentientes, quas iftc pro noftr?? fidf* fundamento coHocat tarnen. Alter Paralogifmâ€œâ€™ cfta non caufla.Sic fcnfcrunt amp;nbsp;fcripferunt P??' tres, bas traditioncs Politicas nimirum cfle tri' ditioncs ApoftoIicas.Ergo hoc verum eft.Fru?Ÿrâ€™ he concluditur.

Pr??termitto Paralogifmum i'â€™ ??quiuocatione verbi, quod ifte apud Patres ad traditioncs non feriptas,nullum in ^.Scri' pturafundamentum habentes refert : Patres aquot;' t?Š, vtex ipfis corumlocis ctiam ab ipfo Belief' minocitatisapparct, de do?Šhrina, qu?? vel in S-feriptura continctur exprefle , vel per analogiaiâ€• fidei cxeaefticitunCquemadmo luro Bcllarminu$ ipfe,col.i64.L.D.cxHilarioh??c pariainterfe, quidem recte, facit, ac con(tituit) verbum Trad'â€™â€™ amp;nbsp;vocem Tradttionif perfpicue intdligunt. Sic voxD??ffWJrf apud Bafilium cap. ij. elf intelH' genda, que ille cit??t locum, col.iyi.L.C.Sicip^c feellarminus ex Ambrofio Serm. j8.

Symboluifl Apoftolorjm, qu?? cif doef ri na fcripta, traditiO' nein appellat, vbi doctrina Dei verbo configi??' ta perfpicuc continetur. Nec aliud quiequanâ€™' Quamobrem bi loci Bcllarminum iplum coO' liitant. Ad Cap-



??? Ad I. Contkovers. 8$ AJ Cap. VIII. QV??quattuor argumenta pro fu?§ h?§refisc?´-firmationepolliccturhoc capite Bcllarmi-nusjita latent, Si obfcura funt, vt ne ipfc quidem caviderit.Ver?šm eum puJuit,amp; mcrito, illorum argumentorum. Itai^uc ea, quemadinodum alibi folctjfuis numeris non annotauit,qu?´d caamp; pcr-fp)cucfalfa,amp;ex ca conformitate Â? cjuam inter Ethnicorum amp;nbsp;Cbriftianorum rcligionem elTe vult, item inter Politicam rcrum adminiftra-tion??, Si noftr?? in De?? fid?Š ftatnit, du?Šta temerc cognofceret.T am?Š in ftudiofor??Si pior?? gratiam iltaquatuor argumenta annotabo,atq-, c?´lutabo. Prim?šmcftcol.i78.L.C.D.Heretici plcriquc S.Scripturas

folas vrgebant, Tradit iones reiicic-bant non fcriptas ; ergo quicunquc folam S. Scri-pturam vrgent,funt b??retici.K. Eftb??c argum?Š-tatio duplexParalogifmus, Vnus ?  non Confe-quentc. Ncque cnim propterea crant beretici, quoniamS. Scripturam ab aduerfariis cxigcbanf. ; lcd quia, quamuis vcrc aduerfus eos allegarctnr, ilia tarnen obftinat?¨ ncgabint. quot;Neque eti??quic- C quid cumbominc b?§rctico, vcl inf? dcli quifpiam . ' plus amp;nbsp;fidclis comunitcr facit,vfurpat illud ar-t guitpium ilium effe b??reticum.Nam edimus,bi-1 nbsp;nbsp;nbsp;bimus,loquimur cadem lingua,qua b??retici, nos , nbsp;nbsp;nbsp;pij amp;nbsp;fideles ; ncc propterea tarnen fumus infidc- /

nbsp;nbsp;nbsp;les,vclberetici. Quanto verius dixerim', Bcllar- minus,amp; omnes Pap?? aflecl?? miferrimi, Cbvi-- ftianam fidem ex folis Traditionibus maiorum oppugnant , quemadmodum fcccrunt bomincs I, propbani amp;nbsp;Etbnici ; ergo Bcllarminus Sc omnes



??? Si RESPONS?•O D A N AE I ifti afTccIiPap?? funt proplnni amp;nbsp;Ethnici. Alter Paralogifinus eft A figura Didionis. H??rctici C' niin iili pr??cis?¨ cf??lagitabant amp;nbsp;exigebant ab Or-thodoxis tot fyllabas in S.Scriptlira, amp;nbsp;ca ipfavo-cabula, ijuibus pij vtebantur in his rcfutandis.I-taque fono ipfi litterar?? vim S. Scriptur?? alliga-bant. At nos contenti fumus, fiuc id,quod propo-nitunexprelTis amp;nbsp;pr??fcriptis verbis extet in S.fcri ptura: fnic per Analogia fidci ex regulis bon??c?Š-?Žequcnti?? ex S.fcriptura colligatur.Hoc enim to' turn pro Dei verbo agnofcimus.Sccundum argumentum huius capitis contincturcol.i79.L.B.C.

Politica adminiftratio nititur, Sc fundaturfepr folis Traditionibus,amp; non fcripto iurc:ergo des, amp;nbsp;do?Štrina Chriftiana non fcriptis Traditio-nibus inniti dcbct.R. Eft hoe argumentum pror-fus Â?tâ€™0toAogt;ov,amp; Paralogifmus Ab ignorationcE-Icnchi. Nam res diflimillimas, nempe Politicalâ€• admmiftrationem, amp;nbsp;fidem in Chriftum, ac Dclt; cultum confundit pucrilitcr, ac manifcftc. Mofeâ€™ inorJine iuiis dicundifccutus eft confilium Ie-thronis foccri fuhin lege danda, ex folius Dei ore locutus eft, amp;nbsp;ftetit,Exod.18.19.10. codem niodo refpondendum ad cxcmpLi Pythagor?? Sc Socri'' tis,qui nihil fcripfcrunt.Dcus enira

fuum verbum fcribi contra voluit, quarc ex traditionc nonferi-pta minim?¨ nobis fapiendum eft, aut Dei voluntas haurienda. Tci tium argumetum extaticadcm ?‡0I.179.L.D. Eccicfiafola eftcolumna veritatisi pouitque omnia myftcria Dei ; ergo non cxfcri-pto Dei verbo,fed ex traditionc non fcripta ill* pouit,amp; firma cft.R.Paralogifmus eft, A non c??- fcqueiitei



??? Ad I. CONTROVERS. 87 fcqucte. Im?? idcirc?? nouit fok Dei Ecclefia my-ftcria illa, amp;nbsp;firma cft, ac collina, quia fcriitatur S. ScripturaSjVt iubet Chriftus Ioh3n.5. ver.j9.Nam vnaillavia,amp; ratiocft,per quam ciufmodi eft Ecclcfia,teftc Paulo, i.Tiinotfi.j.vcr.i??.Vndc ad S.Scriptur?? le?ŠlionemTimothcum reuocat Paulus,!. Timoth.4.vcr.i6.2.Timoth.3.v?§r.i5. Quartum Bcllarmini in hoe capitc argumcntfi I cft, C01.180. L. A. Dignitas Sacramentorum in , nbsp;nbsp;nbsp;Ecclcfta, Myftci ioruin non eft toti mundo cx.^ gt; plicanda: ergo'Eraditiones non feript?? funt nc-, cc?šari?? amp;nbsp;rctincnd??.R.Paralogifmi pkircs, vnus, pctitioPrincipij.Nam

falfumaflumit.lubctcnim { omnibus gentibus omnia, quae dixit, pr??dicari ab / Apoftolis Chriftus, non qu??dam cclari, vt in fa-/ crisElcufin?? Ccreris fiebat. Matt.a8.verf. ao./K-lt; ??or.?Žo.vcr.27. ipfemet fc r?Šfut??t Bellarminus, gt;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;co1.i9?.L.A. H Alter A non confcqucntc. Nee cnim fcquitur, :i quod ctiam ft omnia fcripta fint,omnes illa capc-i reproptevea poftint. Nam Acroamaticos libros / fcripfit Arblotelos,quos,vcl ipfo tefte , pauei in-C tclligunt. 0 Tertius Ab ?†quiuocationc vocis Adyflerium. Nee cnimdoefrina Chriftiana dieitur Myftcriii, I' 1.1 imoth.^.vcr.i??.quod reucl3ri,amp; cxplicari fin-gulis non dcbcat'.fcd quod fenfum, amp;nbsp;captum na- 1-

turalcm amp;bumanum plane fuperct, i.Corintb-2. 1â€™ verf. ~j. Idcirco cnim mifii funt Apoftoli, vt earn, S' omnibus g?Štibusann??tiarent. Actor.i. 8.Et h??c i' quidc funt turfuracca monftra,amp; kru?? van??,quas nobis obiicitBcllav.vt nos terreaf. fed no potefta ? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;f 4 Ct



??? 88 Responsio Danaei Ad Cap. lx. LEiiis oper?? amp;nbsp;plane fupcruacane?? eft confu-tare quinque r?Šgulas, quas h?Žc tradit Bellaf' minus, vt ex iis agnofcantur qu?? fint veras, cft veram doctrinam continentes Tradition^ amp;nbsp;Apoftolic?? , lic?¨t non fcript?? : qu?? fel' f?? , ac fuppofititi??. Sed in hominum pioiuiquot; gratia dicam,Duplex in his rcgulis ftatucndisftl' lum, amp;nbsp;Paralcgifmus committitur, Vnus, A. nci' caufla. Sicftatuitjfic tenet,hc fcntit de fideid??' lt;ftrina,amp; Dci cultu Ecclclia, i.hominuin qu??da!â€• miiltitudo,amp; quidem fine Dei verbo fcripto, 'fl analogo; ergo ilia doctrina cft vera, c??lcftis,^-' velutftdei

Articulas adinittcnda. Nec enifflfâ€™ hominum iudicio , fed ex folo D ci verbo fcriplÂŽ pendet fades ChriftianaÂ? Alter Paralogifinus Pcquot; titio principij videlicet , Ecclefia errate nonpO' teft, Falfum hoc quoqne cft, imo faK?Žftimuiâ€•' qiialcm h?Žc quidem Ecclcfiam , nempeRoniaiii vel Vil?Žbilem intclligit. H?? igitur rcgul?? quiÂ??' funt quinq; falf?§ pr?§fuigt;pofitioncs Bebvt appaietÂ? Ad Cap. X. QVod ad noftrorum argumenta nititnrrC' fpondere, non cft refponfio, fed niera tergi' verfatio, quemadmodii ex ipfis illius verbis pul' cre cu?Žuisapparcrepoteft. Ad primain igitur nO' ftrorum obiechonem refpondet,Traditioncs, quibus agit, efle

cxplicationcs S.Scriptiir??, amp;gt;â€™â€™ tadem contineri in generali feu vniuerfali, vt iftf loqui mauult,col.i8j.L.B.C.Rcplico, amp;nbsp;excipi^ cgo.Bcllarmini traditionesnon fcriptas,quuine^ Diametro cum S.Scripturapugncnt, ncquetellf ipfomctEellarm?Žno^col.iSy.L. C. in ca vllop??'



??? r jlt;l cS Ip 0' ,1' z 1Â? el ?? elt; lO c' z Hâ€™ C' / Y )Â? ilÂ? K iÂ? 5lt; V Ad I. Controvers. 89 ?¤o confineri, nequeillius cflc interpretationes pofle; fed eflTe manifeftas illius eucrfioncs amp;nbsp;cor-niptclas. Qnod ad Pauli loc??,Galat.i.vcrf.8.amp; f^ntis,aut Angelits e coelo vobis eKangeltz.et tpr^ter tdifjucd-johis EHangelt\amtu,anAthemaefto. e?? e~ luditdiintaxat,non explicat, non foluit. Itaquc in lua folutione prorfus anccps eft,ac dubius.Dcniq; Paralogifmus eft in folutione iftius, Petitio ncpc principij. Nafalfo fumit Paulu illic de alioEua-gelio,quam cuius do?Štrin??, amp;nbsp;futnm?? complexus lucratin fcriptis ab fc Epiftolis,agcrc,illifq; com-m?Šdarcjquod

amp;nbsp;voce Euangeliz^mtUy Sc a.Cor.ii. veif.^.Philip.j.vcrf.i.refutatur ( quod verbum ex feripto docerc quoque comple?Šlitur) Sc i.Timot. i.ver.^.dum eos Paulus damnat, qui non tant?šm contrarian!, fed d??taxat diuerfam do??trinam tra-debant ab ca,quam in illaEpiftola ipfc fcribebat. Deiiiquc Auguft.lib.ii.cap 5. contra Fauftum de vnitatcEcclef.cap.j.lib. J.contralittcrasPetilia-ni.ca.??.Epift.ip. amp;nbsp;ui.amp; li.de Bono Viduitatis.c. ufolam S. Scripturam noftr?? fidei r?Šgula cfle do-cct.Bcda ciuoquc Vencrabilis in Can. Nec/ufft-cere 8. qu?§ft. Item C??ltitutionc luftiniani 146. in Nouellis. Sed amp;nbsp;quum fit certum Cbrifti mandatum Apoftolis,

amp;nbsp;Paftoribus fidis traditumtam nefarius cft,qui quam qui Contra illud Dci mandatum aliquid aggrcditur,aut inccptat,aut a-git,qucmadmodum docent l.V.C.lllud aut?Š m?¤^ datum eft,ne vel quidem latum vnguem, ?  verbis ipfius( qu?? i?¤ feripta funt per Apoftolos ) receda-mus.Matth.^.vcr.iS.lf.^i.vcr.i??. Quod certe quidem ij non faciunt, quiTraditiones non feriptas, verboq; Dei feripto minime cofentietes nobis jp



??? JO Risponsio Danae I fidci r?Šgula obtrudunt, vclut hoc loco Rob. Beh larminiis. Ad fcciindum noftroru argiimcntura,*' bi S.^criptur?§ quod ad doftrinam fidci, amp;nbsp;cultuin Dci,Â?tu5tplt;Â?Â?Â? ?  noftris luce mcridiana clariusdc' monftratur col.iSq.L.D.jftc nihil omninorclpo det,fed loliim nngatur.Qiiod cniin de do?Štrin?Žj' Jâ€™fius caelcflis(qu?? de Chrifto agi t)fiibRantia fcH' bit Iohannes, cam picne ctiam in fuo Euangehjâ€™ traditam.iftead Chrifli miracularcfcrt.Impeiitf' Deinde ex co colligit, ergo rcHqua fcripta EiuH' gelicaeflc vult fiipcrflua,amp; fupcruacanca. Incptf^' Rcliqua cnim funt fcripti ?  lohannc Euagelij tim interpretatio, pai

tun confinnatio : quenU*!quot; modum Euangclii'i lohanis eft itidctnalioruinB' u??gclior?? tcftificatioiErgo ncq; ilia funt inutih'Â? ncq; fuperftua Sed ctfi vnus duntaxat liber Cano* nicus cxtarct.fufficcret illc quod ad fubftantia do' lt;??nn?§lalutaris,qu??uis ad clara do?Šlrin?§ ciufd?Š d-' plication?Š,amp; intclligenti?? multis lortaft'c nonhquot; tis cftct.Hoc vnfi coniicllit omnes Bcllannini co-cl'ifiones,pcr quas nos ad abfurdfi cog?¨re vidctiif' Ad tcrtiuin noftrorum argumentum quod ipf^ cit??t col.tSy.L.B C. D.ifte plane cxcutit. Bclfio concedit de iistraditionibus ?  Chrifto, Arlfaia^' gi,cafquc damnari, qu?? Legi Dei cotrariÂ? erant' Sic

amp;:nosquoquccxamincmuscas,qu isRcllar-iO' trodiicit.Nam fiamp; Dei T,cgipugnantcs,amp; inancSi amp;nbsp;perniciof?§ dcprchendentur.procul dubioexip' fiusfcntentia, amp;definitionc crunt amp;nbsp;damnand* iuxta pr??ccpt?? Chrifti amp;nbsp;reiicicd??.Ait cnini ipl^^ co1,I9i.L.C. traditioncs c?? feriptura pugn??tes no dcfcnd?Žmus.Quarc ad car?? placidum examc accc-danioâ€™



??? Ad I. c O N x R O V E Tt s. 91 damus.Talcs cnim o?Žo ocs rcperi?Štur,ne dubitet. Ad Cap. XI. KEfponfioncs Bcllarmini ad alia noftror?? ar-gum?Štaiam examinemus Prim?? eft col.188. L.B.vbi difertc tradit Iren??us noftr?? fidci funda-ment?? amp;nbsp;column?? in S.fcripturis contincri.Qiiid. ad hoc Bellarm. ?Ž fatetur,omnia, qu?? omnes pios ftire oportet,in S.fcripturis inefl'e,rcliqua ver?´,q non eft ncceffe pios omnes feire, contincri in tra-ditionibusnonfcriptis.Ergoquisvfus,obfccro,ia. ?§rit iftar?? traditio n??.cyu?? neq; ca babe??tjn quibâ€™ noftrafides verfatur,ncq; ca qu?? pios omnes feire oportet.ca continet traditiones,boctefte,qu?? n?´ ' funt ad falutem piorum

nccclfaria.Ita fcipfum co-' fodit fuo gladio,3c iugulaf.vulnus noftrum n5 re-'Â? nbsp;nbsp;pellit,fcd rccipif. 8c inutiles efle fuasTraditioncs non feriptas fie fatetur amp;nbsp;concedit. In folutione fccundi noftror?? argument! P ara- 1' logifm??admittit,ab ignoratione Elencbi cokiiS9. L.B. Confun(lkcnimfententi??Ongcnis,qvi?? de PolinaEcclefi?? agit duntaxat, (.qua cxTraditio-nibus fumi pefle vv.lt Origcncs) cutn dogmatibus fidci, qu?? exfolaS.fciiptura depromenda effe tc-ftatuv idem Origencs in cap.^.adKomanos. Si Â?1 Infolutione tertij argutnenti col.tS?§.L.C.C?´-ftantinum Impcratorcm Cbriftiilaum fauftiflime fentientem irridetbomo ifte Guclpbus 8e Ponti-fici?? feruus.

Atqui quod dixit Conftantinus, ex Cbrifto ip(o,fummo doftorc ,didiccrat,S ni feriptuvM loban.5'Vcr??c.59. .0 In (olutionc q. 5.8:6. noftror?? argtimenti,ipfa Patr?? verba manifeftifl.Si fignificantiffima negatÂ? ?´c in peregrin?? prorfus fens??. mut??t ac dctoiqutt, jS



??? J2 Responsio Danaei quafunt omncs animi malignitatc, qui vcritatfi* Ergoh?? foIutioncsBclIarminiÂ?â€œquot;â€™ Paralogifmus A non confequente , quia vef baipfancgat, qu?? funt aperta,amp; cxprcflaaP'â€œ^ Patres. In (??lutionc reliquorum argumentorunijQ''â€™ ? noftrisproferuntur, eodcip xa)Â?0Â?6Â?a?§ ?¤c mal*' gnitatis animi vitiolaborat.Ncgat enim, quit**' men funt cxipfis Patrudidisapertiflima; ficSo 1cm in ipfo meridic lucere negaticrit Belbiuâ€™*' BuS'Sedquodcol.i92 L.A.amp; D.c??cedit, tandt*** In vno dogmate fidei re???¨ fieri exfent??tiaTt^ tulliani, dum ad folam S.fcripturain recurriturp; pfumiuguâ€™at, quoniam idem in

omnibus fid*' Dogmatibus fieri quoquc debct.Vna enim amp;***' dem eft omnium fidei noftr?? dogmatum proba**' dorum ratio, ius, amp;nbsp;fundamcntum : ergo fob^ fcriptura ex Bellarmini conccflione, amp;nbsp;tum Tt*' . tulliani, tum Auguftini, tum ctiam aliorumP?¤ trum apertiflimo tcftimonio in iis admittcnd* cftaudienda,amp;retinenda. Atqueficetiam? fi*' pfo confoflus Bcllarminus vii?¤us iacet,qui taiutÂŽ fibijtanquam folusin arena relidtus, triumphtiÂŽ vclut noftrorfi vi?Šlor, impudentilfime canit.H** pro fevindicias homofiigitiuuspronunciat. Ad Cap. XII. PRimiim obferuct pius ledlor hoc totum capâ€œ* 12.nihil aliud cfle,quam inane eoru, quarfap

c.io.fcripfit,repetitionem,verum alio vcrboriii** nitu. Quicquid fit,ipfius folutiones ad noftroruB* argumenta perpendamus.In folutionc prima: no-ftrorum rationis col. 19. L. D. Paralogifmus tl*' quÂ?



??? Ad 1. Co N T R o VE R s. 9$ quo plures interrogationcs invnam confund??sur. [J Interrogatus, Vtrumeiufraodi Traditiones non fcript?§ pur?? put?§,qualcs prim?šminftituta: ab ho-minibus earum autoribus fuerant, confcraat?? vl-libi gentium interhomines extct,Refpondct Dci Prouidcnf!a,amp; pr??ter De) Prouidcntiam, feruari potuiflc. Vcrum magnum, chaos interccdit inter eiTc poifc, amp;nbsp;efle reipfa, 8c vt vulgo loquuntur in fcholis.?  Pofle ad cfl?¨, nulla fit confecutio.Eft i-gitur alter hic Paralogifmus A non confcquentc. J, Fugit igitur pr??ter cafara: quum nullam aliam rimam haberet, qua elaberetur BeJlarminus, In folctionc fecund?? rationis noftror?? col.

195Â? j, L. C. D. dupliciter peccat, Primum quum contra 'ji cxpreflil?Žimi Dei verbum ncgat finem S.fcriptur?§ J, elle, vt fitfidci nortr??regula.ContraIoh.2o.vcr. l'i.H AcfcrtftafiintyVt credatis.ff.Z. Ad, Le^ ?§??* tefli fttmonia Malach.4. verf.4. Memineritis legisMn-fiiferutmei. Deuter. 12. verfic.8. 2. Timoth. j. J, ver. 16. Poftea peccat quoque Paralogifmo,peti-jjj tio principij.Nam S.Scripturam particulam quo-que fol?šm doclrin?? nobis fcitu amp;nbsp;creditu necef-fari?? continere,blafphcmat.Contr?  Paulus z.Ti-mot.j.ver.fy.ait, eam reddcre hominemperfetlMm: jj[ ergo cui nihil dceft. In folutioneterti?? noftror?? rationis col.196.L.D.Paralogifmus eft duplex, v-nus A non

confequcnte.Idem euenire poteft, ait, i.multa fupponi amp;nbsp;fingi que??tjfiue Scriptura S.fi-. UC traditiones non fcript?? rccipiantur;crgo illud. L incommodum non euenict, vel non eft metucn-dumfalfum confequcns. Alter Paralogifmus eft, Ab ignoratione Elenchi. Differt enim plurimum * S.Scriptura? Traditionc n?´ fcripta,ctiam in hoc



??? ??jf Responsio Danaei ipfo incommoJo , de quo nunc agitur. Nain^ lcriptura habet amp;nbsp;certos duntaxat libros, quilâ€™*'' alij addi non pofTunt : item certain amp;nbsp;iminotiif notain qua ?  falfa fcriptura dignofcitur. traditiones ift?? nonfcript??ncque inodum â– gt; que nuÂ?ncrum,ncque inetain vllam habcnt. crcfcunt in dies in inhnitum.Pr??terea quuni vbi que ncget iftc S. fcripturain elfe fidei rcguhn* fed tantum tribuat 'l'raditionibus non (cript'^J quantum ipfi diuin?? S'. fcriptur??,qu??ianicr'' ilLirum ,obfccio, traditionum diftinguendar^'* vcrarum?  falfis r?Šgula , amp;nbsp;norma? Cert?¨ cuique libucrit , fingcnturin nou?? traditiones,

nouique fidei Articuli, admodumin fingulos annosnoui Monachorui' ordincs, amp;nbsp;noua fucorum examina formantu'' crcfcunt, amp;nbsp;inducuntur, vclut fratrum Ignora'â€™' tium, Theatinorum amp;nbsp;ipforiimmetHcfuitannquot;' In folutione quarts rationis col. 197.L.B p'*' ne fefc induit in laqucos, amp;nbsp;fc, fuumque hoc t''' turn fcriptum r?Šfut??t. Oft?Šdit cnim, tcftc Irc^^ amp;nbsp;Tertulliano, eflc h??reticorum, negarc oniiâ€•' qu?? funt piâ€™s adfalutcm neccfl'ana,contii'Â?ri'â€™ S.fcripturis.Ergo quumidcm contcndat totoh*? libroBcllarminus , in quorum albo fe ipfe afc^ bat, omnes manifeftc vident. Prodit cnim iftc'*' vclut forex fuo

indicio. Cenfara^ examen Ltbri Q^rti. OBferuet pius lector in hoc libro ex multis h?‡' tria pr??cipuc vitia, Niinirum aVvcwjA'iTâ€™^'



??? Ad I. Controveks. 9^ feu ttv, amp;nbsp;4â€˜ult;f'Â??§ ?›TToSiiita?§jIgnoran' tiam,Nugacitatcin,^ falfas pr??fuppofitiones Bel iili latmini. De quibus fingulis priulquam breuiter dicam, monitum pium le?´t??vcm vclim, initium. buius libri ex ipfius fine tefutari. Nam quum col. Â?' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;156. amp;nbsp;deinceps a.toto capitc tertio vclit,confti- (ii tuendas eiTe pr??ter S. feripturam Traditioncs n?´ feriptas, amp;nbsp;cpiidem ??qu ?¨ ,atquc ipfummct D ei , verbumferiptum, pro iurto dogmatum ac fidei ??i Chriftian?? fundamentis col. lya.L.B.tamcn cap, pcnultimo buius eiufdem libri col. 197.L. B. in-genue fatetur,Si agnofeit cxIren??o,amp;Tertullla-!gt;

nbsp;nbsp;no,banc fempcr fuiffe propriam bominum bxre- 'l?? ticorura , de corum c|ui S. feripturam euertunt, (f tccbnam,vtcontcndcrcntamp;vellcntnon omniaÂ? )(t tju?? piisfunt (citu nccel??aria , tju??que plenam fi-??b dei Cbriftian?? dodrinam contiiaent in Dei ver-bo feripto comprebenfa effe. Qu?? fentetia ?  Bcl-(gt; larmino probataprorlustotum bunclibrum, amp;nbsp;V'. nbsp;nbsp;Pontificiorum dogma euertit, amp;nbsp;b??rcticum effe docet ipbimmct Bellarminum, Se S.fcriptur?? bo-.ftem. Quid J quod idem Bellarminus eodem cap. pcnultimobuiuslibri,id cft,vndccimo C0I.188.L. ?? C.ea,ipuaE funt ?  piis omnibus crcdcnda,amp; fimpli-citer ad falutem

neccffaria,fatctur,ex Ircn??i cap. primo lib. 5. in S. feriptura contincri?Ž Pr??terea i- (fâ€™ dem cap. u. colum. 196. L. B. feribit S. feri-piuram effe regulam , ad cpiam exanainari de-bentetiara ipfa Patrum feripta,didave,vt c^ux feriptur?? confona funt recipiantur ; qu?? diffo-na, rciitiantur. Eethuis igitur iavn erit iftaruivs tradicionum nonfcriptarumvfus, aut dodrin^e. gt;'â–  1*Â?



??? Responsio Danami in his fundatg?ŽCcrt?¨ ea,vcl incerta erit ,vcl inii?? lis,nifi ad S. icriptur?? reuocetiir,amp; cum ea cofoi' tiatjtcfte ipfomct Bellarmino.Vcr?šm de finguli* iftius libri amp;nbsp;hominis vitiis , iuiiand?? ledorufl' memori?? gratia,qucmadmodum polliciti fumiiS) dicamus. Ac primiim de Ignorantia. H??c in ifto librÂŽ tanta apparct, qu??ta non fuperioribus libris anini aJuertcbatur. MuJta cnim falfiffima, amp;nbsp;ex putrili pene ignorantia profe?Šla, in hoclibrocontincâ€•' tur, qu?? non omnia recitabo, ne fim longior: W manifeftiora, paginarum ordinem, (quantum pO' tui amp;nbsp;inhoc,amp; in aliis vitiis iftius libri notandis) fccutiis.

Ignorantiapuerilis, Scfalfatarnen afTcf-tio, col.i54.L.B.eft, nomen tradttionis ?  Patribult; reftringi ad dodrinam t??t?šm, non fcriptam.Ho^ falfum efle fexcentis cxcmplis docuit M.KcinfÂ?' tius in examine C?´cilij Tridentini: docet Paul*'ÂŽ qui eft Pater Patrum,vt ait iren??us i. Corinth.if' verf.aj. col. l?´o.L.B.Fuiflc inter Gentes aliquos veram religionem profitentes extra Dei verbuiÂŽ feriptum, i. eft ciimdo??rinam verbo Dei fciipP ignorarent.Falfumhocquoque amp;pucrile:fed ift' ??¤ quiafortaflis illi non audiuerant Icgcm Dci,cre' didit non fuilFe inftructos ab aliis de doftrinaiiâ€™ Lege ?  Deo priustradit3,amp; de Dei verbo nwni' leftiftim?¨ amp;nbsp;certiflime

iam reuelatoSc patefa^toâ€™ quafi in ipfa pictura charafterum,non in do?´trin* ? Deo rcuclata, amp;nbsp;qusc incoimptc feruata, atqijc etiam iam fcripta,er3t verbum Dei,quod nos nuf feriptum appcllamus, fit comprchenfum.Nonnt, audit Belbrminus Paulum Roman 2.vcrf.i5*â€˜l'â€™' quX



??? Ad I. C??UtRovERs. 9/ qu3Efunt? Deomafiifeftata,amp; ?  nobis fcruantur incorrupta, dicit efCc fcripta in cordibus noftrisA gt;' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;vndc diuinat pios illos,qui inter G?Š- i* tes vixerunt, caruifle libris, qui ?  Mofe, Si ?  Pro-i* phetis feripti fucrant, quum amp;nbsp;Plato libres Mol?Žs Icgifle cenfeatur in Gra?Žcum c?´ucrfos, amp;nbsp;alii pieÂ? rique Ethnici Pliilofophi ; denique quum appa-reatexAcl.8. Eunuchum Rcgin?? Candaces na-tione Gcntilcm ?´c ?†thiopem habuifle, Sc Icgifle 1â€™, iibros Ifai??:quod idem fccifle reliques Gentiles pios certum elh Quid quod Enoch! liber pafl?Žin â€™

hominum omnium manibus terebatur, telle lu-dainEpillola,verf.i4Â?amp;Tcrtullianoj Col.i6o* â€™â€™ l Falfum eft, quod ait, veri lud??i potius vfi funt in Deo colendo non feriptis Traditionihus, qu? m diuina feriptura. Refutatur cnim ex Deuter. nlt; verf.S.?  Chri{lo,Matth.i5.vcrf. 9. Nam ctiam ilia, qu?? Patres filiis fuis narrare iubebantur, non â€™ ex iftis Traditionibus, fed ex verbo feripto hau- '' : ricbant,Deuter.tj.vcr.5.6.amp; delnccps18.vcrf.144 i5.Pf.io5.verf.5.78.vcr.3. Col. 17?Ž. L. A.Neceflarium elfe ad faluteni * credere, qv?´dvirapertocapiteorare debcat, Sc item credcrc reliques ritus, quibusvtiturEcclc-fiaRomana.Quidiftafententiapueriliuseft, quae ? Paulo

refutatur. De eo enim ??ges Paulus,i. Corinth. u.oftcndit fe de decoro tant?? Ecclcfi?? lo- â€™â€™ qui, non autem de dogmatibus fidel. Vcrtim ift?Š â€™ pucriliter ex fumma Ignorantia h??c tam diuerfa confundit, col.iSo.L A. Dignitatem Sacramen-torum ?  Chrlfto inftitutorum non elfe toti po-â–  pulo Chriftiano explicandam. Ealfum amp;nbsp;puerile



??? jgt;8 Responsio Danaei Nam qu?? ad omncs pertinent, ab omnibus Jc' bent fciri,dit Auguftinus. lib.6. Contra Fauftuitt cap.??.AtquiNoiiiTcftamcnti Sacram?Šta omni' buspiis ?  Chrifto funt aJ vfum rcJiCta* C0I.196.L. A.Sacram Scriptqram,ctiamfi con-cedatur cfl'c fidei noftr?§ r?Šgula, tarnen non clR totalem rcgulam,fed duntaxat partialcm.FalfuÂŽ amp;nbsp;fibi repugnans. Nam li cft r?Šgula , r?Šgul??t 4' comprehendit omnia, qu?§ad dnudicandam veP fidem Tunt ncceflaria. Et h?§c quidem ex magno animi errore amp;nbsp;ignorantia fcnfit , fcripfitqucUâ€™ hoc libro quarto Bcllarminus.

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;; Nugacitasautem eiufdcm exiftis, qu?§itidcâ€• ex multis pauca,velut flofculos,decerplimus. Statim petit principium. Nam col. 155. L?Žâ€œ initio libri fingit elle qiiafdtim diuinas, quafilJ*â€• Apollolicas traditioncs nonfcriptas.Qms illir*'-uelauit?id pi??fertim,quodnon cil? C0I.156.L.B.D. duo tantiim inter nos coiPj trouei ti ait, tria nihilominus proponit, amp;nbsp;perfÂ?'â€™ quitur. Colum. 157.L.,C.D. ait omncs fuos faten Chriftum iulFillc vt Apoftoli fuam do??rinaiâ€™i feriberent : at h?Žc vbique tarnen hoc pcrncgat'' Vultcnim Chriftum iispreccpil??c duntaxat,â€™â€™; orc

pr?§fcntibus pr?§dicarcnt: nonautcinvtetiani â€™ feriptis abfentcs docerent. Nugari hoc ipfumeft telle Petro,2.Pctr.2.verfj. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;! C0I.166.L.D. Negat locos Patrum, qui? nO' biscitantur, efle ex libris Patrum , fed hcrctico-rum.At quum ex iifdcm libris alios locos citatdl Â?OS efle libros Patrum contendit Â? non autert hÂ?r tiiO^



??? n. Controvert.' 99 Vircticorum5col.19o.191.19x. Qu??jobfecro, eft i-fta nugacitas, amp;nbsp;vanitas, vt tam cit?´ ??dcm libri mutent autores ,peUcm fuam,amp; Ingenium: amp;nbsp;qua * nbsp;nbsp;ab eo citantur 5 lint Patrum, quum ?  noftris, lint h??rcticorum libri?Ž Col.igq.L.A.S.Scriptur??, ditbic ,t?Šftimonia I, funt omnibus Conciliorum tcftimoniis antepo-?? nenJa-.at tarnen Traditiones non feriptas S.Scri-pturiscx??quat, co1.i7X.L.B.amp; prxfert cas ipfiS Scripturis.V er?šm alibi bas Traditiones s amp;nbsp;Con-?? cilia prxfert S.Scripturi.' Col. 190.L. C. Ex confuetudinibus contrariiSi # nibil certi ftatui polfc ; atqui Traditiones non feript?§ contrarias

confuctudines inuebunt, velut ?Ž'' Rom?? ieiunabatur die Sabbatbi: Mediolaninoi?? Itcm.Et idipfum docet Auguftin.in Epiftolapri-f nbsp;ma ad lanuari??. Ergo ex 'I raditionibus non feri- ptis nibil certi definiri poteft. At tarnen cas ver-* . boferipto paies facit. Nonne boc ipfum nugad cfl? * ?’ lij capita feribantur ; tarnen ea tam certa baberi pofle ex traditione non fcripta,qu? tn ex S.fcriptu-ra. Qmd boC5 obfecro, aliud eft, quam mera alt;fto- Ver?šm vt ait Tbeopbyla??ms Xuuti^cpSr . ?“v?ŽttTa voÂ?-Â?v??^' gt;nbsp;Tueri falfam doclrinam, 1 quodBellarminus facit,eft dcplorat?¨ infanire, 8c ' xgrotare. H?§c paucaBcllarmini nugacitatem ar-i guunt. Pr??fuppofitiones

eiufdem falfx,qu??,quema? -/ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;S



??? too ResponsioDanaei modum fcribit Hcfychius, magnam animi ill*ÂŽ prsefupponentis c??citatcm oftendunt h?? cxraul* tis pauc??. Col. 165. L.C. Malta de facramentorum bus ?  Chrifto poft refurre?Štionem ipfms Apoft'â€™â€™ lis fuifle tradita, quse non funt littcris coniignÂ?'* ab Apoftolis L.D.Paulum multa de confecrad'â€™' nc Altaris i Vn??ione Paftorum docuifle nont^ men fcripta. Col. 170. L. D. H??reticos non pofte conu^ ex fola S. fcriptura, nifi accedat aliqua trai^'* non fcripta.

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, Col.iSo.Totum caput Nonum,amp; quinquei^'f qu?? in eo funt regul?? funt mer??, fed ineptifti^ pr?§fuppofitiones. Col.19 5.L. A.T raditiones eas omnes,qu3S fcruat Romana Ecclefia, efte fcriptas in rnoi'^ mentis Vcterum,amp; in Libris Ecclefiafticis.F^^ eft h??c pr??fuppofitio Bcllarmini , vt in feqi*^ tibus libris apparebit.Et hoc quidem ha??cn'*ÂŽ'



??? ad roberti B. ellarmini SECVNDAMCON- V jj, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;TROVERSIAM, ; nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;esr DB ' Capite Bcclefixtâ€™Breu?š T^ceffaria Re-Ifonfioy Lamberti DanaiÂ? â€™ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;cAdprafauonem. V L L A -vcriorjautmaiorlonannis Caluini laus extarc poteft , i.|uain Bellarmini ( cpii infellifl?Ž-tarnen Caluini : ficut omnium / nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;bonorum virorum, boftis cft) Prae- fationc fonoriflime decatatur amp;nbsp;pr??dicatur. Quic quid enim d?§ Senrcto,Blandrata, Gcntili,acerri-mis

Cbriftiboftibus exftinftis,amp; corum b?§rcfr pa tcfafta, refutata, vidaboc loco fcribit Bellarmi-nus pag. 105.104.a05-.b0c totum propria cft ciui-tatls illius beatiflim?? G encu??, ??. Iohannis Caluini, propria inquam,laus eft, propriaque vivtus, amp;nbsp;conftantia. Qurim enim Ecclefia Romana, Pontifex , amp;nbsp;Pontificij homines , amp;nbsp;Pontifi* eil fcholae ifta hominum monftra in fuo ftnu, medi?¤que Italia ipfa , Hifpania amp;nbsp;Gallia aluif-



??? JO?• Responsio Dakaei fent ac fouiffent, amp;nbsp;diutiffimc , amp;nbsp;tenerrim?¨: tifn atqne homines hi Gencuam aducncrunt, depreheiifi Sc vi(Si,amp; punitifiint:quaniiisiftc,vt' G.Gencbrardus inlibris de . Sanda TriniÂ?'^ aduerfus Geneiienf?§s , amp;nbsp;Bernenfesftomachatu'â€™ quod hi Gentflem,illi Seruetum,id eft peftest^' elefi?? tet?§rrimas ftjftulerunt iuftiftimis feiit*^'â€™' tiis:tara ftint homines ifti alicnx, id eft gt;nbsp;BcrnC; fium amp;nbsp;Geneucqfium lauduipinuidi, amp;nbsp;miftâ€• Zoift. In rcliqua verb pr??fationis fti?? parte dubio ineptiffimiis calumniator apparct Luth^ ri.Nam quod fancte ille dixit, ifte homo

perpcram maculat amp;nbsp;traducit. Dixit LuthciU*'* odilfe vocem ?´/LX3lt;w'lt;rto(, Rccl?¨ Sc pic. Nam Arrâ€™??' norum vox eft,ifte ifMn?ŽTfsv Sc ip-auaiov iinpcriti^â€™' me vocem candem efleputat. Patres Orthod??â€™â€™ filium Patri plane ??n-mffior , id efteiufdem adnâ€œ' hacrumeflenti?? cd'edixerunt: Arrianiautcmlâ€™^' rctici nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tantum, id cft,fim(lis duntaxatd' fentiat Bellarminus ifta diuerfa, Sc tarn diflimH)â€™' magno amp;folocalumni??di Luthcri'iainmo,turp''' ftmc confundit.Nam id?Šifte,pag.2o8.??fxÂ?m)nlt;â€™' ifAB^?Žneii, Trinitatem efle agnofeit, de quo amp;nbsp;filius

in Oratione,amp; Athana(ius,amp; NicenuCoquot;' cilium primum confuli debent. Manifcftiflâ€™gt;â€™J''â€™ Melanchthonis,Caluini,Bullingeri,Bez??,amp;21iquot; rum, (quoshiccomm?Šmor??t) piorum virorii lumniator eft Bellarminus, vt ex fequenti difpquot; tationc apparebit. Eadcm enim h??c conuitia i' eosregcret ifte Monachus,quia femel conuitiquot;quot; bonis fecifle , non eft impudenti ifti Monaf^â€™ faiâ€™



??? Ad II. Con t ROvk RS. ??oj Â?. rti' JÂ? it' Â?' O' fatis.iuxta illud ?†ne?? Syluij.qui di?¤us cft poftea Papa Plus z. '1^}} auietfiygi MI' luto teÂ?tare, ejuod, audent^ bifamii Monachtts, plenayuefraudn anw. Nam qu??cunque obiicit noftris, fiint pura men-daciaconfi?Šla, cxcogltataquc ad pr??grauandara optimam noftrorum cauffam, Â?ju?§jnadmod??po-ftcaomncs percipient. fl- !(* if 'if 5gt;', 'S, 5^; ct* 11' hbri prirni, Cap. 1. amp;nbsp;11. QVid,obfccro,ncccfle fuit veteres iftas peftes ex orco reuocari, docevi, ac fpargi ?  Bellarmino,quid Scructus,quid Anianus, quid Gentilis,quid Valentinus,quid Marcellus f?§nferint,qu?§ omnia totlcsiam ?  noftris , non ab iftisPontifi-ciis

fucrant confutat??,cxftin??:??,fopit??, quum ex totahac hiftoria nihil , nifiquod nolis , difccre qucasgt;amp; fcrefcniper aliqvid prxfertiininhomi-num infirmorum ingcniis,inh??rerc folcat, vt natura ad falftim propcnfi fumus ex iftarum blaf-phemiarum rcpctitionc. Q^amobre ifta tarn ab-findarccoqucrc,amp; rcponerc,cft non modo cram-ben odiofnm centies rcpetcrc ( qua velbis foltint apponere mors cft)non eft tantum otio amp;nbsp;fuo, amp;nbsp;Ic??torum abiiti; noncftfoliim ingenium fuum in Dei gloria; difpendium oftcntare,quod facit Bel-larmintis. Vcrim) etiam eft ( quod eft lon-gt; gc fcelcratius ) homines rudes ad blafpheman-dum Dcum inftrucrc , ac formate. Id quod eft

p.rorfus impium , nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Â? loquit Plato, fo?§i'iÂ? of?Žircq Qic^ ; amp;nbsp;h?§c faperc , infanire Â§ 4



??? 104 Res??onso Danaei (cft. Satis cftjquumh??c, aftu Satanse, repullulant) pr?§fcinderc ea exDci vcrbo,qui'i filent, qu?Šadmo' 4uni fummo Dei bcncficio, i?? inter nos obmutc-fcunt, bec omnia monftra milia funt ?  piis facicn' da,non jrritanda, non accerfenda, H??c tarnen cft liocloco robufta Bellarminiamp; perp?Štua in toto hoc argum?§nto tra?Štandofraus, amp;c. inexpiabil'f noftros calumniandi malignitas,qu??d,quumPo' Joni Arriani, amp;nbsp;ijs vicinialij fc quoque votent Miniftros, vti iis, qui ipfos refutarunt, amp;nbsp;appel' larunt,ifte(ad conflandam noftris inuidiam) iMin* ftros vtrofque,amp; Arrianos, amp;nbsp;orthodoxes,id

eft noftros nomine eodem Miniftromm inherefp; fta declaranda malitiole inuoluit, amp;nbsp;perfide aeqtâ€™* iiocatione yocis abutens damnat. Id quod vident omnes : qui tarnen funt alij ab alijs.longiffimci'' mo toto c?“lo tot??que terra amp;nbsp;mari difliti,difeteâ€™ pantes amp;nbsp;velut hoftes ab hoftibus, feparandi. Ad Cap.i 11. H Oc caput nos neque ferit, Deigrati?? , ne* que attingit. Verum cnim Deum clfenti) Vnum ,amp;quidcm numerica vnitatc tpcrfonisaU' tem trinum eflefatemur, agnofeimus, tueniufi profitemur, ^totopeftore liberaque oris con- ' fcftione confiante, defendimus ac docemus. Ve-r?šm, quia Bellarminus in

nofirorupa feriptis ad amuftim examinandis tam diligens efi, al??quid ?§ijbencficjjloco, rcpendamus,amp; quodipfelco' titjcuin



??? Ad II. Co n t k o V e k s. 105 ut, cum fuorum fcriptis Magiftrorum confera- 'â€?) nbsp;nbsp;nbsp;mus,8c itidera cxaminemus, vt in pofterum pcr- ' nbsp;nbsp;nbsp;pendat, exHomeri pr??cepto, i^dibtts tn proprijs praua , re?œa gerantur. Ergo quod hoe ' capite colum. 113. L.B.fcribit, amp;nbsp;probat, nempe Patres fapevucant De urn fingtilarern -, confe-0 rat cum fummo fu?? fchol?? Magiftro ,nempeP. * Lombardo libro primo Sententiarum.Diftinft. ' x^.cap.i.col 9 Ecce, ait Lombardus,ffxpo~ fienditur, ^uia nee fingularts, necdiHerfns, necTjni- ' cuiyvelfolttariM confitendtu efl DffÂ?Â?.Quod eadem i col.L.C. idem Bellarminus ait, Plt;ifrf j non femel ti. negMitDeum efe

vnum Jpecie,amp;t quidem veridi-*. me,amp; fandlidime patres, ifte conf?Šr??t tarnen cum i nbsp;nbsp;G. Genebrardi fu?? fchol?? principes 8?? Coriph??i if fententia , c|ui in refpondone fua ad lacobum â€˜ Skccckium pag. 1. fok 146. aperte profiteturTfet ' efentiam, cr dtuinae hypoflafes non differre ?  /]â€™e~ r ete infimuy cjquot; tndtutduis fitb ea contentis.S? 'pios iffi 1 cuertunt. I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad Cap.iiii. amp;. V. ' 1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nobis eft de hoc argumento, (quodhi- II i N fee duobus amp;nbsp;fcqu?Štibus capitibus tradatur) cum Bellarmino controuerfia, lis,

amp;nbsp;difeeptatio, ft I bJempe de Vera Chrifti Dcitate, quam toto pe-' gt;nbsp;nbsp;dore confitemur, amp;nbsp;agnofeimus. Hoc tantum in ' I CO reprchendimus,qu?´d,plagiariorum more.ee-1 â€˜ lat ea qu?? ?  noftris accepit, amp;nbsp;didicit. Eft autem i 'j inquit Cicero,ingenui hominis, ?  quibus accepe-' I ris, profiter!, amp;nbsp;fuam cuique laudem tribuerc. Â? ' Blc enim amp;nbsp;nos ipfi vari?? ledionis, 8c diligen-



??? ??o6 Rbspqnsio Dan ABI ti?? honclUm laudcm Bellarmino fin?§ Â?oui' dentia tribuimus , im?? earn quoqiie pr??' tiicamus. Ad Cap. VI. NEque hoe capnt fextum ad nos quicqi'^n' pertinet : qui Chrifti Deitatem conto Veteres, amp;nbsp;Nonos Arrianos ( quos ifte PoIÂŽquot; nos , Sc Tranlfyluanos vocat ) ijfdem af?â€œ' mentis, imo pluribiis tiiemur , amp;nbsp;propug'O' mus, qu? m Bellarminus. Hoe mod?? qucriniut de Bellarmino , quod ca , quae ?  nol??ris tutO Gallis , turn Geneucnfibns , tum â€˜ctiam hÂ?-lis,amp; Polonis veris verbi Dei, Chriftique dc^ tatis aperte coneionatoribus, amp;nbsp;Miniftrisditf'quot; cit ,

amp;nbsp;aperte fiimpfit ( quemadmodum cuiutJ noflrorum feripta legcnti facile apparebit ) if-grato animo eclat , vt in fe ca transf?Šr??t' ac fibi tribuat : Sc vindicet. Etfi enim gtti' tiffimum cft , qn??d Chrifti Domini noftn Vnici Patris Dei ftlij , Deitatem .i. YcritatcÂŽ d?Šfendit : Vidcat tarnen ne , velut Horatian?? Cornicula , furtiuis coloribus Si pennis nuda' tus , id cft alienis dcprchenfis , ipfc ,qui tanquot; ta animi fuperbia tiirgct , moucat rifinft aiit potius bonis viris , ?‚ p?•js , propter fininâ€™ plagium , ftomachum. Hoc animi ingratitudiniâ€™ in noftros vicio in toto hoe libro Jaborat vehementer Bellarminus. Quod illi femel obie-ciftc fatis

cft tarnen nobis, ne cemuitiari vidca-mnr



??? Ad il Controvers. 107 j. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad Cap. vil.amp;viii. amp;1X. f' Lque nos f?§rifit ifta Bellarmin! tela, quÂ? in eos h??reticos, torquet, amp;nbsp;vibr??t, qui Chri-111 Domini noftri Deitatcm oppugnant. Imo jlla, qu?? hic habet prsecipua, ex Caluini Inftitu-tioneChrilH.lib.i.cap.iJ.? Sc?Šl.S. adfinem fum- 1â€™â€™ pfitifedaquo habcat celat ftrenue. Hoc modo iamobferuetur, nimirura ?  Bellarmino col. 145. l- .D-Deo velDeitati, velutproprium ipfiusat- *' tributiim , ertc ftmul in ccelo , Sc in terra, amp;nbsp;in pluribus locis, vbi aliqui fucrint in ipfius nomi- ** nbsp;nbsp;nbsp;ne congiegati. Ex eo cnim cfticitur corpus Chri- 'quot;i

fti,(quodifticontendunt fimulpluribusinlocis r nbsp;nbsp;effe , vbiS.Coenafit, amp;nbsp;homines in Chrifti no- mine conueniunt)eire verum, ex hac fententia, â€™?’, nbsp;nbsp;Dci)m,non iam corpus, aut creaturamifcd Deum tarnen non natura, veiiim faftitlum. lllud au- ** tem c?´tradiction?§m manifeftam impUcat, Dcnm venim effe , amp;nbsp;in tempore (quod in pane ifto r eft) tarnen cum effe c?“piflc Galat. 4. verfic. 8. i.Timoth.i. vcrfic. \ Sed amp;nbsp;illud quoque in hac '*'â–  ' cademcolum.a45.L. C. vel falfo, vel obfcurc o-mninoa Bellarmino feriptum eft, Dcumipfum â€™ nbsp;nbsp;nbsp;cflelocum Spiritualem Sam?¤orum. Alij,amp;qui- demineademfcholaMagifiri

melius, (Namhoc * nbsp;nbsp;nbsp;Bellarminifalfumcft)Doccnt locum Spiritualem Sanftorumieffc velum,iuxta illud P auli,y??dere nos feat in coele^libttsl^Yhcf. i. verfi.^.x. verfi. 6, obie-?¤um autem noftr$ bcatitudiuis , effe Deum i-pfum, quemadmodumferibit Iohannes in prima ?§piftolacap.3.ver.a.



??? io8 R B s P o N s 1 o Danaex Ad Cap. X. XI. amp;nbsp;X11. N Os in hoc amp;nbsp;fequentibus capitibusjquodj?Žâ€œ) Chrifti veramDeitatcm, plan?¨cum BcHaf' xnino c?´fentimus. Ver?šm in hiftori?? defcriptio' ne,(quum aw?§-oeÂ?Â?* ipfc aliis obiiciat,) confuiK?œ' ipfc tempora. Ambrofiiim enim toto fccnloslâ€™ Hyeronimi amp;nbsp;Auguftint ??rate feparat, qui tamtquot; tres fuenint squales, 8i contemporanei lic??tfc' nior effet Ambrofius,pri?´rquc decefferit.GregÂ?' rium Magnum ad feptimum feculum feu stateiÂŽ transfert,quem cmnes hiftorici, amp;nbsp;ipfius Epiftoquot; J?? prob??t vixiffe fexto feculo. Sed h??c /avo/zoViÂ?'*

peccata Bellarmino homini in rebus iam giaiiio* ribus h?Žc occupato condonentur ?  nobis. veto pro vers de vera Chrifti Deitatc do??rin?? confirmationemiracula c?´memorat, cap.n. Bd' larminus, ea neque nego, neque refuto. Hoc fo* l?šm Ic??orem pium, imo ipfummet Bellarminuiquot; monuerim, effe infirm?? omnino ciufmodi Chri-ftian?? dodirinT firmamentum, ac fundamentuffli quod ex iftis miraculis,(nam amp;nbsp;Diabolus, queni-admoduradocet Paulus, t. Theffalonic.z.verf.?-fignaamp;prodigia facit) vifionibus , mortuoniiâ€• refponfis, amp;nbsp;huiufmodi aliis rebus ducitur, iuxtJ illud Ifai?? Prophet??,cap.8.vcrf.i9.2VÂ??B homo de

Deo ex mortu??^jdd Legem nbsp;nbsp;Teflimonit^ fubiungit Propheta.Apiid Lucam.cap.i??.verf.x?' A3i.referenteChrifto, rcfpondit Abraham ipfc ei, qui ad fuos fuperftites mortuum, qui eos do-ccrer,mitti flagitabat. Habent Mofen, cfrProphe-Wi.Athanafius, Qu??ft.ii. LlolHttDeuttjuofdutrnfi mortui



??? Ad I I. CoNTROVERS, lOJ mortu?š ad nosredtre:lt;jKiaficmultt eroresnati,cfrpro~ iabtliter/parfifuflfentt ?  mortttis reuelati. Scd vtfuum Ingenium Bellarminus oftcntarct, 8c fc Suffenum quendam ,id eft, in quouis rcrum g?Šn?Šr?Š beneverfatum oftenderet,ifta qualiacunque miracula protulit, nimirum quafivelverbo Dei tam manifcfto.(quale amp;nbsp;?  noftris, amp;nbsp;ex noftris ab ifto allegatur ) pi) viri content! minime fururi fint:vel certiffim??(qualis eft de vera Chrifti Dei-tate) do??rin?? conftrmatio ex iftis infirmis Mira-culorum amp;nbsp;Vifionum miraculis,amp; fubftdiis plane incertis petenda fit. Id quod Dialectici Pctere Principium vocant, dum incertior

amp;nbsp;obfeurior eft probatio, quam ipfa qu??ftio. Quod vitium in hoc capiie duodecimo Bellarminus commit-tit. Ad Cap. XIII. NVlla nobis eft de vera Spiritus Sandi, quÂ? eft tertia Sanct?§ T rinitatis perfona, Dcitatc cum Bellarmino controucrfia. Earn enim, etiam ifto nondum nato, amp;nbsp;aliis fcholafticis magnum fomnumftertentibus , aduerfus noftri temporis Arrianos, amp;nbsp;Macedonianos noftri pr??ceptores defenderunt: Aquibusiftefua fumpfit , quanuis magno aftu diffimulet. ' lllud modo notandum eft in hoc capitc de-I cimo tertio, col. 172.L.B. eum perpcram , Quid I fit peccatum inSpiritum Sandum, explicarc, amp;nbsp;k fuam ignorantiam fic prodcre.

Quid autcmillud



??? IIÂŠ Responsio Danae I J. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ciufdem commentariis in HaP moniarn Euangelicam , in Epiftolam ad Hc' br??os capite fexto , 'I hcod. Bcz?? tum pariiisi turn magnis in Nouuni Teltamcntum annota-tionibus intclligct Bcllarminus. Ert eniin hJf vtilitas , quemadmodum docet pr??claro libelio Plutarchus, etiam ex nollris inimicis, id eft, qiios odit Bcllarminus, ?  Bellarmino capiendj)*' lapitjVt ab his difcat,qu?? nefeit. Ap Cap. X 1111. XV. Si X Y I. QV??in his capitibus tra??at, amp;nbsp;refpoirdf'â€™' Arrianis Bsllarminus, eoneedimus, quaâ€•' quam eaamp; breuius, Sc

clarius tradi potucruiiti?¤i' debuerunt ; ncque tanta, tam longa, tam multi' plici refponfionum ad eundem Sacr?? fcriptui^ locum varictatc,amp; folutionum diuerfitatc,vt' ra, folida, amp;nbsp;breuis refponfio obrui dcbuit,queni-admodumeam obfcurauitBcllarminus. Sedaâ€•' tiquum obtinct. Ingenium nempe fuum ofteâ€•' tare etiam in his voluit ex varia fua memorial amp;nbsp;Icctione Patrum : fed intempeftiu?¨, Sc impof' tune. Auditorum enim ac Leclorum ??dificatiui noningenij aut eruditionis oftentatio bic, fiqâ€•â€• alio in argumento, qu??renda, Sc quidem fuit ex Pauli prarcepto ,Philipp, capite fecundâ€• verficulo tertio.

T^ihtlgeritcpercontentionemyi^^' Mt per tnanemglortam. Hic enim locus cftamp;ob-feurus, amp;nbsp;plan?Š diuinus: ergo illuftrandus noâ€• obfcruaâ€•â€™



??? Â? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad II. C o N T R o V E R s. Ill abfcurandus : amp;nbsp;cum fumma animi reuerentia, fide,confcientia, amp;nbsp;candorc fuit non ambitiof?¨ , tra??andus. Scd aliter Bellarmino vifum cft. Qiwd autem capitc deciraofexto columna duccn-te??iui feptuagelima feptima.L.D.ad locum Pau-t jj li i.Corinth. capitc decimo quinto v erficulo vi- i0 gefimoo??auo. Tunci:^ipfefiliMfnhijcteturPatrif rclpondct, nequc locum, neque mcntem Pauli li vellongi manu attingit. Ncc cnim Gcntilium fabulam de Saturno ?  loue expulfo fpe?Šfauit Paulus,vtifte putat columna ducentcfiraa fcptua-ge??ma oftaua, L. B. ncc ipfam humanam Chrifti

naturam fignificat Paulus, qu?? fempcr amp;nbsp;in terris, amp;nbsp;in c?“lis Patri fubiccta fuit, ex loco lohan. capitc fexto vcrficulo trigcfimo octauo ( qucm locum hoc ipfo capitc cit??t Bellarminus.) V crtim huiusloci explicatio ??am obfcuri ex noftrorumÂ? quos gratis odio babet amp;nbsp;immcrito,commentait riis petenda fuit. Hxc cnim Pauli verba pcrti-nent ad formam, amp;nbsp;modum regiminis,quo Cbri-ftusRcx omnium ?  P??tre conftitutus,omnia gu- H bern??t ,*per quem Vicarius Patris cft, amp; v' Tune autem modus regiminis iftius abolebitur. Omnis cnim alia poteftas, pr??ter qu? m ilia, qu?? 1 Deus eft, ceffabit. Ent enim , addit Paulus, Deut j)l Â?mwjÂ?

in omnibus. Ergo ad externum regi-01 men refpicit Paulus, quo Cbriftus , vt caput \}l Mundum gubernat , amp;nbsp;Eccleftanr fuarn , con-'01 ftitutis fub fe aliis miniftns. Omnis igitur i-tf. fta ratio regendi tune tolletur. Quare lo-v'i eus iftene multis quidem paraCangis Arriarros



??? na Responsio Danaei Tranflyluanos, aut corum blafphemiam atting'*'-iuuat,fpeCtat,aut roborat: fed toto gcnerc ab hoc argumento amp;â–  ab corum interpretation^' amp;nbsp;difputatione. Porro veram efle Joci illiuswtquot;' tem, quam diximus, apparct cx verfi. 24. i.CÂŽ' rinth. i5.vbi de poteftatibiis aliis, quibus vtWâ€™ nuneChriftusregnans amp;nbsp;Dominus, abrogafâ€™'^'â€™ loquitur Paulus.Vide Augiift.lib.i. cap.8. Tdiquot;' tate.Serm.i6.de Verbis Apoftoli. Ad Cap. X V1 i.x V111.amp; x i x. QVanquam tuetur vera de vera Chrifti t?¤te do??lrinam Bellarminus:tamen folnt*â€œ^, nes fiias obfcurat tam multiplici refponfionuin^ j

vnum,amp; eundem S.fcriptur?? locum varictatC'^' 1 taqueamp;breuiusjamp;clarius h??c Arrianorumat?'â€™â€™ 1 menta cxftinguere debuit.Qiiodad cap. i 282.L.C.amp; D.laborat in loco Math??i cap.ao.vf' aj.foluendo amp;nbsp;explicando.Itaque amp;nbsp;ad m?Šrita currit,qu?§ prorfus coram Deo nulla funt:amp; ad ftin??lioncm inter Meritum c?“li,amp; MeritumP^ , marum in hoc mundo fedium confugit:(ij??olt;iâ€™ duntaxat xpamp; cfFugium)quafi qui â€™ jpfummerentur primas in hoc Mundo fcdesin'' rcri n?? poflint. Plane cnim de primis in his fedibus obtinendis poftulatio fafta fucratCbrnt* ?  matre duorum iftorum adolefcctum,

qujcrtpâ€•â€™ Â? Chrifti non nifi terrenum Sc in his terrenis, tni* cogitabat.Ergo folutio cft,quam in meis inM^â€™' Â? thaEum qu??ftionibus qu??ft.Sj.attuli, quod Cbquot;' ftus conditionem cam , in qua tune erat,diftquot; gu?¨re ?  futurapoftca fua gloria, amp;nbsp;ab arcanoiâ€œ



??? Ad II. CokTRovERS. n? Dei decreto (?  Quo plane illud donum dfepenâ€” il' ' d?¨Cdiftinguere voluit.ld quod ipfiusChrifti vcr-ba manifeft?¨ declarant. Itaque locjusifte non ma-gis Arrianorum errorcm iuuat,quam quod Cbri-y ?œusfe inter duos fratresdc bercifcunda familia O' contendentes difceptatorem interponere noluit, Luc.u,vcrf.i4.aut Adulteram muliercm capitalis fupplici) damnare recufauit loban. 8. Sunt igitut t b??cab Arrianis allata argumenta prbrfus etTpoÂ?--inepta. Ad Cap. X X. N Vila in re cum Bellarmino in buius capitis viccfimi docinna pugnamus ; imo amp;nbsp;dili-j genti??, amp;nbsp;memori??, amp;nbsp;aflidu?? P atrum Icdionis j. nomine

gratias illi agendas effe exiftimaraus, \ 'Nee buic libro cenfuram aliam addimus pr??ter tnpr?  annotatx lihri fecundi. 1. 11. amp;nbsp;ni. 'fi yv Cliqua liant, qu?? bifee tribus capitibus tra-0 duntuf â€?â€? illud nutat, quod in capite fecundo col.186. L. A. aitBellarminuS?Ž'Nouavocabulain in dilputationibus Tbeologicis admittenda, turn vtCatbolici ab b??reticis diftinguantur, turn e-tiara quia differ??t,ait,vocum nouitates (quat funt ?’ fugiendx quot;) ?  nouis vocabulis qu?? funt recipicn- da. Prima ratio puerilis eft, amp;nbsp;? pofteriori, polâ€™' lierior falfa. V era igitur caulfa, propter quam nouavocabula in bis difputationibus ? piisviris finguntur,?´c probantur,eft,quoniam

funtb??c b



??? 114 Responsio D?¤naei ipfa in Dei verbo fcripto, non quiJem Â?nr?  amp;nbsp;fccunduni fonum fyllabariim : fed Â?aÂŽ Sc fccund?? analogiam fidci c??prchcnfa, qumii qiiatâ€™ bis vocabulis continetur, dodrina lit in verbp fcripto exprefle dcfcripta, cx qieo nobis piendumeft Chriftianis. Pcrindc ver?? eftalilt;]quot;!â€™ cxprclfe amp;c fyllabatim elfe in Deo verbo,vcl dei analogia illius nlcntc feu arquiualentiajqu^^'â€™ admodum docet Paulus Roman. 12.verf.6. nafius , Auguftinus,Cyrillus indifputationilâ€™* contra Arrianos,Epiphanius h??refi yj.Neceiâ€•^ S.Theologia Sc veracll Aot-oiTaA/a,tju2cl3gt;?* fyllabarum fono, aut in literis,

fed in fenfupo^'!' Scire leges, aiunt 1. G. eft non earum vcrbii^ mentem tenere. AdCap.iiii. amp;v. QVecunquehis duobus capitibus cotinc'â€™^'^ j amp;nbsp;'dode amp;nbsp;orthodoxe fcripta, ?  Bellasâ€•''' agnofcimus. itaque probamus. Candorem agâ€•' . fcimus,quum Genebrardi'i damnat, Caluinulâ€™â€™ I dat,c.5.in fine col.295.L.D.amp; equidem ver?œÂŽâ€™*' { ?? 1 c t ?? 'i P c t) I Ad Cap. VI. K A Erito gratias Bellarmino in hoc cap.ag'quot;â€™^ 1 â–? Jquod tarn fcdulo Si methodice trii'i diwis**-perlonar?? diftin?Štionem , tamque crudit?Š Arrianosamp; Veteres, amp;nbsp;noftri temporis mauit, fed ex noftrorum feriptis quod

tam?Št^â€™ Ad Cap. VII. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;. VEriflima Bcllarmini folutioeftad Gentilis impium argumcnt??.Iohannis?’' gandi folutio falfa. Nec enfin cifemia in diâ€œ'J I S



??? Ad n. Co N T R o V E R s. 11$ gencrat cfTcntiam, ne fiat cflenti?? diuin?? multi-4^ plicatio,ficut in fpccici alicuius indiu?Žduis mnltis / multiplicatur eflentiaquantitatiu?¨, 8c numerit?¨ ?’ huiusipl?Žusfpecie?Ž, cuius mu?Žta finit indiuidua. Pâ€œ Multi enim homines indiuidui funt mult?? effendi ti?? human?? num?Šro, 8c t^uantitate inter fc diffe- r?Šres.ldquodin P??tre,Filio, amp;8piritu fanftomi-nime locu habet. Sunt enim h?? tres quid?Š perfo- n??,fedvnica numero cflentia-Deniq; in Diuinisi V vt cft in feholis trit??, n?´ eflentia cffcnti??,fed p?Šrit^ fonaperfon?? gignit. Qu?? diftinctio,folutioq; n?´ (j* ? Scholafticis primis muenta , feu Sententiariisj ??* inter quos fe

accenfet Bellar.rcpeita:fed ?  fanclif. P??tre D.Aureho Auguttino,p?“ne ante Lombar-d?? amp;nbsp;Sententiarios natos feptingentis annis,alla- ta,qucadmod?? ex illius lib.v.dcT rinitate c.$ amp; fcq. apparet, ne banc laudem Auguftino pr??ri-piat Bellarminus ; in fuos autc pcrhd?¨ transf?Šr??t* Ad Cap. vin. f^Vicquid hoc loco Tranffylu??nis refpondct V ^^-lt;.bcllur. admittimuS. Illud tantum miramur, cur coh299.L.D.B. Aretium Zuinglianum vocct pro Chriftiano. Quid iftudin virum pium,bon??, amp;iam in Domino mortu?? conuitium adrhom-bumBellarmini pertinebaV Cert?¨non erathuic cupreflio locus. Sed ifte fcfehoc conuitio, amp;nbsp;hac '7 naaledicentia

obleftare voluit. Ver?šm inepte. Namamp; ipfc poftca col. 300.L. A. earn virgulam, ; quam pofuit Arctius poft verba Vnuni HcHm', 1 probat, 8: f??pc a pun^is amp;nbsp;numeris Gvammati- cis pr??fidium petit col. igq.L. A. ipfemet Bcllar-\ minus 8c col.jo??.L.C.invoce A D, lt;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;K a



??? tt?? Responsio Danaei Ad Cap. I X. QVse reliquain hoec3pitetFaduntur,amp;â€™â€•^^ concediinusquoquc,amp; verc aduerfusA'' rianos dici fatcmiir. Quod autc L. A.fcribit Genitum, /?/^fÂ?zrÂ?Wjncquefubft^'^ tiam,ncquc accidens elfe, aut hgni?Ÿcarc,etiani'' diuinis,amp; obfeurum, ??i falfum ell.Nam quiclt;]â€˜'!â€™ clhvel dicitur vere de alio, illud vcl fubft?¤tia'*^^ vcl accidcns:nequcpotcftquicquam hanclt;f''Â?â€™^ p-iitv euitare. N?? amp;nbsp;jpfe Bcllaiminiis hoc loco*â€™' lt;nbsp;tetur Geninan relationcm fignificarc, qu?? prÂŽâ€˜^ J dubio accidens eft in ea re, in qua incftjquateâ€•^ } eft relatiojBafilius lib.i.Contra Eunomium-^f I

guftinus Jib. V.Trinitatecap 5.6.7. Cyrillus*^' J que, fed imprimis lib. De Trinitate, LombJfâ€˜1'' j lib.I.Sentent.Dift.?Ž8.cap.B.amp; C feu nbsp;nbsp;nbsp;j.fattJ* \ tur omnia.que funt,elle lubftantiamivel Accilt;l^ f Ergo amp;nbsp;Ingcnitfiamp; Genitv.m ad altcrutrumjt'^ f tra fententiam tarnen Btllarmini, referantur^ z, nurumjadAccidens,amp; quidem ^ufi^ov feu fef^â€™â€™ bile, rationc eftenti?? diuinx ; aliequi qu??uisj'â€™ ?Ž quicquid eft eflentia diuina, effet genita (idÂ?]'â€™'' p eft falhffimum.) Rationc autem perfonarumi^ a nitum eft Accidens perfon?? Filij; Inp S nitum, rationePatris. ingenitum autem nonf'*' t; relationi?Žf'nomen eft : fed

ncgationisjperqidf* ?Ži ter ab vllo alio elfe A cmanarc negatur. Â?gt;? p quauis: vrfuadetBafilius lib.i. ContraEunoiÂ?* gt;â€?, prophinaPhilcfophia in his difputationibusi^ q uinisfobrie fit admittenda : tarnen re?¤cSc h concediturctiamin hoc argumento Genitunâ€™â€™ ?§| Irgcnitum,ficut diximus,eire accidens, quum' fit efleoâ€™â€™



??? AdII, Contrivers. 117 fit effentia ; quia quicquid cfticflcntia eft,vcl Ac-cidens gt;nbsp;ne hoc Tranflyluanorura fophifmatc tcr- j, leaturBcllarminus. (1^ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad Cap. X. amp;nbsp;X I. T Vbcter amplector in hoc tarn fublimi au- 1Â? l_jgufto de S, Trinitate argumcto Si exofculor eor?š modcftiam, qui ad ccclefi?? ??dihcation?Š to-tarn hanc traCtationc refer??t,fupcrfluarefecatcs, abolita iam pr??mittentes, fopita no repetctcs. Id quod minime facit hoc loco Bcllarrainus. Naamp; inutilia reuocat, amp;nbsp;iam millics cofutata, velut rc- ?? potia,rcponit,amp; oblita

c??mcmorat.Cul,obfccro, bono^Nimiru vt fuum ingcni?? oftentet eti?? in t?? pio, quod omnium homin?? captum fupcrat,ar-gumento. Non igiturh?Žcluditluto Bellarminus ?? vt ait ille-.fcd in rc graui amp;nbsp;ferla. Acccdit,qu?´d ca pite decimo argum?Šti quartl folutio, quant affert, prorfus eft aut falfa,aut obfcura,d?? 3?€t,FiltKm ett?? tn ? ittiniigenerare po/fe: et?Ÿ a^u nogeÂ?eratpropter- jd Â?0Â?e,^Op^Â?. col. joi. L. 1).Ergo in fllio (p Deo potenti?? conftituit â– , qu?? adact?? reduci non potcft; atque hcDeltas in Chrifto non crit merus a??us.Atqtannotauiipfcin mcis inP.Lobardili.i, ?‚ Sentent. Diftinct.io.cap.i.amp; in Cenfura c?´men-tariis, qu? m varie fcfe torqueant

in bac qu??ftio-p neSententiarip Kefponfioigitur vcraifintplcx,amp; piaexBafiVqlib. i.ContraEunomium eft, Gene-rare Si Generali m diuinis ( quod ad opera ad in-ttaquot;) non effe ehenti??jcd perfon?? incommunica-biles proprietatcs,quatenus pcrfona,b??c petfona cft,i?  eft,Pater,Patev,Eilius,Tiiius. Quod cap.i?Ž.col. joa.L.C.qu??rit vtrum reftiuj 3



??? ii8 Responsio Danaej dicatur filius in diuinis Genitus feu natus, quagt;* gigni feu nafci,oinnino in eo nutat iftc L.D.Dis' in lib. primu Lombardi Dift.??.c.io l?Šgat iftd?? fum. Opera Deitatis ad intra funt in pcrpctiioâ€™â€™ ^u, quale cft,Generate,?§tfi noftri rationctutii'* amp;nbsp;intcliigibilius dicitur, f ex Tatre nitt''' gnatnnafci. Ad Cap. XII. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, FAcilis folutio fuit, PerfeEUoylnfinitaiy nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;' effen tialia Deitatis attributa:ergo tribusf^â€™ fonis (quia funt vna numerica vnitate effentiaâ€œ uina) ?Ž?§qualiter c?´petere, amp;nbsp;ineffe, amp;nbsp;Generarifunt perfonalia

attributa,qu?§ vni Jquot;? taxat perfon?? tribui poffunt; fed h??c perfonaâ€™' uina ifta attributa, PerfeUionem, aliomodo habet, qu? m aliapcrfona,qucmacliâ€™'f duin diucrfo modo habet effentiam, qii? iiaa^' Pater ?  fe nimirum ; filius ?  P??tre. Ad Cap. XI H. XIIII. amp;nbsp;XV. XV ??. Sc iix ij. N On contentusBcllarminu$,qu?? nouan'l; refeon intemp?Šries amp;nbsp;furor inucxcrat,amp;r, ftulabat, confutaffe, (Id quod ^dificationis iam ad fuorum.i.Scholafticorum homin?? otiÂŽ rumeuriofas inat??ologias amp;nbsp;qu??ftioncsff^â€™ perplcxasamp; inutiles accedit. Id quod nenao'â€™ r?? oftentationis gratia ab co fieri negabit-Q^^ ftionum

autem earum, qu?? his quinque caP'^â€™.^ proponuntur, ??i ex Thoin^pf, parte ?  Qu??ft. jo.ad 4J. repctuntur , turn inane eft, amp;nbsp;ex pucrili deceprione: 1^ ^uod voces hac,quibus Emanatio perfonaruaj^



??? Ad 11. C o nt r o Ve k s.' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;119 uinarum fignificatur in S. fcnptura,n?? vident ifti ncque animaducrtunt ad noftrum capt?? prorfus ?  Dei fpiritu vfurpatas,amp; acc??modatas.Itaque mc-tapboiicl feu tvanslatam cflc ear?? vocum figniti-j, cationem,non autem propriam,amp;natiuam.qua-liscft,quum iifdem vocibus in rebus naturalibus e .pllcandis vtimur. Ergo filij ex Patre nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, i Genertino atiuita^ appellatur. Filius quoque I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Verhum vocatur, amp;nbsp;per mod?? eum, quo I? intclligendo aliquem conceptum producimus,ex f Patie procedere dicitur. Vernm h??

locutiones, amp;. voces omncs,quibus tantaMyftcviaexpbeatur, plan?Š funttropic??, figurat??,tranflat??.Eodc mo-ido quum de Spiritus fanfti exPatre,amp;Filio cma-nationc agimus, qua amp;nbsp;procclTionem vocant -, amp;nbsp;per TOodumSpirationis aut Amoris fieri volunr. H??c omnis rcr?? tam auguftar?? expli?§atio verbis tropic?¨, figurat?¨, Si traflatitic fumptis fit,quonia verba propria nobis ad res t??tas Aug. cxplanan-das d?Šfunt. Ifti tame amp;nbsp;Sent?Štiarij omnes quead-naodfi amp;nbsp;omnes b??retici Arriani, voces irtasfu-m??t,8c audi??t,quaft abfq, tropo in S.fcripturapo-?’ fitas amp;pron??tiatas??Deifpiritu. fallacia eft ?’ turpiffima,nimir??ab

?†quiuocationevocis,qu?? ?’ tropicalocutioabfque tropo fumitur. Atqv.cetii propterea ex rer?? Naturali?? lege amp;nbsp;c??ditionc in ?’ bis rebus diuinis.c?“leftibus, 8c fupva naturalibus argumentantur.Qu?§ eft alt?Šra turpiflima fallaciaÂ? ?’ Eepe IgnoratioElcncbivbi diuerfarer?? genera (if raifer?¨ c?´fund??tur. Inde bas rot,8c tam multipli-(1^ ccs,multiplicitcrq-, inanes in boc ti augufto de S, 4 T rinitate queftioncs ifti inuebunt propon??t.Sc fo ? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â€˜ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;4



??? no Responsio Danaei fuofquc difcipulos inanitcrifti Magiftri fatigant' amp;nbsp;turbant,amp; tandem incertos reddunt.Qii?§ pbfecro, qu??ftionum' iftarum omnium vtilitas^ fcopus eft? Legant pij, 8i videant. Certe nullah' tilitas. Imo quis cas intelligit, 5c earum foIutKâ€™' nes? Certe nemo. Itaque recte Prouerbiumvct*'â€™ monuit, Â?aÂ?Â?Â? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;KetKet /ji.ctbip.a.'St : Si Iâ€™â€™'' pmnia erant pr??termittcnda. Ad Cap. XV111. ET h?§cquoquc crt,quemadmodum fuperior?^ plan?Š curiofa qu??ftio:fed ne non omnia nofl' videretur Bellar.folus, amp;nbsp;vt

hoc ipfius fcriptnÂŽ' fet cornu copi??, Si Amalthea , omniaque cotin'' retjhanc addidit.In cuius folutionc tarnen obf^?? rus amp;nbsp;pcrplexus eft.Non videt tres iftas obic?„^ nes habere fallaci?? Accidentis, quum illud, de eflentia diuina conceditur, transfertur ad p'' fonas diuinas, qu?§ ab eflentia difterunt.Quods* tern col.jio.L.D. ait eflentiam fungi munercVi^ cis vniucrfalis, prope eft, vt feiplum refutct;â€™-quod fcripfit fupra col.113 .L. C. eflentiam die**' eflc,nequc fpecicm,quod veruni fl*' Ad Cap. XIX. lib. x x.Contro-uerfisE. 11. IN hoccap?Žte Bellarmini leuitas, amp;nbsp;maledkC^ tia apparct:Leuitas,qu??d Caluini fcntentiinâ€™^. veram efle,

Si ?  Catholicis nequaquam dife**' pantem fateturcoL jii. L. C.312.L.A.D. tam'* earapauculis lineis interpofitis tanquam cam, amp;nbsp;cum Arrianis confentientem oppugiâ€•'.' Colura.tK.L. A. Quoteneum vultttsmutantem^^



??? II. Controvers. m teawo^ioâ€™Malcdicentia eft manifefta,qu??d vt amp;nbsp;fe, amp;nbsp;Dominii fuum Apoftolic??, amp;nbsp;fuos c?“nobitas â€? Rom?§ oblcciaret, c??tra proprlam confcientiam, viro pi?§ inemori?? lobanni ilb Caluino , ?  quo tam multa didicit,malcdicit. Sed timuit ifte, ne fi ita cadidc Caluinum, vt res poftulabat, laudaffct, in Rio Hcfuitico ccenobio RagcUaretur ?  Mife~ rere v?Ÿjite ad Vttnlos. C??tcr?? nbsp;nbsp;fent?Štia Caluini vcra cft,ve?? boe tefte ; Si modus loquendi pius, Sc orthodoxus, qucmadmodum in rcfponfione mea contra Gilbert?? Genebrard?? luculcnt'cr o?œcndi, , ad quam,brcuitatis gratia,lcftorcs remitto. Bafi-bus

c??traEunomium vbique vocat Chrift?? (.qua TibuseftDeixtcrnus,amp; Deus vn??qic??P? tre cf-fentia) vocat, inquara Â?luto^umv , cujT0a.7-a.S0v oiito-ffij?§-siToii. Quid b?? voces Sc modus loquendi a vo-cc (MjTo6tis,qua pic Caiuinusvfus eft, differt?? Cer- A t?¨ nibil. Quid Epipban. quem bic quoque cit??t 'o Bebaiminus vocat Fili?›!UJT?“?–^ov ,b??rcfi 6lt;). Er-4 go cur banc voccm,quaG ab ore Patrum alienam, Idamnat Bellarminus, amp;nbsp;rciicit velut exotieam Sc inc??modam ? TS! am qu?? quatuor argumenta pro- \ fertb?Žc Bellarminus colum bia. 8c col.315. contra V non fententiam Caluini, quam piam agnofeit-.fed duntaxat contra modum

loquendi, refutantur ex co,quod ifte transfert ad rationcm relationcm-que perfon?? ea qu?? Caluinus feribit de Pilio, di- '' fert?¨ ratione diuin?? effenti?“. Q^d autc ad banc **,1 pbraRmTlejM de Deover?¨ fenbt, 5c fcripfit Cal-uinus,improprium,cffe,acbarbaricm rcdolerc, quemadmodum fl dixero, Adeahumarjttasfaitttat ntam humanttatem, pro co, falato fe.Eftcntiaenim y. '



??? l?Ži R ESP o N SI o Danae I pro pcrfona ponitur, quod loqu?Šdi genus amp;nbsp;Grf-ds amp;Latinis hominibus inufitatum eft. QuiJi-gitur col.515.fophifticatur Bcllarminus amp;nbsp;CaTuini inortui ofla arrodit ? Rcfpondeat ipfe mcis in hoc arguinento, amp;: calumnia pari ad G. Gcncbrarduni rationibus,amp; me viuum non mortuii, virum non Monachum cxpcrictur. Et ipfciiict AuguftinuiHi qui fic loquitur ejfentia de ejfentia, reprehcdit, hoc cap.col.5f4.L. A.Sibi Igitur conftct, amp;nbsp;fee uni pri-mum c??fcntiat Bcllarminus. Ap Cap. xxamp;xx I. QV?? hifee duobus capitibus tradunturniC' re vel ts^rxwa?§-iK?  funt,vci

hiftorica.Qi!.^' re nihil nos fcriunt. Ad Cap. xxu. REliquaftant, qu?? hoccapitccont?Žncntunil' lud verb nutat,amp; infirmum eft, quod taiÂ? pr??fra??c Bcllarminus tarnen vrget col. 5i8.L-D' lt;^UHm dtcitur SptritMt fanilm rnttt^ non tantnm SanÂ?h Spiritus ere ata dart: fed etiatn cum tUisdotgt;^^ tpfam Spiritus SanElt perfonam:?§^ contxartum aferâ€˜' re effie mantfefium errorern, Niinium didatofiCi amp;nbsp;prorfus arroganter ifta pronuntiat. Imo fe' pe verius de ipfis Spiritus San??li donis, qus'ÂŽ de Spiritu ipfo San?Što .i. illius perfona phrafes, 8c ciufmodi milTio intclligitur, velut IÂŽ' han. 14. ver. 17.16.ver.15.

atqu?§adcoipfcmct??lÂŽ ver.z6.in c.i5.1oh. de donis Spiritus San?ŠUintfj' ligiriir , que hoc in loco affert, amp;nbsp;vrget BcllaJÂ?â€™*' nus.Pr??fentia qiiidcm Spiritus Sancti per ciufiPÂŽ didonaamp;Symbola.perqu?? tunc extraordinacÂŽ agit fcq; profert Spiritus,illuftrior apparct,amp; riot)



??? rio^qucadmod?? qu?? in rubo apparuit Mofi Dcus Exod.^.p?§rfona autem ipfa Spiritus San??ti pi?§cifc de cG?§lo non fuperuenit aut dcfcendit, vti neque ??ilijpcrfona quum in rubo fefe in flamma mani-feRaret. Quoddicimus deSpiritu San??oeonfir-matur ex Paulo i.Corint.ia.ver.y, Datur SptrttMf ??â€˜declaratio Sptntitsamp;c don??Ephef. q.ver.j.Ncc longa aut alia recitationc rcs eget. Ad Cap. X X 111. X X1111. amp; XXV. QV?? in bis tribus capitibus varie amp;nbsp;erudite difputantur ?  Bellarmino, admittimus, illi-que etiameo nomine gratias agimus. Magna e-nim diligentia fiue ab ait is quibufdam(.id cnim no bis perindc eftgt; quoniam h??c omnia fub ipfius no

mine extant)adiutus,qucmadmodum plcriquc di-??itantjb??ccollcgit. Ad Cap.xxiv. SI q in bis totis qninq; de Cbrifto capite Ecclc-fie libris caput eft periculof??gt;perplex??,inutilc, amp;nbsp;curiof?? difputationis plcn??,boc vn?? ccrtc qui-dem eft. Sed miferum eft, ne dicam impium in re tam difficili ( qualis eft Spiritus Sandi exPatre amp;Filioproc?§ffio, amp;diuinarumperfonarum inter fc didindio) amp;taraobfcura, maioresetiam tenebras animis hominum obiieere : miferum in tain augufto argumento ludere, amp;nbsp;ingenij fui va-riitatem,in ipfius Dcitatisdifpendium oftentarc, longe tutius illud,amp;Bellarmino attended?? quoi eft Prou.15.V. 17. Scrutator Maieftatis Dei

ab e.a opprimct.It;iqâ€˜:in t??tis arcanis nobis, qncadmod??



??? 1X4 Re s P ON s IO Danae i iiibet Paulus, fapicndum eft adfobrietatem veM-amp;Roman. IX. verf. 3. Habitat enim Deus luceÂŽ inacceflam, i.Timoth. ?Š.vcrf.id. Infumma, rao' neo Bellarmine,nc fortiora tc, vt eft Eccl.3.vcrC xz.qu?§ficris. Eft enim iftud emanationis perfona' rum diuinarum arcanum af'pâ€™*â€™â€™''â€•'gt;amp;-'ptorfus humi' nse menti incoprchenfibilc, nefc quiftjuamineo e??prehend?Šdo fruftra fatiget. Nemo enim id po-teft.Illuftratio qiiide tarn coelcftis rci quaefitac^ rebus,qu?? funt nobis not?§, amp;. verbis tranflatit?œS ad cam cxplicandam vtimur, qu?§ n??funt nimiuÂŽ vexanda amp;nbsp;vrgeda. Ac ne

^riaffis cxiftimct Bd-larminus,nos,quafi mentem ipfiuscapcrc,amp;afl'c' qui minime poHimus, funufque tam rudes,amp;faÂŽ ignari, vt hanim rationum momenta amp;nbsp;vim coir fcqui non poffimus, danarcamp; rcprelicnderc totu hoc caput,amp; ca, que h?Žc eft, ration?Š, en paucisidÂ? quod ille multis verbis vult. Non poteft Spiritus famftus? Filio diftingui, nifiper relatione origi-nis oppofita. Ergo Spiritus fandus fit ?  Filionc-cefle eft: alioquin ab eo no diftingucrctur.Pri???? videt ipfe, qua eft animi folertia, tota hanc argu-mentatione efle mcra tranftationc rcriquot;i diuinani mer?Šque c?“lcfti??ad resterrenas ,qua!es h?Žccer-nimus,

amp;nbsp;ad can't lege amp;nbsp;c??ditionem. Id quod eft Paralogifmus Ignoratio El??cbi didus, in quo res diucrfi plane generis confundiitur, n??pe leges re-rum c?“lefti?? Sc terrenar??. Deinde vident omnes hocipfumprobationis fundamentum,ab aduerfa-riisGr?§cis, qui hanc Spiritus fan??i ex Fillopro-ceflione negat, dici pofTc Fallaciam, qu?? vocatur Pctitio principij. Neque miretur id ?  nobis dici, -quun,



??? ?‚D IL C o N T R o V E R s. l?Ž$ quumIohannes Scotus,Bellarmino ipfomet tefte col.jp.L.D.hoc firmamentu impugnct;faltem de eo dubitet. Pr?§terea ex hac ipla t?¤ l??ga,amp; perple-xahuiiis rationis confirmatione qu?¤ aftert Bellar. in varia ipfe abfurda incidit ; fed imprimis h??c duo.Prira?? nempe col.j^z.L.D.quod tacit Sptri.tti faniluinjptrattunetn merepajjinam. Pallio aut?Š pc-riculofc omnino Deo, ac proindc Spiritui fan?Što, tribuitur.Secund?? abfurdumcft col.jjj.L.C. non repugnare vnt perfina vt Verbn[it ?§jquot; j4mor-iid efi, FtltM SptritMfAn??ni.Y.n quo tand?Š ift?? difpu-tationes curiof?? homines iftos abripi??t?ŽDenique tota ifta difpntatio amp;nbsp;Ratio cft

Paralogifmus fiuc apud Thom??, Ciue apud Bcllarmin??, Ab ?†quiuo-cattone,quiaquodamp; Patres amp;nbsp;S. feripturatropi-c?¨,amp;metaphoric?¨ (illuftrand?? duntaxat huius rei cautfa) dicht,amp; c?´parant exIoh.io.vcrf.xi.Spiri-tusfan?Šli eraanationc fpirationi, fum??t ifti,qua{r fine tropo en??tietur,amp; ex eo iftas labYrintlms,col I ligunt, amp;nbsp;qu??ftiones infinitas c?´gerunt amp;nbsp;fing??t. I Kt re?Št?¨ docet Hieronymus ex fimilitudine, c?´-l nbsp;nbsp;parationc,parabolisinS.Scripturisnihil pr??tcr I nbsp;nbsp;pr??cipuum, amp;nbsp;(peclatum ?  feripturafeopum cfie l colligcnd??. Quid fi d'ixcro ipfe? amp;nbsp;hanc,aducrfus V eiufmodi rationem

propofueroThora???Ž 1 nbsp;nbsp;T am funt relationes originis oppofit?? Mat ?§xfee 1 nbsp;nbsp;nbsp;mina,qu? m Spirator jpiraftts8c hoc modo I Spiritus ?  Hlio diftinguatur neceffe eft. Quis igi-l tur iftarum curiofitatum, obfecro, finis tand?Š ef-l fet? Ergo 8c originis relatione has duas perfonas t di??inas differre certo certius eft : 8c ??ili) ex P??tre . emanationcm laominc Generationis ,Natiuita-



??? 116 Responsio Danae?? tis, Intelligentie, Sapienti?§, Verbi ?  S. fcriptu''â€™ fefead noliri ingenij tenuitatem att?Šperante^f pellarijdeclararijoft?Šdi, quia noftris verbis deW' to myftcrio loqucndum illi fuit. Spiritus fanclic^ P??tre amp;FiIib velut vnico Principio emanation' vocabuloProcclI?Žonis,Amoris,Charitatis,Spirâ€™' tionis fignificari conftat tranflatitia fignificatio' ne,non propria amp;nbsp;natural!. Quare ex bis vocibt?? tanquam natural! fignificato fumptis, argum?Šti' rieftccelum terr?? mifcere,pr??ter cafamfugcf'' amp;. quodaiunt, nodum !n fcirpo qu??rcre pr?Ž''^ mcntem fcriptuf??. Ad Cap. XXVII. V?? hoc capite

fcribuntur, admittimus onâ€™' Ad Cap. xxviii.amp;xxix. amp;nbsp;XXX. ITidem quod his capitibus tradit Bellarm. ptO' barnus,pr??terqu?? quod C0I.337.L.A. B. deRo* man! P?´tificis autorit?¤re addit,dc quo in fcqucn-ti controuerfiafuo locoagemus, Deo dante- Sclt;l cur in muftaceo corollam, nifi fortafle lemnifo' tam, qu??rit Bellarjninus dum in vnius huius vo-c??\x^Faddit?? explicanda c? ufla tories re-petita tandiu commoratur,fu??mque ingcniuÂŽ tantopcre oftentat. Nam crambe tories appofiti mors elf, amp;nbsp;femel dixilfc fatis moderatis ingeniâ€™S ?§rat. Naufcamcnim mouct ifta repetitio vclpi' ticntiffimis hominibus.

Quod autcm capite 50-huius libri mifcri??, fcruituti, Sc calamitatibus Gr??corum Chrilfianorum Bellarminus infultati inhumanum, imo crudcle eft. Quanquam cnim ?Ž Deo n?´ nifi propter fua peccata punira efl, puni-turque



??? Ad II. ControveRs. ??? tkrque ctiam num hodie mifera captiuitatc Gr?§-i() corum eccleha, non pvoptcr fuam tam?Š ?  Roma - na,qux vocatur, ecclclia ( qu?? il mere idololatria y ett)difcc{rion?Š ?  Deo fie tra??latun neque propter cl vnum de Spiritus fancti ex Filio proceflionc non jC admiifa errorem ; fed propter varias in De?? blaf-â– j' phemias, quas omnes tarnen nune tuetur, amp;nbsp;reti-0' net Romana ecclefia,qualis eft idololatria amp;nbsp;cuU j}, tus mortuor?? hominum, opinio de meritis fuotfi y operu apud De??, de variis pr??ter vn?? Chrift?? inâ€œ â€?c, tcrcefforibus apud De??. DcTranlfubft??tiatione feu MstwÂ?* reali Panis Sacram?Štalis in ver??

corpus Cbrifti, vi verbor?? inS.C?“na.De cultu Dei veri ex hominum arbitrio ftatuendo , de liberj, y quod vocant, Arbitrij viribus feu noftris ad redte agendum^ amp;nbsp;De?? antcuertend??. Quid?Žeflet l?´g?? omnes eorum errores ree?Šferc : omnes tarnen cos y retinet Romana ccclefia,vtid?Šiudici??Dei,quod y Gr??cis euenit, merito fit cccltfi?? Roman?? me-y nbsp;nbsp;nbsp;tuend??,amp; quid?Š breui. Imminet enim illi T urca. d nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ubrt tertij. Caput frimum. y nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;b??refes enumerat hoc capite Bellar.nos y

V^quoque d??namus, primique , iftis alt?? fom-y n?? dormi?Štibus, c?´futauimus,D.Caluinus,viu?Š-(0 te adhuc M.Lutbcro,vbiq; in Matt- l??.verf. a6.amp; d nbsp;nbsp;nbsp;deinceps i-Cor-n.vbi de S.C?“naagitur, c?´uellit is nbsp;nbsp;nbsp;Vbiquitatem*. Henricus Bullingcrus doefiflim?¨; V Theodorus Beza fmgulari lib.amp; c?´futatione Br?? gt;nbsp;fq; qu?? omnia in luc?Š ? noftris ??ditafunt, antc-)S qu?? Sclngolftadi) quicqu?? exciidiffet amp;nbsp;peperiflet 1' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;lefuita ifte,cuius thefes extit, amp;nbsp;?  noftris probat?? i (qui primus ex Sententiariis aduevfus Ybiquitat?Š ? le



??? ilS Responsio ?™anaei hifcere aufus eft) noftrorum argumentis .??.Calui' ni,Bullingeri, Bez?? firmatus :amp; conftantiain-flammatus. Multis poft annis extiterunt cx milln millibus Scntentiarior?? hi duntaxat duo G.GC' brardus,amp; Clau.Sanctius,qi!i ex noftris librisad-uerfus Vbiquitatem aliqiiid defcripferunt. Ante hunc Bellarnftjnum ego amp;nbsp;M.Kcmnitij libruna duabiis in Chrifto naturis, id eft,palliat3iinaKC' nitio Vbiquitatem detcxi,amp; refutaui: amp;nbsp;c??traN Selneccerum.quod omnes fciunt,pro veritatede' certaui.Zacharias VrfinusilIcGcrmani?§ colninen fucceftit. VHino Antonius Sadecl vir eruditift' musafed vterq; i??in

domino obiit. Sadecli Fran?‡' luniiis, vir, que omnis pofteritas m?Šrite, mirabi-tiir,amp; laudabit.brgo iftiusVbiquitatis amp;nbsp;monftf* iugulatioamp; vi??orianoftra eft, n?´ Scntctiariomi aut Bcllannini, vtdeeo pro nobis Deo,amp;nobgt;\ ipfis,vti Miniftris Dci- gratias agat,nifi hominuiÂŽ ingratiffiinus homo cfl'e velit Bcllarminus. Ad Cap. 11. amp;nbsp;111. amp;nbsp;1111. PLan?¨probamus, amp;nbsp;agnofeimus ca omnia vera, qu?? in hifee tribus capitibus contiiic?? tur. Nam amp;nbsp;h??c quoque ipfa ex noftrorum libns deferiptafunt, amp;nbsp;cum Dei veibo confentiunt. Ad Cap. V. REliqua concedimus.Hoc vn?? negamuSsquo^

col.354.L.C.deCaluinofcribit. Nam Calâ€œ*' nus voce F th', naturam duntaxat, non autem pf' fonam, amp;nbsp;Chrifti fuppofitum intelligit. In qâ€œâ€œâ€™ nulW



??? Ad 11. CoNTRov?ŽRt ny nuUofermonis vitio aut ??quiuocationc laboraC I* Caluinioratio, ni?Ÿ iftc, ( qua eft animiin omnes I- maledicentia ) et jam Dei ipfius Spir??tumvitij??fc k fallaci?? argiiat. Sic cnim loquitur Iohannes Eu??-y gelifta amp;nbsp;Chrifti Apoftoliis pcne vbiquc : fed im- primiscap.5.veff27.i4.verf.a8. Sicquoqnerecte, Se pie,amp; Latine dici fentit , fcribitque AiiguftinÂ? I* amp;nbsp;ipfemct BellarminuSjCap.y.col.j??i.L.D. Fate-y tur f??p?Š hominem, i. concr?Štum pro humana na- tiira,id eft .pro abftracto etiamfumi,ab Auguftino â€œ Enchi ca.j??.lib.Prxdeftinat?¨ Sanctor.ca.i5.amp; colÂ? 3?8.L. A.Concrcta ait, formaliter naturas fignifi-k

cant.Sedifte Caluini mortui ofta arrodere vo-'Â?â–  Imt( j* (j nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad Cap. VI. amp;nbsp;V u. k T aTVx in hoc capite fexto fcribuntur,ea luberi-* gt;*Â? r \tei ample?Štimnr,quoniamfunt Dei verbo f confentinea,amp; noftri iampridem eadem tradide- funt, ( ex quibus magnam partem fua haufit Bel--larminus) cumtotapiaSc erudita vetuftatc con-fentientes.Qi^?§ itidem cap,7 .fcribit Bellarminus, ' verafunt. Vnummodo illud plus le?Šlor obfer- (c uct,Neftorij h??retici argumentum 5.6.7. amp;nbsp;8.ha-r here huncfallaci??fontem, qui dicitur ?  Difiun-)! tSis adConiun?¤a. Qu?? cnim de Chrifti diftin- dis

naturis figillatim confideratis dicuntur, Ne-ftoriuscatransferebatvcl imperite, vel malitio-?Ÿ ad totam Chrifti perfonam. Item qu?? de vna Chrifti natura per fe amp;nbsp;proprie enuntiantur, ilia, r ad alteram eiufdcm Chrifti naturam quoque pro-(' prie,non fol?šm per Ktimviar nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;trujutiiJ' |??

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;i Â? ')



??? ljo Responsio DaRa?Ši ;^Ztu'referripcr ignorantiamElenchi volcbat Â? â€™ j impie contendebat. H??c pauca ipfos folutioniquot;* { Bellar minicar um fontes docent, amp;nbsp;monftrant' ] Ad Cap. V 111. VErifl?Žnia eft totius capitis oefaui do??rifl* Itaque facile ?  nobis conceditur, prorfulqâ€œâ€˜ admittitiir. Etli ver?? alias Vnionis etiam hyp^ ftatic??, atqu?§adco pliircs fpccies enumcratDâ€™' mafeenus in Dialedica: tameu commode liotlâ€œâ€™' co explicat BellarminHS, in quo pofita fit Vm'â€™ hypoftatica verbi Dei cum humana natura airumpta,niminim ineoj quod verbum trahie* fubfiilcnti?? fu?? participationem carnem afla'â€•'

ptam, vt h??c non fubfiftat per (c , fed in pcrfoiâ€™â€™ Verbi : non auteni vt Deltas Verbi cominiini^^ carni ?  fe alfumpt?? , omnes amp;nbsp;fingulas fuaspt* prietates cflcntialcs fiue accidentalitet jfiue niW raliter.Idquod vcl fentire, nedumlciibcre,igt;'J' piufn eft. Itaque Brentius amp;nbsp;Smidelinus merit*â€™' tanquam Monotholit??, amp;nbsp;Monophyfit?? Eu?' Â?hiani damnantur. J J t t t ?Ž I i t 1 i r n Ad Cap. IX. t) Is pcccatum cft in hoe capite ?  Bellarmin*â€™' UPrim?šra C0I.368.L.A. vbi Bezam reprch?Šditj qjod pr??dicationem cam(qua tllud quod i| prium amp;nbsp;eflentialc vnius Ghrifti natur??, aW tribuitur) plane verbalem

,amp;Dialcclicam , nfj \ Phyficam appellat , vt errorem Brentij dcrc?ŽÂŽ efl?Žifioneamp;conxmunicatione proprietatumD??â€™ fj



??? Ad II. CoNTROVERSi , tatisCKriftiinhutnanam ciufdem naturam can-fl futaret in Refponfionc ad Brentij argumenta, Rc??t?¨ dixit Beza, mal?¨ itaque cum reprchcndii Bcllarminus. Nam intelligit Beza earn pr??dica-r tionem efle mcr?¨ verbalem ratioije natur?? gt;nbsp;.dc qua i??c alterius 'proprium attributum enuntia-ijt tur: non autem rationc totius perfon?? amp;nbsp;fuppoli-r ti Chrifti,cui re ipfa competit, qiioniam vni illius ir parti re ipfa congriiit : fed alter! natur?? Chriftt O' tantum verbaliter, amp;nbsp;propter Vnionisiftius cum iÂ? ilia altera ar?Šfiffimum vinculum , amp;nbsp;coniuril?¤io-{( nem, H??c Beza vbkjuc Contra Brentium de car-ji iiis Chrifti omniprsefentia, contra

Selneccerum, in Q^??lHonibus Theologicis.Im?? Beliarminum (ii miramur in hoc argumento aufum tarn immane (d fcelus, vtBezampr??ceptoremh?Žc fuum , ?  ejuo quicquid in Brentium amp;nbsp;Brentianos fcribit, fumi-?’ pfit,amp; didicit , reprehenderet , amp;. quidem tcÂ? (O' mere. 1Â? Denuo irt hoc Cap?ŽtC peccat ?ˆellarminus^ tj' quum ait in hac locutione, Deus tfl natui ei V ! gme, eadem columna treccntefima fexagefima o-?Ž'?Žiaua.L.B. vocemDew proquouisfuppofita di-aino accipi, quafi ic de Patre , amp;nbsp;de Spiritu San-fto h??c eadem fententia intclligi poffit , Apagfc blafphcmiam. Deus cnim tunc abfque contro-uerfia pcrfonalitcr pro fola Flij peifona : non ef-

fcntialiterfumitur, proquouis fuppofito diuino. Ver?šmh??caddidit, vt fu?? fcholse erroribus in-jjPi feruiret,amp; cos aleret,in qua ift?? qu??ftiones amp;nbsp;cu-,??- tiof?§,amp; plane blafpheni?§-agit??tuf acerriro?¨,amp;'pro i Z



??? ??jt Responsio Danaei magna fapientia liabcntur, vtrum Pater afliimcre potuerit.-itcmamp;Spiritus S????us.ld lt;]'* potiiifle putant quum cauflam iftius incarnJt* nis non cogitent. Vtrum Chriftusforrnamamp;'* turam A fini aflumere j amp;nbsp;??bi Vnire potuf' Quod ifti potuiflc putant. H?? funt iftoruÂŽ'' liti?§. Ad Cap.x. QVachoccapite decimo habet Bellarmii'â€™ concedimus.Sunt enim vera. ItaqueabÂ?* guhinoScr.j. dcTrinitatcinSennonib.dc??*' pore ante mille amp;nbsp;centum annos confutaU' illa proprietatis Deitatis Chrifti inhuiiâ€™^quot;' lt;nbsp;ipfiiisnaturam cfFufio. Ipfequoquein mco'â€™ J mine Kemnitij,ad ipfius librum pag.79.antc^

J larminum hoe expofui,amp; tra?Šlaui copio?Ÿ. nbsp;nbsp;' 'Ad Cap.x I. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;j OMnia fl-ant amp;nbsp;vera funt, pr??tcr qu? m^ 1 col. jya.L.B.iftc fcribit Chiilti corpusf t fcelTeinS. Coenapluribusfimulinlocisjiâ€•ÂŽ. t toto mundo. Refpondeo enim verum corpuSi^ t ex hoe ipfo Bellarmino hoe capite col. bis.eodcm in loco fimul eflc non poteft : que (imul in pluribus locis eflâ€™e poifc. Sed r in aliis controucrfiis amplius amp;nbsp;fufius nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;t a Ad Cap. XII, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â‚? QVod dc De fcenfu Anim??Chrifti ad' ros

(quoquidenjfenfu col.



??? ILc ON trovers. ijj â€˜â€˜k o' BeUarminus)poftca explicabitur,nunc autem ne-quaquam concedimus.Reliqua fatemur efle vera, qua: noc capite continentur.Verum a quibus h?§c accepcrit celat ftrcnu?¨, fed malitiofe, amp;nbsp;maligne Bellarminus. Sumpfit cnim ex Th. Bcz?? difputa-tionibus aduerfus Brentiura , Seleccerum 8c. alios Vbiquitarios, quemadmodum ex ipfius eius libris apparcbit. Ad Cap. X111. /^V??hoc capite decimotertio feribuntur, '/j v.^omniaconcedimus,eo modo excepto, quod Caluinum tradit velveteratori?¨,fi ver?¨ Calui-ni fententiam nouit ; vel imperite , fi eam i- gnorat, veile, nos in S. Domini c?“na nihil, nifi cnergiam 8c cfficaciam maiorem

corporis amp;nbsp;mortis Chrifti percipere. Quod tam eft falfum quam quod falfvlllmum. Hoe tarnen i-ftc fcribit col. 577. L.D. amp;nbsp;repetit feq. col.ne fe-j mei fit fatis mentitum effe. Nos facramenta-ji rlos probrofe vocat, quia veram de Sacramen-tis doctrinam ex Dei verbo tuemur , vti Ar- lt; riani appellant nos Trinitarios , quia ve- *, ram de San??fa Trinitate fidem contra cos def- ( fendimus. Sic audent amp;nbsp;norunt ifti omnes hx-retici impudentes propria return vocabulamu-tare ,amp; cri mina fua falf?´ nobis obiiccre,quemadmodum Pharif??i Chrlftum, amp;D??moniacum, amp;nbsp;Samar itanura impie vocabant lohan. 8. verf. 48.



??? 154 Responsio Danae I Ad Cap. XI III. HOc caput admittimus , Sc nos ipfi iam Keinnitio in examine libri ipfius de Dualquot;â€™ in Chrifto naturis refpondcraraus. Sed Bellarininus. Ad Caplt; XV. I Ara verb Bellarmino illud , quod eft apu*! j Horatiijm grauem imprimis fcriptoremgt; ?cÂ?*'' manifefle, Dum vitantfi.ulti vitm in contraria curruff' Quod illi ex mcrito euenit, quia nenoftraiâ€•*â€™ pljcationem de Sefstonc Chrijii ad dexteraffi^ (q?š?? amp;nbsp;ex Dei verbo deprompta eft , amp;nbsp;piorum Patruraftriptis confirmata ) fcqiii retur, maluitin eoldcm ijlos ftopiilos eodem falo iaclari, quo Vbiquitarij , Sc quidfiin jure, damnat

amp;nbsp;reprehendit, feiugulatgladiQ Bellarininus. Duplex igit^if ' tiumyamp;h??refjmdupliccm hoc capitefiriuatiâ€™ que habet Bcllarminu?. Primam col. lt;t?šm difert?¨ fie feribit, Chrtflm fi det ad dexi^ â€˜Dei Patrii^\A eft, partpotent/a honore dicatiC^rgahernatiimnia cam P??tre., z/tdextrAji^ tur pro later/,ld lot/O iilt;jaalh H??c Bcllarnâ€™gt;â€˜â€™ j Rxquibus apparet Bcllarminum conftituerÂ?\ vellehumanam Chrifti naturanijfccundpiâ€™â€™?’?’ ipfo tefte toto fuperiori capitemimirum ftus afeendit in caelos,f?§d?Štquc ? dextrisD^* tris, eftcparemamp;??qualcm potentiaDeolâ€™ ??dquodSf merito ipfe in Vbiquitariis da^ S?§ omnino

cxccrandum cft. Itaque hoc ip*'â€™.';.



??? Ad ILContkovers^ 155 dcmBdlarminus col.fequenti, videlicet 581.L.C. ?§erfpicu?¨ r?Šfut??t. Nam ait, HUmmnitM Q^rtfli nee I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;eH^ne c ejfe pote??i it^ual?? Deo.Hoc primum cft hoe incapitcBcllarminivitium. Secundus error cft, y Qu??d columna trcccntefima o??uagefima prima, L. B. fic inquit , Non enim fattum efiy , whumanitoi Chrijit in fiip?Ÿt /edeat addextevam y, Deiifedvt?Ÿthumanitas ilJtM per/inp â– , tjuit/?¨det ad ('* dexteram Dei, Quare hanc feflionem fuppofito Chrifti , nonhumanx ipftusnatur?? iftc tribuit, ralfiflimum quoque iftud cft. Nam vel toto illi Suppolito conuenit , quatenus eft talc fuppoft-, tum;vcl vni duntaxat illius parti, atque

propterea totiSuppofitoper Synccdochen. Non primum, ideft,Non totiSuppoftto,quatcnus tale. Sediflet 1*^ enim Chriftus ad dcxtcratn Dei ?  momento fu?? conceptionis, amp;nbsp;quumincrucc pcndcrct : quo tamentemporc dicitur amp;nbsp;infirmus fuiftc Chri-f ftus,amp; minor Angelis, Hebr.i.vcr. 7. deniquefie dj vtrique parti amp;nbsp;natur?? huius Suppofiti propri?¨ V conuenirct ad dexteram Dei ; quemadmodum v-trique Hominis, qua Suppofttu??u cft compofitu, 1*^ id cft,Anim?? amp;nbsp;Corpori propri?¨ co.mpctit, vt ftt Humana Anima, amp;nbsp;Humanum corpus. Si fccun-dum,id eft, ft congruit proprie vni dunt xat Sup- ' i p.oftti Chrifti natur?? amp;nbsp;parti , vt

fedeat ?  dextris Dei, vclconucnit Diuin?? ipftus natur??. Non X DiuinÂ?,Nam didtur Chriftus Dei viitute in cam iâ€˜^ CUC?„US dignitatem , Actor, a. verf. 3}. dicitur 'â€?q faftus tails. Hcbr??. 7. verfu 16. dicitur data ilUhxcpotcftas,Matthxivigcftmo o??;auo,verfa decimo o?¨fauo. Philipp, z, verfu non,o , collate i. 4



??? gt;5lt;5 R E s P o N s o D A N AE I Epl?ŽcGi.ver.jo. Qu??Chrift??,vtDeo, minime] conueniunt. Ergo propri??human??ipfiusnatur?? CompetitjSc ita habemus intentiiin , amp;nbsp;id obtinc-mus, quod Bcllarmini fententiam euertit omni-, no. Ver?šm faciliserat totius huius vbiquitario rum gryplii amp;i argumenti folutio, fi ver?? noftro-^ rum fententi?? Bcllarminiis acqiiicuifTct, Nempf Chriftum5qii?  homo, federe ?  dextris Dei, qi'ifi (quanuiscrcata,amp; ex tempore ) tarnen fummaS omnispotcftasilli? DeoPatrein c?“luin amp;nbsp;tet-ram,amp; fupra omne nomen data eft, Ephcf.i-vcrf 2o,Marth.x8.ver.i8. Philip.2.vcr.9.Apocal.5'''ff'!^ I2. Sic ifte magna

fua pcrtinacia hoc ver?? intelli-, genti?? de SeOionc Chrifti, dono priuauit. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;' Ad Cap. XVI. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;; PAruuscrrorin principio, magnus cftin inquitille. Nam quiim putctiftefe parun^'f berrafle quum Scfl?Žonem Chrifti ad dcxtersiquot; Dei tribuit Human?? natiir?? Chrifti per gratianâ€™ tanr?šm Vnionis,non autem per gratiam habt tualcm,in cas fe poftea coniicit anguftias , vtrf Jiquis Vbiquitariorum argumentis non refponderc.ln codem cnim herct feopulo, ex m^' gna animi perplcxitatefoliition??mque varieW'*^ vacill??t,modo locos S.Scriptur?? fibi obic??osiÂ?' terpretans de

Diuina Filij ex Deo P??tre genff^' tionetmodo de fuppofito Chrifti,modo deDgt;^*' naciusnatura:mod?´ de humanapergrati?? VniÂ?â€™' nis: hcquid in horum argumentorum folutionfâ€™. C0I.382.L.C. amp;col.3p^. L.C.D.co1.382)..L.C. f'''[ quendum fit,ncquc videt Bcllarminusjncquc^'â€™'



??? 1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;A ?? II. Con T ROV ERS. 137 I cct.Solutio igitur h??c vcra eft, ad locum Philip. ,lt; ; nbsp;nbsp;nbsp;2.veif.9.io.amp; Matth.ii.vcr.zV.Datam efte ?  Deo i Poteftatem Horaini Chrifto creatam, non infini-;/ tarn; fecunduraDeum , non ??qualcmDco : Vi-i.. nbsp;nbsp;nbsp;canammonPrimariam.i.Corint.i^.ver.iy. Qua- K nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;re ex eo loco nihil concludituradomnipracfentia I', Hominis amp;nbsp;Corporis Chrifti ftabiliendam. Et )lt;. fic pcccat Bcllarminus hoc capitc ?  col.sSi.vfque iJ?- adcol.jSj.L.A. Argumentum 4.amp; 5. Vbiquita-?? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;riorum,col.383. L.C.D. codcm errore gcminatd), ?

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;imotriplicato infolutumrelinquit, amp; ?•'. nbsp;nbsp;nbsp;Vcrumquidme macero , vt Bellarminum do- ceam,quern ingratiflimum fore,amp; obftinaciorem 1'. ftio. Habet Vbiquitariosaduerfarios homines a-' lioquin eruditos , amp;nbsp;bcneinScripturis verfatos, qui iftius folutioncs , amp;nbsp;vcrc Sc luculenter exagi- j tabunt, 8c difflabunt. vj. argumcnti folutioncm ftj admittimus.vi). Vbiquitariorum obie??Honis re-r; fponfio incerta eft, nut inepta potius apud Belial larminum. Sic nutat ifte vbique. U nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad Cap. XVII. e'1 TI Vius capitis decimi feptimi doctrina, id eft, dâ€™l

Llfolutionem ?  Bellarmino prolatam omnino rl probamus 8c admittimus. Eft cnim vera, 8c verbo 1*1 Dei confenticns. â€• nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad Cap. X VI n. it' Z^V??hoc capite continentur reliqua omnia, V V.^acile concedimus, quia vcra. Vnummodo I*' illud falfum eft,quod ifte, vt poftea fuam Tranf-fubftantiationem tueatur , fcribit hoc 1oco,cqI.



??? 138 Responsio Dan a?? I 55?„.L. D. nonfequi, vt fi corpus Chrifti fimiâ€™l ' pluribus in loeisfit, efle quoqiic poflitvbiquf-rioc cnim ex illo fcquitur neceflario, quia ficS: tam veri corporis natura ex fitu illius pluribus li-mul in locis eucrtitur , qu^m fi fit vbiqne.Sic fibi contradi?§it BellarminuÂ?, Ad Cap. XIX. Et boe quoque caput, cxceptoeo , qii??dH^ Coippendio Theologi?? lib.i.cap.iy. col.jSS' L. ?Ÿ. affertur, Chrifti nempc corpus pluribus in locis fimul tlTe polTe ( quia ?‡nriftus Deus eit) boc,inquam, rcliquum caput ?§onc?§dirous. Nam fcholaftici omnes procul dubio Vbiqui' tatem Brcntianam oppugiiant : fuam tarnen, qui vel in toto Mundo ,

amp;nbsp;fingulis eius domibus Chrifti corpus in Euchariftia fimul amp;nbsp;codeÂŽ tempore ?§l?Ž?§ reipfa p.oteft, ftatuunt , amp;nbsp;mordicus delFcndunt. Nam corporcitatem de corporf Chrifti tollunt, id quod eft,qucmadmodumBcl-larminus capitefequentbcol??natrecentefimano' nagefima,L.B.aff?Žrmat,prorfusEutychianifinunii cxorcQ reuocare , vel Chriftum , verum homi' nem negarc.SicjD.um yitant ftulti vitia,in c??tri-ria currunt. Ad Cap. 3?‡X. H?†c omnia funtvera , qu??hoc capite feri-pta funt. Illud modo merainerit , quod hic tam afleuerantcr affirm??t Bcllarminus,qui de Chrifti corpore amp;nbsp;humanitate corporcunij terrenum ,

amp;nbsp;carncum tollit, eum plane pror- p fufqu?§



??? Ad II. Con t r OVE RS. 139 nbsp;nbsp;nbsp;, f??fquc h??reticum,amp; Eutychianum efle. Cenfuraidr examen Trtum Superiorum fecun-da Controner?Ÿa Ltbrorwn, IN tribus bifce fupcrioribus Bcllarmini libris, tria maxima vitia occurrunt pen?¨ vbiquc gt;nbsp;Rc-petitio , Oftcntatio , Animi ingratitudo. Ac quidem Repctitio ad naufeam vfquc ; pr??-fertim crrorum, pr??ter qu? m qiiod a??um iam a-git,amp;,vt habetProuerbiumvetus, Penelopes in-t?“liccm tclam rctexit. Quas enim hic h??refes proponit, amp;nbsp;exagitat , iam millics iifdem illis, quibusBellarminus vtitur , argum?§ntis funt amp;nbsp;?  VetenbusPatribus, amp;?  noftris, antequarn ifte de hoc feripto

cogltarct,confutat??.ltaque roiferc fi inutiliter otio amp;nbsp;{uo,amp; alicno abufus eft, dum in bis crrorum centonibus recoquendis amp;nbsp;con-farciendis tandiu, amp;nbsp;tam craflb voluminc immo-ratur.V er?šm ftomacho fuo fatisfaccre ill e voluit. Quarc verc in hune quadrat ifta vanitas , qu?? ?  Smoraon?§ reprehenditur , Ecclcfiaftes primo, verfu decimoo?Šiauo,(yz(t additfiienttam, addit labor buinfmodi multiplicatio librorum, cftraultiplicatiolaborum, amp;nbsp;guidera inutilium. Repetit tam?§n ipfe in bis ipfis fuis feriptis infini-i ta, non tantum multa odioft. Nam libio primo , h??c capita, ncmpcfextum,feptimum , o?´anum, decimum tertium,decimum feptlmum,inanis rc-

i nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;rum earundem repeti|io eft, amp;nbsp;eorundera tra?Šfa- , tio argumentorum-Apparct excolumna ducen-tefiraa trigefima fexta , L. C. ducentefima tri-gefima feptima , L. C. D. cum colui?šna 244.



??? i4o Resfonsio Danaei L. D. collataatcm ex collatione col.i^j.L.B.cuiÂ? col. 24?Ž. L. B. item cx comparatione col. ?•17. L. D.cum col.245.L.D.Libro feciindo idem loqua-citatis vitiiim manifeftc fparfum eft. Nam tap-28.29. jo. de vocula , Tilioe^ttCy addita odiofidi' ina, repetitio inert,qua: vnico capitc , coque brc-uirtimo tradi potuit. Libro tertio cap.6.8 9.amp;10. toties eft recoifta amp;nbsp;rcpofita eiufdcm h?§refis craffl bc,toties aiitoritatcS,toties rei eiufdem argumcn* ta repetita, vt faftidium gignant etiam paticntif' l?•mo Ic?Šlori.Qu??d ft tot pagina:, amp;nbsp;tot hor?§ in rebus iftis impenduntur, ecquod obfccro, tempu$ nobis fupcrerit, quod in rcs

fcitu necefl'arias refe-cemus,amp; dcdicemus. Cen?Ÿtra Ltb. I. II. ??â€œ 111. Secundi. contyouerfii. QStcntatio ingenij cxilla inani amp;nbsp;pompa,amp; rtpetitione manifeftc apparet. Quorfum e-oim, nift in hunc vnuraftncin, illa congefl]t,amp; compilauit Bellarminus , Nimirum vt fe inter fuos tanquam magnum quondam Pal??phatum, amp;nbsp;omnifcium ,amp;pulclirum iat?¤arct? Q^m often-tationis laudem vt facilius confequatur, pijs pene noftri temporis omnibus viris maledicit. Calui-num , etiam in eo, quod ipfcmctfequitur Bcllar-minus,tarnen flagellat,vclut col. Jix.L.D.Bezam, virum in omni literatur?? gencre przftanftifli-mum, nihili facit vbique.

Arctium, qua poteft, arrodit mortuum, columna ducenteftma nona-gcfima



??? Ad II.C o n t ro V e R s. 141 \ gcfiraanona, L.D.Scd quid ni in noftros f??uirct, ' qui fuis non parcit ? Nam G. Gencbrardum ca-ftigat acerbiflim?¨. Imo nc illa quidem ipfa bona verba , bonamque doctrinam , quam habet Bellafminus , fequitur ftudio veritatis amplc-ttcnd?? amp;nbsp;tucnd?? ; fed duntaxat, vt aliis, Ni-mirum quot;Vbiquitarijs contradicat , amp;nbsp;fuo Romano Pontifici placeat omnis veritatis ho-fti- Ingratitudo denique animi Bcllarmini in his tribus libris fumma cerni poteft , amp;nbsp;obfcr-uari, Qimd neminem corum, ?  quibus accepit quicquid in bis libris tribus traclat, honeft?¨ appellat. Nam? lohanncCaluino, 8c Polonisfra-tribus maximam partem

habet; qu?§cunque contra Gentilem , Sc Scruetum feribit ?  Theodo-ro Beza, amp;. ?  nobis ipfis quicquid contra vbiqui-tarios amp;nbsp;Marcum Kemnitium prof?¨re tA Philip-poMelanchtone,amp; Vldrico Zuinglloquod aJ-uerfus MarlinumLutherum contorquet. Et quid non I Etiam bonas N oui T eftamenti interpreta-tiones ex Theodor! Bez?? commentar??s fumpfit quas ex fua Veteri verfione,quam delficat in prima controucrfia ,haurire non potuit.Velut ho-rumverborum cxplicationcm,â€˜Igt;e;Â? glunamp;â€˜. pro gloriofo col.?ŽSi.L.C. t^nte mefa^us'?§xQ pr??la-tus. TrimogeniMi omms creMarx., 'Uerhum carofa-ilum e^.i.Verbum carnem affumpfit

col.}5lt;j.L.A.-fecttPontificem, id eft conftituit. tam multa quura ?  noftris,qucmadmodum ex eorum fcriptis



??? 14^ Responsio Danae I apparctjdidiccrit: ex magna tarnen animiingriquot; titudine ne verbulo quidemvno illis gratias i' git. Quod eft fummum in homine ChriftianoÂ? qualem fe vocat Bellarminiis.viti??, Nolle agno^' cerCfSc fatcri ?  quibus didiceris. Librmn Q^r-tum- Ad Cap. f. DVo qu??dam funt de quibus hoc libro ?  Bel' larmino grauiflime accufamiir, itnodainni' mur,fcdamp;falfiOime,amp;ineptidim?¨jquemadmo- , dum fcquens difputatio totamanilcftiflime com-' probable. Vnum cfl:Â?dc Perfe??lione Animi Chd-Iti : Altcrum de eiufdem defeenfu ad inferos-Cui vtrique temcrari'?? accufationi vt facilius refpon' dcamus, hunclibrumin

duas partes diuidemus: in quarum prima, primam. In fecunda, fecun-dum Bellarmini in nos caliimniam confutabi' mus. Ac primnm noftra fententia, et qu?? fitÂ? explicandum eft , vt conftet id , de quo dif* putatur. Sic auteni , amp;nbsp;ijuidem ex Dei verbo fentimus, Animam Domini noftri lefu Chri' fti vere humanam fuifl'e , noftr?? omnino, ??¤ cxccpto pcccato, fimilcin : Itaque noftris quo-qnc inlirmitatibus , ac proinde JgnorantiiB ( in qua non infit vllo pacto peccatum ) obno-gt; xiani, vt eft apert?¨ feriptum Hcbr. 4. verficulo 15. Habemus Pontiticem, quipoflit ienfuinfir-mitatum noftrarum ?¤ffici, amp;tcntatumin omnibus fimiliter abfque

pcccato. Nam omnes pcccatis noftris d?Šbitas p?“nas tum in corpore , tum



??? Ad II. Controvert. 145 return in animo Chriftus fufeepit. Quamob-rcm Anima Chrifti qu??dam rcipfa , non fo -liim hominum aliorum opinionc ; non quadam Chrifti diflimulationc tantum amp;nbsp;fictione, qua-ftnefeirct gt;nbsp;qu?? tarnen feiebat : fed vete, qu??-dam inquam,ignoiauit,amp; nefeiuit. Cuius rei amp;nbsp;fententix noftr?? pene funt in-finit??rationes; fed has paucas , breuitatis ftu-dio , perftringemus. Prim?šm ex Dei verbo. Nam eft locus Luc?? inEuangelio cap. a. verb 40. Puer Qhriflus crefiebat Iptntu , (jr trnple batur faptentia ver. 51. Txer proficicbat faptentta tipttd Dewn apnd Hor/unes. Quo modo e-tiam de Johanne Baptift?  eiufdem, Luc?? cap. 1.

ver. S.fcriptum eft, crefccbat puer, amp;nbsp;corrobo-tabatur Spiritu ; item, Samuel a. verf, i6.de Sa-i muele adhuc puero crefiebat puer, lifdem enim I verbis res eadem , amp;nbsp;profectus fimilis procul dubio in S. fcrlptura figniftcatur ; ex quibus in illis fmgulis fapientia creuiffe; ac pro(ndc igno-rantia qu??dam pr??cefliffe intelligitur. 'Sed quid verbis opus felLChriftus ipfe,Marc.ij. ver.Ji. ingenue fatetur fe ignorafle diem iudici), quern Pater pofuit in fuivniuspotcftatc Attor. i.ver. 7. Matth??i vicefimo quarto, verficulo trigefimo fexto. Chriftus ignor??t Iohannis vndccimover-ficulo trigefimo quarto vbi pofitum fuerat ca-dauer Lazari amici ft* vita funfti. Qui Sacr?? Scripturx loci

perfpicu?¨ docent Chriftum hominem , id eft qua homo eft quxdam ignoraftc.



??? 144 Responsio Danae I lern nofirarum animarum,per na{uram.A.thani^'^^gt; amp;Epiphanius contra Bimceritas H??rcfi Tl-contra Ariomanitas h??rcfi 69. Ambrofiuscap? lib. de Incarnat. Dominica: Sacramento. l?¤eoi' tatem Lucoi commejnorauit, vtJecundum ait Ambrofius,crf Jfrcj dtclum.\^tai enim non uinitat??jed cotporis efi. Ergofi proficiebat atateli^' min??,profictehatjdpientia homtnu. Cyrillus lib.IO' Tlicfauri cap. j.Leo primus. zAnima Christ 1 excellttnon diuerfitate generis,, fedfublimitaie'^^ mÂ?^.Bcda,feu Gregorius, vt eft apud MagiftfUiâ€•Â? Scntentiarum lib.J.Dift.t^.cap.i.idem habet. Denique ex ipfis Scholafticis noftram

fentcB' tiam confirmamus.Lombardus ipfe lib.3.Scntentiarum. Dift. 14. Negat Animam Chrifti ??quJfi in feientia Deofuocreatori.Durandus lib.j.Sen-tent. Dift. 13. Qu??ft.l. N. 10. docet gratiam pientiam,quam accepit Chriftiis efte finitam:n^ ad ea pertingere, qua; in fuivniuspoteftatePn^' pofuit,quale eft feire diem iudicij Aclor.i.vcrfi.?' Et qui ex fententiariis aliter fcntiunt,illi aut idio-I ma eflcntiale Deitatis in Creaturam. i. Animani Chrifti transfundunt, nimirum omni feientiamÂ? atque fic Animam Chrifti Deum nouumtabri-cant:Autin vbiquitariorum errorem(queni tam' ipfi damnant) incid??t,videlicet vt humana Chrifti natura habeat

participatiueea, qu?? diuina habet eflentialiter.Deniquead locos S.fcripturarn*' hil refpondcnt:fed incertos Icftorcs relinquunt. Ergo Chrifti Anima quaedam ignorauit, Cnrilti



??? Ad II. C o n trover Si 14$ vcr?? perfona nihil ignorauit, quoniam idem qui Homo cft,amp;Dcus quoque eil: fed has naturaS c??fundere eft fallere ?  c?´iun?Šlis ad difi??tla. Qua re hoe veriffimum eft, Diuinam Chrifti naturara ( human?§illi quam affumpfit pergradus,amp; tem-. pora difpenfalTe, qu?? erant ad falutem hominum ?¨c cognitu, amp;nbsp;fa?Šlu neceflâ€™aria ; ficque fefe pro ??-tatis progreffu amp;nbsp;muncris fui ratione paulatini infinita illa Dcitatis vis in carne excruit : non autem fimul, amp;nbsp;femel ah ipfo conceptionis mo- ?Ž mentoomniapropter vnionishypoftaticsE vincu-lum aclu in cam inftidifle. HuiuS Scholaftico-rum ertoris, quem hic tuetur

Bellarminus (Nani jj) contra nos pugnaOcauffam amp;nbsp;anfam pr??buit Au-guftinus, qui vno duntaxat in loco, ncmpclib.aj cap.i??. de Peccatorum meritis, in feruore contra Pelagianos difputationis, negat Chriftumpue- ((' nbsp;nbsp;riles infirmitates amp;nbsp;ignorantia tufccpifte.ld quod falfumeffe,pacetanti viri diftum fit,fupra dcmoii y ftrauimus.Dc hac igitur qu??ftionc vttum Anima Chrifti aliquid ignoraucrit , primum eft nobis 'j(l cum Bellarmino in hoc libro ccrtamcn.Nos cam ignoralfe qu??dam afhrmamushlle negat.quot;Negatisf fuamque fententiam coftfirmarc conantis honri- ' minis rationes iam audiamus. Ad Cap. 11. 5^' T)^imaratiofumpta eft ex Ifai??

cap.ii.verf.i.i-y, X Sic,DeusvnxitChrift??homin?Š fpiritu,ergo J, 1 Anima Chrifti nihil ignorauit ?  raomento conce- Â? ptlonis Chrifti.K.raâ€™dacia eft, A non cofcquente; eique multiplex, qudraadmodum agnoult ipfe-i;. 1Â?



??? 145 Respons IO Dana?Ži met Bcllarminus;amp; propt cr?Ša in laqucis, in fcfeinduitjdiflblucdis vchemcter quid?Š, /?¨d tr'*' ftralaborat.Propofit?? c?´ccdimiis : at c?´nex??ltÂŽ c?´feqiics ncgamus, Vnxit Dciis Chrift?? homing ergo ?  mom?Što fu?? c?´ccptionis : crgo ad runa?Ÿ'â€œ ftatim gradiKVt crefcerc poftca n?´ potucrit?Žcrg'' vt omnia ftatim fciucrit , amp;nbsp;norit Anima Ch't fti a?Štujtju?? Deus vifiua notitia cognofcit.Ne??ÂŽ' quicqu?? ciufmodi ex fupcriore propofitionecÂŽ' ceftafequitur.Aeptim?? n?´efficitur,tefteBelclt;â€™â€™ 395.L.B. quoni?? apud Ifaiam declaratur duntrf' perfona vngcnda, non autem tempus vnctiom^ Sic

apud e??dem Ifaiam idem Chriftus diciturtf' fciturus CK Virgine, cap.7.ver.i4.amp; vcrf. fequOâ€™^' ftatimadditur,comedetmelbutyrwn, nec ex eo fequitur Chriftum ipfo c?´ccptionis, autc^' tiuitatis fu?? momcnto comcfurum mel amp;nbsp;butyrquot;^ fed progreftu ??tatis. Nec cnim vcrficuloruni ncxio coniungit momenta temporum, vt nullu'ÂŽ temporis fpatium intcrca interc?Šd??t. Exempi??â€™â€•' Luc.i.ver.i5.amp; ??6.de loh??ne Baptifta, qui dicif? amp;nbsp;nafeiturus, amp;: conuerfurus multos ad DcumJlâ€™ rael,non ab ipfo natiuitatis fu?? momcto.fcd multum ??tatis progrelfum,Luc.i.vcr.8.amp;cap.J''â€™ j.Sedquid

tergiucrfarurBcllarminus, qu??amp;ft' ftoria Euangclica doccat quo ??tatis anno ChU' â€?ftiis ?  Deo merit vntfus Spiritu, nempe dcinn'* triccfimo.Luc.j.verfic.?Žt. 23. amp;nbsp;ipfemet Cbriflquot;â€™ fd fibi cuenifte doceat , quum munerc fibi?  Patr?Š delcgato fungi c?“pit,Luc.4.ver. 1?–. Tuâ€•â€™ cnim in fe illam vnciion?Š fuam ?  Prophetis pr^' didamfuilTe impletam oftendit, qualis eftlfHâ€™'â€™ 6i.ver.i.ld qiiod ipfum feribit quoqucHif'



??? Ad il ContR??mersÂ? I47 ronymus in cap.61.If. Non fccundurafequkur eil propofitione B??llarminiconceffa,nempe Clinft?? ad fummumftatim gradum fapienti?? pcruenilfei obftat enimlocus,Luc.a.verf. 40.amp; 51. Crefeehat puer ChrtftMy non folum nitate ifed etiAm faftentta. Non tcrtifi deniq; ex propofno Bellarmitri Colli-giturjvidelicetV t omnia ea feinerit Anima Chri-lti,qu?? fcit.N ?? teftatur Chriftus fc ignorare dient iudici],Marc.i5.ver.3a.etiam poft refurrc?Šlioncmgt; A??pr.i.ver.y. quem diem tarnen Deus vifiua no-titia cognofcit.Sic fallacia A non Confequ?Šte co-gnofeitur, amp;nbsp;aquouis animaduertitur. Imover?¤ difcat ?  nobis Bellarminusid, quod ex fuo

Sent?Š-tiarura Magiftvo nunquam didicerit, li.^.Dift.i}, cap.i.fvt pote quihallucineturj?–C locum Augufti-ni ex Epiftola ad Dardanum 57 .fub ftnem aflequi jj, non potuerit) Cbriftum hominem, exceptis duo-,, nbsp;nbsp;bus,codem modo,quo c??teri homines pij amp;nbsp;San- fti,a Deo vniftum fuiffe Spiritu, queroadmodunt n docetB.lohanrt?Šs in prima Epiftola, ca i vcr.ay. i Naraamp;finguli ver?¨ pij vocantur'Lâ€™nflt amp;. chrt?Ÿi Dei,Pfal.io5.v.i5 -. amp;nbsp;quoslocos fibi etprophetis 11 ver?¨ applicat Chriftus,vtilf.??t.v.LSt alibi, iideni Y Prophetis competunt piis, amp;nbsp;omnes eodem, quo '? ??llefpiritu vncti dicimur, ide??que vnufquifque V plus Chriftus aPaulo

nomlnatur, i.Coiinih.ia.v. . nbsp;nbsp;11.15. Sedin duobus hifee magna eft differentia, ,. Piimiim , quod Chriftus abfque menfura, noftrV rationeSplritumaPatre acceplt,lohan.5.v.5q. Sz thefauros ipfos amp;nbsp;omnes, Coloff.i.v.5. Pf.qvv.S; Vnxitte Deus, Deus tuus, pr?? confortibus tuis; Nos aut?? eor?? tant??parte, amp;nbsp;quidc ctl?? pro dor ' i no menfur??, cuius ?  Dco capaces falt;fti fumus.



??? Â?4^ ResPqnsio Danaei Ephcf. 4. ver, 7.1. Corintht.12.ver.II.Ergopf*' mum gradu,amp; fublimitate, amp;nbsp;qualitatc donorsâ€• Viich?? Chrifti ?  San??lorum vndlione dif??ert.SC' cundfi, qu??d Chriftus,qua homo,vn??tus eftab^ Deitatc amp;nbsp;re,que intra le ips?? erat amp;nbsp;ipfius pcriO' n?§ Chrirti vn?Šti pars.Ergo ab intrinfeco principeâ€™ in Anima Ghrifti ifta vnctio flucbat,Augu.in Eâ€œâ€™' chir.c.4o:At nos ?  Deofeu eare vngimur,qua:c*' tra eft,ncq; noftri pars cft. Nec enim Dcitas,Â?]^^ fan??os vngit, eft pars perfon?? San?Štorum.In liquis conuenit confentitqiie noftra vo?Štiocuiquot; Chrifti vn?Štione, vt nequc

fimul,neqiie vno nKr mento nos , amp;nbsp;ille Dona Dei accipiamus : que fimul omnia ; neque ab ipfo noftrae concf' ptionisNatiiâ€™.itatis moniento, Jlle quideni fonâ€™ cft, amp;nbsp;ex eius plcnitudinc accipimus omnes JÂŽ' han.i,ver.i6.Apocal.ver.6.Vcr?šm ex eius det??C velut ex ipfo fonte: ex humanitate, tanquam nali,amp; pr?§cipuoDeitatis ad ca dona fua nobis ht' gienda organo, amp;nbsp;in fundibulojfi fie tarnen loqÂŽt fas eft. Reliqu?§folutiones Bellar.qn?§funt col.j?§pt'E D. amp;nbsp;Â?.ol. 394. L. A , qualis 2.$.4.amp; quod rcfpo?? ' detad fccundam difficultatcin,funt non moJÂŽ conicefur?? duntaxat leues

amp;nbsp;inanes, vt cxiplâ€™â€™ illius verbis apparet : fed etiam fallacia , dicitur Petitio Principij. Sumit enim pro coH' ceflb,quod in controuerfia pofitum cft,Nimiruff Chriftum ab ipfo conceptionis fuar momentopE ne ?  Spiritu Sancto fuftfe vn?´lum : quod prO' gfcfl'u tantum temporis, amp;pro ratione munen* Chrifti fa??um cft. Ergo nihil valet quicquid hiÂ?



??? Ap II. Con trovers; i4J fcribit pluribus verbis Bcllarminus. Ad Cap. 11 I. r â– yi.-y â€™â€™1 â€™'1 * â€™'1 quot;I Â? INeptaprimum cftbominum quorumuis auto-l.ritas,quum Dei vcrbo fcripto manifeftc conuel litur eorum fententia. Eft enim pr?§clara ilia Iohannis Gerfonis in Concilio Bafilienfi fcntcn-tiam, Plus potiufquc vcl V nico bomini fuam fen-tentiam in Del verbo fcripto fundati crcdcndum eft,quamtoti concilio Occumenico citraS.lcri-pturam aliquid definjenti.Maxinie emm Deo ipfi de feloqucnti credendumeft, ac promde ipfius S. fcriptur??. Sic fibi fuifque fcriptis demum cre-di vult Auguftinusft cumDti verbo fcripto con-fcntiatin cpift.48.adVincentium

amp;nbsp;11 i,8i.i9.ad Hieronymumlib. z. cap. zi. debono perfeueran-i ti??. Ergo null?? funt ift?§ autoritates, nulliufque ipondcris,niftDci verbo confirmentur. Verum ncqueBellarmino fauent, Nam Athanafqdictft, ad ebriftum Dcura, non bomincm pertinere ip- femct fcr?Žbit col.594.. L. D. Eufebi) fcviptum lib, Retboricatio. Ambroftuslihro de incarnatlone Domini cap. 7.Bellarminum prorfus oppugnat, totamque banc fententiam Sententlarior??, vti ?´?? Bedaabboc citatus col, 595.L.B. vcl teftcipfo- 4 t' mctP.LombardoLib.5. Sentcn.Dif.ij.cap.xamp;.j. Cyrillus ctiam loco ab boc citato bunc refcllit, Rcftant Hieronymus, cuius dictum buic contra-rium ex eius

commentariis in Ifaiara ca.6i.iam al-Icgauimus. Nazianzenus amp;nbsp;Bernardus , qui vel deperfonatota Cbrifti.nonde Anima loqui ccn-



??? ^50 Responsio Dan ah I ritu in Dei verbo nicntitii,proh.'blafphcmias fi*â€™â€™ glit, qui t?? aperte Chrift??profecincfapi?Štiapf'^ nuntiauif.vcl Chriftum ipfuni difliniulatorcffli^ quuni id ipfum non agerct,quod agere videbat??fâ€™ nos fefellifl'e volunt, qu?? fuit b??refis Marcio*â€™*' tarum,quafi in cruce vocif?Šras , nihil tamen fetur.Qu??E funt onines grauiffim?? blafphemi??* Ad Cap. 1111. H Oc caput nihil valet, (vt verbis B?§Uarnâ€™*'*' vtar)per tot??.Priniii nititur vcril?Žmilitu?œ**â€™,* falfa,quia verbo Dei cplutatur. Crefeebat Cbr*' fins lapientia.Luc. z.ver. 52. qui tamen puer die*' tur implerifpiritu : Nelciuit Chriftus vbi pofâ€•**'

rantLazarum, Iohan.11.ver.j4. nefciuit dicnii**' dicijjMarc.ij.ver.Jx.Pr??tcrea copfundit attr??â€•*' fum perfon??,amp; fuppofiti, vt quum dicitur, Aâ€•*' jnaChrifti,Anima Dei ,cuinattributo natura*'' niusproprio,velutquum cadem Anima dici***' Sapienti?§ Animarquum tamen h?Žc agaturde Ad*' ma ChrittiquatenusHomo eft ; non de Aniâ€•â€™â€™ Chrifti,qu$ Deus eft. Secunda ratio facit Vnionem naturarum Hl' poftaticam in Chrifto effufionem proprictat??^â€™ Deitatis eftentialium,qualis cft omnifcicntiaiâ€™** humanani Chrifti naturam, quam ipfemctconfâ€•' Jat Bellarminus fup.cap.9.1ib.J. amp;nbsp;cap io, IM*)*'* jn viti?? ?  fe prins notatii

amp;nbsp;reprehenfum, incidi*' Tertia ratio, confundit naturas in Chrifto. Si* enim arguit.C?“pit Chriftus in i'ncarnationcc^* filiâ€™ Dei, ergo amp;nbsp;omnifciâ€™. Chriftus fuit ah initio Vnionis filius Dei,qua Dcus,n?? qua Honio:erg'â€™ qiiaDe^,non qua homo,fuit omnifciâ€™.Hoc Bell' fonnalitol



??? A D II. G ON T R o VE KS nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;1$I formaliter iam fumit ab vbiquitariis,quorum boe 1 bcllifl?Žnaumcftjfortiff. 8c Achilleum argumen- â– ' turn. Atqui hoc ipfum lib.j.cap.15. fupr?  idem rc- ?• felUt. ?  Quarta ratio eft fallaciamanifefta Anon coni' fequente ,Ncmpc A deftinationead rei cxiften-* tiam,NamChriftus ante iada Mundi fundamenta pr??ordinatus eft amp;pr??dcftinatus Agnus Mun- , di, caput ccclcfuE, amp;c.t.Petr. ver. xo. ergo reipfa iam erat homo, amp;nbsp;aftu tabs exiftebat. In men-tequidem Dei iam tabs propter predeftinationS, f vti dicitur ab initio Mundi tuiffe madatus Apo-*' nbsp;nbsp;cal.13. verhS.Reipfa

tarnen,amp; in return natura feu ' formaliter ?‚;adu,,nondum ad Galat.quarto,ver-' fu quarto. Ephef. primo, verfu decimo gt;nbsp;Paulo teftc. I' Quinta ratio eft fallacia ab ignorationc Elechi, amp;nbsp;pucrilis, Bcllarmini ignorantia. Compar??t c-nim ftatum hominis quem aflumpfit Chriftus *' curaftatuprimihominis adhuc puri, amp;nbsp;nondum, pcccatoris. Eft ineptus iftc thcologaftcr,qui pri-mum Chriftianitatis Alphabctu prorfus ignor??t* 1' llludcxPaulo difcat,Phibp.a.vcr.y.cxepiftola adHcbr??. 4 .verf. 15. Chriftus quum homo pro nobis eftfadus, forraam ferui amp;nbsp;infirmum ftatum noftrum , quabs eft poft peccatum, aflmnpfitmon qualcm Adam ante peccatum

habuitx ergo Sc i-gnorantiam,qu?? eft ftnepcccato. f' (â– . ill .0 â– â€™i 1' Ad Cap* v* f'AV?? duo fuarum aduerfum nos folutionuna V,,Mundamenta ponit Bcllarminus Sc falfa lent, petitio principij,ac proiude fallacia. â–  1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;k' 4 ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â–  '



??? ?Ž$?Ž R E s P Q N s I o D A N AS I Prinnim eft, Chriftum cam liiimanam naturaini^ fumpl?Žflc, ^u?? codcm modo perfecta effet, rat, tjiio in pripo liomine Adamo. Sic cnimiii' ??um Athanafi), quod proftrt,intelligit,Chriftu5 eft homo perfe?Šf?šs.Fallitur ?§quiuoca. ionc vociS' Nampeife?´tio creatiir?? eftduplex, vel inefleH' fia, vel in adiunftjs cffenti??,qu?? funt Accidentia, Chriftiis affumpfit natiiram humanam ratio-ne elfenti?? pcrfccf?¨ : ratione autem Adiunclo-fum talem, qiialcm poft peccatum Adami habt-mus, ac proinde carni peccato obnoxi?? fimilenâ€™ Roman, 8. verfieu, tv ?´iJLigt;iup.a.Tt ? v??-pi07rapamp; ferui formam , ait

Paulus Philip. 2.vcr.7.exccpto duntaxat peccato Hebr??.4. vcr.i5,Ergo vteftj-pnd Matth.8. ver. 17.amp; Ifai?§ 53. ver. 4.ipfe infif' mit??tes noftrasinfc tranftulitamp; portauir. Qu?Ž' re ratione harum dotium, amp;nbsp;iftorum adiuncfo' rum , qii?? in Adamo primo fucrunt amp;nbsp;adhuC^ puro, imperfecte noftram naturam affump^'-Chriftus. Namamp; ex dolore atquc animi triilitb Scmoerorc lacrymatus eft Chriftus ,amp; infrtnid' fpiritu I ihan. 11.vcr.33.34. Hebr??. 5.vcrÂ?y.amp;'^*1 Compaffionc ingemifeit Marc. 7. ver.}4. Quod' igitur de perfedione cfl'cnti?? intelligendiimeA transfert ifte ad pcrfe??tionem adiun??orum amp;nbsp;carentiam

omnis infirmitatis,etiam In Aninii' Secundum Bellarmini fundamentum eft j f gnorantiam iftam effe peccatum, qu?´d Chn-ltus,qu?  homo,die iudicij ignorauit, R.Hocfalsu cft.N??cadcmAngclisbeatis,qui funt in c?“lo,fint peccato tribuitur, Marc.i3.verf.3?Ž. Math. Z4.verf-j?´.id quod ctiam primus Adamus ignorauit : vc-lui



??? tut quod id?? Chriftus vbi pofuiflent Lazaru loha. I5,vcr.54.ncfciuit.ld quod annotat in lohan.locu N.Lyranus. Fiier??t enim veri termini opo/ ifta om nia, quibus humana natura, qui afs??pfit Chriftus, ver?¨ Humana,amp; noftr?? fimilis fuifle oftcditur, Sc intelligitunac proindc ad fin?Š incarnationis Cirri fti iieceflaria iftafuer??f.n?? aut?Š fuer??t vitiofi de-feclusaut peccata,quemadmod?? iftc putat.Ii quid noftris refp?´deatBe^.perp?Šdamâ€™col.j?§?´.L-D.Nc ^it voces \i-??3,abfq\peccato prim?? rect?¨ ?  nobis in tclligi,dcindeefre,naberiq;inipfo tcxtu. Sibic??-tradicitquific loquitur,amp; hoe ait,n?? cflc, Sc n?? re ???¨'jntelligi.Hoc .n.poftrem?? ponit ea verba effe jn textmprimii negat

cfie-.Sed vtruque Bel.refp??-s??adloc??Hebr.c.4.v.i5.fals?? efleomnes perfpi-ci?Št, qui ipfum illu loc?? leget. Et fic primum no-ftrorura argumentumÂ? tantum eludif. fed non r?Šfut??t. Ad fecundum, quod eft cx Lucx cap.i.vcr. 40, Chriftus pucr implcbatur , nempe per momenta temporum, amp;nbsp;per progreffum ??tatis , fpiritu amp;nbsp;fapientia: Ergo non ab ipfo conccptionisarticulo Anima Chrifti fuit omnifcia Â?amp; plena fapienti??, ficut ifte errans exiftimat, Qiiid igitur refpondet Bellarminus ? Nutat primum in folutionc.Nam vari??t ipfe, amp;nbsp;in vno refponfo nequaquam ac-quiefcit , quamuis fuo, Deinde columna 395. ?Š. B. Chriftum vult ?  fuo ipfius fpiritu, vt pote

quiverus Deus fit,repletum fuifle, nonvi ali?Šna Sc afcititia. (ld quod eft nobifc?? fentire, quemad-modum facit Athanafius ) vcr?šm agnofcit nihil-opainus, amp;nbsp;fatetur Bellarminus hanc in Chrifto



??? I54 Responsio Dan API homilie fapieiiti?¤ per cade tempor?? mom?Šta erÂ?quot; uiflc,per tju?? corpus ipl?Žus,velut Tcplum,crcfct' bat, quod ell iftain c?´fcicnti?? in Chrifti animai infufionein ab ipfo conceptionis niomcnto 11' ?Šlam aperte negate amp;nbsp;refcllere. Ad tcrtiuni noftrum argument??cx Liic.?Ž.vcri' 51. Chrt^ui profictehitt fapientia,n?š(i\ rcfpondci nifiSpirituni Dei mentitum tfle, qu?? funimaeft blafplicniia, quiaquum Chriftus fapientia apÂ?lt;l Deum, id eft rationc rer?? diuinar?? (lie cniin ver ba h??cÂ? apud 75cÂ??wintclliguntur, id quod ignO' rauit Bellavniinus col.397. L. D. ctfi doctor in if-rael ) ncquaquani proficcret, dicit

tarnen diferte Spiritus fanctus cumprofcciire. Verbali??c,apult;l l?Žeum, in fine fententi?? ex profclTo ?  LucaaJ' duntur, vt ad totuni contextum, amp;cius fingub^ partes rcferantiir.Nam ex lurifconfultori'i rcgnb) qu?? in principio, autinfincadduntur.vbiqucrc-peti cenfentur. Quod tarnen ifte, vt eJabatur,ne' Ad quartum nofteorum argumentum C0I.39Oâ€™ L.B.C.D.nihil habet, quod vllopa?Štorcfpodcat tantum in variisaliorum rcfponfionibus(quasta-men ipf?§ reiicit)recitandisimmoratur:ipfcvi vc-ritatis vi?¨his nihil alfcrt. Nam fine circuitione ait Alarc.13.verf.i4. AZcf fill U hnmtniificit diem tudieu, alibi,y?´/Â?^ Paterfiit, KOlqva.'JcxL'J. Probit

tandcip cam folutionc, per qu?? Chrift?? fibi con-trarium facit,Nempe qui dixcritjfcreuclaffc omnia Apoftolis, qu?? ?  P??tre audiuit loh. 15.verf.15gt; iftud tarnen de die iudicij rcuclarcnolit,Se n?´rc-uclarit.quod tarnen ex p??tre didiccrat,amp; audiue-rat.At



??? A T) II. Controvers. 155 rat.At ille,qui omnia dicit,nihil excipit,Denique contra amp;nbsp;ipfius Marei textus verba, amp;nbsp;omniii Pal' trum,qups fe fcqui firaulat,hdc amp;nbsp;doclrinam, hac fententiam falfam efle ait, amp;nbsp;earn ad Chriftu,qu?  1' Deus eft, non qua homo,re tert imperitiflim?¨. Sic ifte nihil penfi habet, medo tela, quibus premitur *â€™ nbsp;nbsp;nbsp;amp;nbsp;vulneratur, cfftigiat. * Ad vltimam fcripturam quod ifte C0I.599.L.C. D. balbutit c??tra nos, vbi Caluinus fcripfit ad il-j lasprccesChriftiMat.a??. \cr.^9. Pater,?Ÿfieripo-' i teji,transfer ?  me calice-,n hue, Orationcm Chrifti ' I plenam efle illam quidc mc?§roris amp;nbsp;triftitiae, 8c ' !

nbsp;nbsp;nbsp;iaftationis,tarnen abfque peccato fuifle, quid ha- â€™ ! bet ifte quod reprehendat, quum Caluinus Dei 1 ; fpirit?? in eo fequatur, qu??admod?? manifeftc ap-â–  i paret ex epiftola ad Hcbr. cap. 5.vcr.7. Ergo dixit i 1 Caluinus fpccias hominii de Chrifto ifta prec??te ' J nbsp;nbsp;nbsp;judicium, Chriftft fefc caftigafte 8c reuocaflc.Fuit ante ifta oratio tcftimoni?? Chrifti hominis pro nobis fiimmc in anima {nedum cnim vll?¤ in vlla. corporis fui parte plagam acceperat) verequeaf-Hicti, 8c propcccatis noftris expiandis, quorum totam p?“nam pertulit ; atque in ea Chriftus ver â€? fans oftendit nullas efle t??tas vnius crcaturae tarn potentes vires,qu?§ non fub Dei

iudicio fatifeant. Ergo ift?? Chrifti preccs funt,fueruntuc hominis, ac proinde creatur??, cum Dei fummo iudicio Iti-?¤antis, illudque velut rem acerbiffimam, amp;nbsp;plagam horribiliftimam fentietis; non autem hominis Deo relu(ftantls, aut aliud, quam Dei volun-tatem,{\cri exprefl?§ cupientis, aut a Deo poftu-lantis.



??? 156 R E s P o N SIO D A N AE I CenfUra examen prima hutus X breui??Tim?¨ Bcllarmini,amp;Sententwrgt;^' r nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;rinn omnium fentcntiam de Anim?? CBr*' ftj pcrfe??ioncCqLialem quidemipfi fingunOamp;sâ€™ I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ipib quidem ?§onceptionis Chrifti mom?Što, coÂŽ' I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;njtem,duo tantum demonftrabo, caque perccpw I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;facillima. Prim?šm huius ipfius fcntenti?? inter'â€•

I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;'pfofmet Scntentiarios(qui eam probant) anxieÂ?â€• I' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tcrnÂ?etiamfi ?  nullo confutetur: amp;nbsp;varictatcffl)quot;^ I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;cnicein, quain fuorum autorum aut defenfor'quot;ÂŽ I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ingeniis affert. P.Lombardus lib.3. Sentent.Dift; I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;IJ-(ex quo loco Bellarminus earn dcpr??pfit, vb' I

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;omncs eamtraclant)cap. i.fcribit Chriftum feeÂŽâ€• I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;dom Hominem plenitudinem gratis ab ipfa cO' I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ceptionc recepifTe. Hoc quani falfum fit, oftend'^ I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;animi perplexitas ,inquam fepropterca con??c'' I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Lombardus.Primum enini qu??rit,Vtrum Anim* I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Chrifti habuerit

igitur fcientiam ab ipfo concC' I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ptus articulo parem Deo , quia omnifeientiam I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;iamtunc habuit.Ipfe Dift.t4.cap.2. refpondet a- I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nimam Chnfti iamtunc feiuifleomnia , quxfd' I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Deus, quia fine menfura dona Spiritus S. habu'ÂŽ I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Atqueh??c illius fcntetiacft.Exquofit, vtanim* I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Chrifti

habuerit fcientiam parem amp;c ??qual?Š DeO) I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;quoniam omnia fcit,qus Deus fcit.Vcriim hoch I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;pfum eadem Dift.14.cap. i. idem Eombardus ne- I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;gat. Ait cnimjnnullo creatura aquattir creanrigt; I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;quod veriftimum cft.H??c prima cftpcrplexitasa- I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nirni,amp; laqucus,in quern fe induit Lornbardus,^^ I

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ipfiusdifeipuli. Altera,quodqu??runt,VtrumC' I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tiam anima Chrifti habeat omnipotentia, queniâ€• I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;admoduiÂŽ



??? ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad 11. Con T R o V E R s. 157 udniodum habet omnifcietiam. H?Žc Si Lotnbar-dus amp;nbsp;fequaceSjVelut in luto, h??rcnt. V idcnt c(fc neceffc, vtfivnumaliquodcffcntialc Dcitatis i-r dioma Anim?? Chrifti tiibuatur ab ipfo conce-i- ptionis momcnto, reliqua qu??quc idiomata illi Il eidem conccd??tur.Nam corum vnaeft, amp;nbsp;cadem c nbsp;nbsp;ratio,amp; conditio. Ver?šm pr??fra???¨ ncgant om- 4 ; nipotentiam c?´pctcve Chrifto, vt homo eftgt;Dift- â€˜ nbsp;nbsp;iq.cap.j.Sc 4. Si ibi Thomas, Artic. 5- Rationcm f ' ncfcio quam ineptam illi, banc nempe coramini-( J nbsp;nbsp;fcuntur,qiioniam anima Chrifti,aiunt, non fie

o- D : mnipotenti??, quemadmodum omnifeienti??, ca-1 pax eft.At c??tr?  Chriftus.docet fe quedam igno-i rarc,Marc.iJ.verfi. ix fibiaut?Š omn?? in omnia po-. teftatem datam effe ait, Matth.i8.verf.i8. Quare ., omnipotenti?? poti?šs, qu? m omnifeienti?? capax l i, cft Anima Chrifti, contra quam ifti ftatuunt.N. t Lyranusin Mitth.17. vcr.2.1ohan.i.ver.i4.5.v.i5 I Thomas in tertia fecund??. Qu??ft.7. Art.?§.t i.iz, . nbsp;nbsp;nbsp;amp;nbsp;ali) volunt animam Chrifti (ciuiffe omnia, quÂ? 11 nbsp;nbsp;Deus fcit,notitia V nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;,{ed no omnia,qu?§ Deus , . fcitjnotitiaZ^re/Zii^ehf.Hoc fane Â?roip?¨Â? eft ?§??ffxaxoÂ?, I fed inutile, quoniam h??c diftin??tio mera verba, ,

' hon rem.habet.Eft enim eadem Dei notitia, non t diuerfa.'Nam notitia Vifionis Dei, ipfis teftibus, , ' nbsp;nbsp;velutThomas,Dift.iq.Artic.x. eftea,perquam ( nbsp;nbsp;nbsp;omniaqu?? funt, fuerunt, amp;nbsp;erunt , habet Deus , pr??fentia.Quid,qu??fo.plus, notitia intclligcntix 1 fcirc poteft Deus i Nift ifti ftngant in Deo quan-dim notitiamamp; potentiam, qu?? in a?¤um reduci nonpoflit, amp;nbsp;mera potentia fit, quod eft inDeo blafphem??, Atquch?? funt inimi cruces,quas fuiÂ?



??? 158 Responsio DanaeI autoribiis pcperit hic error, Sapi?Štior Diirados^ eund?Š terti?? libr??fent?Št.Dift.i^.Qu?§ft. locis docet Anima Chrifli babuiflc feientiafinit* qii?š fit ipfa finita, amp;nbsp;ciufde rationis c?? Anim?¤iâ€™'^â€™ noftris,amp; finite capacitatismec eadc fcirc,qu?§?´ Deus,nee Dei efientia c?´piâ€˜ch?Šdere,qu?? DeusW' men comprehendit.Denique quoddicitur Clu'i' fins Spirtmm accept?Še non ad menfinram, fic cxpfi' cat, vt ratione aliorum fan??torum, dictum^diti quod verum eft.Hi enim amp;nbsp;diuifim donaDcii^* ex parte accipiunt : at Chriftus omnia vniuef* firn, neque tarnen ab ipfo conceptionis rnomeÂ?'

to,neque omnia ilia femel amp;nbsp;fimul: vt alij Senten-tiarij putant. Cxtefiim,vt proraifium pr??ftcm,fccundo iocâ€™ hancSententiariorumh??rcfim confuto breuW amp;nbsp;folid?¨ his rationibus. Prima,Anima Cbrifti,excepto peccato, fuitfi'' milis noftr??,Hebr.4.ver.i5.Vndc Dur??dus,Dift'' iq..qu??ft.5.N.7. 7lt;[onâ– video, ait, quod tn ^niin^ Chrtfltfaerit aliapotentia naturalis, quam in csteti hojninibus perfetiis. Noftr?? anim?? qu??d?? abfqn^ peccato ignorant, ex terminis amp;nbsp;metisfu?? naW' r??. Ergo amp;nbsp;Anima Chrifti. quot; Sccunda,efl?¨ntialc Deitatis attributum,qual** eft omnifeientia Apocal. 7. ver. ii.nullicreatui?Ž

competere potefl:. Ergo nec anim?? Chrifti,Nam ilia eftereatura. Chrifti propter vnio-rbo feu Aea.Â? fafta Tertia ratio , Si Anima nem hypoftaticam cum Ve capax omnifeienti?? Dci , ergo amp;nbsp;omnipo' tentiX)



??? Ad ?Ži. Con t r oVe r s. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;15^ 1 ?? â– J' ivâ€™ lit' Â?I 1'' J' y t^ti??, omnipr??fcnti??, amp;nbsp;c?§tcrar?? ?¨ffenti? liiiDci proprietatum. Atqui ipfimct h??rttici Scholaftici negant omnipotcntiam,amp; omi??pr?§fcntiam com-petere poffe Anim?? Chrifti, ergo nec omnifcien-ti??. Omnium cnim cffcntialium Dei propricta-tum vna cft amp;nbsp;eadcm, quod adKoc, amp;nbsp;par natura, ratio,amp; conditio. Quarta, Anim?  Clirifti cft fihita,amp; finit?§ capa-feitatis,non,inftnit???ŽAt qu??Ocusfcit ctiam noti tiavifionis funt infinita. Seit cnim omnia quae funt,fuerunt,aut futura ftmt.Ergo no eadcm omnia ilia feit Anima ChriftUqu?? Deus infinitus.

Quinta,H??cSentcntiade omnifeientia Anim?? Chrifti coineedit in h??refira Apollinarifta-r??,qui in Chrifto nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;omnifti?? pro Anima Chri fti effe VQlebant,ae fubftitucb??t; item in b??refim Monothelitaro, qui eand?Š x?´t-w amp;nbsp;hominis Cbvi-fti voluntatcHa, feientiam ,amp; virtutem efte con-ttnd?¨bant. Ergo ifta f?¨ntcntia perfpicuc eftne-â–  fanda h?§rcfts duplex. Sexta , qui idfcntiuntamp;fcribunt , aut effen-tialiter illam omnifeientiam Anim?? Chrifti, qua homo eft,lcompctercvolunt,amp;fie Animam Chrifti Deuna,fetl noun amp;nbsp;recCnt?Š conftitu??f.ac 1 proinde s??ti? ololatr?§Pf.8i.v.io.Ro.i.v.?Ž.o.Gal. 4-'^er.8.Aut accidcntalitcr, nempe

particlpatiu?¨, l nbsp;nbsp;communicatiu?¨amp; per cffufton??,ftcut Bcllarminus loquiiur,amp; fie cuadunt Vbiquitari). lt; nbsp;nbsp;nbsp;Septima denique.Qimd ad locos contrarios n?´ y' iefpondent,ctft conantnr.Nam ad Luc. i. ver. 51. Crefcehatpuer proficiebatjaptentia. Lombardus Y- Dift.i5.tresfolutionesaffert,quaSamp;:Durandus,amp; Thomas rcfutant.ln fumma Spivitum S.mendac?Š



??? HSo Responsio Danaei ?•mpiiffim?¨ fingunt,qui quod re ipfa non eft,aamp;' marit prudcns.Et h??c ha??lenus. Ad Cap. V r. IAinad fecundam hiiius libri iiii. partem accc' diniuS, vbi ??cDefcen?ŸianimaChrtflt adififerHi qu??ritur. Acprim?šmquidcm illudomne gt;nbsp;hoe eapite vi. fcribit Bellarrainus, conccdimiiS' Ad Cap. vil. QVod de Caluino calumniandi animo, amp;nbsp;verbis eins manifell?¨ contortis, detortifqu* blateratBellarminiis, id tam putidum eft,vtrC' futatione non egeat. Quis enim vnquam amp;nbsp;Chrt' ftiAnim??, amp;nbsp;in vniuermm Anima: cuiufuis hH' mansE immortalitatem vberius,meliiis, aut acrius contra Atheos,

amp;nbsp;Monaebos iftos porcos defo-dit,quam D.ille vir Dei, amp;nbsp;Chrifti feruus cxiâ€˜ mius Iohannes Caluinus ?’ l?Šgat pins lector ipliu^ libros de Pfydiopannychia, lib. i. Inftitiitionis : Chriftian??, cap. 15. commentarios in i. Timotk 6. verf.i^. A??tor.y.verf.jz. 13. verf.8. amp;nbsp;in alioÂŽ locos. Atvcroquis manifeftius Animaruni imniof' talitatem ncgat, qiiam iftc qui hoc libro, col.4:l' L.D.Sc co1.4s6.L.A. negat Animas noftras poflc in loco extra fua corpora : itemque vult nimas noftras extra fua corpora nullam nifi cÂŽ' traordinariam a??tionem habere,aut cedcre,amp;niâ€™ hil extra fuum corpus operari.Hocver?? cft anim?

immortalitatem detrahere. Ad Cap. V 11 ??. SI quo in capitc virus fuum caomuitMoW-chus iftc,vt fuo Pontifici, feu potius carnifici RomanÂŽ



??? Anil. Co NT ROVERS. J6r (' II S' Romano giatiticavetur,ac blandiretur ,hoc ipfui-rt eftjvbi primum inlignitcr,nc dieam impudcnter, mentitur,tjuura col.4oj.L.B.ex Hievonymo Bol-â–  feco amp;nbsp;ipfo tpioqqc Monacho(qui fe inedicuni po fteiprotcflusc??)G?§ncua propter fuas impietates ciecto amp;nbsp;transfuga ?  nobis Icribit Caluinum in morte fcripta ftia reuocaflc, Sc. damnafle ; qv.??tarnen ctiam difcrt?¨ Tcffaincnto fuo conbrmauit, ^aemadraodum ex eodcm??dito apparet.Deinde Bcllarrainus mifcrrirac fallitur col. 401. infi.qui pntat ex Caluinot^Cbiiilnm ?  momento pafl'ionis ad diem vftpie fui refurrc?´fionis,in Inlerno amp;nbsp;ijs doloribus animi pro nobis

verfatum elle ; quum vbiquedoceat Labiinus inipfa Chriffi cxfpiratio ne dolores cos omn?§s te?Ÿa{re,amp; Cbrifi?? in infer-* no tune onainno elfe deliifle. Sed rcfutationc,qu5. illc fruftra molitnr, veriirina?? Caluini fententi?? audiamus. )Â?â€™ V Â?'â–  }' â– gt;'1 J*! Prima eft col.4o5^.L.C.ciufinodi.Ncmpc Scri-pturatotamfalutcm noftrana fanguini, amp;nbsp;morti corporaliChriftitributf. ergo in Anima nihrl paf fusctt.R. Falfumcft antecedens. Nam nomine mortis crucis,quam pro nobis tbriffuspalTus elfÂ? I non tantum laceratio corporis : fed etiam crucia- I nbsp;nbsp;tus Animi,Si maledicfio Dei, qux in Animo fen- l titnr,intclliguntnr, interpr?¨te Paulo Gal. 4 ver. I 15. tefte

Mofc Deuter, ar. verfu aj. Sic locus I Pauli Philipp, fecundo, verfu ocfauo , audien-' ' dus,amp; omnes qui de crucc Cbrifti loquutur in S. i Scriptura. Eft ergo b??c fallacia A falfo funda-t, damento,ac proinde A non caufl'a pro caufia-Secunda Bellarraini ratio , Ifaiascap. 55. enu-



??? 26z Responsio Dana?Ši tncratomncs dolores,qiios^p tgt;oftris peccatisC'â€™'' ftuspaflus cft. Atnufquameum in Anima efle,acproindc(quod idem eft)in InfernunK^^ -cendificnicininitlfaias.Ergo in Jnfernumn??^^ cendit.R.Hoc quoqiic manifcft?¨ falfum modu ex ipfo Jfai?? textu Hcbr??o, amp;nbsp;verfionecfâ€™â€™ viilgari Latina ab ifto deificata apparct.Na potius mcminit dolorum Anim?? Chriftiqu?¤iquot; corporis pro nobis toleratoriim in eo ipfocapH^â€™ qiiod iftc cit??t profc, fed c?´ntra fc, nempc 55. Nam vcr. 10. eit, Qmmpo?ŸKritChrifliu Jquot;'' mu7n ?Ÿmmtn reatitm,'vtdebir?Ÿemen eo t^uod laborautt zAnimd

etHs.,videbit.,(^?Ÿati(rdgt;lt;â€˜ tur '/c??Ai. ForttHm dimdet?Ÿgt;oltapro eo, lt;^uod dit tn mortemrylnirnam?Ÿuam.N'xd^zs Bcllarmii'P qiioties doloris,qiiem paifusci} in Anima Doin' nus illc nofter amp;nbsp;Seruator Chriftus , meiTiigt;quot;â€˜ Ifaias hoccapitc:amp; tarnen mcminiflc negas.Q!'â€™ tc monachus impudetior alter? Ergo fallacia quoqi eft A non caulTa ab ifto pro cauftafumptâ€™â€™ Sed amp;hoc ipfiim ciiincit ratio IfaiiE eodem 55.ver.6.Deus Pater jn filium ftium Chriftumtt* duxit omnes noftras iniquitates, amp;nbsp;earura p?“n^' crgoamp; fummos dolores Anim??,quoniam illaf' noftri pars,qu?? fumm?¨

amp;nbsp;maxime,amp; propriepf^' cat.Denique quid tergiuerfatur Bellarminus?ŽAquot; diat Chriftum ipfurn vere (ncc enim , vt opino'' ftc Chriftii rhenticnte faciet in hac fui libri parteÂ? oiicmadmodum finxit, amp;nbsp;facit Spiritum fanclo??l ?„ientiti'iinfupcriorc) ,vere inquam,dcfe fieprÂŽ' nuntiantcmamp; in Iiorto, Triflti eflAnimÂ? mtiv/' gt;}ne ad mortem, Matth.26. verf. 58, amp;nbsp;antequam hort??Â?' 1 â€?t, ( 1 1 f 1 f i d Â? r t) ?‡ 1 11 c E ?‡ t; t' h V V '?Ž



??? I Ad II. Controvert l?Šj (amp;â€? Kortum iret, aliquot dicbuSjl'wrZâ€™^M eft, inquit, ?’, Time zAmma mea lohan. n.vcr. 17. Quis igitur (' Chriftum pro nobis in Anima cflepalTum du-J biiarcpoteft 3 Theodoritus Dialogo tertio. Ini-(i patibilis, vt duplex noftra natura peccauit,Cor-i) pus amp;nbsp;Anima 1 Kc duplicem obtulit Chriftus )i Deo patri oblationem , corpus pro corpore no-(Jâ€˜ ftro,Aniraam fuapro Anima noftra. Ergoquam ft inepte Bellarminus nos confutare conctur,vi-dentomnespi). f nbsp;nbsp;nbsp;Tertiaratio col. 404. L. A.SiChriftus paffus i( effet in Anima pro nobis -, hoc debuit pingi in fi-gurisCbrifti crucilixi, vti eins Crux, Scllagella y pingunturi R.

inepeushomo ?Šft Bellarminus, qui nos ad picturas amp;nbsp;pictores reuocet, quorum, nulla eftautoritasiuxtaillndjPitlorib.atqjPoetis,quid .jS llbetaudendi femperfuit ??quapoteftas, Deinde ?? K??c pi??ura quam requirit extat apud Lucam in (( Eu?¤gclio.C.'N am amp;c?? eyuoque pi?Štorem fingunt,) gt;nbsp;cap. at.vcr.4â€™,. 44. in Angelo Chriftum corro-borate,amp; in fudore Chrifti.amp;grumis fanguinis ex tgt; eo deftuentibus. H??c enim eft vera Chrifti pi?¤u-ra; quomodo Paulus fe pinxiffe Chriftum co?šam I Galat.ocudis fcribit,n?? in iftis Papiftarum n??ni'fs amp;picdoruGalat. ^.v.i.Na pi?¤ores iftos quis nef-cit, vt inquit ille,ab Ifide 8c falfts pifturis pafeit Excipit Bellar.

At null?? pr??cefferunt fub lege ft Kuius Infcrni feu doloru Chrifti figur?§mcquc n??c. it vlla eor?? ext??t facram?Šta R. V t rumqftals?? eft.N ?¤ y viftim??,omnesqinholocauft??Deo offereb?¤tur tÂ?t?§ crcm??d?§,hor?? dolor?? Chrifti,quos in animo \(i quoq^paffurâ€™crat pro nobis flgur?§,8c typhamp;S.Dn?? ?’ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;1 a



??? Responsio DaNae?? c?“na eft totius Clirifti mortis, ac proinde doljâ€™ omnium,tumin Anima ,tuin coipore ?  toleratorum facramcntum,amp; commcmoratift'-ante fol?šm vnius morns amp;nbsp;p?“n?? ?  Chriftot* pefli partis fignum, i.Corinth.n.v.24-intci?Ž'â€˜ ipfomet Chrilto, Marc.io. v.45 V wÂ?-,ait, vt ? aret anitnamfuam redempttonis pro mnltis: vti de fuofanguinc dixerat idemQ ftus,Mat.26.v.x8. Vtraque igiturrcjquecft''''*^ noftri redeptio rcpr?§fctat S.Domini Coma'^'^â€™ peftime beneficiu Chrifti intelligit Bellarffi''' fallitque Paralogifmo A. non confequete)^' \idtyMtmtmt Chnflus dolorum corporu ,ergo wiâ€™'â€™ minit dolorum

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;enim Sjnccdochi^7 n f, n n f, 4 d ei cutiojvbi ex parte totum intclligcndumeft-^j perSpirit??,amp;Spririt?? fuii pro nobis obtulit^ Chriftus,Hebr.9.4.n?? fold carn?Š amp;nbsp;fanguiiâ€™f'^ Q^arta ratio Bellarmini nullius eft C0I.404.L.B. Eos enim Patres allcgat,qiii''^^ Ic hue Articul?? intellexerut; vcl de eftcGtis* doloru.quos in anima fenfit Chriftus: nondt)! dolorib.i.de Inferno, in que dtfc?Šdit,lociiti('* Quinta ratio eft nihili. Cofundit cnimlâ€™l** Chrifti.i.quos fuftinuit in hac vita, fed in fua mortegt;(non autem poft fu?? morte Chr'^ la fa K ft 6. ef fe Hebr.5.v.7.)c?? ftatu

daranator????terno,qui loco illo fubterraneo, qui Inferi amp;nbsp;ft' citur.Differunt tame longe. Hiic intern??quâ€œ^ C( concedimusifed ( hriftus cum locum non A fed cruciatus amp;nbsp;p?“nas fol?šm peccatis nolhif p. Anima d?Šbitas pertulit in hac vita. Id nimc eftinieros damnatorum negate j autf fl



??? AdILControvers. 16$ ad Atheifmum patefaccrc, vt iftc calumniatur 8c climitat. Hxccadcm folutio valet ,amp; refellit fextam Bellarmini contra nos rationcm.Eft eniin fallacia ab ?„quiuocatione v traque illius ratio amp;nbsp;quinta amp;fcxta. lamquomodo id?Š Bellarminus refpondcatad noftra argum??ta,col.4ovpcr tot??,vidcamus.Pri- I miim refp??dct ad loc?? If. 5 5.V.10. CbriR?? pereuf-â€? fum? DeoPatrcfuiffep?“natantum t?Šporali: amp;nbsp;1 nos boe quoque concedimus; fed ifte ftudio calu-4 niandi abreptus, nclcit quid dicat. 'N am dicere amp;nbsp;J fcribcrc voluit, vtapparet ex col.qij.L.C. amp;nbsp;col. 4o5.L.B.in fin. fola corporali afte??us eft poena. A

C^od eft falfiflimum.Nam poena quoque fpirita-1 liaDco pcrcuffus eft pro nobis Cbriftus,tefte eo a de lfaia,cod?Š capite,v.io.amp; duobus fcq. Anlmam Â? enim fuam pro nobis tradidit amp;nbsp;cxpofuit.lte tefte H ipfo Cbrifto,toban.i5.v.i5.Marc.io.vcr.45. ?„ nbsp;nbsp;Ad locum Ifai??,cap. eodem55. vcrf.5. Correffto W facts noflra?Ÿiper eMw.Bcllarminus refpondet, fora lam morte, quam in corporc paffus eft Cbriftus, ft fatisfcciffe Deo pro pcccatis noftris. Palfum 8c M boc quoque eft,vr'i fuperiora illius rcfponfa.'Nam M ftipcndi?? peccat'i eft mors,inquit P aulus,Kom3n, ft 6.v.25.ex Gcncficap.i.v.i7.?.v.ie,Scdeaduplex W eft,prima,quae eft Anim?? ?  Corpore feparatio t

8c M fecunda,qu?? eft Dc'i ab \nima noftra,vt potc no-jl bis nati feiunftio. quot;Nam quemadmodum Anima ft corporis vita eft: ficDcus eft Anim?? noftr?? vita, ft Auguftino etiam tcfte.'Vtriufquc buius mortis,amp; p?“n?? pcccatis noftris debit??, meminit S. Scrir. ft ptura, Apocalypf.t.verf.n.io.vcv{.6.amp; i4,ar.v.8, A nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;L 5



??? 1(56 Responsio Danae I Auguftinns Ciuitate DeijHb.ij.cap.z.in Enchi*^ diOjCap.??z.Bernardus Semi, primo de NataliP mini,amp; in Sermone Ad Milites Templi. Hanf tranque^ac proinde Corporis amp;nbsp;Animi, mottet paflus eft,amp; qiiidc totam,pro nobis Chriftus:!â€™'â€™ autem folius Corporis. At cxcipit Bellarmin^' N?? eft paflus ??ternam mortem Chriftus:ergo'^ tot?¤ p?“n?? noftr?? fiiftinuit, i.nobis d?Šbita.R-P' f?§r??t mors per fc,amp; mors ?§terna,fiue de Corfc'^^ ftue de Animo agas.N?? mors fine prima, da, (qti?? eft fumma af??liiftio corporis vel Aniquot;'' per le,ft: qua mors, debetur vt p?“na peccatO'^' z.ver.iy. Mors

autem ca ??terna fit, amp;nbsp;euaditif mediatorem Sc fatisfadtorcm non habet, quiiÂŽ' p?“nam Sc mortem incidit.Quoni?? igitur lt;iquot;i^ apud Dcum debitum peccado c?´traxit, dftori filo fatisfacerc non poteft, perp?Štu?Š tor manet apud Dcum,in ea quoque poenapti' tn?? manet,quia non fatislacit , velut qui prof' fuum debitum ex pacto in carceres conieitns^ donee fatisfeccrit ex carceribus no egreditur ' in iisfiepe moritur. Qui vero fatisfacit, noniquot; Sic pij,qui Chriftum Mediatorem, Sc pro fa?Štorem apud Deum habet in iis p?“nis noÂŽquot;'quot; ncntjfedab iis Chrifti beneficiolibcrantur.^', gnftinuslib.ij. Ciuitate, cap.23. Ergo mors?

p?“na eft peccati, fit ex confequcntc??tcrnaj folui h?§c p?“na ?  debitore,i.peccatore non pÂŽ'â€œ^ ?‡hriftus autem tantam amp;nbsp;in Animo,amp; inCojP re p?“nam paflTus eft, quanta ad fatisfaciciKf^f peccatis noftris erat neceflaria. Quarc cam nabuit necefle pati ??ternajn,vt ifteputat.



??? Ad II. CoN T ROVEKS. \amp;f flihilominus viiacum Auguftino in Enchiridio, ?•I2,cos damnamus, cjoi Damnatoriim hominum p?“nas cx??ftimant non fore perp?Štuas. H??c enim cfth??rcfis Origenis. Nam appcllatur eorum fup-plidum ??ternum. Matth. 15.vcrf.46.de fide ad Petrum, cap.5.quia non poffunttotatp -pcenam amp;nbsp;debitam Deo perfoluere pro fuis peccatis. Ad 5.nofir?› arg.ait Bcllarminus,idcirco Chri-ft??timuiffe,quia voluit.Mira refpofio, quafi Chrl ftus reliquaegerit inuitus. Sed aut fruftra timuif. aut aliquid horribilc,5lt; metuendn patiebat Chri-ftus.Si fruftra, quanuis voluerit ,temcru timuit, quod no eft animi conftantis amp;nbsp;patientis, qualem.

habuit Chriftus. Idcirco ouis didlus cft,Ifai.55. v. 7,Sin aliquid horrendumpaticbatur,qu?§ritur eci quid illud fuerit. Nefcit Belfarminus. Difeatex I ?ˆpift.ad Hebr 5.v.7.fuiffc mctii ingente, quod fc 1 creaturam toti Dei in homines ir?? amp;nbsp;iudicio, n nbsp;nbsp;quod eft cre.itur?? intolcrabilc , fenticbat fubie- ?Štum, amp;nbsp;ca prefl'um, amp;nbsp;oppreffum, nifi ?  diuina ipfius natura in illam humanam amp;nbsp;crcatam (cui c-n rat hypoftatice vnita)vircs effunderetur,amp; ffimi-â– 3 niftrar?Šturadtot??h??cDciir?Žpcvferenda. Eft c-â€™ 1 nim horrend?? incidcrc in manus Dei viui Sc ira-ti, Hebr.10. ver. 51. Hie eft metus, que in Anima D fcnfit Chriftus , quo, vt

creatura, pereulfus eft, n que fenti?Šs fudauit fanguin??, amp;nbsp;propter quern ab U Angelo corroboratus eft, tefte Spiritu S.Luc. ii. n V.45.44. Sed ftnpidi homines Monachi ad tanta Hj Dei arcana no p?Šn?Štr??t', ncq-, tant??Dci opus, aut '??, Chrifti benefici?? falutc noftra effc putat, qui fcri-\ h??tnos?? Chrifto, vel vnafanguinis guttaredimi V nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;.'14



??? j?„g Re s P ON V I V D A N A E I potiiifle propter pcrfon?? ipfius digiiitateni:amp;â€˜lâ€˜'l etiamnosnoHris operibiis falutern??tcrnammf' y?§rj contendunt. Ad tluartriargurn.?§xpf.22.v.l.col.4o7.L.C.nâ€™' hil rcfpondet. Dcrclir?Žqui ?  Dcoin poenisne^' cfle l?Žgnurn dte Dci Quod eft falfifliinutn. vclâ€˜â€˜ pfo Dauide terte alibi, nempe pf.H8.vcr.8.910. Ad Quintiim argumentum balbutit, amp;nbsp;niig''' tur, Ait cnim Dolores' mortis, amp;nbsp;infci ni quoriiiÂ? jTieminit Petrus Actor 2. vcriic.24. elFe eosdob-pes, quQS non Chriltus, fed infernus 3pic Chriftum rctinerc cupiens. Nt^g?? nugen im??. Et ramen homo irte miferrime has

nugas rep^' tit amp;laudatcap. 56.col.428. L. A. B. Deindctt*' pum ipfiimScriptiira: exfua vulgari cditionccor-rigit, qiioniam eoopprimitur. Denique ad varie' ti)it?§mfoluti?´num,morcfuo decui rit, nulla tamf' ex his folutione probata aut pr??lata. (^am Varins in ea re Auguftinus amp;nbsp;incertus auiniirP' paret cum ex eins epiftola g?§i, tum ex Serin. Tcmporcj fill feculi iamcrrorcabrcptus. Ad Sextuin argumentum noftruin ex epiM ad Hcbr??oscap.^. verfi.7.ExanduweflChriiJm^â€˜ fuo wzfrÂ?,quid rcfpondet Bellarminus?ŽNihil prof fus,ctfi multa verba fundit, Sed prorhis ic lingquot;â€™^ 1 Gr??c?? imperitum oftendit gt;qui neget pro

metibSf timiditatc, non inani, fed verarnoquot; tcrnerarla,fed circunfpe??ta apud probatos fcripquot;â€™ pcs Gr??cos himi. Id quod quinque cruditorunâ€™j fcriptorura cxemplis docct inco loco Bcza. rumifteGr??ce non didicit,fcd Latinegt;quiaLatr v?§rfionevulgar?Š inepte'^Swr.Lcge T hc??uru



??? (â–  Ad II. C o n tk o V e r s. 169 lingu?§ Gr??ce ab HenneoStepbano Caluinifta,!.. pio homine fcriptumTomo fecudo C0I.584.L.H. Â?rgo b?§c fobitio eft merus Paralogifmus amp;nbsp;falla-ciaabella 8c meraBcllarminiignorantia. Ad Cap. t X. QVidD. Buccrus de buius Articuli,Defcen- _dit ad Inferos fcfu dixerit,nobis pcrindc eft, qiii noftr?? fententi?? cxpofiiimus,amp; ver?? elle tum xÂ?^irit6vtt?§-()cÂ?c cxDeiverbo, t?? ctvarKtvas-ixÂ?? ex Bcllarmini folution?? confutatione copioft i?? do-cuimus. Annoter A: obftruet tant?? pius le?Šlor fal film effciquod irapoftor ifte col.4O9.L.D.tribuit Calumo amp;nbsp;Bez?§, eos veile 8c fcriberc luftor?? A-nimas ante morte Cbrifti

neq; in ccelo Deii vidif fe,ncqije vifurasante dicm iudici) cfic.Hoc com-mentum eft Bcllarmini. !Â? Â?I â€?â€™l K' 1 Am a-i Gvammaticam amp;nbsp;Latinam,amp;,vt ipfe pu-ltat,Gr??cam decurrit.Inferos videlicet elfe fub-terraneumlocum, quoniamlocum inferiorem,vt an Ifidorus, Inferi figniflcant ab aduerbio Infra* Quis negat Inferos effe locum inferiorem?ŽScd de eo qn??ftio cftiVtr?? fit is locus,in quo ante Cbri-fti Refurrectionera fuerint Piorumamp; luftorum defunftorum Animae, Hoc probet ex Dei verbo Bellarminusamp; coronabitur.ineptus autem eft bo moiftequi vocemHebracam School neget profe-pulchro furai f??pe.imo f?§piusiv elit autem femper pro loco

danatisvel Angelis velHominibus defti nato accipi. Imo Sebeol dicitur quod cadauevum. vorax fit terra. Vide Gen.42.ver.58. Deutcr,52.v. I i2.pf,6.v./3,t.Reg.2i v.6. Gr??cavox a'iT'Â?; profc-1 pulcbro eadaueris poni apparct, ex Aclor?? ca.2. v



??? J79 Responsio Danae I 3t.Pf.I(?ŽÂ?ver.lo.Videat Belarminus Icxic??Gr?§?‚ Ad Cap. X I. NVgas iam nugcrimas, vt ait ilJc,BeIlarminiis agit.Hoc eqiin ?§apiit,ift?§quc rationesomncs nihil valent. Itaque ad qu??ftioncm peregrins,amp; aliam confugit, id eft, pr??ter cafam fugit. Status qii??ftionis eft, vtrum piorum anini?? fiierintantÂ? Chrifti mortem in ccelo , Negat ille. Ytfuam fententiam probet, varias hominum difputatio-ncs refert inter fe pugnantes , de Samucbi qui'Pythonift? :,apparuit, I. Samuel. i8, VtruiHl ille fiierit verus Samuel , an fietus, amp;nbsp;?  SaW- ! na repr??fentatus. Quod poftremum folumvc-; rum , prius falftim ,

contra quam tarnen id' hie fcribit.Vidc P. Martyri? commentarios iquot; hunc locum. Hoc fnle verum fit , fiue falfuWi Â?er?¨r t7rc;,St- nihil ad rhombumtuum Bclbt' minc.RcIiqiia huius capitis nihil colligunt.vtii'* cenfura huius partis fccund?? ?  nobis oftendetuf' Ad Cap. X I I, I Am ad rationes, quibiisfu??intent??.vt ifti barbgt; r?¨ loqu??ntur, i. errorc Bellar. confirmare vultÂ? accedamus,eafque pcrpendamusjcol. qiq.pcrtO' turn. Prima ex pf.107.ver.i5.nullius eft momenti ipfomet tefte.Ni addit,HiG locus nonconuincit; Secunda ex Ecclefiaftici ca. 24.v.45.id cftjCttl* bro Apocrypho, amp;nbsp;nullius,quod ad fidci dogm^' ta

firm??da,autoritatls fumitur.Dcindc locus de generali DeiProuidentia,qua res omnesiUÂŽ amp;. fingulas adminiftratmo autem de Chrifti mot' te,aut doloribus in morte perpeflis vllopactosot' gofallaciacft, Anon ?§onf?§quentc. Eft?§nimtit'



??? A D 11. C o N X R o V E RS. 171 tra propofit??,amp; intcnt?? quod ?  Bel. allcgatur. Tertia ratio ex Mat.i i.v.qo.mal?¨ ab hoc expli-cato fiimitur.Cor enim terre interpretatur ifte lo-c??fubterrane??,in quo Anim??iul?Žor?? poft morte ante Chrifti adu??t?? dctincb??tur.Fals??.Nam Sc lo eus ipfe fepulchrum Chrifti efle docet, Paulus, 1** nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ephef.4.v.9.amp; Patres quos ipfe cit??t. t* Quarta ratio ex Pf.i6.v.io.cft,qui procul dubio 1quot; explicaturab ipfo Dci Spiritu Actor.2. v.3i,amp; 13. vc.38.de corporis,amp; carnisn. cadaucris Chrifti ex ?Ž' mortuis Je fepulcro excitationc,qu?Šadmod?? ipfa-Iâ€™' met P?Štri verba habet Â?Je Â?l?´p^ wjt

?´Je Jiatp?´opav, V. 3i.A(ftor. 2.vt qui aliter verba Pfalmi accipi??da quot; putat,non contra. D. Theodorura Bezam 1 hco-i logum fummum,fed contra ipfummet fpiritum S. '' litiget ac rixetur , ficut h?Žc Bellarminus facit, â€™â€™ quamtumuis proptere.a fibi argutulus,vcl potius magnus Pal??phatus videatur. Quinta ratio quo iure, quave iniuria trahitur exRoraan.io.ver.4.allcgoric?¨,amp; extra S.fcriptu-r?? mentem ab hoc homine explicato. Oftendit â€™â€™ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Paulus in vno Chrifto legis conditionis impie- m?Štum nobis qu??rendum, neque in c?“lis.aut in-feris aliud nomen,vnde faluemur,laboriofc pet?Š-dum, iuxta illud, non cft datum aliud

nomen fub c?“lo,per quod oporteat nos feruari Actor.q.vcr. iV.iftelocum intclligit dedefeenfu Chrifti adIn-fcros. Pruftra. Hie homo folcm in tenebras mii- I tare queat , quo tarn ali?Šna fuggerat pro veris. Ergo tertia, quart a, amp;nbsp;quinta huius ratio mera eft fallacia ab ?†quiuocationc,fcu falfa S feriptur?§ in tcrprctationc,qu?? etiam A non caufla dici poteft.



??? lyx R H s P o N s I o D A N AE I Sexta ratio eft omnium ineptinima,col.4i6, !â€? C.ex Ephef.cap.^.v. 9.Eod?Šmquc vitio, quo tres proxime ftipciiorcs,13borat,falfa verbi Dei in ter-prctatione.Docct Paulus in Chrifto, amp;nbsp;?  Chrifto impletum,quod Deus promiferat, Pfa.68.v,i5?.clc donis luis erga Ecclefiam,quum illci per quem ci dona Jaturus erat,in c??l??afc??diftct.Eigo illcaO' tea deftenderit ncccflâ€™e cft,ait Paulus in b??ctcrr??) amp;â€? imas teir?? partes ac fcpulchrii. rgumentatur ex Lege Rclatoruna,)^')^ naTctri- Nee cnina quif-qu?? afeendere propric e??,amp;â€™ redire dici potcft,qai non prius defc??derit de

code loco, amp;nbsp;ex eo vepe* rit. Et fie eund?? elfe colligit Paulus qui afc?Šdit,amp; defccdit,amp; dona ?œia Â?obis Iargitur,nfpe Domina noftrii lefum Cbrift??. De defeenfu Chrifti ad Inferos,i.de doloribus in Anima ?  Chrifto toJeratis ne y-f?š quid?Š , ac nee per inforani?? illic agit Pau-lus.aut locus. AdCap.xiii. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â€™ DVplicitcr.inquit Auguftinus,quidpiam falf?´ explicari poteft , nimir??, fi vel pr??ter mente autoris verba fum??tur, ctfi id quod dicitur ab interpr?¨te vei ?? eft:vel fi falfiim quidpi??crrone??bo n??fcriptorisfentcnti??affingat interpres. Vtroq!

modo falfum admittit in interpretatione loci Petri priore epiftolac.5.v.i9.ao.BclIarm. Acquidcin prim?šm,pr??tcr D.P?Štri,ac proindc Spiritus San' ?Šti mentem verba accipit.Nam Spiritum, de qno ilIic Petrus, amp;nbsp;carnis infirmitati(per quam paflus eft Chriftus z.Cor.i^. ver.4.)opponitur,pro Anima Chrifti d??taxat accipi ibi putat Bcllar. Abfur-de,quafi 8c in ipfa Chrifti Anima(qu?? tot pro no-



??? Ad 11. CONTROVERS. 175 bis cruciatus pafla eft Matth.i6.ver.j8,) non ftie-rit etiinl inftrmitas , qnemadmodumctiam in i-pfius corporc Hcbr??. fecundo. verf. 9 5.verf.7. per quam mortiticatus fuit : amp;nbsp;quafi ftatus cxina-nitionis t.hrifti(in quo ferui tornia pro nobis ac-ccpit, amp;nbsp;fe humiliauit Chriftus, Vhilip.i. ver.7.) tantum in ipiiuscorporc, non etiam, in ciufdcin Anima fpccfandus fit. Quod vtrumque negate, quemadmodum ex Bellarmini fentcntia col. 417. t..B.neceflceft,eftomnino nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Deinde par ticipium nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ifte col. 418. L. A. interpreta- tur profcctus;ad quod fignificatum

Verbum Â?off vofAcq reftringi vult Bcllarminus y vt ?  nobis amp;nbsp;ab his terris, tanquam ?  loco, amp;nbsp;termino A quo, ad alios, amp;nbsp;in alium locum, velut ad terminum, ad quern,progreffum duntaxat declaret voxTopoa Hoc 8c Â? 7pafZ(X6iTiK0v eft, quemadmodum ex Lcxicis Gr??cis,amp; pr??fcrtimThcfauro H. Stepha ni difeet Bellarminus;8c aSt??Xt^ov quoque.ficut ex Luc. 14. vcr.io.Marc. j.ver.ij.Sc alijsS.fcriptur?§ locis ibidem luce meridiana clarius often-dit vir cruditiftimus Theodorus Beza. Nara contra venire , amp;nbsp;ab alio tanquam ?  loco, Sc termino A quo , atl nos amp;nbsp;in has terras, velut in locum Ad Quem acccdere proprie quoque fi-

gnificat. Denique voces ^??§ w nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;k5? â€™Truivixa.tn spi ritibus in carcere Bcllarminus perper?? interpre-tatur. Beza facile , re?Šl?¨ , 8c quemadmodum communis loquendi ratio fert , 8c findet, ex-plicat , fpiritibus in carcere exiftentibus. Bel-larminus alieno , 8c peregrino genere dicendi



??? 174 Responsio D? naei amp; contra qu? m verba ipfa finant, intcrpretatiifi colum.4iSÂ?.L.C. Spirttw ^ui fuerant vel erant m car cere. Ergo in horum faltem trium cxpofitionc vehementer errat Bellarminus hoc loco, id eft,in Vera verborum ex mente Petri interpretationÂ? l.Petr.j.verf.ip.zo. Deinde amp;nbsp;fecun Jo loco idem Bcllarm. falfuni commitit,nam bon?? Petri doCirin?? falfum Sc et-roneiim dogma adferibit, amp;nbsp;affingit,non tantum attexit, amp;nbsp;alhiit. Fingitenim Petrum fomniaiÂ? nefeio quos limbos , Animam Chrifti collocate poft mortem, eamque deducere ad inferos dain-natorum (vnde nulla eft

rcdemptio ) pr??dicate p?“nitentiam mortuis, feruare plane damnatos (quia amp;nbsp;Gregorius Magnus per primam miffain, veram cantauit, vt iftorum fabul?? narrant, falua* uitexinferis anima Traiani Impcratoris Roind ??¤ contra Dei Patris ,fuumquc ipfius decrctuinÂ? t denique fuifte in inferis damnator??, qu??amp; blaf-phema funt, amp;ab Auguftino,Hieronymo,amp;aliis Patribus cuerfa. Itaque Bellarminus, repudiata vera Auguftini, Si Bez?? interpretatione, incidit, iufto Dei iudicio,in reprobum fcnfum,amp; eamex-pofitioncm, qu?? omnium peJ?Žma eft, digit,pr?‡' fert,amp; canonizat?ŽVt diues Monachoriim??rariumÂ?

quod eximmani ifto Limborum,Purgator!j,^' limilium monftrorum crrorc, amp;nbsp;fiftionc, coa-ceruatum eft, amplificet pro virili amp;nbsp;ipfcMona-chus, amp;cxeaculin?? fuligineotiolc viucnsamp;pa-ftus. Quod autem col.420. L. B. cÂ? tS maledicendi animo ac cacoethe colligit Th. Bez?Ž non elfe virum bonum, multo magis in ipfum cum



??? Art 11, t ON t R o VF. ?„s Â?7$ fcuni Bcllarmin?š competit. Quia fi confeq??entia Belhrmini vcraeft, quum iUi Caluini fcntentia non placcat,non eft ipfc vir bonus.Conuerte igi-turargumentum Bellarmine,refte dixeris,aie-bat 111e Sophiftam der?Ždens Diogenes, AdCap.xiil??. Nlbll fuis, i?Žfquc inanibus rationibus,quas ca. n.perfecutus eft,efticcre potuit Bellarmi-nusmibil ex verbo Dei fcriptofquod varie c?´tor-frt,f?šfque deque tulit capÂ?i?Ž.amp; 13.idem hic) euin-ccre potuit. Ergomanct ad bue immola VeritasÂ? quam dcfendlm??s, M empe Chriftum,dum b?Žc vi-ueret, Immenfos pro peccatis nortris cruciatus in anima toleraff?¨, dum patitur mortem pro nobis, atqaefte ad

Inferos defeendifle , non autem poft mortem.Quare vtroque hoc pr??fidio dcie?¨lus amp;nbsp;txpulfusBellarminus, confugit ad tcrtlum infir- ; nbsp;nbsp;mum prorfus,irao ipfi inutile,Nimirum in pr??ci- puohdeiarticuloadhominum autoritatem contra Pauli pr??ceptum Galat.i.ver.io.K trwrfDeiim an homines fiiadeo'i Sed nonne didicit hlcTheo-logus,eatenusPatrum quorumuis fcriptiscrcden-dum, quatenus Illa cum verbo Dei fcriptocon-fenti?šnC Sic Athanafius , fic Auguftinus iubent, fic Hieronymus, he Cbryfoftomus, he Tertullianus. Quod cnim in difputationibus Theologicis abfque Dei verbo afhrmatur,tam iurc, cademque facilitate, ne dicam futllitate negatur, quam afle-

ritur,inquit Hieronymus. V erttm quam vel omnino nonprohnt, vel pa-tum Bellarmino milit?Št b?? autorit?¤res, iam per-



??? i'jG Responsio Dan af ?? pcndamus. Ac primum col. 42z. L. B. C. quod ex^yiâ€•' bolo Apoftolico, Sc duobiis conciliis affcrt, nobis facit , concilia enim ilia duo fequunt'''' mcnteni Syinboli Apoftolici, qu?? h??c cftjVt cf*'' *ciatus,quos in anima pro nobis pcrtiilit moricP in bis terris Cbrillus',comprchcndantur iioniiÂŽâ€˜ jnferorum. Idem declarat concilium Latcrancnl' fub lnnoc?Štio3.Ait enim difertc DefccditinAiquot; ma.Idem fibi voluut verba Thadd??i, fol?? Chi' ftum defcent?œfle ad Inferos, iuxta illud larcalcaui folus c.63.vcr.3.amp; fecum abduxit ?–â€™â€™â€™ ftus afcendens in c?“lum mortuorum multitudâ€™' nem , qui in

eius paflione excitati apparueimâ€œ'â€™ fanda ci??itatc Math.27.v.52.Eodcm etiarapcrU' net di??um Ignatij, Quod adreliquos, quos bic cit??t BclbfÂŽ' nu^, ex' fupcriorc fcgula confutantur , qnod Dei verbo nimirum non fapiunt , ncâ€™j'* fuam feiitcntiam ex eo confirmant, fedexf'â€™'' duntaxatc,onie??luris, amp;nbsp;cx co potifTimum erroff' quod piorum amp;nbsp;iuftorum bojninum Aiiiw* ante Cbrifti incarnationcm , non in c?“I*quot;* cuolare poft eorum mortem cenferent , feJâ€œ' Jnferum detrudi , Id quod falfum elle in fura deinonftrauimus , Ergo corum fiindaffCâ€™ to fubruto, reliqua ruant neccftceft. Vcr?šmâ€™)*' to

vno abfurdo multa apud cos confeqiiuntâ€œJ iuxta illud Pfalmi, quadragefimi fecundi, vet* Abyffus Abyfsu attrabit. Vndc fit, vt Duiidi'S^' J.fent.dift.zt.qucft.J. buc Cbrifti dcfccnsi'incgA^ Pr??tci^''



??? Ad II. ControveRs. I77 Pr??terea omnes ift?? (ententix raanifcft?¨ contra Iff â€™?Ž*. Il# itâ€™' ipfaChrifti verba pugnant, Hodtemecum eris tn Paradifiil^ac.i^. veil. 45. cui vni potius creden-dura e?œ, quam centum millibus Patrumtefte c-tiamlohanne Gcrfonc.Deniquc iyifcmet Bellar-minus col. 4x6.L.C. Â§. Deii}dey concedit Chriftit potpifl'c beatificare j amp;nbsp;liberate Animas piorurn ab Inferno abfque co,vt ipfe ad ln(eros defeende-ret. Itaquc iftum defeefum Anim?? Chrifti ad Inferos fuilTe de decentia, non de neccflitateiSc ita otiofa Chrifti a?Štio b??c fucrit,ncccflc eft. Ad Cap. X v. Nihil ad nos caput iftud pertinet; ad fu?? fcho* l?? Sententiarios amp;nbsp;homines

otiofos remitti debet,ft qtii intet eos erunt Durandl,virl alioquii quam ftnt c??teri, in multis doftrin?? Chriftianae articulis purioris amantes, amp;nbsp;honoris ipftns ftu-dioft, vtcunque ftt inter eos certamen amp;nbsp;rixahxc dc defeenfu Chrifti ad inferos,vtnim. fnetit quod ad loc??, vcl quod ad efteein folnra, Nihil ad nos, Quod ft animo collibitum clTetmeo, verifti-mis rationibus oftenderem Durandi fententiam propius ad verum acccdere, quam iftum Bellar-mini h??retici erroremde adtuali Anim?? Chrifti â– ?’ k (It d' poft ipftus mortem defeenfu ad loca qu?§daiai fub-tcrranca.ld quod tftfalftlTimum.Thomas ipfe A-quin. iftius fchol?? facile princepsDur??do fuffra-gatur in fcc??da

feendi queft.^x. Artie, fcciido co-tra Bellar. Dieis tarnen caulta, amp;nbsp;vt homini ifti Bellarmino Momo,amp; in omnes conuitiatori Â?ra-tift?§emur, proftmus etimque moneamus,quoin pofterum feribat prudentius, ac melius ipfe fibi m



??? 178 Responsio Danae I conftct, h??c pail ca ex Hoc capite collegimuS) dura Duradi fcntentiam retellcre vult, eaiflco'â€™' firmant:tam eft fibi contrarium racndaciiira. Fatetur igitui Bellarminus col. 425.L.D.Aigt;'; mas non cflc in loco extra fuum corpus, quodÂ?'ÂŽ falfura eft, Confirm??t tarnen Durandi in tationera de dcfcenfu Anira?? Chrifti extraco*' pusdefcenfu, quod ad defcftum, non cjuotlaJl^ cura.IderaBellarrainus col.426.L.B.amp; C.coi'*:'' dit. Non fuifle ncceftc Ghriftum ad inferos amp;nbsp;in ca loca defcendere, vt piorum AnimasÂ?*^ loco liberaret. Nara abfque fuo defcenfiibeatit'' care eas potuit. Pr??terea col. eadera

L.D.fatÂ?^ Aniraara Chrifti poft morte fuifteduntaxatqâ€œ'* ad cffeCtum,non autem quod ad locum curaAiâ€•' ma latronis : Cur igitur eadern Anima Chrâ€œ? cumaliorum piorum Animis eodem modoft**' fe negatur ?  Bellarmino. Hoc fcribere, quoJw' cis, Bellarmine, eft Durandum c??tra te vidorci* ciarc pronuntiarc. Scd ipfe quoquc fateris debuifle bcatificari iuftorum Animas in eodc'quot; inftanti, quoplcnc proiis Chriftus fatisfccK)^' pcrfolutum fuit Deo redcmptionis eorum tium. Alioqui Deus cflet,aut fuiflet procul duH'â€™ incasiudcxiniquus, amp;iniuftus, qui poftpÂŽâ€•â€™* perfolntas amp;nbsp;redcmptionis pretium datum

tâ€™â€™ vel temporis momentum, quatumuis minim'quot;'â€• in inferis amp;nbsp;captiuitate rctinuiflet. Perfolquot; Ium autem earum redcmptionis pretium ?Ÿrum fuit in cxfpicatione,amp; morte Chriftiâ€™^ ipfo tcftc. Dixit enim Confitmynatum eflâ– , lolâ€™quot;quot;' ????.ver.?Žo.Quid igitur vel ncccfle fuit,vel â€™easiquot;'



??? r- Ad II. C O N T R O V E R s. 17^ ?Šas iuftoruna Animas vel temporis tantillurn in inferis amp;p?“nis dctincrl?†xcipit Be'lar. fliifle il-^ lud fpatium amp;nbsp;breuhTimum, Sc imperceptibile* Q^is hoc illi pr??ter Del verbum, imo contra Del verbum reuelauit? Cur id verum effe credit, quod f r' t' Jâ€• i hufquam fcriptum extat? Nam illud tantiilum temporis fuit grauilhma iftarum, qux Chriftuna in inferis exfpeftabant, Animarum poena. Deus autem fuos in ipfo diei, imo horX amp;nbsp;momcntl qâ€™aopromifrt,momcnto,articulo,amp; corporc libc* raf.non diffcrt vllo pacto Exod. ca.ia. ver.qi.Ncc enimDominus tard??t Hebr.io.vcrf.jyiin fuccur-reudo fuis x.Petr.J.vcr.?´.

Dcniquc nihil afferl h?Žc Bellirminus, contra Durandnin .quodDurandi fentcntiam plan?Š non confivnaet. Scd ipli inter fc certent. n- Ad Cap.XV I. Nihil homine ifto Bellarmino miferius ,auâ‚? mconftantius, qut quod fupra tot paginis amp;nbsp;verbis ?  cap.6, ad hoc cap.i??.probarc voluit,nunc plane refellat. Ea cnim abfurda ex fua ilia de de-feenfu Chriftiadloca inferorum fentcniia fcqui docet,tpa?§ prorfus cam eucrtunt.Et certe quidena ex vero nihil,nifi verum:cx falfo autem amp;nbsp;abfurda nihil nifi falfumS: abfurdum effici amp;nbsp;colligipo- KÂ? â– i Â?Â?' l!quot; (Câ€™ teft,t^uemadmodum lih.a. feribit Strabo peranti-i|uusautor. Suntautcnthxc abfurda inftnita ; fed.

h?Žc contentusfuit ipfemet Bellarminus quatuor duntaxat recenfere â€?. qu?? vttollat,amp; fuis,Nempc Thom?? vtrique, fcihcct Aquinati, amp;nbsp;CaietanOi Bouauenturx, fu?? fchol?? corypb??is,amp; aliis coti'- tn Z



??? iSo Res?¨onsio Dan? e?Ž tradicerc cogit??r;Imoamp; Auguftino ipfi: plus?ctiam facratiffinio Dei bcncdicii jerboâ€™^ pto. Et,quoii hominis cft prorfus inconftanti??ijâ€™ biqiioquc ipli, qui modo idem in hoc capite i*' modonegat. Sunt igitur h?§c q-abfurda Si plane blafphtquot;â€™* qu?? ex Bellarmini fcntcntia confcqnuntiir,lt;j''^ que ipfe obftinate hic d?Šfendit, amp;nbsp;tuctur tafflt'â€™ Primum, Chriftum non adJimbum fohinâ€™*.â€œ ftorum, Si ad Sinum Abrah?? ( quem iftc in int^ ris St in abyfl'o vn?  cum Diabolis collocat col^ 426. L. D.) defcendiflc, fed ad omnia infernilÂŽâ€™ caj ctiam ad ea, in quibusfunt Sc Diaboliamp;l'^

minesdamnaticoluni. 427. L.A.B. AtcxeolÂŽ co nulla elf redemption amp;nbsp;exitus nullus Ii4.vcrhc. 17. Luc.16.vcrfic.25. Pr??tcrcaqu??iquot;'' gXjobfccro, ift?? funt, Sc fatuitates, amp;nbsp;ineptif^ Secunda blafphcmia^atque immanis abfiirlt;l'*^ columna quadringentefima vigefima octaW*' A.amp;B. Chriftum in iftis locis infernis panâ€™'' tatem, id elt, p?“nam in anima fua pcrtulillc'' non ratione Sc propier locum iplum : faltciup^ pterfuam feparationem ?  fiio corporc, cuic'â€™â€™ iungi volebat. Itaquc ait Bellarminus $. c/eo,L.B.fuifie beneficium in animam Chrifti^*;' latum,quod cclcriter cum fuo corporereuiD''|' fuit ; ficut malum ci fuit

ab co feparari. HacÂŽ' larminus totidem verbis. Atomnes Chriftip'^ n?? in ipfius morte, Sc exfpiratione finitstW' Dixit cnim ipfc, ?‡on/'ur/imatum lohau.ij-''^^' ?o. quum exfpirare vellet. Tertiurii abfurdum eft', animam Chriftif^r



??? aiquot;' Ad II. CoNTRovERS. i8i fuiun ad inferos dcfccnfum nihil animabus iu-:. ftoriim contiilifTc. Nam ipfc cojumna quadrin-geiitcfima vigcfima nona, ait Dcitatem Chrifti, qu?? cas beatihcat, amp;nbsp;ibiamp; vbiquc fuifTc; ?Šrgo dcfcenfu anim?? ipfius nihil fuit opus. At nulla ChrilU a??lio fuit vana, amp;nbsp;inutilis nobis ; amp;nbsp;pr??-f?§rtime?? adioncs, qu?? in Symbolo Apoftolico contiucntur ( qualis h??c -, Defcendit a?? tnferos} nullo pafto frultra, otiose, ?´c inutiliter .?  Chrifto fufccpt?? funt. iigt; If y Qtuirtablafphcmiaeft, per dcfccnfum Chrifti ad loca ilia inferna, non omnes , etiam qui in eunifpcrabant, tuifle ?  pcenis fuorum pcccato-rum libcratos. Nullas

cnimaitifte, Infantium, qui dccefl'erunt fine circuncifione feu in pcccata originali, animas cripuit ex p?“nis Chriftus, amp;nbsp;ex inferis eduxit,columna quadringcntcGma trige-fimaL.A. Sed neque multas piorum,qui crant in Piirgatorio, needum purgationis fu?? tempus ab-foluerant,Animas ex p?“nis, amp;nbsp;illis inferislibcra-uit Chriftus, columna quadringcntcfima triccfi-niaL.B.amp;C. Atqui Chriftus totius mundi fer-uator cft,amp; non hiodo pr??fentia, fed Se pr??terita omnia pcccata fide cr?§dcntibus omnibus condo-nauit,amp; condonat Roman. J. verf. 15. i.lohan. verf. I. Atquc hi lunt flores f?“tidillimi, amp;: corol-l?? tmpifljm??,quas afferunt crrorcs ifti Bcllar-mini ,

Animas iuftorum ante Chrifti mortem non fuifle in c?“lum rcccptas; Chrifti AiTimam ?’ poft mortem ad loca qued?? inferioca dcfccndiflc, vt inde cas extraherct. Denique h??c funt infeli ?§iflim?? contra veritatem, (quam nos. c?´tra ifl.um



??? ?Ž8 f. R E s P O N s I O D A N AE I hxrcticiim dcfendimqs)pugnÂ??§ triftiflima Jam ad cenfuram iftius partis libriquarti accedo. CenfurA , ?§j* exdmcn Secnndt erroris,(jtittgt;^ J'ecHn? ^ hutM tibn. parfe comigt;fetur. MVlta funt, qu?? in bac fecunda l?Žbri parte mcrit?´ rcprchepdas : f?§d impi'iÂŽâ€œ quatuor. Videlicet, huius bominis Bellarn'''Â?i ^iptinv,ip?‚iinfila.v,dvTi^6-)^ia.v,gt;^ Â?Â?S'XaAj'av Hxtcfn'â€™ Nugacitateni,?‡ontradiccntiam,Malediccntixâ€™'i vt breuiflini?¨ amp;nbsp;Icuiflim?¨ hune frat.taxera. Ac cjuidcm H??rcfis BcHarmini in cxplicatiiâ€™' ne Defeenfus Cbrifti ad Interos cft multiple*' Prima, qubd vult

amp;nbsp;fcribit colum.qa?´.L. mam bumanam fcparatam ?  fuo corpore nihd*â€™' perari polie naturaliter, id cft, ex vi amp;nbsp;preprie'â€™' te fu??natur??; fed tantum fupra naturaliter, etiam Dco figillatim iubentc, vt quum Ang'â€œ inou??c corpora aliqiia ex peculiar! Dei iulTu.H'â€™' amp;. Animas bumanas conftituit inortales,finâ€œ''â€™ fit earum,poftquam ex fuis corporibus euolanâ€•â€™' naturalis,propria,amp; ordinariaaclio:amp;: abipfifiâ€œ'â€™ Etbnicis Pbilofophis Platoncin Phcdro,amp;Af' (lotclc libris De Anima confutatum. Seciinda, Animas piorum etiam poft iiiftumâ€œ pfarumredemptionis pretium Deo

pcrfolutuiâ€œâ€™ Chrifto, non tuilTc tarnen ftatim ?  poenisfuoniiquot; pcccatorum, ???§ captiiiitate inferni liberajas/â€œ'' qz?´.L.B.C. Facit cnim Deum manifeft?¨iniuftâ€œ^ qui plus cxigat,qu? m ipfi debcatur: qui contrat'' miftf'



??? Ad il Controvers?Š ??8j mifericordiffimus Exolt;1.34.vcrf.7. Tertia, Chrifti Animam ad ipfa damnatorum hominum loca veniflc, ibiquc ad tempus aliquod fuiffc, amp;nbsp;poft fuam ctiam mortem aliquam pos-namtuliffc col.^zS. Facit enim mendaeem Chri-ftuna,qui moriens omnes p?“nas fuas finiuit amp;nbsp;dixit Hodie mecitm eris in Paradifi. â– I nbsp;nbsp;nbsp;Quarta,Paradifum, 8c Sinum Abrahami collo- cat in inferno, 8c loco fubterraneo col. 416.L.D. ''j nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;^.FortaJJ?¨, ctiam in eo ipfo, in quo ; lunt Diaboli, loco, fed ab Abyffo magna dift??tia *** nbsp;nbsp;diftin?Šfo. At Paulus

a, Corint.ix.verf.a.amp; i.Thcf- I* fal.^.vcrf.iy. ait afeenfu, non defeenfuopus elfe, vt in Paradifum pcrueniarnus. Quintam b??refm omitto : Nempe iuftorum Animas mortuorum ante Cbrifti mortem non fuiffe in c?“lum receptas. Plures annotari, pof-funt'.fednosbrcuitatiftudcmus. Nugacitas Bellarmini apparct, qu??d,quum er-roriftc de defeenfu Cbrifti ad loca fubterranea huicfundam?Što innitatur, nimirum Animas pio-runa ante Cbrifti morte non fuiffc in coelo,quem-admodura ipfemet agnofeit col.419. ratio-l'*' tione(nonfutt opHStMydefcenfuChrt^liad tnferos,fi AniiM tuiioruin non erant tn tnferieStamenboc fu?§ i*' fententi?? fundameMoprxtermiffo,vcllcuiffime confirmato,

quoniam illud probarc non potuit, adcuriofas Ulas de infcris,amp; Anim?? Cbriftiad I'* nbsp;nbsp;nbsp;cos difeeftu qu??ftiones auid?¨ decucurrit.Hoc au.- '''[ tem fundamentum filfum efl'e poftea demonftra-ÂŽ nbsp;nbsp;nbsp;bimus. I am verb ab ifto Animas piorura in infe- lis ante Cbrifti mortem poft exceflum piorum nr 4 ft'



??? ?Ž84 h E 5 P o N 11 o D a N AE I firi?Ÿe ncquaquam probari potiiit. Capite viideci' ino huius libri fuum errorem confiimare conatÂ?â€™ iis rationibus,qu?? plane funtniliili.Primâ€™ fumptaeft ex Gcnef.q^.verf.^S.perperam intclk' clo. Namqiipd lac?´bus ait tic corpore amp;nbsp;corp? ' tali morte, iftede anim?? poft mortem defeeÂŽ*â€œ ? dloca fubterranea contra amp;nbsp;verba, amp;nbsp;menccÂŽ S.fcriptur?? accipitdcgatiir locus ipfe ?  piis. â–  Scc??nda ratio ducitur ex duobus locis allegÂŽ' lic?¨ ?  ^ellarmino nulla neceflitate, fed magnlt;â€™ animi Crrorc explicatis, NempeLuc. capite ded-â–?

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ino fckto, verbe, vigefimo Icxto, vbi dicituriW' gnus fuifte hiatus inter animas damnatoriifi))^ amp;nbsp;locum,vbi crant anim?? iuftorum. Ergo aitill* anim?? horum crant in inferis. Imo verb idcirco non crant ininteris piorum anim??, quonianiiâ€™â€™ interis crant anim?? damnatorum : Inter autel'' iftarum animarura reccptacula magnum ?Šraf Itp ciintcrftitium,fpatium, amp;nbsp;ingens hiatus. Qi'â€™ autem maior hiatus efle vcl fingi poteft,qu? mlt;]â€˜quot;. cft inter extim?? c?“lum, amp;nbsp;rcrr?§ centrum.qucÂŽâ€™' admodum docent Philofophi? Ex quo fit, vt iÂŽ' ftorum anim?? ante

Chrifti mortem in cfflÂŽ' Damnatorum aufCm in terr?? centro amp;: infbÂŽ fint ex illius loci mente collocand??. Alter lof* ab hoc allegoricc interpretatus eft ex Zachat* capite nono verfu vndecimo, vbi quod de capi*' liitatc Babylonica (qu?? Z4cÂ?r metaphoric?¨ aquÂŽ amp;nbsp;confolationc carens appellatur) ?  Prophetadi' cittir, ifte transfert ad loca fubterranea,in detrudit animas piorum. Fallaci?§ funt omnes iHâ€™â€™ â€? â–  â€? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;.

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ration'^



??? Ad 11. CoNTROVERS. 185 ratioiibeSi ?  mala Sac'r?? fcriptur?? interpretatione, 'ac proinde ab ??quiuocationcjconficta. ?? 1Â? â– j' r S 11 if r' â– j* 1' 1' Tertia ratio clt cxPatrum nonnullorum kuiter amp;nbsp;dubitanter bane fentcntiam proferentium autorit?¤re. Sedquod illi dubitanter,ifte afleue-ranter:quod illimodeftc,amp; deliberaturi dixe-rant, ifte quadam dictatoria poteftatc ratum amp;nbsp;firmum elfe vult, amp;nbsp;cdi??um Principis cenferi. Keevero vclDcus, velRex eft ifte Monaebus vt fua d?Šcr?Šta probate quemquana cog?Šr?Š poflrt. Ergo difeat modeft?¨ fua profcrtc, amp;nbsp;Patrum feri-ptapiudcntcr legere. Et h??c quidem Bcllarmin?Ž fra.nugacitatem

oftendunt. ContradiClioncm autemb??c, qu?? feqtn??ntur. Libro fupcriorc V biquitarios pevfccutus cft, hoc-fententiam corum v?¨l qui maxime probat, d??rft omnifeientiavn anim?§ Cbrifti tribuit ab ipforho-mento conceptionis. Vbique tuctur netefl'arium fuifl'c anime Cbrifti defcenfum ad inferos,vt pio-rum Anim?? ex iis locis liberarentur; tarnen vi rationum, quas DurandUs aff?Šrt, vi??tus colutnhaâ€™ quadriugentcGma vigeftmafoxta L. C. Â§. fatetur nibil Cbrifti defcenfum ad earn rem efti- 1* ciendam fuifl'e ncceftarium.Item animam Cbrifti fimul in pluribus poft mortem locis clfc pofte alt columna quadringcntcfima vlgefima feptima L. 1' A. in eoAem boe libro tarnen

animas extra fua y corpora nufquam in loco efl'e vult. Prxterca boe' ipfum pugnat cum alia buius fententia, qÂ?a cenfet animam Cbrifti amp;nbsp;cura latrone in Paradlfo, amp;nbsp;in inferno ftraul, vt in loco,cffe n?? potuiffefed fuif-fein inferno quodadlocura ; fuiffe in Paradifo.



??? Responsio Dan ABI ^uod ad cfFe??um col. 4??6.L.D. quoniam Aniffli limul pluribus in locis cfle non poteft.Item Sinâ€œ Abrahami, amp;nbsp;Paradilumiftclocafubterraneactfs fcribit ex loco Luc. l??.vcrf.z??. At illic dicitur A-nima Lazari in Sinum Abrahami, ficiit in locuw non inferiorcmÂ?fcd fuperiorem ab Angelisbcatis qui non funt ab inferis, afportata,verf.2x.amp; quuffl diues dicitur vidifleLazarum ,fcnbitur fuftuliflf in altum amp;nbsp;c?“luin oculos, non aut?Š cos in imiiw deiccifle verf.xj.qii?? omnia cum do?Šlnna Beilir-mini ex eo loco colle?Šta manitefte pugnant.ltcw Chriftum beatificaflc Animas omniumiuftoruWi quum dixit latroni,

mecum eru tarnen necefle fuifle, non prius eas beafle, quiÂŽ defi??endiflct pr?§fentia corporali ad inferos, c??tra Auguft, fupra ??ohannem Per parttnpattonemD^* fit Anima, beata, ait, non anteparticipatione fian?§a. Quid ergo ifto Anim?? Chrifti ad Ailinâ€™*ÂŽ piorum defcenfuvt bcat?? fi?¨rent,fuit opusiJtcÂŽ Animas iuftorum plenum fu?? redemptionis pr*' tium in Chrifti morte amp;nbsp;exfpiratione perfolutf'ÂŽ non tam?Šliberatas ab inferis fuifie ftatim ?  Deo, fed demum poft aliquod tempu? col.qx??.L.D- Maledicentia iftius hominis vel ex eo cerni-tur,qu??d amp;nbsp;Thoniam,amp; Durandum,amp; Banauen-turam fuos

pr?§ceptores conuitiis inccl????t capÂ? i5' amp;nbsp;Auguftinum pene vbique, fed pr??lertim c*Pâ€˜ 16. Caluinum autem amp;nbsp;Bezam, qui proximevt* ad Durandum, cap.i6, vel ad Auguftinum cap-B' accelferunt,ferre non poteft ifte catulus, aquibu* tarnen amp;nbsp;ratiocinari,amp; venari,amp; cquitaredidicâ€™ÂŽ' Sic fe virum bonum fcilicet, Sc gratum oftenin



??? Ad II. CoH?•ROvERS. 187 fie Vramp;textatos r?Šf?Šrant, inlt;|i??t ille nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;amp;. Hefuitarum regul?? zÂ?orej Sc probos. lam iftutn doceo. Animas vcrc amp;deliumamp; piorum bomi-num ante Chrifti mortem detun?Štorum ftatim ia c?“lum fuifle rcceptas. Quanquam qu??abfurda ex contraria buic no--ftr??fcntcntiafcquuntur (quorum qu??damfolum annotauit fub capa6.ipfemct Bellarminus)often-d??t perfpicuc errate eos Â?rauiter, qui aliud,quam nosdocent:qu??quam quodh??c d?§fcenfum Cbri^ Ri ad inferouaegauit Ouranduspropterc? atquci fine circuitione lib. 5. Sentent. quot;?–ift. il, Q^ft.3â€™ ptobat

inter ipfofmct Sent??tiarios de bac dociri-nanequaquam certo conftare,amp; quod ipfemet Bellartninus ait Cluifti defeenfum ad inierna loca non fuiffe ncccflarium col. 416. L. C. bunc ipfum confutat : amp;nos verum dicerc 8c fentire confirm??t ; tarnen vt promiffum noftruqa pr??fte-mus,5c fidem liberemus,boc docerc cxDci verbo feripto inftituimus. Prima ratio noftraeftexLuc.ij.verf.qs-Hoi/ie â€?meeam erts in P^radtfo. D?Šclar??t enim (c co die (atcratpen?¨ iaravcfperumdiei,quumboc dixit Cbriftus) fuifle futurum in c?“lo, vbi eftParadi-fus, non in inferno, 8c Abyffo ( vbi funt Diaboli *' Luc.8. verf.51. ) vbi nequaquam eft Paradifus â€?â€? 8c fimul cura eo Aniraam latronis

in eodemloco. ' At verb latro tunc no a??iam ?  Cbrifto promiCfio- â€? nera audiuit, 8c accepit ; quara ea eft, qux Patri-lâ€˜ bus omnibus ver?¨ fidelibus fa?Šfa fucrat ?  Deo,8c Paulus appellat vitara ??ternara Rora. 6. verf. 13. Apoftolus adHcbr??os cap.ii.vcrf.tq. 11. verf. ai.



??? j8B Responsio Danaei mcliorem patiiaiTi,amp; c?§leftcm Hierufalem,(|uaifl adcpti flint perfidem poft mortem, quernadnio' dumamp;latro. Merces cnim fidei in Chiiftumeft faills aniiTariim Ephcf.r.v.S. i.Pctri.i.ver.9. Sccunda ratio,pij morientcs ante incarnationt Chrifti expcctarunt meliorcm illam , id eft, celc' ftem patriam. At fuafpe friiftrati non fucrunt. Spcs enim in Deum Dciq; promifliones n??qiwÂŽ piosfallit,autpudcfacit Heb.n. vcr.io.i6. RoiiW' 5.verfi.5. Ergo Patresmori?Štes in cceleftemilbÂŽ Patriam euolabant. Nee illa patria amp;nbsp;Hieriifaleni coelcftisin infernisamp; fubterraneis locis efle pO' tuitifcd manifefte

amp;nbsp;aperte ftatiiitiir cflc in cceliS' Nam apiptllatur E7rÂ?pai'/o?§,amp; fedesbeatorum An-gcloriim qui non habitariint vnquam inlnfen* Hebr.ii.vcr.io. iz.Vcr.zi.ij.ver.iq. T ertia ratio, Chriftiis ab initio Mundi pro fi' delibus ma??latus fuifle dicitur Apocal. 15. ver ?' Ergo Chrifti mors ab initio Mundi in verefiJt' libusfuiimeffectiim protulit. Eft autem fahisAÂŽ marum,Roman. 3. ver. 24.25. Quarc feruati fuÂŽ per earn Chrifti mortem Patr?§s, Salus auteiriA-nimariim alibi,quam in crelis amp;Paradifo no fuit. Ergo Anim?? pioriim ctiam ante Chrifti mortem in ftnum Abrahami,amp; coelum recept?§ fuerut Luc i6.ver.22. Quarta ratio , Patres

ante Chrifti morteÂŽ manducarunt candem nobifeum efeara Spiritualem, cundem nobifeum Chrifti fanguinem bibc-runt, I. Corinth.cap.io.verfi.^.q.Q?•are eandeni) quam nos hodie, falutem etiam tunc adept! WÂ? amp;nbsp;in cceliim deduifti funt. 2. Petr.i. verfic.i Fide^ in omnibus



??? . nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad IL CoNTROVEKS. 189 ; in omnibus iir8Tlt;fz.o?§ amp;??qualis pretij efle dicitur. ' Quinta ratio,Chriftus morienj non alia ratio-ne, amp;nbsp;oratione Anim? m Deo Patri e??mendauit, j qu? ra qua pij omnes .ante Cbrifti mortem fole-â–  nbsp;nbsp;nbsp;bant, bl manaf tum Domine commendoIpiritii meUj Pfal3i.v.6.Luc.Z5.v.46. Ath??c etiam tunc non â€? , fuit ineffieax in illis.Ergo Deus tunc Animas eo-rum fufcepit,amp; in Paradi(o,i.locis c?“leftibus eas I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;collocauit. . 1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Sexta,Didum AuguftinlEpift.99Â?adEuodiu, ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;T^eattfitdsiM^?Ÿipibia fua,

diuinttate nu^jua ahfuit a.b I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Arnmahtu ptorum. Item, N u?Ÿ-juam Inferos ut Sert- â–  pturarum locis in bono appellatos video. Item, Qwd â€? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;lilts tujiis ,ejut in finu Abrahami erant^uumChri- ' fiits ad inferna defeenderet, cotaler-ity no Â?Â?Â?ewi.Hie-! k ronymusTomo j. Epiftolaad Algafiam qu??ft.i. I alt, implura elTe credcre Cbriftum defeendifle ad -I nbsp;nbsp;nbsp;Inferos.Ergo null??ibl Anlm?? luftorum erant. . I Nam quod toties obiicit Bellarminus Patres n??-' i nullos fie fenfiffe-.Kcfpondeo,D ubitanter, no au-11 tern affeuerater, id cos, quCmadmodu alia multi, 11 Icripfifl'c.V ndc nullam in eo fidem faciunt, c??tra

lt;nbsp;I Bellarminum.oTj t?ŽÂ?. Ad libri^uinti. Cap. t. Il nbsp;nbsp;nbsp;XT Ere cogruit Bellarmino, amp;nbsp;applicari bic de- V bet,quodiudiciofi{f. poetaQ^Jdoratiusferi- V nbsp;nbsp;bit de bomine parum prudente, . j ?ŸciditinScyllamcupiensvitareCharybdtn. . ; Nam dum varias Mediatoris figniftcationes cx-, ' plicate nititur,amp; Homonymiam buius vocis eui-, tare ftudet , incidit illc rt??rer in tZxupoXoyiay Â? ,



??? Â?po Risponsio Danaei amp; Vera rer?? vocabula ddhn?Št? que mifcct amp;nbsp;co?Ÿ' fundit,qu?? totum illud Homonymias periciilui?Ÿ dcpellebant.Ergo confiindit iftc Mein-r? ??cumMf' ftp, qu?? du?? voces latiflimc differunt ,quuniaiâ€˜ videlicet efleamp; dici Mediatoren! ciim: quifub' ftantiali aliqiia Mediationc, id cft, diiierfaruni naturarum coalitione, compofitione , Sc vni' tione conftat, pcrquamduobus aliis comrauni' cat, amp;nbsp;inter eainteriacct. Sicenim nos homingâ€™ inter Angelos amp;nbsp;aniinalia bruta diccremunrC' diatores, quia vtrorumque natura participamuSi Angclorum nimirum in aniniisâ€™.brLitorum in cor-

poribus. Sic bruta ipfa inter plantas amp;nbsp;honiiiâ€™Câ€™ ex Eellarmini definitione eflent, vocarenturqn'â€™ inediatores.Id quod neque Gr?§corum,neqiiel'3' tinorum,nequc puto Italorum (inter quos verfatur) quifquam vel fando vnquam audiuH* Fingat igitur nobis Bellarminus nouam Gra?Ÿâ€™' maticam, vti nouam Thcologiam obtrudit.VC' r?šm, vtipfe ( qui alios tain magiftrali fupercHquot;â€™ docct) ?  nobis,ac prxfertim ex TheologicisQu^' ftionibus D.BezÂŽ aliquid difeat, diftinguenJ^ flint h?? voces M?Š(s?§ Sc Mtftrni Me??iw tor.^?ŽGi propri?¨ cftamp;dicitur quifpiani ratioquot;' fitus inter duo extrema,amp;rcfpectu loci,ficut

int?‡' triaSc quinque eft m?Šdius numerus quatuor. Sâ€™' m?Šdius paries dicitur. H??c propria medij (ignâ€™^j catio ad rcs alias poftea tranflata cft : Nempe^'' ea priinum, qu?? etfi funt incorporea, tarnen iot'' fcrationem quandam fitus amp;nbsp;loci liabcnt. Sic'*' beralitas Virtus media dicitur inter Auaritiquot;â€™â€•â€™ amp;: Prodigalitatcm. Deinde ad alia, qu?? quaqÂ?quot;'^ funt^



??? iAo IL CONTROVERS. I9* funt amp;nbsp;ipfa corporea, tarnen non tam loei, quant natur??jid eft,diuerfarum naturarum feparatarum ratione amp;nbsp;coniunclione dicuntur Medi?? j velut l' D??mones ?  Platonicis medi) appellantur inter f Deum amp;nbsp;Homines, vt docet Auguftinus'. fic A-quea animalia,amp; a??rea aliorum corporum,amp; ani-0 malium ratione, funt media. Et hoe modo Lom* ' I barduslib.5.Dift.i9. cap. vit. Chriftum Medium ' lt;nbsp;vocat inter Deum A homines,Eulgentiuslih.de lt;nbsp;Eide ad Petr.cap.i.amp; Auguft.in libro de Ciuitate ' Dei,quoniam v tramque naturam habet. Sic An-'d gcli aDionyfio medijhoc fignificato male vo-' cantur,vt

docet Thomas in tertia fecund?? qu??ft. 16. Art. I. ad primum, quia vtramquc nempc Dei * nbsp;nbsp;amp;nbsp;hominum naturam non particip??t. Ergo idem â€™ Thomas in Lombardi lib. 5. Dift.19. Artic.4. fit gt;nbsp;i ait ?€fedfMW tnter extreme pote?Ÿ e?Ÿe dupli? ter, vel Iâ€™ I feemdum ordinern'^i. eft, fttura ; vel fecundum par-f 1 ttetpationem vtrorumejHe extremorKHt, Sic vocantur ' 1 nbsp;nbsp;qu??dam Mediafubftanti?? ratione : qu??dam loci, oi IdquodexPlutarchilib.Dc cotrarietatibus Stoi-â€?'I corum fumptum eft. Ergo perperam amp;nbsp;magna i' ttntipoXoT-?Žii Bcllarminus mediatoris voce nomi-r, nat, amp;nbsp;Mediatorem appellat cum, qui

M?Šdius di* c I ci debet, amp;nbsp;quem omnes Latini, Gr??ciqufiauto-'.11 res,etiam ipfe Lombardus,amp;Thomas,8c Eulgen^ c I tius lib. De fide ad Petrum ca.2. Medium vocant. / ( H??c eft prima Bellarmini Â?Â?vpoXo^i'ot. i nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Altera,quod tranflatas Mediatoris fignificatio- â€™( \ nes inS. fcriptura ?  vera amp;nbsp;propria, qua Chriftus 'f mediator eft amp;nbsp;nominatur , non diftinguit. 1, nbsp;nbsp;quot;NamMediatorproprie ofheium declarat, 3c ani- lt;1



??? ipx Responsio Dana?Ši inum beneu??iii eius, qui diffidcntcs inter fc prO' pria autorit?¤re, amp;nbsp;fatisfa?Štione c??ciliat, Sc plar;â€œ'' Exquofit, vt^u.^Â?â– /T?Žl?§,' f/fiivo'rBiof ?  Suidacxpl'; cetur, Sc Paulus dicat Châ€™riftum i.Corinth^.vcH' 18. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nobis Dcum, id eft, reconciliaflfâ€™ quem i.Timoth. 2.verf.5.vocatjuÂ?lt;riT? ??, quoniai'' proprie eft is , qui fuo faCto fuaque vi dgt;' quos inter fc difiun??os coniungit animo, afte??uÂ? amp;nbsp;voluntatc. lam ex hac propria fignificationf Mcdiatoris, nominantur Mcdiatores quicunqac inter duos interueniunt, Sc iis fuam

alliquo inO' do opcrai-n pr??ftant, velut qui funt interpreted vel rcferedarij, vcl alio modo quopiam. QuoraO' doMofcÂ?faeffJTH?§ di?Štuseft Galat.5.vcrf.i9.Drâ€œ' teron.33.verf,5.5.vcrf.5.San?Šti autem defun??in^' que mcdij,nequc mediatorcs,vllopa?Što noflri di' ci poftunt, ficut poftca demonftrabimus. ExqÂ?'' fit, vt Thomas in tertia fccund?? qu??ft. 26. Art' 2. dicat alium afiediu?¨ , amp;nbsp;principalitcrcfle mf' diatorcm , qui propric mediator eft, alium atiWâ€• miniftcrialitcr tantum, amp;nbsp;difpofitiu?¨, qui imprÂ?' pri?Š mediator dicitur. Eth??cquidcm de verbis iftis amp;nbsp;vocibus, in quibus grauiifimc peccatBd-larminus. Ad

Cap. II.'amp; 111. QVod tam anxi?¨ qua;rit iftc, ecqu?? fuclit Francifci Stancari fententia, quid ad reffâ€™ De re agat Bellarminus, perfonam omittat : error pereat, inquit Auguftinus, homo viuaf.Sed moH' ftrum furfiiraccum iftc fibi fingit, quod dcbelletâ€™ vt vidcaturHcrcules fi?Štitius.Quid fenferit StaH' carus, nihil ad nos, qui cum iampridem,iftis Seff tentiaritâ€™



??? Ad II. C o N T R o V E R s. 19} Itentiariis omnibus mifci ?¨ ftertcntibus , confu-tauimus, quemadrnodum apparet cxEpibolalo-bannis Caluini 175. inMagnoVol. Epiftola??uitt ' pag.i^S.?´e totius Gencuenfis Ecclcfi?§ ad illius ar- I â€? gumenta refponfio,quod eft in eodcmVoluminc, paginai??o.Epiftola512. ItemcxEpiftola Thco- gt;' doriBezXjN.iSi.Itc ex libio vivi doctiffimi lofias ', Simien amicillimi mibi bominis 1 igurini. Er-11 go quicquidb?Žc boni babet BeUarminus a noRvis e nbsp;nbsp;nbsp;accepit, ac mutuatus eft. Mirum tarnen cR bunc e in Stancarnm, licet b??rtticumager?§ audcrcjQui f ipfe Stancati errorem plane cum fuo MagiRro il . Sententiarum ampltctitur.Nam capite

finali, li- brotertio,Diftinci:.i9.loquitur ,velut Stancarusi Afediat-or e?Ÿ i/i home (?Ÿquot;ficnn??um huma-quot; mtatem. verba ilie iatetur babeve bonum VI fenfum, amp;nbsp;effe nibilominus Stancati voeem amp;nbsp;o-ol rationem col.4?Ÿ. L.C.D. BeUarminus ipfc full' pr? ,cap.??.col.4j2.L.B.aitPrincipiutÂ?, quoopera {'Â? illaMediatoris,amp; ?  Mediatore fiebant,fuiflehu-?? l manam folum Cbrifti natnram,non diuin??,amp; col ; 0'1 nbsp;nbsp;455.L.D.Â§. quot;Trobandum difert?¨ feribit Cbtiftum ,lil effe fecundum bunaanam fol?šm naturam noftr?? â– 1' nbsp;nbsp;Mediator?Š.Ergo c x ipfius atgumento contra Sti- caritiCol.qj^.L.A. Humana Cbrifti natura per fc Ifuerit fuppofitum,

quoniam operata eft. ?‚tquc opera font fuppofitorum. Deinde vlrtus ilia, qua toijt in Animo amp;nbsp;in Corpore p?“nas paffus eft l)! ' Cbriftus, ab bumana ipfius natura, non ?  diuina, (r vel fpivitu, (. quemadrrrodum loquitur Apoftolus adHebr??os, cap.q.ver.dccimo quarto lemanarit. Id quod eft falfiRimum. Sic quid dicat, amp;nbsp;qu? ta â– (''

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;n



??? t94 R?¨sP??Jisio D? na??i prudentcr,non obfcruatBcllarrainiis, conuitia??-di animo abrcptiis , amp;nbsp;bonam alioqui caufliÂŽ fuam mifei?¨ prodens. Ration?Š fu?? fentcti??, cap.j.001.4^5. L.D. Bd' larminus vnam duntaxat aftcrt cx i. 1'imoth.t??' 5.vbi Chrilhis, ait,Mediator noftcr dicitur Hquot;' 7/zo:at idemdicitiif , A?Šlor.io.ver.jS. ErgÂŽ vox HowzoapudPaulum Dcitatem non cxclud'l in Chrifto Mediatorc : fed oftendit qua nwxiw' fui natura ad nos acccdit.amp; nobis ell lamiliarisi nimirumhumana. Pori?? de bis vocibus,r'Â?zzj Dew quemadniO' dumamp;hi'c, amp;nbsp;alibi fint intclligendse , in Prinâ€• Controuerfia diximus. Nam

crambe bis appofit* mors cft.Nec fequitur,fi Chrifnis,qu?¤Deus,Â?Oâ€˜ nobis infenfus, ergo ccfiaire earn ipfam natural diuinara omnino in operibus noftr?? Mediatiti; nls,amp; cum Deo reconciliationis. Nam Deus iplÂŽ diciturfibireconciliafie Mundiim, 2. CorinthiÂŽ' rum 5. verf. 18. Q^amobrem Deltas ctiam ifquot; operataeft, amp;quidcmtanquam Principiuni male,in operibus noftr?? fecum reconciliation!-' Pr??tereafcribiturdifert?¨Cbriftus per SpiritÂŽ'â€™â€™ ??ternum fefepro nobis obtulifle. Ergo in ca Chrifti oblationc, ( qux eft noftf apud Deum Mediatio amp;nbsp;Reconciliatio)operi' tus eft ??ternus Chrifti fpiritus, id eft ,

DimÂŽâ€™' quoque ipfius natura, nifi Bellarminus cuadat velit efl'e Monophyfita, qui putet Spiritum iHÂŽÂŽ' feu naturam Chrifti Diuinam amp;nbsp;??t?Šrnani vnÂŽquot;; cum-Humana efte, quod eft Eutychianoiuin ''J hl vmiiTl nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;commixtam fuifl'e, quodÂŽ- MonÂŽ'



??? Ad II. controve?¤s ?’ KlonopHyfitarum. Ira?? ipfemet capite fcquenti* columnaquadringentefimatricefimafexta, L.Di ex Cyrillo Colligit Chtiftum, qua Homo fibi ipfi |, nbsp;nbsp;nbsp;qua Deus eft Jfacrificium ad placamentum obtu- liffe.ldci-ti ex Auguftino colligitur. Ad Cap. 1111. â€˜ PRimum omnium talfum eft illud ) quod tan-quam immotum fu?? .feritenti?? fundamentum ponit, magna cette fallaciaf quae vocatur Petitio PrinclpipBcllarminus nemipc Columnaquadrin-gcntcfima triccfima fexta. L.D. ?Ž'ToÂ? fotiji â€œvritts idem facrificiuni offerre, nbsp;nbsp;accipere. Ergo idem r- â€™'I Cbriftus non potclRquum fit idem amp;nbsp;eadem per-fona , ipfe Gbi facriftcium mortis

fu?? obtuliflet id eft,amp; dedifle, amp;nbsp;accepiffe, Falfum hoc. Nami contra ^uguftlnus ,lib. to.cap.ao. CiuitateDei, informa Deh inquit facrificiurn tuin P??tre ?Ÿtmit i Chrtllns, ejut ide?n in forma ferw facrifetHmfuit, I-dem Cbriftus,ait idem Auguftinus,icipfo amp;nbsp;maÂ? ior amp;nbsp;minor eft. Maior qua Deus feipfo hominc?? 1 Quod ne de vno tantum Chrifto dici poffe vi-1 nbsp;nbsp;deatur, in c??terisomnibus rebus locum habet, 1 vt idem feipfum placate poffit. idem Pater Ho-A nbsp;nbsp;mo iratus erit alicui fillo fuo,cui tandem fc pro-' pitium reddetj in codem illo bominc Patte ipftus raifericordia, amp;nbsp;paterno affe??tu intercedente pro filio ,amp; pla?§ante ipftufmet

illius Patris iracun-diam.Ergo idem Cbriftus diuerfa rationc amp;nbsp;fa-criftcium offert, amp;nbsp;accipit. Porto niftil nos feriunt aut attingunt Patrutn^ quoÂ? profert Me Bcllatminus , au??loritates. n a



??? 1^6 Responsio Danabi Nam ficfcntiunt Patres illi,folam Deitatcffli^ Chriftum,qu??fol?šm Dei Sermo eft,nonefle*?Â° ftrum Mediatoren!, tefto Auguftino de ouibus cap. 12. quem profert amp;nbsp;laudat liicip, col.43q..L.C;non negant tarnen eum ipfumdâ€œâ€™ Deus eft , aut ipfius Dcitatem( fic enimW' commodioris explicat??onis gratia cogimur:'â€™ÂŽquot; autem vt duas in Chrifto perfonas, quod dy malitiofe calumniatur , ) conftituamus, *quot; opere noftr?? Salutis aliquid cfl'c opcratatiilt; fumma ifte neque quid dicat ipfe : ncque qi** Patres : neque quid nos intelligit. Dicinâ€™â€œ.ÂŽ Chriftum , qua Deus Sc Homo , noftrum

Mediatorem , diuerfa quidem operatione iâ€˜'f' Sc ratione:vno tarnen amp;nbsp;codem ab vtraque illa Chrifti natura prodeunte. 1^*' uerfa igitur ratioamp;operatio eft, Q(KÂ?d humâ€™' na Chrifti natura illa eft Materialis ipfe (Belftt' minus ambigue vocat operantem col. 442. D ^.Itaijue) noftr?? rcdemptioniscaufla.Nirairâ€™â€•â€œ PatienSjMoriens, Satisfaciens: Diuina vetot' iufdem Chrifti natura eft caufla efticienS)^ fumminiftrans human?? natur?? cas vires , ad talem pafl?Žonem fufferendam , amp;nbsp;fatista' ?Šlionem peragendam erant omnino necclftna' Has vires ab ipfa humana natura tanquaiu ?’ Principio formali manare

falfo putat BellarnU' nus ; amp;nbsp;tarnen col. 445.vires, per quas potuit ni' tura Chrifti humana, qua nos rcdimerc exrigun iuftiti?? Dei, ait cfte amp;nbsp;flucre exeo quod hic hÂ?' ' mo eft quoque Deus. Sic feipfum perfpicu?¨ eueâ€™' . I



??? A D II. Controvers. ?Ž97 Ad Cap.v. P Rima Bellarmini ratio cftfallacia manifcfta ab?†quiuocatione. Nam Mcdiumamp;Mcdia-torcmconfundit, amp;nbsp;h?Žc,amp;in primocapite, freut i??oftendi,imperitiffim?¨. M?Šdius eft Chriftus, non qu?  Homo, Sc iiiftus ; fed qua honro verms amp;nbsp;verus Deus ,amp; tarnen .vtrica perfona, contraBel-larminum. Sccunda ratio continet fallaciam ?  Petrttone Principij.Naid?ŠChriftusapud{erps??,qu?  Deus eft offenfus,certe mediator eft,qua homo feipftun in naturahumanaDeo offeres.V erumrftc vt mor tuum D.IoframSimlerum arroderet, pro eo (mod exSimleri verbis amp;nbsp;fententra dicere deburt. Qhri-fttUfVt homo,mediator efl

^tpxd/?¨tpy?ŽtTÂ?, vtDeus,ma litiosc dixit fcripfrtquetanqua er^pij rllrus virr Sr-mlcriore. Chrifltu efl fittpfim Mediator. Nec e-nim Criftus etiam qua homo, eft Mediator fui-pfiuSiVtpotc qui,qua homo,fuerit abfque peccato: I nbsp;nbsp;fed eft qua homo,Mediator apud fcips??,qu?  Deus eft. Ergo vetcratorie euertrt,amp; verba amp;nbsp;mentem piam defun?Štr Srmlcri cuius manes rcucUit. J nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Tertia ratio BcUarmrnr, eft faftacia A difrun- efts ad coniun?Šta. Nam Deltas Chrrftt, quatenus confideratur in perfona Vnrgenrtr, non qua eft in â– j totaTrinrtate,operatacftrn opere Redeptronrs. Quarta ratio, faftacia eft, A figura dramp;ronis,V cl

'?†quiuocatione.Navtroq-, exloco dudadicipo-teft.Cortice pro nucleo fumit mtfer iftc Bellaren, , Sactrficare feipfuna eft propria adio Mediatoris. Ergo homrnrs.K.Sacrrficarc fi pro rfta externa dq taxat paflrone Chrifti fumrtur,eft hominis Chii-i nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Â? 5



??? l???‡ Re S P O N S 1 O D 4 N AB I fti pafl?Žo:fin Spiritum, vim amp;nbsp;robur quo tata fus cft Chriftusca quoque voce comple?´bris (gt;â€œ quod eft necefle) Deus Cbriftus feu Deitas Chri' fti fumminiftrauit ?  fe, interne,amp;tanqiiani patâ€™ alt?Šra Suppofiti robur illud (quod eft aliquidcl-fcntiale, non autem rationis amp;nbsp;folum notion^' le ) tantum, quantum Homini Chrifto, vtfr crificareli fe , erat neccffarium , ex cpiftola }r Hcbr. q. verf. i4.Ccnties iam ifti lapidi dixi: tarnen in eupdem hune fcopulum ftatiin impii^' git idem ifte col, 440.L.C. Quinta ratio Bellarmini eft manifefta in falumnia-Nam etfi vnuip amp;idem elfe Diuin??

amp;nbsp;Human?? ?‡hrifti nature in op?Šr?Š n*â€™' ftr?? Redemptionis concedimus, amp;nbsp;agnofeiÂŽ''^ diuerfam tarnen amp;nbsp;diftinclam elfe in eodcâ€œquot; jllo op?Šr?Š Human?? natur?? inpyetetr 8c aamp;'â€™' nem ?  Diuin?? natur?? aclione, amp;nbsp;ivip-ye/ainO' dein Chiifti perfona tuemur , amp;nbsp;docemus chi'' Pamafeeno. Ad Cap. V I. DIcimus poteftatem cam amp;nbsp;virtutem, quam Chriftus potuit mori , amp;nbsp;Rc^^'j gere , emanate exeo , quod idem h?Žc, qui A'' nima habebat, erat 8c eft quoque Deus, lohau.l^ yer.i^.ftcllarminus ait cflc human?? natur??-inum pugnat cum Paulo, qui 2. Corinth.iJ-4.

potentiam Refurre?Štionis tribuit diferte *â–  diftind?¨ Deo , diuin??que natur??. Deinde 1*' lit ?  tranfitionc feu Migratione de G?Šn?Šr?Šâ€™ g?§nus ; Nirairura ?  Rc , qu?? deponitur r refuiuâ€™â€™*â€™



??? Ao II. Co N T K OV E RS. I?‡? j?Žefumitur ad Virtutem, qua res ca deponitur.Rcs ipfa, quam deponit Chrillus amp;nbsp;refumit eft qui-dem Anima Humana 1 qu?? pars eft natur?? ipfius human??; virtus autem eft ?  Deo. Id quod tefti-monio Auguftini , Traiftatu 47. in lohanncm, quod ipfemet cit??t,aperte confirmatur. Refponfio Bellarmini ad fccundum noftrum argumentum ex fecunda Corinthiorum quinto, verfu decimo o(ftauo.ÂŽfÂ?r,inquit Paulus, AfÂ?Â?-dumfibtreconciliauit, eftnihili. Trgo eft rcconci-liator. lt;â€? y y' Itcmadtevtium argumentum ex Hebraeorum cipite quarto, verfu decimoquinto. j.ver.j. no-ftrum nihil refpondet, fed nugas agit, vt ait ille,

nugerrimas.Pr??tereaThom?§ fuo contradicit.qui in tertia fecund?? qu??ft.57. Artic.a. fic difert?¨ fcri-bit ChrifliM ex virttite dtutnitatis in caAum aj'cendtt: nm ex virtnte humayiA nat un. Id quod ctiam te-ftatur Auguftinus in Sermone de Afcenfione Chrifti ??/??.inSermonibus de Tempore, Bellar-i minus tarnen aperte negat. i nbsp;nbsp;nbsp;Reliqua verb noftrorum argumenta feiens ac prudens pr??termifit Robert.Bellarminus , Quia, â€™^'1 quid illis refponderet , nihil omnino habuit. Ea 1^'1 Verb qu?? fint, vide apudCaluinum in Epiftolis, h Rpift.ju. Bczam Epifto.aS. Simlcruha in libro '3 contra ipfum Stancarum ??dito.Sunt cnim multi- pllcia amp;nbsp;multa,veraque. Ad

Gap. VII, TEftlmonia quam recfe amp;nbsp;appofite ad no-ft??am fente ntiam confirnaandam ?§itentur ipfiloci exPatrum fcriptis citatioftendunt. Ergo, n 4



??? Joo Responsio Danae I piutn'Leftoicm obfccMiwis obnixe, vt eos atquot; tente legat. Pr??terca varieras tilaad viium amp;cii* dem locum ab hoc prolatariim folutioni'i d?Šclar??t luce raeridiana clarius, qu? m lit ipfe in his ex-plicandis dubius ac incertiis. Ad Cap. V J t r. PRima folutio ad noftras rationes ex diftin-?Štione Mert?? Si efftaenns caufi,, nihil vakfgt; Nam Chriftus qua Homo,nihil apud Dcuin pro-pri?Š meritus cft,vt poftea docebimus.Docet autt Chriftus velut inftrumetum qiiidem rationcDd fed noftri rationc, velut caulfa,Johan.6.vcrlic.45' Matth.i2.ver.i8.2j.v,8.i.Iohan 2.V.27. Secunda Bellarmini folutio ad noftras rationes Jota eft mcra

calumnia. Caluinum cnim velnuquot; jntelligitivel ft intelligit, pr??uaricatur. Ait Cal' uinus Chriftum elle fupra omnescreaturas, ctiaÂŽ qua homo eft.Nam fupra Angelos ipfos bcatos cuc?Šla eft ipfius hum.mitas ?  DcojRphefi.vct'â€™â€™' jâ€™hilipp.2.ver.9.io.ac proindc amp;nbsp;Pr??latus, amp;nbsp;1^â€œ' mogenitus(quod idem eft ) amp;nbsp;caput AngelotÂ?'â€•â€™ Cololf.i.vcr.iS. Qua; quum optimo fenfu? Cal' pino dicantur,iftc veteratori?Š amp;c verba, Caluini peruertit, fingens nefcio epia Mediatioâ€•â€• ?  Chrifto fadiam Deo pro bonis Angelis. cuius fcripta in Nouum Teftamentum amp;nbsp;annota* tiones legit

Caluinus,probauftquc,commodiH'' m?Š locos iftos omnes explicat,quos ftudio?ŸlÂŽâ€•* tumenimin iis proficiet)legat, amp;euoluat?Ÿcl-iarminus,amp; tunc Caluinum cauillari deftnet* Ad



??? I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad I I. CoNTROVES. 201 Ad Cap. I X. y , CVperior error Bellarmini Eunc qnoque pe- )' nbsp;nbsp;nbsp;Â?J p?Šrit,Nempe Chriftum pro feipfo quoque me- J' ritum fuirtcjquum nc pro feipfo quidem komo fa- *' efus fit,nedum meritus; fed diintaxat pro nobis: principium autem merendi formale in CErifto fit hutnanitas Chrifti,non autem ipfius Deltas. Cur igitur Principium amp;nbsp;fundamentum denegatuv, amp; â€™â€™ ca qu?? ex eo princlpio promanat. C??terum mife-rum Eic fefe oftendit Rcllarminus, qui exTbeolo go Grammaticus fit, amp;nbsp;totus in vocis Aio, Qnare \ grammatica fopElfticatione h??rct ; qu?? apud *'

nbsp;nbsp;nbsp;TEelogos pro ratione loci,dc quo agi tor , vel ra- tionalls eft ; vel conclufiua Sc continuans oratio-nem,Sctunc idem,atq;y?Žc, quarc^po^ta fignificat, vtiEoc,quern Ifte cit??t,locoPki.iv.to.Ergo ordi- J* nemcotinuationcmq; fermonis oft??ditâ€™.particula â–?io non autem caufsam,propter quam vti Act. 2O. vcr.26.Hcb.5.v.7.2.Pct.t.io. â€™â€™ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Neq; Patru diefa Eic citata,nos opptignant, N ?? prlmum meriti nom?Š amp;nbsp;meredi pro dignatione Sc '' nbsp;nbsp;nbsp;Eic,amp; vbiq;fumiit Patres,interpr?¨te Cypriano-Tir godic??tScCE??ift??jScnosmcrcri, tpiaDeusdi- '' guatur nos,aut CErift?? Ecminc ca gratia, qua ipfi \

nbsp;nbsp;nbsp;merit??effe CErift?? dic??t.Dcindc Eoc inlocoPa- tres nlEil deCEnfti meritojui ipfius rationc.ag??t: *â€™ fed de virtutis d??taxat ipfius Humilitatis n?Špe di V gnatione,amp; laude,quanta fit apud Qc??. Quarc ex EisPatr?? diefis nlEil pro fc colligit Bellarminus. Conge verior cft E??c obie? io contra Bcl-larminum. Si gloriam meritus eft Eomo CEri- . ftus fibi, ergo Sc gratiam, Sc feientiam , quam in ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Anima Eabuit.ld quodtamen ifti negant.



??? loi Responsio Danaei Atqui iftafunt paria:Nam gloria defcAu*â€• antecedentcm pr??fupponit.vti amp;nbsp;fcientia,amp; gr?Ž' tia : quicquid elabendi caufla fcribat Thomas. Ad Cap. X. PRitpa folutio Bellarminj eftnihili. Nam IfJ* quipiir Caluinus'deperfonaChrifti,qu3mne' gat habuifTc necefl'e,vt fibi aliqiiid mcreretur.B^' larminiis agit de natura Ghrifti diuiiia qu?? def-c endit;amp; formam ferai accepit.Imo nec in bac fo ui forma quicquam l?Žbi mereri potuit ChriftuSâ€™ quoniam in eaforpaafuit Crcatura.At verocres-turade fuo creatore nihil mereri , tefteipfow^^ Chrifto, pjtefl, Luc. 17. ver. lo.Thomas intcrtia fecund??,qu??ft.i9. Artic, j. in

corpore RefponfiO' ??.Corinth.4.ver.7. Refponfio Bellarmini a^fua ipfius obicclionf col.446.L.D. prim?šm fuis omnibus aduerfatuft Nam Chriftus ab omnibus ftatuitur fuiflcin terris comprehcnfonergo non fuit in via meren' di.Quod enim addunt eundem quoque fuifle vh' torem,eft prorfus a(rus-Â?5Â?â€™ t?? tils'upet^v amp;c abf??t' dum,qu? rn elfe quidpiam fimul Perfectum omnibus fuis partibus , amp;nbsp;Mancum vna aliqua parte , vcl pluribus. Deind?§ idem Bellartni-wus fcipfum euertit. Nam feribit h?Žc AnimaÂŽ Chrifti fibi acquifiuiflc g-loriam per a??us reâ€˜ petitos, amp;nbsp;perados in corpore. At fupra con-tendebat. Gloriam

Anim?? Chrifti ex ipfius vnio-ne hypoftatica cum profluxilfe ah ipfo Con-ceptionis momento , ergo nequaquam a?Štibus Anim?? repetitis . Sic fibi contrarius ?§ftBel-Â?â– 



??? Ad II. Con t RO vers. 205 eft Bellarminus. Denique idevw Hic fuis re-pugpat omnibus , qui quum gloviam Corporis ebrifti faieatur effe debiram gt;nbsp;8^ con-fequj ex ynionc bypoftatica natur?? buman?? cum diuina , eam fub meritum tarnen cade-re vult, Contra qmnes. quot;Negant enimilludca-derefub meritum gt;nbsp;quod eft ex allo confequens: Pugnat enim tale meritum cum bac r?Šgula Natur??,C(??Â?y7?Žt caujja efl cau]Ja caujfati, K? . fccundum Caluini argumentum nibil refpondet columna 447. L. A.Bellarminus.Nam quod ait expreffum in Dei verbo nequaquam effe, Cbriftum pro fefc neque meritum, ncque paffum fuiffe, buiusbominis ct6toxogt;jÂ?v oftendit.

Quum enim addat difert?¨ Scriptura vbiqne locorum eum pro nobis paffum , fatis explicat, ac d?Šclar??t nequaquam cundem pro fe paffum : ac proiridc neque meritum.Nam quum expreffa qu?? damfunt in Dei verbo, alia prorfus excludun-tur. Exprimitur autem Cbriftum pro nobis fuiffe paffum, ergo pro nobjs dunta/at. Q^d autem i-dcmBellarminus fcribit pcccatum Adami fuiffe non veram cauffam palTionis Cbrifti ; fed caulfam duntaxat,S/He ejnanony mapifefte Dei verbo con-tradlcit. Scriptum enim eft de Cbrifto, Traditus eft propter peccatanoftraRom. 5.v.i5. Tradtdtt fetpfumpro nobis,i.yz\.}i.8c Gal.a.ver. 20.Tit. 2. ver.14. Ad tertium Caluini argumentum refponfio Bcllarmini

nibil valet. Eacit enim Cbrifti paC-, frone racrcenari??,vt pote qui non pro nobis d??tx 1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;xatjfcd pro (e quoqfrllam paffus fit vt fibi inde re-



??? to4 Re s PON s 1 o Danae?? portarct merccdem ?  Deo. Deinde quod addif' Ite, Chriftum per alios adus fibi gloriam cot' poris amp;nbsp;c??t.mereri potuifl?¨, confutatur, primâ€œÂŽ ab ifto,qui coL445.L.C.vulc,traditque Chriftâ€œÂŽ per mortem crucisfibi,illam gloriam fuiflemefi' tumrdcindc ab aliis omnibus Scntcntiariis,(p)'^ Philipp.2.vcr.9.io.idem,etfi tarnen imperit?¨,col' ligunt j nempe Chriftum ex fola morte fibi gloâ€œ riam acquifiiiifte. Adpoftremum Caluini argumentum cxciitÂŽ plane Bcllarminus.quia Chriftum fibi,vt effet cSâ€œ put Mundi, meritum fuifle modo ait, modo nt' gat.Primum fibi conftet, poftca nos cum refcHC' mus. Et

hic quidem eft huius libri quinti finiâ€™â€™ cuius iam fequitur emendatio veriffima. Cei/fura txamen ^wnti Uhri. IN hoc libro quinto vcrfantur quemadinodÂ?ÂŽ qu??ftioncs du??,fic duo errores grauiffimi. PÂŽ' museft, Chriftum, ftmpliciter, qua homotnoJ etiam,qu?¤ Dcus,noftrum apud Dcum redempM' rcmeftc. Falfum eft iftud. Nam natura feu materia,in qua paffus eft Chriftus, fuit quidem Humana Chrifti natura: virtus autem feu natura humÂŽ' nam illam fuftentans, amp;nbsp;fortificans , fuit diuiiÂŽâ€™ Ergo Chriftus,qua Deus, amp;nbsp;Homo, fuit noftera-pudDei'i Mediator. Auguftinus in Homil.deOquot; uibusjcap.U.Nequc fola Chrifti

Deitas,neq;folÂ? Humanitas fuit noftra Mediatrix. Ide in Enclii' ridio, ca.iog.libro item i.dc Confenfu Euangcli' ftar.capite 35.Iibro nono, Ciuitate Dei, cap. 15' Bellarminus ipfemct,CZtrÂ?y?Â?^,ait, no ejfet tor, nifi ejjet Dtutna perfona, 5'Â?lt;Â? officutnt rii ex^'



??? ' Ad II.Conthovers. xo$ fKfXfrcfm,col.434.L.B.amp;col.4j3.L.C.5.fzÂ?wZ*-kro damnat Stancar??,cp?ša nullam tacit mctioncm diuini fuppofiti in officio Mediationis noftrÂ? 10 ?„pudDcum.Ratio cft.Nara in opere noftr?? cum Deo reconciliationis, aut totum Chrifti Dei amp;nbsp;Hominis fuppofitum operabatur gt;nbsp;amp;nbsp;fic obtinc- (i mus intentum: aut vna tantum illiuspars amp;nbsp;na^ ,1- tura.Si diuina, ergo Deltas in Chrifto paffa fuc-j, nbsp;nbsp;nbsp;rit, amp;nbsp;fic in h??refm Theopaffitarum incidct, qua comm?Šmor??t, damnatquc Damafcenus: aut erit ??' iftcMonophyfita,quia naturam in Chrifto Di-,lt; uinam amp;nbsp;Humanam eandem eflc finget. Sin v e-{lt;

r?? folam humanam Chrifti naturam tune opera-5- tam cffevult, euadet Stancari h??rctici difcipu-{, lus,quem iftc r?Špudi??t. Ait enim, col.435. L.D.Â§. frobandunit non folura fccundum naturam hu- ' manam Chriftum fuiffe Mediatorem , ft fermo d fttdePrincipio formal!. Textus eft Sacr?? Scri-V ptur??,Hebr??.7.verludecimoquarto , Chriftus pcrSpiritumacternumfeobtulitDco, A?Štorum Y viceftmo,verftiviceftmoo?Štauo, Deusfanguinc fuoredcmitEccleftam, qui noftram fententiam V manifcft?¨ conftrmaf.Bcllarmini autem errorem. i- confutat. Namin vno,amp; codem Chrifti opcre, j, acprxfertim noftr?? cura Deo reconciliationis, )â€? ' communiter Humana 81. Diuina Chrifti natura Y

opcrantur quidem; verum diuerfa eft human??, diuerfaDiuin??Chriftinatur??, ineo op?¨re tÂ?fp-p amp;nbsp;aftio. Quod ctiam cofumna quadringen-p nbsp;nbsp;nbsp;teftma triceftma nona,L.D.Â§. aie vt exernfltt c?´- J, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;cedit nofter B ellamainus. Y nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Nam quoi miratui Cfiriftura,qua Homo, ftbi



??? 2o6 Re sigt;oNSio Danae?? ipfi qua Deus cft, obtulifle facrificium j UTipcr*' tiam fiiam plane detegit. Nam amp;nbsp;Auguftin'^*â€™ Lib. de Ciuitate Dei Jt.cap. xx,3i: Cyrillus in^' pologia hoc ipfum teftantur : amp;nbsp;Chriltus f??r maior, amp;nbsp;Minor dici potcft. Qtpod item qua?Ÿ^ Augiil?›niPhrafcsemendare conatur lioino??ftj' quia dicitur.pa[fa,T)ettiu?Ÿt?Ÿent^^ quafi duSE in Chrifto perfon?? coniVituantÂ?'â€™ quum a??liones lint fuppofitorum j ineptutn amp;. inlulfum prodit. Quis cnitn ignor??t tuncjlâ€™' llra?Šta pro concretis, vti contra f??pe concf^â€™â€™ proablfra??is lumi propter vnionCm hypoft*'*' cam J aut Diuin??

naturae fimplicitatcm que quod fcntit fuppofitum Chrifti noftri diatoris diuinum ciVe oportuille, non vt natu?Ÿquot; bumanam libi vnitam ( qu?? tune infinitos dolo* rcs patiebatur ) fua virtute 8: intrinfeca fiifteny ret : fed vt a?Štiones iftius hominis Chrifti infinit?? dignitatis , quoniam ab ca perfonaÂ?*]â€œ^ Deus quoque cflet,fint profed??, ridiculura dam habet j amp;nbsp;? iiJ.vQv quafi in contra?Štibus pr'â€™' portio geomctrica, amp;nbsp;iuftitia Djftributiua?Žn'â€™quot; autem proportio Arithmctica,amp; Iuftitia C?´mU' tatiua locum habeat. Id quodfalfum eft. enim in contraclibus ex padio, in quibus pronul' fum pr??ftandum cft,

amp;nbsp;quidemtantum,cjuaH' tumpromiflum cft,liue ?  Rcge , fuie ?  Paupf re promilfum exigatur. Neque facit dignitasl*' deiufl'oris,vt quum centum aurci debentur, noquot; centum, fed trigintaduntaxat aureorum foluti*â€™ liberct debitorem. Itaque perperam ifti feribun* vel gutt??jfanguinisChriftipotuilfcnos redimef^' proptf'



??? I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad II. Con T ROVE u??. 207 ( propter tt^/oifxapcrfon?? Chrifti. N??fruftraChri-i-' ttus mortem eflet pcrpcffus; 8i Mors ipfa ex pli?¤o )i debetur Genef. 2; ver. ij. propterpeccatum. Et K??c de prima qu??ftionc. 'o Alterahuiuslibfiqu??ftio eft de Merito Chri-)1, fti,Vtvum ftb??quoque meritus fit homoChri-!, ftus j dumincruce patltur , aut per alios fuos il actui , dum in bis terris vixit. Sententiarij (r Cbriftum fibi quoque meritum aiunt, nos au-1 nbsp;nbsp;nbsp;tem negamus. Eorum rationibus iam tef- ' nbsp;nbsp;nbsp;pondimusifolutiones ad noftraargulnfcntacon- gt; nbsp;nbsp;nbsp;futauimus.Quidigiturreftat, nifivt prorfus aJ'u-

Â?tt'Sv b??cSent?Štiariorum fententiam oftendamus. non tantum ineptam^ Ac quiderfi in??pta apparct , quod meris f pr??futnptionibus, Stconieduris iifque falfis in-/. nititur. Pr??fumptio falfa, eaque prima eft , A-â– !' nbsp;nbsp;nbsp;nim?¤Cbrifti ab ipfo c??ccptionis inft?¤ti fic perfe- â™?1 nbsp;nbsp;nbsp;?¤a fuiffe,vt proficere no poftet. Atquibi ipft, qui f nbsp;nbsp;nbsp;ifta die??t, fibi c??tradicunt, baciunt enim Cbrift?? 1' nbsp;nbsp;nbsp;in bis terris etl??Viator??,ergo qui proficere potuc V nbsp;nbsp;nbsp;rit.Pr??t??rea ifta prefuppofitio rcfellitur aperte ex 5 Euc.i.ver.^i. V nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;?Žalfa pr?§fuppofitio fec??da eftb?§c,Cbrift?? in bis lt; terrisbominem

ftatim atqs vnita cft ipfius diuln?§ (' \ perlon?? natura bumana ab eo afs??pta, fa?´?? fuiffe V nbsp;nbsp;nbsp;atque euafifte C?´prebcnforem,id cft, tal?Š quales â– ' funtbeati Spiritus incoelis,vdut Angeli .Atqui i' nbsp;nbsp;nbsp;tue egult ipforum Angelorum confolationc Luc. t 22. v?Šr. 43. Angeli verb Angeloirum, aut bomi-0 ftum confolatione nequaquarn egent. Quarc tune fiiit Gbriftus minor AngelisHebra.vet.j.Com-



??? ao8 Responsio Danaei prehenfor aiitcm tune minime cflc potuit, exeo-rum ipforum dsgmate, vf pote qui tunc fuerit Viator,qu?? li?Žc viueret.Tam ante eft,hoc Â?VuÂ?â€œ' TCi'jquam quidpiam efle omni ex parte pcrfefluift (quod vox CQmprehenfiru fignificat ) Si tamenall-quafui parte mancum , Id quod Viatort^ norncquot; declarat.C?Žu?§ duo funt contradicentia Si velut ft quid dicatur efle adhuc in via amp;nbsp;in Termino Vi??. Ex quo fit, vt fine circuitione Durandus ??M' Sentent.P.Lomb3rdiDif.i8.queft.2.N.5 liefefi-bat Prdfupponi rationabiUter Chrtflum tuijfe-.non autemprobari. Conieciur?? quoque quibus tota iftius Belto', V Jnici erroris

moles fulcitur,funt du?§,exquepl?Ž' nc fah'?§Prima eft, Perfectius efle aliquid exB*â€™;^ ftro merito , qu? m ex Dei gratia habere. Quodâ€™ | verum eft,pertc??:ius critamp; firmius,nobis,noftuH que operibus fiderc.quam Deo.Id quod omnii'ÂŽ! damnatur vt impium Pfit iS.ver.p.Hicrem.iy-''''' ^.Maledtclsa ^utpontt carnem brachiumJuum. IÂŽâ€™ ?§ertilfima eft fides amp;nbsp;fjgt;es illa,qu?§ Dei gratiJEiBÂŽâ€™ * qu?? hominis euiufquam operibus amp;nbsp;fa??isinnB'' tur.Roman.5.vcr.5. Secunda conietftura eft,eaque falfa nobilit-tfquot; ( omne efte Chrifto tribuendam, ficut ipfi loquu??, tur,id eft, Chriftum Hominem in his terrisonHâ€™'

infirmitate cariiiiTc, qu?? non fit peccatum. CoB' tra tormam feruiSc nes noftras, cxcepto peccato, in fe fufeepit hoÂŽ* C'hriftus,Phil.2.ver.8.Hcbr.5,ver.I$. Fuit quiof*â€•! Hominis Chrifti fumma,rationc pcccati (quo '



??? D II. CONTROVERS. 2O9 I luit omnino Chriftus ) nobilitas : in reliquis au-tem rebus iufirmitas carnis. Sed amp;nbsp;incptam quoquc effc banc fcntentiam* '' qu??d Chriftus fibi fit meritus demonftrant illai qu?? ex ea fequiintur abftirda. Parit enim l' Tu?§inhnitasqu??ftioncs. ld quod damnat PauluS i.Timoth. 1. verf. 4. c quibus paucash??cbrcuita- I tis gratia, recenfebo, qualiscfth??c intricatiffi-ma, Ytrura Chriftus ab inftaiiti conceptionis fuaS fibi meritusfit. Lombardus lib. 3. Sententiarum I Dift. 18. cap.i. vult eum ab inftanti fibi mcritum , t k fuiflc.Quem plerique fcquuntur.tx quo fequitur ' omnes Chrifti.qu?? funt poftca confequut??aclio* ; nes.fuiffc fuperuacancas,ncquc

cx bis, aut per eas fl quiequam fiti meruiffe. Thomas tarnen ibidem ?? ( ?‚rtic.5. hgt;urandus qii??ft. a.N.7. negant Chri-T ftum ab initio conceptionis fu?? fibi quiequam M meritum elle, Si fic Lombardo fuo Magiftro ift?• l'l difcipulirepugnant,etimquc cuertunt. Alia qu??ftio ab iftis inducitur propter bunc â€™h fuum errorem ? Y trum Chriftus mereri omnino 5ÂŽ\ vel fibijVcl aliis potuerit. Al ij enim volunt Cbri-5^1 ftum,quia fuitcomprebenfor, non fuiffein via â€?)', mcrendi.All) fentiunt Chriftum omnia fimulba-\ buiffc ; aeproinde nihil quiequam fibi, vel aliis I prorfus meruiffe. Nemo cnim meretur id, quod O'! iamhabet. IÂ?* ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;T ertia qu?§ftio intricatior

fupcr?Žoribus,ac om- }' nibus eft, Quid fibi meruit Chriftus,Ytrumtan-II turn duo h??c,Nimirumimpaffibilitatcm, Seimigmortalitatem animae. Id quodalij fatentur,alij M nbsp;nbsp;negant, quaff Chrifti anima ante mortem fueriti n quot;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;o



??? xio Responsio Danaei iinpjfl??bilis,qiiiiin ipfcmct Chriftus dicat,Tr^^l eii antma mea vfijne ad mortem, Matth, j??.vtrf.j^' i Vcl quali anima ?  Chi illo allumpta, quum lit itâ€œ' mana, non effet abfque alio vllo inerito, qi??ÂŽ' admodum c??tcronim hominum , immortjli?Ž^?Ž Dcusboncj quanta abfiirda h??c feholafticoruâ€™â€™ fententia gigniti Qu??cxofus Lombard us cap-j' amp;cap. 4. fcribitjChrilhim h??c duo habuiirealâ€™l' que merito. Alij voliint Chritlum hbi Incruill^ gloriam corporis duntaxat ; alij addiuit, ctU'ÂŽ nomen amp;nbsp;dignitatem cam , per quam cftfupraC'â€™ nine nomen. Denique lic ifti inter fc digUdiiÂŽ' tur,amp;inccrti difcedunt,

vt nihil ex coruni tentia conftitui poflit. Et h??c quidcmprobiÂŽ' abfurdam clfciftcrum hominum, quod fibi mcritus f;t,fentcntiam. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;J Sed quisferat huiufmodi hominesn?? untuÂŽ vanis amp;nbsp;ineptisfed eriaiu impiis qu??ftiouibusiâ€œ' retanti momenti ludcntcs? SicenimdeChti??Â? . loqu??tur.quafi de eo qui fit fimpliciter crcatiit-' j quod tarnen dicere iam diu e??tra Arianos dcci'' I t?? eft elfe nefas.Ccrt?¨ crcatura.qnatcnus creaWi* 1 de Creatore fno nihil mcrcri poteft. Luc-i/.v!â€™â€™! ( Quumfecerttt?Š omnta, i^Htt pracepra funt vob??,

\tefermtnMtiles/Â?mus. Nam t^uod debuimtufnÂ?' Â? re/eamue. Et, qui aliquid ?  fc habet amp;nbsp;ex mcriwÂ?| 1 Â?piid Dc?? glotiari poteft.N?? habet hoc ex operâ€™' J bus fniSjRoma.c.^.v.i. Abfit verb vt Chril?ŽuscÂŽ Iloco amp;nbsp;numero c?Šleatur.Eil ver?¨ Deus tSever?¨bo tmo vnii ideq; ??cp/?§-ct^tljooÂ?' c?´ftitu?Šs,.?thypoft3tic?Ž I vnionis vi falutis elcdlorii aHtor,qui obedictiaii* J la perfe??iflima qu?? pr?§ftitit Patri.lege ad Tltiff* vfqi apicc fetuata(quatcn?šs Dc?? toto cordei'*â€• t??aiii-â€˜



??? Â?'1 Ad II. C o N T R o yer s. ?Žâ€• tÂ? anima dilexit.Sc proxim?? plufqu?? feip{um)n?? quid?Š fibi,(ed fuis.i.omnibns eide pet ver?Ž viu??qi h???Š c?? illo coalefc?Štib.vit?? ??tetn?? prometuit.Eft cnimfaftus nobis ?  P??tre lulIitia,Sapi?Štia,Redc-ptio.San??ificatiOji.Cor.i.Tamce?? extulit Deus, ad fummifublimitat?Š, amp;nbsp;donauk ci nome quod eftfupra omne noi'nen.Pbilip.i.v.9. Dataqi eft ci omnispoteftasinc?“lo amp;nbsp;in rena. Mattb. x8. Vt babcatgrati??,qu??vocant Capitis,qii?? ab cod?Š in m?Šbradcriuctur,quatenus eft Mediator Ecclefi?§: amp;nbsp;pa??o Icgi ? ppofico fatisfccit. Sed niittantur male feriatorum buiufmodi hominum tries y' y S', dl TERTIAM CC

troversiam. t'' Q_V ?† E S T D E S V M M O J*', nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;POKTIFICE. y. L A Â? Rr I A 1 B RE- f nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ms (jâ€œ necejjaria Re.f^^on?Ÿv, tOi 10 1Â? iÂ? (y4d prafationern. EQv E mirum di?Štu, neque difficile Romani Pontiheis manci-^^^^pium Robertum Bellarminura Mona-eburabene de Romani Pontiticis mu-nificentia gt;nbsp;aliquot fodalium fuorumi, excmplo^ O i



??? Ill Responsio Danae I fperantcm totosanimi amp;nbsp;corporis fui â€?conatiis*'â€™ Romani Pontificis culina tiicnda, cuius Rom?? pafcitur amp;nbsp;lubenter viuit, pofituruini^ conuerfurum fuilfc. Quis enim ignor??t ejuinfâ€™' rynx iftalumbricumamp; facerdotium aliquoda^' Pontifice pctat gt;nbsp;vt ait Plautus? Sed difficilen?â€™? iniitilcm laborem, pr??fertim poft. Frat.Franc'*^* Turriani, amp;nbsp;ipfiusMonachi,fcriptade eoclcn'^^' guineto ?  V-CL. atque cruditilftrno Antonio^' deele luculcnter refutata, Bellarminus fufeepit'quot; his quinque libris. Veriim fuo Domino, adulari,quod Latcranus Neronis mancipio

etâ€™â€™,'â€™ moriens exprobrauit,famclicus feruus ifte vol^'â€œ' ?  quo tarnen non plus, quam G. Genebrardâ€œ* fummus Pontificis Romani , miferrimufqquot;^; ipfe aftccla ab ipfo P. R. confequetur, fumos.b^ mirum, amp;nbsp;verba: Non rem,non facerdotium-^'^ enim amp;nbsp;hunc amp;nbsp;alios iam quam plurcs coruos?', tifex Sc auceps iftc Romanus dclufit hiantes. vtfacerdotium exhac fuaartcamp; afientationt'j demaliquod babcat Bellarminus,quid aliuâ€œ co viri boni iudicabunt, quam Hominem Bcllarminum habuifle amp;nbsp;linguam, amp;nbsp;Man'.ini)|j^ confeientiam vcnalcm? VeiumRomXjqiit'â€•^ modum

iampridem fcripfitluuenalispoeta, nus eft odor lucri ex re qualibet, etiam exio^ bus, ex Cyn??dis, ex lotio, ex paralitica tione. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;I C??tcr?šm miferum fe prodit, amp;nbsp;infelicem^' larminus. Namoram ex ipfo portu foluciisi timnaufragium facit,dtimmanifeftos S-fenp*â€œ j locos, qui (tcftibiis Apoftolis ipfis, quos citat)â€™



??? Ad II I. CONTROVERS. 215 Dominum noftvum Icfum Chriftum pertinent, ad AntithriftumjRomanumque P??tificem aperte detorquet, vt qua confcientia Si fide rcliquam tractationem perfccuturiis fit,ex ipfo illius prooe- mio omnes intelligant. Nimirum vetcratorie , amp;nbsp;pcruers?¨ totam Sacram fcripturam, vt fuum An-licliriftum Deum faciat, corrupturus,amp;,fi poteft, eucrfurus. Vertim te Bellarmine, vel inuitum in gyrum rationis rcducam, Sc feroces illos amp;nbsp;altos tuos pro tuo Deo Romano fpiritus, veto Deo bene fauente , comprimam ac compefcam. Sed quid erit difficile? Nam falfum principium fimilis doftrina fcquetuv, qu?? erit confutatu facillima. Sedquis ifte furor

eft, obfecro locum Ifai?? cap. i8.ver,i6. Etce pono laptdein precio?Ÿttn in Sion.,Scz. quem Sc Cbriftus ipfe Mattb.21. vcrf.42. Luc.ao. 0 verf.ty. ad fc vnum pertincre docct ; amp;nbsp;Petrus fic J-1 prorfus de vno Cfirifto exponit Aclor. 4.vcrf. 11. i.Petr.i.verf.6. Paulus quoque Rphefi a.vcrf.xo. ,-j, ad Pontificem fuum Romanum, id eft , ad Anti-cbiiftum,omni proiecto pudore,transferre?Puta-uit homo ifte omnes cos,qui ipfius libroslegerec, y nbsp;nbsp;fore Barones, amp;nbsp;pecora campi ? V errim certe qui- dem eft quod ?†neas Syluius ltalus,qui poftea Pontifex Roman. Pius diclus eft, fcripfit de Mo-J naebis, MoÂ? iiudet Stygitu Pluto tentare ^ucA audet Infamis

AionachuSyplendijuefraudis onM. Nemo, inquitPaulus, fundamentfr 8c caput aliud ponerc in ccclefia poteft, praeter vnum Cbrifturn, r. Co-rintb.5. verf. Sed amp;nbsp;pr??uaricatur Bellarminus. Â? ?Ž.OS enim bomines, quos d?Šfendit, fatetur Si a-. gnofeit col.4S4'fceleratiffu'rros effe,8c corum. cti- o 5



??? ?„I4 â€? Re $ POS $ I o D A N AE I mina, vitiaqiie fie ?  nemine ignorari, vt de ns probandis minime fit nobis laborandiim. Ergo contra eos elicit, vi veritatis viftus, quibiis vc-Herat aduocatus. Quod autem exprobrat,nos Euangclicosnon-diim generale hominum nofiroriim,amp;nationuni (quas multas efle agnofeit) Concilium congrcgi-re potiiilfe, piitidiim eft. Quis cnim nefeit ROquot; maniPontificis, ne dicam carnificis, artibiiS)â€˜^ locuftarum ipfnis, quse apud Reges coaxant 5^ ftrident aduerfiis Chrifti doctrinam, difciirfitiÂŽ' nibus nos, quo minus conncniamus omiiesin niim,impediri? Ilie nobis infidias in itinercftruin vias obfepit,

ficarios qui nos iugulcnt appoÂ?''' Id quod crudelitas in lobannem Huffiiim)â€˜'' Hieronymum Pragenfem ab iftis contra fidci* publice datam immaniter perpetrata dein'â€™? ftrat. Taceat igitur rana ifta hoc loco anti'quot; jpfum,fiios, amp;nbsp;imprimis Romanum Pontifie^*quot;' accufet, Qiianquam quid nos EuangclicoscoJil' juuari adfidei noftr?? confenfum tucndinn nos ncceflceft ,quumilia in Dei verbofcript*' coque vno fundetur , quod nunquam vari??t in'â€™quot;! autem in hominum traditionibus Â? quemadm? dum Pontificiorum fides,qu?§ quotidieab iisip^Jo mutantur. Pr??terea quum (vnomodo deVbv quitate corporis Chrifti

excepto articiilo)intt'' liquis omnibus fidei Chriftian?? capitibus oinff inter nos confentiamus, Idquod in fcholafticotâ€œ'' qui finit doCfrin?? P?´tifici?? magiftri, dccrctisnâ€•'* nime cernitur, quum corum alij fint RcaIes,tgt;M Nominales lalij Thomift??jalijScotift??taiip'â€™',



??? I Ad III. Controvers?Š 2?Ž$ I bitantes, alijRcfolutiui. Necver??Pontificatum I iftum R?´inanum , pcrfonatum, qui Pontifices Il flint,rationc odimus ; fed ordinis, tyrannidis.fta-tus, amp;nbsp;do?Šlrin??, qu?? ibi locum babent, refpedlu: ': quoniam ille ovdo, iliaque dodtrina eft vere Red' gnum Anticbrifti ?  Paulo â€™. Thefl'. i. defcriptum. ,i(i Itaquc quo quifpiam avdentius Chriftum amplc-i' ttitur, eo certe vebementius hoc Anticbrifti red' gnum deteftatur, quod itidem Apocalypf. capitc ?? dccimo tertio amp;nbsp;i. loban. 2.amp; 5.5. Scripturaexe-?? nbsp;nbsp;nbsp;cratur,amp; odit. d- Porro quod Bcllarminus quauis ??tate videt a- lt;' liquos fuilTe ifti Roman?? tyrannidi, quam

tarnen )i. tuetur,aducrfatos,arguit,ScoftenditDeum ma-gt; turebuic malo , amp;pefti ecclefi?? profpicere vo-$1 luiffe,amp; mederi, ft modo mcnsborainum l??ua no ?’ fuilTet,aut,ficut ait Paulus i.Theflab i.verf.io.Sc d'l 15. fl homines amabilcm veritatem potius quam (t'l anendacium f?“dum ampletfti voluiffent. Sedve-?’ ritatiraendacium amp;nbsp;apoftafiam pr??tulerunt. C^' ,J' terum in media ipfa Roma A rnoldus de villa no-id, nbsp;ua pene ante fexcentos annos buncRomani Pon- ?’ tificisPrimatum cucrtit,qui omne genus hominu ct\ amp;nbsp;quidem merito, femper exofum cft.Et in libris Couciliorvt nihil apparet taf??pc damnat?? ab ec-,(1'1 clcfia,bonifquc l??pifcopis,qu? m

tyr?¤nis ifta Pon-Vâ€™, tific?šRomanorum. Sed rem ipfam aggtediamur. (tj nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad Cap. 1. 11. amp;ni. d(*l TAVplcxviti?? inhis tribus capitibus incft.Pri-(il m??, quod nihil h??c tria capita ad regimin is 0?! (quod in ecclefia ftatui debet) formam amp;nbsp;ration?Š M ftabili?Šdam pertinent. N?? h??c difputatio dcMo-iilf| nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;04 A



??? )ii6 R E s P o N s IO Dana El narchi??pr??cininentiaad Ciuileamp; Politicumrt' giiiicn fpcclat. llkid aiitcin toto gcnere abEcc^'' ?Žiaftico difparamp; didimilc cft, tcHc ipfomct ?Ÿd' larraino, C0I.467.L. C. Â§. Seci?¸idmn eit. Ergo^^ illo rcgiininis gencrc, id eR, Politico ad hocc^' dcfiafticum argumcntari, cR fallacia amp;nbsp;de gcncrc ad gcnus.Qn?? cR pucrilis ratiocinatiOâ€™ Altcrinn Bcllarmini in his tribus capitibusVi' tium cR.Qu?´d eccIcliaRici rcgiminis Rabilieiâ€™J'' probandi, indicandi fundani?Štum non ex loluâ€•' nis Caluini viri,amp; D. c??teroqiiin eruditii?Žimi)^ bio^cyoratTv, feriptis pctcndum cRamp;

RatucndiÂ?'â€™â€™ multoquc minus exPlatonis, AriRotclis,Ph?œâ€™â€™' nis, amp;nbsp;alioriim huiufmodi Rriptorum librisRcJ ex ipRlRmo Dei verbo fcriptocR dcfiniciiJiâ€™''â€™' Illudautcm docente CbriRo Luc.Â?.ve1f25.plâ€™' ne cumMonarebia pugnat. ^e^e/,ait ChiiftusJ' loquensfuos ApoRolos futuros ecclel?Ž??Rc?´â€™' tC5..gentiitTH dominarrtur Kos autem, Idem tradit Petrus i.EpiRola cap. 5. vcrf.5. Vctit cnim cfl'e vllum inter PaRores ecclcfiz futurs dominatumamp; Imperium. Ver?šm tambonosbâ€™ fententi?§ autores non fctjuitur BclIarminus,qu(X feit fibi cfl'e, fuoque Primatui Romano plan?Š c?´-trarios.Nam

Deus ncpaxillum quidemautds-li?? arc?? fu??,nifi ex Rio mandato incRc voluit ;nc-dum vt quod ecclefi?? Ri?? regimen efle dcbcitÂ? pr??tcrmiferit. Quodeapite fecundo tam prolixe de Monaf' cliici rcgiminis laudc,amp;dcloci HomcriciÂ?Â?Â?^' 7roXu)co/paw*,amp;c.intcrprctationc difputat?Ÿd' larininiis, totuni Eqc ab ?§o iong?§ repetitiimeft vtali*



??? A D III. Con T RO V ERS. â€˜ 217 vt aliquam ingcnij fui oftentandi occafionem ca-ptaretjitno arriperet.hed tarnbcU?? ifti pi??lurx,amp; huic ciiprefl'o non crat in hoc argumcnto de Re-giminc ecclefiaftico loc??s, ?  quo Monarchiam Chriftus prorfus cxchidit, B.eggt;ium meum.^ z\t-,non esl de hoc mando, lohan.18.v erf.J??.V t Vetius ipfc, pro cuius fucccfloribus,vt putat Bcllarminus, hac Pyrricham faltationem Si pugnam depugnat af-fentator, vocat fc non rcgcin Vresbyterorum, fed t3.M\imCompresb)'termn i.Petr.^.vcrf.i. Quod colum.q59.L.D. Caluini arrodendi vn-diquaque qu??rir occafioncm,fruftra cfl.Nam nc que mentem Caluini capit, qui no de Monarchia petfc agit, fed

quatenus earn iftiRcgiminiccclc-fi?? applicant.ld quod ex verfu illo Homerico fieri amp;nbsp;probavi poffe negat Caluinus. Qua; fit enim forma regiminis ecclefiaftici, exipfo Dei verbo, non ex Homeri locis Sejliade definiendum eft. Keque hxc dilputatio ad hunc Rhombum vllo pacto pertinct, quid Homerus fenferit, quemad-modumncqucc??.qu?? â‚?01.560.561.562.565.564. ' ' contlnentur,taro mire in pcrdeixla Si confumcn- * da charta fibi pla?§ait Bellarminus , quern etiam miror,cur Polybium pr??termifetit, qui lib. fexto Hiftori??, melius doctififque de toto hoc argu-; mento, quam omnes oratores, Poct??,amp;Philofo-phi,quos hie cit??t,tra?¤arat. Sed Polybium adhuc nondum le

gerat Bcllarminus. Nameumcitaflet, amp;nbsp;quidem commodius amp;nbsp;honeftius, quara quod de Gruibus, ApibuSjMuribus, Si Glyribus contra Caluinum differ it. C??ter?šm, quod col. 461.L.C.D. colligit for- Q )



??? 2i8 Re s P o N s I o Danaei mam Reipubl. rcgcndx inter IfraeKtas fiiifleff' giam gubernationem , ac proindc ecclcfiamftlâ€™ tuangelio Monarchic! regiminis forma adniini-llrari tlcbcre, fallaciacft Ab Ignorationc Elfâ€•' chi. Fit enim migratio de gencre ad genus,EÂ?*-mirum ?  Politico regiminc ad Ecclcfiufticuni' Vcriim feipfumrefutat Bellarminus qui col.46^' L.A. agnofcit Poiiticam Ifraclitic?? rcip. guber-nationc fuifle niiAtam, it?Š 8c col. 465,L.C.D.noiâ€™ rcgiam,fcd qualis nunc eft Venetiis ciuitateanti' quiflimain ora Maris Adriatic!, amp;nbsp;opulentiflinU' Ad Cap. I 11 r. NOn animadnertit homo acutns Bellarmines D.Iohanncm

Caluinum, quum Ariftocri-tiam pr??fert Adonarchia;, fpe?Štarc hunc mim')* (qualis eft, qualifquc futurus vfquc ad cofumni''' tioncm fccu!i)ftatum,in quo peccatum regnat,a' que regnatur?? eft in hominibus. Necenini fing'S animo vtopiam Thom?? Mauri, aut Roberti Bd' larmini, qui Rcmpubl. in hoc Mundo commini-feuntur, qu.T neque eft,neque fuitjiicqucviiquaiâ€• futuraeft. itaque quicquid ifte in hoc capited*' fputat de ieclulis circunftantiis, 8c hominum ctu Regum in his terris inftrmitafe. Sc peccatisaniO' tis,ainilfts,amp; cxftimftis,plane friuolum,puerile,amp; ??gri hominis fomnium eft. Quod autcmfcribit amp;nbsp;diftcrit Caluinus, rem

ipfaiTi,amp; homines Reges , qualcs flint, rcpr?§fentat, 8c quod in vfii eft poteft monftrat: nonautem quid mains honii' num fpcculatio, falfaquc cogitatio imaginatnfi proponit, cuius nullus vnquamerit in hoc Mun* dovfus. Ac proindc quantum rci veritas ? men-dacio



??? Ad III. Controvp.rs. ?Žfp dacio diff?¨re : tantum Caluini fententia in hoe argumento fomiiium Bellarmini fuperat, cii|uc pi??ferendacft. Ad Cap. V. VT paginas impleat homo iftc noftr??qiicotio abutatur, cccc ÂŽ afeifeit amp;nbsp;emotiflima adhanc qu?§ftioncm corradit,vt ingcnij,(i qua elt, induftrlam hii hic,velut in capo vberrimo, often-tct. Rem denique ?  gemino, vt eft in veteri Pro-uerbio,ouo repetit. Atqui vna hec ratio veriirima amp;nbsp;breuiffima totius huius aigumenti tra?Šlandi fuit,vtex Dei verbo Icripto doccret ,Ecquod Chriftus inter ftios Apoftolos,amp; cor?? fucceftores regime ccclefiafticn conftituiffet.ld quod ex Luc. It.vcrf.24.i5 apparet. Denique feipfum ftatim

c-uertit Bellarminus, qui aut libi pugnantia dicit; autplane cum Caluino (quod minime tarnen vider! vult)c??fentit,col.46b.L. A.Â§. I.^W'yero.Nam velpugnat fecumdum ait amp;nbsp;contendit toto hoe opere ccclcfi?? regimen effe Monarchilt;??,amp; qujd?Š plane: amp;nbsp;tarnen h?Žc negat. V ult cnim efle mixtum exAriftocratia,amp; Demoevatia. Vcl idem dicit prorfus,quod Caluinus,quern tamcn(tam eft Rel-larminus ineonftans)rcprchcndit.Ehgat illc quid tnalit, vcl Caluinifta audirc, vcl ftbi contrarius. Ad Cap. V 1. VErbofuseft hie fcriptor in toto iftocapitc, non neruofus. Nihil cnim probat. Nam quod varia exempla profert ex quibusEpifeopos vel ab Apoftolis,vcl ab aliis

Epifeopis crcatos fuiflc-apparct,nihil ex illis efhcit.No cnim afolis Epifeopis, excâ€™ufo populi Jeplebis (in quailli c-r??t c?“ftitucdi) fuffragio hi Epifcopi funt clccti,S:



??? 210 Responsio Danae I creati : fed difertc populi confcnfus in cnifoiolt;ii eleciione per manuum cxtenfioncm intcruenifle traditur,A??i:or.6. verf. j. 5.14. verf.^i 1. rimoth.4.verf 14. Id quod peruerfe Bellarnii-nus pernegat. Quamobrcm h??c Bellarmini cw'' Iccutio ell fallacia, A. non confequcnti. Pr??tet-inittitenim vnam cle??lionis illius cauflam.New pe populi confenfum. Sic intelligenduni eftquoil j fcribit Paulus z.Timoth.i.vcr.??.Tit.i.verf. _ lt;]ui te vt oppidattrn con^iituM. (Per populi vidcliccâ€™ â€™ fufFragium)Prcsbyteros,feu Epifcopos. C??firnH' i tur nollra fententia amp;nbsp;intcrpretatio ex CypriaBi lib.j. epift.9.amp; i4.atquc etiam

ex ipfifinct Ponti-ficum Romanorum, id eft, ipforum Bellartnin* ; deorum decretis,Gelafij primi, Innocenti) prinii) [ Leonis quarti,Can./â€™/e^j' Dtotren?Ÿs, Qm.ReatKi^ Si Can.?“^eÂ?Â?rÂ?/â€™gt;Â?jDift.65. Ipfc Bellarminiiscol 471. L.A.ne id verum elle neget. Durauit eniÂŽ mos ifte, vt ex confenfu totius populi Epifcop eligerentur vfque ad annum Domini nongentc-fimum. Ergo Bc??arminus columnaquadringcn' tefimafexagefima nona L.B. fallitur,amp; errat nU-nifcft?¨ quum fcribit, In prtma^?§??-purtf?Ÿma ecclef^ nullum locum habuijje Democrattamy ejmm ecch?Ÿ*' fiicum Aiagi?œrumnon plebs,/idn^pollolt con?Ÿt' tuerint- Merc

autem amp;nbsp;pure Democraticum efleiaut fuifle Regimen ecclefi??, nemo noftrum ad hunt vfque diem, quiequid Bellarminus caui!lctur,di-xit, fenGt, feripfit. Ergo ad alios phaleras ift^s amp;nbsp;calumnias fuas diffprat, amp;c tranfportet Bellar* piinus.Nos enim nequaquam attingunt.



??? Ad 111. Controvers?Š Â?t Qupd autem colum.47i.L.A. fcribit ifte Mat-thiam ab Eccle??a in numerumApoftolorum ele-?ŠUm,amp; cooptatum fuitfe, qucmadmodum ab ca-dcin ccclefia feptem Diaconi dic??tur creati, Act. 6.verf. 5. pcrfpicu?¨ faUitur. Nam Deus ipfe im-, mediate clcgit Mattbiam ex duobus libi ? b eccle-, nbsp;nbsp;nbsp;Caoblatis Actor.i.verf.i4. non Ecclefia.Debuc- , runtenim Apoftoli ab ipfo Deo immediate dc-J ligi A?Štor. 10. verf.4!. Gaht.i. vcrf.i.a. Diaconi , veto ab ccclefia fiierunt elc?´i. Itac^ue de bis a-( gens Lucas, ait nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;: de Matthia amp;nbsp;focio, , ???§-ni'ttÂ? (fiio. i

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad Cap. V11. ESt maligna Bcllatmini in hoc capite mens,8Â? robulta fraus. Nam dum veile videtur fuum , vei'is amp;nbsp;legitimisEpifcopishonorem, amp;iusafl'e-) rere,omnem omnino poteftat?? principibus, piif-, ' que Magiftratibus in ecclctiam femel aftut?Šcjue I ; adimit. Dum vitat igitur ifte vitium vnum,in al-i â€™ ter??,amp; c^uidc maiu s, incidit,tam cft fcriptor pru-, dens.Eft c^uidcm Epifcopis veris relintyucndafua , in fuum gregem autoiitas, c^ual?Š illis Deus con-, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;cedit: proptcrca tame pii s Magiftratibus fua c^uo- ( 1 t|uc in

eccl?ŠfiamDeipotcntia, infpc?Šlio, autori-, 1 tas non debet auferri, c|uoniam plus Magiftratus . nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;eft vtriufc^uc Icgis diuin?§ tabul?§ cuftos,cjui amp;nbsp;Del ' veium cultum, amp;nbsp;veram inter fideles charitatem t ac difciplinam procurare debet Roman. 15.1 .Ti-; ; nbsp;nbsp;nbsp;moth.i.ver.i i .pro fu?“ iurifdii??ionis,ac poteftatis , , nbsp;nbsp;modo, iure,amp; giadu,Deuter. 17.verf.iH.i.Chro- ( nbsp;nbsp;nbsp;nicor.?Ž5.i6.AtBellarminusvtEpifcopisfuumin . nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ccclefia ius aflcrat, Principib. 8c piis Magiftratib.



??? 22a Responsio DaNae?? fuum adimit amp;nbsp;aufert omne. Sk dum vult in Epilcopos pius;ht in Principes facriicgus. Sed amp;nbsp;iplis illis, quos h??c tiietur,Epifcopisnii' gnarn iniuriam facit aduocatus ifte Bcllariiiin'iâ€™i dum eorum ius amp;nbsp;autorit?¤rem col. 47z. L, C. D' tam mails ruinol??fquc Jundamentis imponitjSâ€™' fuper??dil?Žcat, Nimirum, Primum allcgorids^, inepcis quibufdam Pf. 45.verf.i7.intcrpretationi'j bus,qii?§ nullum momentum,?„c vim null??habei'tq Propatnbu^ nMifunt ttbtcft,hoc interpittt' 1 Pro n^posiolu nan jideles mnltt. Ergo lobâ€™| Epifcopis ius in ccclefiam competit. Q^isho^^ genus argumcnti

ferat, amp;nbsp;fallaciam, A non con-, fequcntc, elfe manifell?¨ non videat ? Malam ig*' i tur ?  fuis Epifcopis gratiam init iftc.DcindcquP bufdam Pontiheum aliquot Romanorum, pus Magiftratibus boftes aflerrimi iemperextiK' runt,re(criptis, velut, Gelafij amp;nbsp;Gregorij Magâ€™* boe Fpifeoporum fuorum ius fuperftruit. ineptt' Quisenim inimici deinimico fuo teftimonimâ€œ ??quus index tcrat,amp; admittat?ŽEll igitur h??c pro' batioBellarmini iatlaciajA non cauflaprocaufr ' Eodemmodo peccat totacoluranaquadringen-tefima feptnagefima quinta. Pr??terea iundathocius, cxtrabitquc viqiialt;l^ Bellarminus ex quibufdam Patrum

feriptis, led fallaciter, amp;nbsp;veteratoric A dicto fecundumquid ad diefum fimpliciter argutans colum. 472. L.D' Qi^od enim Ignatius,Nazianzenus , Chrylofto-mus, Ambrofius amp;nbsp;alij facrum Minifterium coni* mendant etiam fupra reges ipfos, intelligendeni cft in iis duntaxat banc commendationemlocuÂŽ haberc



??? Ad III. C o N T R o V E R s. 2XJ Kabere,qu?? ad ipfos facros Miniftros pccuUaritcr pertinent :,qualis eft puritas do??rin??, morum. cenfura , cu?œodia dilciplin??, inepubus Reges pij velut ones ccclefi?? fuis Paftoiibns amp;(. Epilcopis fubiici debent. In omnibus autem, amp;nbsp;omni mo do pf??elle ecclefi?? non debent, neque polTunt t nbsp;nbsp;tpifcopi, quandoquidem amp;nbsp;ipfamorum cenfu- (1; nbsp;nbsp;ra,amp;dilciplinaqnoque ccclcliafticapublicavim i' . illara ab ipfo Maglftratu pio lumit amp;nbsp;mutuatur, . )lÂ?l c)pa firma, v?Šg?Šta, amp;nbsp;vigens cil, ac cxercetur in {i| regno pio publice, cum p?“na 8c mulcla. H??c iq entra ?  pio Magiftratu , ?‡

velut co, cui Epifeopi etiara ipfi velut Cines fubiiciuntur) x????fo?§ amp;nbsp;au- 1- totitatem publicam acciperc debent. Sed banc ?’ tara vcram,8i facilem dilVmctionem nequeper- i-. cepit vnquara Bellarminus in tenebtis natus ; ne-ijil queadmittere audct,ncPontifici?? culin?? amp;Ro-TOan??nid??rc,quoalitur,priueturraifcr. Ita^ue (il bancdiftinCtioncm autoritatis Epifeopi amp;nbsp;Prin-(.1 clpis pij in eadem ecclefia in toto boc capite im-pcritifftmc confundit, imo tollit Bellarminus, y l magno animl errorc,vcl fcelerc. â– ji I Quare maxime falfum eft, amp;nbsp;in Principes pios V i valdc iniurlum,qnod ifte columna quadringente^ i fimafeptuagefimaquarta E. A. Â§. Vmm

es?Žferi-1Â? 1 bit, Magillratus pios amp;nbsp;Cbriftianos Cbriftianis â– i I fubditis fuis, non vt Cbriftianis ; fed duntaxat vt J1 Hominibus,impcrarc.His emm amp;nbsp;vt Cbriftianis, gt;nbsp;i amp;vtHominibus pr??funt,Sc imperant i.Timot.i. y l ver.t.alioqui ratll?? diferim?Š efl'et inter Magiftra-y l turn piura feu Cbrlftianum 8c Turcicum feu Infini ' dclem, quod eft falfiff. N i ?´c bi v dut bominibus



??? ?Ž24 Responsio Danae I iinperant fubdicis fuis : amp;nbsp;procul dubio ??lia fuif Dauidis vel Ezccbi?? pij regis, Antiochilllu-llns impij regis in Ifraelitas Imperij ratio, oft-cium, ?´c conlideratio i.Cbronic.25.26. quicquiJ b?Žc fcribat,amp; contendat Bellarmin. Quod ait col. 474. L. C. D, regimen eedefi?? datum ?  Chrillo amp;nbsp;Deo Epifcopis,amp; Paftoribusi verum cft : fed non folis. Iplli funt enim rcgcsamp;' pij Magiftratus amp;nbsp;ipfi profua viri??, amp;potelhtt in res externas ?  Deo fibi conceiras inuigilarc,S profpiccrc, curamque babcrc eiufdem eeelef?Ž?Ž ?œei. Id quod amp;nbsp;Dauidis, amp;nbsp;Ezechi??, amp;nbsp;lofi??

rc-gum in Judacxomplis conbraiatur, qui cultuiC l^ci ordinaruntjVel reftitucrunt i.Chronic.25.2^' ' ':~j. Item z.Chronic.i??. amp;nbsp;2. Regum cap.23.1tÂ?iiâ€™ Conftantini Magni,Tbeodofij P ri mi, Caroli Ab 5 gni Imperator. Romanorum, ac Chrillianorunâ€™' Id quod ex earum vita amp;nbsp;hiftoriis apparet ?  mu!-tis deferipta, vt hoc Bellarminum ignorarepo-tuifl'e mirum fit ; fed ab Epifeopis fuo Romand Deo commendari ciipit,vt lumbricumhabcat. Quod itidera feribit reges officia faccrdotiii'' inuaderc non debere , contra eum ipfum facit-Nam neque paritcrSac?§rdotes Regum officiadc-bent inuaderc, vtrique tarnen Dei veri gloria??f

promouere dcbent,amp; fie ccclefi?? Dei pr??funti' uerfo modo L- populos. Cod. de Sunini?? Trinitatc Augullin. cpillola 48.50. amp;nbsp;162. Gregorius Magnus libro quinto Epift. 25. Ipfcme^ Bcllarminus columna 495. 1. d. Â§. finali.RcgfÂŽ cft, ait, Cun:odes ejfe dtutnaruw legum-t pt^nis pedire lgt;lAlihemtasthÂ?refes,facrtlegtaf nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;.



??? ADllECoftT?Žtov??R?  {i ^tr?€ doElrtna tuen?‚a-,tnflttuendai'vel reflititendagt-vm.)earnijue ex ef??fiaporn-, Do??orufn 'vtrortttn indicia definire. Ergo quod eft rcgium in ecclc-?Ÿaregenda non debent Paftores vfurpare. Sedl quis iam Bcllarminum in Iohannis Caluinl fen-Â? tentiam pedibus ire non videtJQuid cnim plus di-cit Caluinus?ŽCcrte nibil. Ergo l??tctur c?“lum,ii Caluinifta eft,8c bene fentit prioris fux fentemit 8c erroris pocnitens Bellarminusj Ad Cap. VIII. J 1N bae qu3:ftione,Quomodo ccclcfi?§adminiftra Atio lue cuique Paftori c?´ucniat,ad cumque per- (I 'H (t. tineat,raulta mihi ducendus eft Bcllar.N?? qucvoh a??modum cxhocipfius fcripto apparct,

prorfus iju?§ fit vcra,vcrb??t]ue Dei pv?§fcripta amp;nbsp;c??fcnti?Šs ratio reg?Šd?? aPailoribus ccclcfi??,ignor??tjbomo in tenebris natus,in clauftris educatus, qui ne per infomni??quidcmveram ecclefiam vnquam vidit, quoniamtotamvitamfubmiferrimo ?€: corruptil limo,quo dclcdlatur,ccclcfi?§ Papiftice ft atu vixit. Ergo tria mibi docendus eft, priinum Eoldcm in Dei verbo vocari vt plurimtim Presbytcros,Se E' pifeopos 1,1 imoth.j.Tita.Actor.iq.vcr.25.Hic-ronymus ipfe in cpiftolam ad Titum.E,tfi cnim in Deivcrbo,pr??fcrtim NouoTcttam?Što, dnoPref bytcrorum ecclefiafticorum genera e??ftituuntur, V num eorum.qui tantum eccleft?§ partis libi com mift?? mores

amp;nbsp;doclrinam obfcruant,quos xuCtp-r??'Si?§ Gubernatores etiaPaulusvocatRo.n.v.y.i. Cor.ti.va8. Altcrum eor??, qui ctiamDeivcrb?? i nbsp;nbsp;nbsp;predicant,quos 3c Epifcopos,amp; Paftores,8c Mini- ftros ide Paulus nominat i.Timoth.5. vay.Epbcft 1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;P



??? tiS R E SPO N SI o D A N AE i 4-v.n.A??lor.i4. v.25. tarnen vfitatius eft,vtPr??^ bytcri fereij dicantur in Nouo l'eftarn?Što,qii* Dei verbo concionantur. Hoe primum, fed (uÂŽ locojdocendus cft Bellarminus ?  me,vel ?  noftris* Secundum,Quatenus cura amp;nbsp;gubernatio Ecdc /ia? amp;nbsp;gregis, fuo cuiufque Epifcopo Sc Presbyte-ris in cadem Ecclefia dele??tis competat.Tcrtiunii Qromodo eiufdem gregis amp;nbsp;Ecclcfias cura tuni adPaftorcin Prcsbyteros illius, tuin etiamad Pium eiufdem Magiftratum, prarfcrtim fununutn c??mmuniterpertincat:amp; qu?? in ca gubernatione fit Ciuilis Sc ecclcfiaftica lurifdit?¤ionis Conue-

iiientia,atquedifcrepantia, Verum BcllarniineSi quid ergo adiuuero, curamve Icuaro tuani, amp;tc docuero ( Nam li??comnia prorfusnefeis) ecqiiilt;i crit pr?§tij?Ccrt?¨ c??uitiaamp; cal??ni?§,amp; nom?ŠHfC tici. Veruntam?Š tc,amp; vcftros h?§c fingula fuis locb doccbojVt v??Sjfi fieri potefl: Clirifto lucrifaciaw-lam vero ad rcfponfiones tuas, quas in hoc ca-peremoliris in virum pium amp;orthodoxi'i { ? qui folus, amp;nbsp;primus ab bine nongentis annis, verum Ecclefi?? Dei regimen orbi terrarum reftituit)D. lohanncm Caluinum, id eft, in noftrarum Ecclc fiarum Euangclicarum adminiftrationcm, ad ess inquam,acccdo,cafque examino.

Col.qy??.L.C.ais Caluinum pcccare.Qiiodc?’ tum Seniorum cum Paftorc l?Šgitim?Š conuoca-tum ,amp; delcchim eiim efte velit, qui'denegotiis Ecclefi?? fu?? iudicct, Sr definiat, ne ad vnum duntaxat cuiufquc Ecclefi?? Paftorem gubernatio tota Ecclefi??, Ecclefiafticorumq; negotiorii pcr-tincat, Sc deferatur* Quam in greges amp;nbsp;Ecclefia^



??? Ad Il??. C on t k o VE r s. 127 fuas tyranniJem Epifcopi Pontificij Pontificcm fuum imitati vfurparunt. Qupd aut?Š reprehcndis, quomodo euertis??Aisj Nulla collata elt ?  Deopoteftas concilio Senio-rum (Gc ?Šnim fcriberc dcbuifti,non Sacerdotum) fed te, qui MiffiGeator es, amp;nbsp;occilor ChriftijVel Leuiticus facerdos,n?? CbriftianusScnior,amp;Pref-byter,c??mendare voluiftijfalfum dielt Bcl.Dixi?? enim Chtiftus,DtcÂ?cc/e/ilt;e,Math.i8.v.x7.qua voce ConclliumSeniorum intelligitur,tefte Chtiftoi eodem, Matb,5.v.22.amp; praxi Eccleli?§ veteris,qu^ Pa?Ÿorctn amp;nbsp;Seniores ecclefi?? congregabat ?¤d di-riraenda ?§celeGae negotia. Adot.xi. v; 18. teftc I-

gnatiodi Cypriano in omnibus pene fuis epiftolisl AitBellarminus Sec??d??, fi penes Seniores ec-clefi?? effet ecclefieregimen, res ecclefi?? ncglige-rentur,quonlam,.vt inquit Ariftotelcs,amp; exeo Modeftinus lurifconfult??s, qu?? in oOmm??ni eu-rantur, negliguntur.Refpondeo hoc euenire, vb?Ž vnutnamp; idem negotium numero commendatut pluribus Gmul ??quali iure ; non autem quum e-iufdcm negoti) amp;nbsp;corporis partes pluribus dem? -dantur,fua cuique nlmirum, de quafua parte po-ftea rationem reddant Gnguli. Quqd .fit in ?¨c-* J clefiaftico regimine noftro amp;nbsp;vero. Singuli enint ( Seniores habent fuam quifque prouintiam pro-curandam,dc qua

redd??t per feptimanas ration??. .?? Quod autem veretur Bellar.vt Seniores iftifa-t eile conueuiant , fruftr?  timet. Res enim ipfa, , docet omnes Gmiil amp;nbsp;f?§pius,amp; lubentius c?´ueniJ re in omnlb.eccleGafticis negotiis,qu?? velit vnus I P?´tificiusEpif.vel vn??fol??fu?§ Eccl.negoti??tra--' P i



??? i?ŽS Re SP o N s IO Danabi ?´arc?Ž adquod nou nifi inuitiisaccedit. Scddert filu prorfus ignotaloquiturBcllarrainus,qui nullam vnquam Ecclcfiam Reform atamamp;Euangd* cam vidit.Ergo c??cis occulis, Antabatarum morsâ€™ contra nos pugnat,ignorans quid dicat amp;nbsp;fcribat* Qu^uin vero negotium ecclefiafticum aliquoil omnium Ecclcfiarum confenfum requirit, fubca pite vno Chrifto tune omnes c??uenimus, Sc in co c?“tu pr??eft vnus ex Paftoribus dclc?Šfus ab omnibus taoto fol?šra tempore,quanto dur??t illc c?´-uentus,amp; illaadio. Tertia Bellarmini ratio col.477.L.B.eft nihilii amp;nbsp;Paralogifinus A figura di??tionis,vcl

Ab accid?Š te.Idcirco?Šnim prob??tur Seniorum c?“tus, amp;nbsp;corn apud nos decreta,quatenus Dei verbo hitiitub illi confentiutm?´ propter ipsii perfonar?? maio remnumerum gt;nbsp;vt Papift?? faciunt amp;nbsp;ifteputat* Naippauci fcmpcrfucr??tEle?Šti Dci:Multi dam-hati amp;nbsp;Reprobi. Qiurta ratio eft fallacia Ab accidente.Qiiidam Seniores fuerunt h??retici, ergo in ipfo c?“tu Sc-nioriitn habitant h?§rcfes.In clauftris Monachor??) amp;nbsp;Hefuitarum ergo habitat innidiaamp; malcdicen-tia, quia pleriquc Hefuit?? funt inter fe inuidi, in bonos maledici. i' . Qui?dilfccol.477.L. D.aitPctmm pr??fuid^ Concilio Hicrofolymitano, ex co

refutatur.qu??d lacobus-totam illi us Concilij c?´nelufionem facbÂ? non Petnis.Hoc autem agere,eft Pr??fidis. R.eliqtia qu??Bcllarminuscol. 478, pertotuin fefpond?§t ad argumenta Caluinijuntproffusfu? tilia amp;nbsp;inania,queinadmod?? qiiiuis facile.intell?Ž- â€˜ i nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;geblt;]â€œ'



??? Ad 111. C o n TR o ver s. get, qui ipfum Bellarmini fcriptum Icgerit. Ad Cap,IX. HOcnonumamp;fequens caput dcciraum dun-taxat ad rem,5lt; qu??ftioncm de Summo P??-tifice Romanojfaciunt ; qu?? veto pr??ccfferunt,amp; fequuntur omnia,funt extra rem, amp;nbsp;Â?Tfoa-J' jovol??. Hicigitur ftatus cauff??politus eftjPrinmm, Vt doccatur,Chrift?? inftituifle in regenda fv.a Chri-ftianaqiRcclefiaMonarchiam.Deinde iftiusMo-narchiae fummum imperium datum ab cod?Š Cbri fto fuifle.RomanOjquicunque crit,Epifcopo.H3?Žc fiexDcivcrbo feripto euiccrit Bcllarminus , co-ronctur, amp;nbsp;vtOlympioniccs ?  Romanis in fuam patriamc?? jaude

dcducatur.Scdbocipfumcfticc-reconati funt plurirai,amp; ipfi Monacbi,vti Bell amp;nbsp;Hefuit?§,velut Fra.Turrianus-.fed nulli ?§ffecctuntÂ? ac probarunt.V trique autc huic qu?§ftioni refpon-det CbriftusLuc. ?Ži.verfi. 24.25. Ac q?šidempri-roar.Regimcn Rcclcfi?§ Cbriftian?§ ncquaquam cf-fe Monarebicum. GewbwTÂ? reges ijs duminantnrt Vos autentt^A^it C.briftus, Apoftoli, amp;nbsp;quiEccle-fiam regitis, noti fie. Sed amp;nbsp;P ctrus priorc cpittola capit.^.vcrficu.j. vetat ne dominium Paftorcs fibi fumant in gregera fuum , cuius funt exemplar vi-tac.nonreges, non domini. Quid tarnen contra. ( diff?Šr??tBcllarminus. (quot;Nam vt fuoPontifici Ro-' mano

gratificarctur, non cft veritus Dco ipGufq; ( nbsp;nbsp;verbo bellum indiccrclaudiamus,col.479.480.amp;. 1 fequentibus. Qj^anquarnbic vev?¨ lccforcmmonnerim,Bel-larm.inbac tota difputatione neque tambonim



??? ?3o ESPONSIO DaNAEJ methodum fcgui, quam antcarneque rationibusÂ? fed c??ic?Šluris vti,qu?? res debilitatcm Imius cauf-f?? monftrant. Primum Bellarmini ar?§umentura eft col.qy?‡.f-.C.Deus neqiie Ariftocraticuiii,iic-que Dcmocraticum regimen in Ecclefia fua ipiH-tuit.Ergo Monarchiciim.R. falfum cft antcccd?Šsi Nam inftituit Ariftocraticum, Math.i8.v.i7'??)'^ Eccle.Paulus i.Corinth.5.v.4Jquot;^o^Â?,(^ tiomtne Chrifit congregatts. Philip.i, v.i.Epillola fuain ad Epifcopos amp;nbsp;Diaconos Ecclcli?? niittit. Nee valpt refponfio aduerkis Caliiinuni.Eft c-nim fallacia K pon confequenti, {ift opus aliquo capite,ait Bcllarminus Miuiftcriali in

ccclciia,ergo regime Ecclefi?§ eft Monarchic??.Eodein enin^ modo dixerim de Ariftocratico Democrati-co Rcip.ftatUjcfte Monarchies, quoniam iniiso-puscftcapite Minifteriali, quam confecutioncn! non admiferit Bcllarminus.Nec enim Monarchic cftjvbic??que opus eft aliquo vpo capitc Miuifte-ftcriali{alioqui omnes Reipub. form?? client Mo' Tiarchi??)fcd quum is,qui caput cft,habet penesfc fonte ipfum,amp; ius potcftatis,t|ucmadmoduin docent lurifconfujti in L. Mixtum. J. lurifdi??ioo^ omnium ludicum m Digeft. Sccunda Bcllar. ratio funiitur ?  fimili , Vt in coelis eft Ecclcfia ab vno capite rcgitur.licÂ?Â?â€˜i in terris eft. R.fallacia eft Ab

accidcnte.Conffâ€•' dit enim formam regiminis cxtcrnam,qu?§Eo^^^i f?Ž?? in his terris alia copetit propter noftr??inbr^J t?¤te,eu interna, qu?? eft Chrifti Spiritus,qua amp;nbsp;qii?§ in c?“lis amp;nbsp;qu?§ in terris eft,Ecclefiagolâ€™^â€™^' patur.Sic no eft cade poteftas amp;nbsp;adminiftratioK? gni in eo l?´?§o,in quo verfatu'r ipfc Rex,amp; i*i



??? Ad III. Co n t r o VE RS iji quo flint duntaxat ipfiusRcgis vicarij-Nec.n.hor?? quifpi??id?Špoteft,autius id?? habet quod ipfcRcx, fed vniufquifqi eor?? ilia d??taxat partem regni ad-miniftvat,q ipfi coceflaeftm?? a??t e??,qu?§ alij vica-rio Regis data eft.Ergo pr?§fcntia ChrilU in coelis amp;Ecclefi?§ c?§leftis ratio facit, vt tant?? interna ilia Regiminis forma,qu?? eft fpiritâ€™Chrifti,inillaEc clefiarequiratur.At terren?§ Ecclefi?§ ratio amp;nbsp;infir mitas aliudpoftulat, nempc vicarios Chrifti. Ceterum quod hoc loco Bell, tingit alium,qu?¤ Chriftum, bonorum effe Angelorum caput col. qlJo. L. B.tum fibi aduerfatur, iam enim non erit in c?“lisMonarchia, fiplura hint Ecclefiae

capita illic-.tUTO S.fcriptur?§ r?Špugn??t.Collof.i. verfic.15, Hebr.i. ver.ij.idque manifeftc, TertiaBellar. ratio eft fallacia Ab ignoratione El??chi.Kam diuerfa effe eademftngit. Fuit in lege vnusfummusSacerdos,quia ficDeus pr??ccpe-rat,fieri, Exod. 19. ver.^o.Hebr.vver.i.Non po-teftinNouoTeftamento effe prxtcr Chrift??ali-quis vnus furamus P??tifex, quoni??, id fieri Deus non pr^cepit,imb difert?¨ vetuit Heb.7.V.15.16,15. Iq.cap.9.ver.i4.i5' Sic ante omnium Epifeoporum fuorfi hoftis eft Bellarminus,qu?? vnifuohero S: D.Romano Po-tificiaffentetur, vt aperte col.qSi.L.V,^. Proinde fcribat omnes alios Epifeopos orbis terrarum efle colonos fui Pontificis, ad quern velut ad

diui-tem Patremfamil. omnes omnium Epifeopo-. porura Ecclcfix , bona amp;nbsp;facerdotia perti-. n?Šant. Id quod idem poftea rcpctit col. 485.E. A, at contra vera F.cclefia effe Dei vel Chrifti



??? gt;31 Rssponsio Danaei dicit??r vbiqtic: inifquam aiitem Ronuni Ponti-bcis, A??lor. io.vcr.28. uCorinth.i. Ephtf5.vcrl. aq.Prctcrea vnus efl Epifcopatus, cuius,vt inquit Cyprianus, fiint infolidum amp;nbsp;??qu?? participes lin-g??liin fuaquifqiic Ecclefia, Epifcopi. Ergo hoe pftinonincs Epdeopos Papifws valde iniuriumi quum hacrationc fiant vel Coloni Mcrccnariji vel Mancipia Pap?? Romani, tarnen illud, quod pofteafcquituribidcin , rifiim amp;nbsp;illis , amp;nbsp;nobh qiouitjVt fuupa in cum ftomachum diluant, quod impudcns hic aflcntator totidcm veibis fcribirlt; L.D.Aaroncm figuram Pctii , amp;nbsp;fucccironime-??usjid cft

Romanorum Pontificum , gcrfifie. tn tju?? vcf3nix,amp; infani??.aflcntandi animus Btllaf niinum abducat?? Qiiem pium igitur nonpuJeii ^ftius adulationis? Quarta Bcllarmini ratio qu?? longiiTima , amp;â– ' ncptilfima cft,fiimitur ?  fimilijfic. Qucmadmodu ouilcjcxcrcitus,domus, nauis, fponfa habet vniilâ€• caputific etiam Ecclcfia, qu?? his comparator, 'l' num caput habet. R. Quis dubitat ?Ž Ver?šm cafi'* illud eft folus Chriftus,Ephcf.piimo, verfu vief' fimofccundojColol?Ž.i. vcr.18. neque poteft aliiid caput poni, ait Paulus prim?? Corinthiorum ff^' tio,v.io.Ergo ncque Romanus Pontifex ftatuipÂŽ left caput Ecclefi??. Arque hoc ipfum

lociip^â€™â€™ Bellarmino citatimanifefte prob??t amp;nbsp;oftenduntâ€™ Qiiinta ratio Bellarmini refutatur ex verb* Luc.22.ver.24. vbi difert?¨ vetat ChriftiisclTe rf' gimen Monarchicum inter Paftorcs Ecclcf??' Sexta ratio itidem ?  fimili duclacft , quodgciquot;*â€™ argumenti eft infirmiflunum , fie, fi poteftVn''â€™



??? Kvt III. C o N T R o V fi R s. 1 tpilcopus vni EcckG?? pr??cffe, ergo amp;nbsp;totiTev-' tarum orbi;amp; fi invna ciuitatc ad rcgcndamtc- clcfiam ftatus MonarchienÂ? admitterrdns eft,ergd idcmftatus ad totius orbis Ecclcfiarum regimen adfcifcendus amp;nbsp;probandus eft. Rcfp?´deo, Dupli-citerb?Žc ?  Bellarmino pcccari.Prim?šm ? Petitio-?ŽrePrincipij.dum vult Epifeoporum in fuis Ecclc I fiis regimen, effe Monarcbicum, id c|uod falfifl? - ' mumeffefupr?  dcmonftrautmus. E.!! enim Ari-^ I ftocratic??. Deinde pcccat A dictofecund??quid. I nbsp;nbsp;nbsp;Poteft vnus Epifeopus vni Eccle'.i?? fatisfacere,er . ' go amp;nbsp;toti orbi terrarum. Potuit Eynceus ccrncrc vfquc ad

XII. leucas cjuod gerebatur, ergo potuit I I cernere cpnd vbic|ue terrarum fieret. Sunt bÂ? l rationes ineptiflim?? , mir?´rque bis vti Bellarmi-I nbsp;nbsp;num,qui cenfetur Dialcfticus. 'N am quod obiieit â€™ Epifeopos alios albs pr??pofitos fuiffe, idfa?Štum eftcorruptisiamEcclefi?? moribus propter Epi-' feopor?? ambition?Š , aut maiorcs opes {*lt; auatiti??. ' l Septima ratio Bcllarmini prorfus ipfummet ' \ PontificemKomanum reddit infamem. Sicenim ' I argutatur Bellarminus, Ecclefia Dei propaganda ' â€ž eft;crgoRoma,Pontifexeft caput Ectlcfi??. Nam \ nemo alius Epifeopus audcrct mitterc pr??dica- â€? I tores in ali?Šnas par?“cias pr??ter Romanum Pon-â€™ â– 

ti{lccm,vtproferatur Ecclefia. R. Eft fallacia A ' non confequente. Praetereaa falfo prxfuppofito, ' nbsp;nbsp;nbsp;PoffeRomanumEpifeopum lus in ali?Šnas dioece ' nbsp;nbsp;nbsp;fcsvfurpare. Inquovidctquam infamet fuuill?? ' DeumRomanum, cui fob relinquit partes inua-fotis,amp; vfurpatoris re'i aliens. Reliquis autem E ' pifeopis partes Modefti?? amp;nbsp;continentix tribuit.



??? Responsio DAnAei H??ctiblfunt male diuifarationibus Bellarin*â€•'' Ociauaamp;vltimaprofiii Pontificis Roman*'ÂŽ vniuerfarn Ecclefi?? dominatu amp;nbsp;tyrannidc fa*'ÂŽ eft fallaeia A di?Šlo fimp?œcitcr ad di?Štiim fecundâ€™ quid,fie, Vna cd omnium Ecclefiarum fidcSiCf?ÂŽ Sc caput vn??, ergo illud cfi: Romanus Epifeopâ€™*' velut fi quis dicat, Hoc eft Animal, ergo ell Huquot; mo.Hoc cft auis,ergo columba. At potefteflei cornus amp;perdix.Illud enim Ecclefiarum caput dj Chriftus,amp; quidem foins,cod?Š illo telle, qui vu' efle Eeelefiar?? fidem ibidc fcripfit,nempcPauto Ephef.i.v.?Ži.2.v.io.4.v.5. Qipai-c RomanuniP??

tificem capnt efl'e Ecclefiarum ncqnaquam effic*' ifte. Et hx quidem funt Bellarmini tam leuesS nihiliprofuo Deo Romano confirmando ra**â€™' nes,qu?? ipf?? per fefc concidunt, tam funt cl?šbt*' lllc tarnen cap.feq.in liis acquiefeit, amp;c fuam dil*' gentiam laudat amp;nbsp;miratur,tam cft verax â€?toi;, ycruva ex fuis illis prxfidiis delectus, no* quoque, fi poteft, noftris det.urbare conatur, en'' 485.L.D. Primam rationem noftr?? ergo cuertere tent??t Bellarminus, qn?? ducitur ex Luc. 21. vcrfii vicefi' mo quarto. Nam rcfpondct Chriftum illic non remoucre ab Eccicfia inter Paftores r?Šgimequot; Regium,vt omnibus Paftoribus vnus

ne pr??lit' Solcm meridie ipfa lucerc Bellarminus tam vert negate poteft, qu? m Chriftum non tollereÂ?quot; loco Monarchiam inter Paftores. Nam bisinter-rogatus Chriftus, vt vnum aliquem toti cce*quot;* fuorum Apoftolorumpr??ponerct, bis renuit cos, qui hoc p?§ttb^nt bis rcprcllit, Matth?¤iW'



??? Ad I II. Con t r ov F. RS. ifc 1Â? s O' t* 0l a r ' dl i* r li lgt; r Â? .â€?Â? o â€?/ li ?? yerf.24.amp; Luc. 22.ver.?Ž4.Quc)d G time iam Petru ?§??teris Chriftus pr??feciflet,quum illi dixit, Tiigt;i dabo flauesregni c(j,7orÂ??Â?,AJatt,i6,(quod toto fer?¨ femeftri pr??ceiGt qu??ftionem illani dcnu?? Gbi factam ab Apoftolis.ecquis inter eos Maior effet, amp;nbsp;c??teris dominaturus ) ccrt?¨ ?  Ghrifto non pe-tiiffent itcium, ecquis inter fe Maior c?Šfendus ef-fetded cum agnouiffent pro fuo Regc , quem iam Chriftus illis deGgnaffet , ac propofuiffet. Ergo folutio Bellarmini eft mera Scriptur?? Sacr?? cor-ruptio,amp; h??retica illins intcrpretatio c??tra verba Chrifti ipfa cxprcffa. '

Atexcipit Bellarminus, Chriftus ipfe Apofto-lispr??fuittvcr?šm rcfpondeo, Non vt Monarcha, amp;nbsp;Rex terrenusjteftc ipfomet Chrifto, loha.iS.v. l(),RegnHm meum non ejbde hoe A^tundo. Et vt Chri ftiis ficut p,?§x fu?? Eccleft?? pr??Gt amp;nbsp;pr??fuerit: a-liorum tarnen non eft cadem poteftas. N??mille folus eft Rex EccleG??. Petrus Epiftola !.cap.5.v. i-Non domtnamur dem \[)omtnt, ait Paulus 2. Co-rinth.i.ver.tq.TSf?? dorninamurveflrAfidei^fedgiUf^ dijve?Ÿrt fitmn?? ddminiftrt. amp;nbsp;c.io.v.4. militie no?Ÿri. non funt nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fidoru s, agncfcMEpi- feopM fe efepopult conferuii7n.,non (i??wwM.Dcnique addit Bcllar. Chriftus

in Ecclefia vult aliquos ef-fegt;igt;Â?/aÂ?vÂ??§ Sc iwisot?§-^S?§jLuc.ai.v.a?´. Roma.n.v. S.Hcbr.ij.v.y.id cft,.QÂ?Â? prdj??nt regant Bcclefi??. R.Venira eft, fed eos pr??efie vult Chriftus fu?? Ecclefi?? per mod?? Ariftjcratici,n?´ aut?ŠMonar-rhici impcrij,qucadmod??,fcdpcffimc , exiftimat Bellarininus. Veriirn tandem feipfum ide emend??s amp;nbsp;r?Šfutas



??? ???Ž(5 Responsio DakarI . fli{b ' ait Chriftum agere duntaxat de fcopo, j proponunt Reges, Nimirum vt fua qu??rant^ Chriftus vetat.Quafi Reges veri amp;nbsp;bonifu^co moda,non fubdironim falutem qu??rant. Q???'' enim in regnando fua commoda,eft non Reg??. Atquc Chriftus illic agit de bonis*', grbus.quos fuorum fubditor?? impy?Ž'S^?§ ttores vocat:non aut?Š de tyrannis. Poftea ftatimfu?? fententiam Bcllarminus ( fie feni*â€•'' ifto Lue?§ loco premi fcntit)vultChrift?? il??^^? re de Regnis amp;nbsp;Regibus fok'i h??reditariis.IÂŽ** genere loquitur Chriftus de Regibus fiuch?§ÂŽ* tariisfiuc clc?Šliuis qui iam

notiquoqucewn?Ÿâ€™ de Regio feu Monarchien regimine, fus ab ecclefiaftica fu?§ ecclefi?§ gubernatione O'â€™â€™ ftusremouct. Quarequicquid agat,amp;quoqÂŽâ€™ vertat, clabinon poteftifteProtheus , quin'â€™^ Luc?? loco conftringatur. Zquot; Ad fecundam Caluini rationem non rcipo' Bcllarminus : fed pUn?¨ nugatur. Ait enim ptilT?ŽiTi?¨,amp; infulfift?Žm?¨ cccicfiafticam quideÂŽ!*, teftatem datam efle amp;i Petro amp;nbsp;al iis Apoftolis^'' Petro, vt ordinarioPaftori:aliisApoftolis,vt? Pf' tro delegatis. Quis, quum h??c Icgit, cachiÂŽâ€™â€œ'?Ž teneat?Ž Certc qnidem faltcm, Spe?´latum adÂŽ*ÂŽ rifum teneatis amici?

Pr??terea , qu? mhochp'quot; dum eft? Imo qu? ra ttfls?´xo^oy cft, Petrum iÂŽ'* folos Paftores enumcrarc, quos demum loco recenfet Paulus Ephef. 4. Petrus ApoftolÂŽ fuit. Deinde fi folus Petrus curam omnium cedf fiarum habuit jficut colum. 487. L. A. ifte ceÂŽ



??? Ad III. Controvers?Š 237 cert?¨ mentitus erit ftrenu?¨ (prob blafphcmia) Paulus z. Corinth.it .verf.zS.llliccnim defe,non de Petro loquitur, amp;nbsp;hoe fibi tribuit Paulus : fo-lamautemde ludaicis ecclefiis ( quse pauese tune crant ) curamrelinquit Petro Galat, cap. z.vcrfu 8. Vnde columnaquadringentefimao?Štuagcfima nonaL.B.poftea feipfum manifeft?¨ r?Šfut??t. Denique quum Timotheum amp;nbsp;Titum iubet Epifcopos deligere Paulus, non addit vt eos cle-ftos ad Petrum deiPandent, qui eos confirmet, probet,amp; inftituat.Cur ctia in tota illa inftituen-dorum Epifcoporum forma ?  Paulo pr??fcripta (qu?? nunc quoque locum habere debet in cede*

ha)nequePetri,neque ipfiusfucceftbru Romani Pontificum confenfus itieminit Paulus? neque cumrcquirit? Quid eft nugari, Bellarmincjnifi ea fcribere, quxtu hic fcribis? N?? quod Patres non-nullos citas, fruftra eft. Illi cninicorruptis i??ec-clefi?? moribus, ?´f fntialefccntc tyrannide Ro-tnani Pontificis b??c ditcnint, qu?? tarnen concP lio Chartaginenfi ,cui interfuit Auguftinus, re-pre{rafunt,amp; enrendata, K' [lt;* Ijl lt; Veriimtandem C0I.487.L.D. amp;c C0I.488.L. A. Bellarminus euertit omnia fua. N?? RomanoP??-tifici adimit plenitudincm poteftatis ; eius lurif-diftion?Š circunferibit amp;nbsp;co??reet intra buius tcr-r??limitesfolos, in Purgatorij ecclefiam amp;nbsp;fine* nihil Pontifici

Romano licere fcribit,in quo magnum culin?? Pontificis, vnde pafcitur ifte,damnum affeit,amp; pulcberrimam Pontifici?? poteftatis parte illi abfcindit.Dcnique negat Pont ificc Ro-tnanum pofte immutare leges Chrifti, Sacraracta



??? xj8 Respons IO Dana?Ši' inftitii?Šre, 'peCcata fine Sacramentoâ€™ remit^ H??c flint , qii?? Romanum Pontifieem muni caput Ecclefi?? elfe minim?¨ elfe luccgt;â€™'â€˜ ridiana clarius demonftrant , Sc Bclhnâ€™i**â€™'' uertunti Ad tertiam Caluint rationcm quid nus affcrt?ŽCcrtc verba,non folutioncm.NtS^â€˜â€˜ mm fequi fieri iniuriam Chri??o, fi pr??tcreuiâ€•' lius quocfuc caput omnium ccclcfiariimft^^â€œ^', amp;nbsp;agnofeatur. At contra Paulus i. Coriiitti-r'' II. T^emo t ait , pote fl aliii?  fitndantentuin â€˜jHam cjHo?  P of II um efl , tjuoi eft Ckff Contra Gregorius Magnus,qui EpiR. ']9' adEulolium A!cxandrinum,amp;

Anaftafiuw , tioclicnura palam latetur Vninerfalis nomen Anticlirifti pr??curfori conuenire. ver?´, licet capitis nomen pluribus tribui po^â€™â€™' Corinth.ii.v.j.fummi Capitis dignitaspotdu, ribus quadrare.Nam quod oft Summ??, vnicâ€œ'*' oportet. Eft cnim Summi dignitas incornniiÂ?quot;', bilis.Quare quum Chriftus fit Su?ŽnjnumEcd'^. capiit,nemo pr??tcr c?? caput Summum efl?¨^^, poteft.Quqd cnim alij Paftnres Ecclefiedicâ€œ'â€™'' Epifcopi,Do?Štores, imo ctiarri fundament^,' Apoftoli ipfi Apocal.ai.vcr.i9.ao.non eflidt^ municatam illis elfe fummam iftam Chrifti tatcm,qua caput eft : fed duntaxat partesM'quot; . rij pro diuerfa

menfura,cuique fuam.Intcre'â€™â€™'' ni??,pr??ter Chriftum,nullum eft Summum contra qu? m iftc putat. Ait Bcilarm.col.48Sj. LB. Chriftus honof^'^.



??? Ad III. C o'N t R. ?? v?? ?  s. 2J9 I ^uum fub fc Proregc habere dicitur. R. Chriftus â€? alio modo,quam quo ipfe iub?¨t, honorari neque 'illgt;1 debet, neque potcft, Auguftinus. Im?? docet hoe )(i(i Chriftus ipfe,Matt.i5.Neq;aliud de Chtifto quif-, f. quam credat,qu? m quod de (e credi Chriftus vo- ' luit.Noluit autcm in bis terris habefe qucnquam (((*' fummum Vicariumfuum, vt honoraretur. Mo-?’ riens eniin Apofto??s dat paccm, Iohana6. Nul-joâ€™, luiti autem aliud pr??ter fe Ecclefi?? fummum ca- ' ?’ put dat autinftituit.DeniquequumEcclcfuc??r- pus Chrilli,velut Capitis fui Vnicidicitur, non / autem Petri,Refpondct Bellarminus, fed prorfus impie,Chriftumtune velut

cadauer Petri mors' tinim ?  nobis effe cogitandum, quod iaceat amp;nbsp;fit inEcclefia,velut cadauer in fepulchro: aut Chri-ftiim nobis velut imi'ncnfum quoddam corpus, (4 teipfa 8c naturalitcr fingendum effe. Qu?? funt, Vos obfecrojLe?Šl??res pij, ift?? blafphemi?? i quaft ifj Chriftus ipfe effet, aut fit qu??dam nafturalis , Sc jf] vnatotiusEcclefi??perfona, 8c realis hypoftafis. lin Sefimiam aut eoruum efle tam ver?¨ cogitate po-Jr tuitBcllarminnsi qu? mh??c de Chrifto fcriberc, A amp;nbsp;imaginari impiiflim?¨. yj Adquartamnoftrorum rationem, vtrcfpon-/ ^eat,col.489.L.B. multafingitBellarminus , Se. tPJ fibiipficontraria, velutPaulum curam omnium Ecdefiarumhabuifle:

amp;nbsp;tarnen col. 487.L.A. af-?’ ftrmat hanc curara ad folum Petrum fpe?Šfafle; / item, Vnum quempiampofle totius orbis curam ?’ gerere amp;nbsp;olim potuifte, quum tarnen exempla amp; 1 C??firis Augufti amp;Nebucadnezaris Regis pr?? f??-r, tttis Monarchls Sc latiflimc domioantibus ab hoc



??? ResponsiO Dana?¨I prolata ofteiidant hos ne fcxt?? quidein orbiit^ rarum parti imperaife , cuius ctiam ipfius tempore curam non ipfi per fc, fed perfuos tum legatos gcfl'er??tncem Ecclefiailicam gâ€œâ€œ'' nationeni elle faciliorcin Politica, quum inbn'' partibus plura ?  Paftore Deus exigat,quanu girtratu, Singularum cnim perfonarum rationem Deus ?  Paftore expofeit, Ezech.}iâ€™i' Sccl Monachus ifte quid fit Paftorem cfleigâ€•*â€™*â€™ Quid autein exhis faills tadem efficit ? idlt;)''â–  ex falfo conlequi nccclfc cft.N^mpe vnunidil mere Hominem Mortalem vniuerf?? Dci E^'-fi??, qÂ??? per totum Terrarum orbem diftulb

pr?§efl'e amp;nbsp;pofte,amp; deberc:amp; quidem eum,()id^ manus fit Epifcop.Quod c?´fcqnensamp; falhuâ€™'' negatur. Nam quod L D. in fine addit pum l\)ntificem habere lumen fupranatiird' dei,Scripturas Sacras,amp;c.Prim?šm vndchaÂ?^^ ' promiflionem haurit,quum c?´tr?  dicat Chn*^ Petre oranipro teytie tua fides dejieeret, Luc?Ž?Ž'''' contra doceat Paulus Petrum ?  ft , quod abc*^ retji eprehcnfum ,Galat.2.verf.i4. Nee verbâ€™'â€™ liores funt Romani Pontifices , Petro fuo autâ€œ' Id quod Si Liberii,amp; Vigilij, HononjA'*'' ftalij Roman. Pontificumh??reticorum cxeifi confirmant. Deinde Romani P??tificis fedct^ m?? eft

officinaomnium errorum, amp;nbsp;fedes A-ftafi?§ ?  Paulo prfdid?§, ?Ž.Theflal.z. Apocal.'f g.iy.verf.q. Ad quintam rationem noftram, niftiir??oiâ€™quot;' Epifeopos veros efte inter fe dignitate pares, lyj rcfpondet, quia non poteft. Ait fc viiu aquot;:â€™ itf''



??? ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad I II. Co N T R o VE s. 24t j nbsp;nbsp;menti non percipere;at percepit Cyprianus. Tra-* r ftatu de Simplicitatc CIcricorinn??'V nus cft Epif-copatus, ait, cuius finguli Epifeopi funt infolid?? amp;X(juc participes. Percepit Hieronymus in Epi- {^1 nbsp;nbsp;ftola ad Euagrium,cjui Eugubinum Epifcopum,amp; quemuis alium facit parem Rora.Epifcopo. I Sextain noftr??rumrationcomnino amp;fine cir- v. J. V cuitione veram efle agnofeit, Septimam rationem noftram nec r?Šfut??t 3 ncc diluit.Sed quid in Ecclefia fummum aliud caput, qu? mCbriftum , qu??rerc neceffe eft?Ž Etfi aliquis ei?Žc^vnus totius orbisterreni

Monareba} Ad Cap. X. A Ltcra totius buius difputationis qq??^tio,qu?§ iVairem facit, eft b??c, vtrum, vcl Petr,us ipfc, \ cl ipfius fuccelTores Romani P?´tificcs quemad-modum Bellarininus exiftimat, fuerint conftituti totius Ecclefi?? caput. H??c prora, b??c puppis,bic cardo rei eft, in quo fe Bellarmini induftria pro-dat,amp; oftentct,fi qua eftjUccclTe eft.V crum quic-quid pro fuo loue Capitolina tonarc, intonate, detonate, rctonare b'ic conatus fit, totum illud / foltiin fiiinus Sc ftrepitus verborum fuit , non, j!* fulgor , non lux , non fulmen. Rifum mouit, if, non ftomaebum. Ac primuna caufla breuitcr if explicanda eft, curHefuit?? c quorum fodalitio 8c bava ifte eft ,tam obftinatc

tueantur Romanum Pontificem elfc caput vniucrf?? Ecclefi?? , elfe fu-pra c??ciVia, efle TS5 urnen in bis terris. Ratio buius tam (celcrati ertoris ab ils fufeepti cft , quod. boc vno nomine i Romano Pontificc pto- a



??? 14) Responsio Danae I I banturjcftqueh?Žc vniis error nunc, atqucanftS fuit totum fe??:^ iflius perniciofifliinsE ?  PapacÂ?'^ finnand?? fundamentum. Nam prim?šm quuni Ji??c fe??lafubolefcerc in Hifpania c?“piirct,? Pofl'j tificibus ipfis Romanis,amp; ?  Monathis aliisomni'j bus fuit damnata, rcpudiata , rciccta.Et quidcni merit?´, qu?´d lefum Chriftum inter ChrilHano?Ž fe?Štarium ifti faciant,qui omnium vnicus faluatol, eft,amp; omnibus Chriftianis exemplar vitÂ? coÂŽ' Tnuniter ?  Deo P??tre datuSji.Pet.q. ve?f.i. i. Coquot; rihtbiorumii Vtigituraliquamapud Romanum Pontificeii commendationem nancifeerentur ifti, hocpolH' citi funt fc

habituros elfe in voto amp;nbsp;in doginatci, 'â– quo vno maxime eius dignitas amplificaturi?? quod alij Monachi fol?šm habet in libera opinio' ne, Nimirum Romanum P?´tifieem cflâ€™c caput to-tius Eccleri??,amp; fupra Concilia. Id quod Sorboni Parifienfis apertiffim?¨ femper damnauit, daÂŽ' nantquc omnes viri pij amp;nbsp;boni. Itaque quum c??teri Monachi tria tant?šm vota habcant amp;nbsp;voueant,continentiam,obedicn' dientiam, Se paupertatem ; ifti tribus illis boc quartum addiderunt , Romani Pontificis vdâ€œ' fummi totius Ecclcfi?? capitis amp;nbsp;fupra Concilia agnitioncm,ftdcm,amp; defenfionem.Propterquod

poftremum votum poft multas prcces amp;nbsp;intet' pcllationes tandem ab Epifcopo Romano cornÂŽ fe(Sa,amp; h??refis probata, receptaque eft. Itaque nemo mirctur,fi Hefuit?§,fe obftinacio-rcs Pontiftei?? tyrannidis dcfenforcs pra??beanf-Ni facianbextra ?Žerrarura orbem eiiciantur,amp;ab omnibiil ??¤



??? ??innibus ctiam Monachis, quibus iam cane peius 6r anguc funt cxofijdilanientur. C??tei?šm in ipfo qu??ftionis buius vcl prim?? isgreffu fallitur, Sc fallit turpiiUmc Bcllarminus^ Pliires enim interrogationes in vnam contunditj dum fic arguit, Papam Romanum idcirco efle caput omnium Ecckfiarum, quia Petrus! ?  Chrifto earum caput conftitutus eft. Implicat enim bis verbis b??c,Si Petrus, ergo amp;nbsp;fucceffores eiusrft fucccfforcs eins, ergo omnes; Si omnes , Ergo amp;nbsp;Papa Romanus,quiafucteffor eft Petri. Quisfal-laciam iftam , qu?? amp;nbsp;Petitio quoquePrincipij, ?¨c A n?? confequente eft,no videt manifeftifflm?¨?Ž qu?§omnino inepta cft.Sed i? m

argum?ŠtaBcllar-minbquib. Petru omni??Ecclef.caput c??ftitutum ?  Cbrifto fuifle probarc nititur,perpendamus. Prlmura eft ex Mattb.i6.v.i8.Tues Petrus /Â?perhancTetram xdtficidfo EcclefitimA^.Kvi^??hi-nus Sermone primo,Peria 5.Pafohatis,FÂ?dej Petri hi)cmeruit Midtre, non Petrus ipfi.Ticm? c Petrus boc idem ?  Cbrifto accepit amp;nbsp;audiuit, non pro fe , (olo â€?.ver?šm pro omnibus Apoftolis , pro quibus tune vcfpondit, Tu es Chriflusfiltus tlLe Â?)eÂ?,Matt. J i6.vcr.i5.Marc.8.verf.a9. Omnes enim interro-j garat.'Uoj lt;?ŽKfe?Â?irfrc.Ergo omnes Apoftoli , non I vnus Petrus conftituti funt caput Ecclcft?? fu??. y ertfm quiafidei vis ?  Cbrifto tota pendetyid-circo re???¨

diciturfirmitas ilia, quam fides noftra babet,pendere ?  Cbrifto , aut efte Cbrift?? ipfiim, quod id?Š cft.Quare ifta Cbrifti fentetia, nibil pe-cullatiter ad Petr?? pertinet, fed ad fide , de Cbri '1 fto quam babuit PetruÂ?.



??? 244 Responsio Danae I Qiiidigitur Bcllarininus?Ž Vrgct, vultquehn**, Petram elfe foliim Petrum, amp;nbsp;hanc promiflionf'quot; foJi Petro,no item aliis Apoftolis amp;nbsp;fidelibusy'' lis ?  Chri?Ÿo datam elfe. Atqui hoc ipfum rdâ€œ' tatur ?  Cyprianojcuius diftiim eft in can.M'?? tur 24. qu??ft.i: item Ab Auguftino,AnibrofiO)^' aliis, vt eft ibidem in can.Quodcunqiic,fideb^' cnim omnibus hoc idem pollicetur Chriftus,!Â?â€• vt fint petra aduerfus omnes Inferni vires finÂŽ' loel. 3. ver. ij. zo. De clauibus aperte ChriftÂŽ' ipfe teftatur lohan. vicefimo,vcrfu vicefimopÂŽ mo, fe cas omnibus fuis Apoftolis ??qiialiter Â?â– ' buere,

amp;nbsp;omnibus fidis Ecclcfi?? fu?? Paftoribâ€œ' t non vni Petro, aut Petri fucceftoribus d. can. qnitur 24. qu??ft. i. amp;col. 498. L. A. amp;nbsp;Bellarmino. Hoc ipfum probant verba Chru*^ qui Petram fidemappcllauit, amp;: cui Petrs,ÂŽÂŽâ€™ Petro dedit amp;nbsp;clauesiftas, amp;nbsp;firmitudinetn ?’ uerfus Inferni vires A portas. quot;Vfus eftenimlâ€œ tninino g?Šn?Šr?Š Chriftus,quod Petro MafeulofÂŽ' uenirc non poteft. ? Nec obftant Patrum dida varia h?Žc detorÂ?â€™ Bellarmino.Eft cnim hoc genus argiimenti cia A non caufta pro caufla. Dixit hoc Au^^?? guftinus, Athanafius,amp;c. Ergo hoc eft fidci ?’ ticulus. Male

colligitur. Nec enim fides noiu* hominum placitis amp;c didis, fed folo Dei vet' bo fcripto nititur. Nam vel vnius ruftici SaÂŽ' da fcripturam rede allegantis fententia totic^' cilio generali fine Sanda fcriptura aliqnida^ manti eft pr??fcrenda , tefte Johanne Gen'â€™ÂŽ cancellario Parificnfi.Sed, ctfi largiamurbem?ÂŽ ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Bells''



??? Ad III. Controvers?Š i45 )iâ€˜ .(?? )Â?â€œ )Â? lt;gt;â€™ (f 0' |0 Bellarmino Petrum caput Peele fi?? fuifle con-gt; ftitutum ( id quod ell falfiflimura ) quid hoc Romanos Pontificos iuuare potell, qui nihil cum Petro , nifi abnegationem Chrifti com-' munc habentâ€™neque Petri funt lucccffores?Ž Qv[odad reliquasilliuslocâ€™ Math??il?´.verf.iS. Tues Petra, nbsp;nbsp;nbsp;interpretationes,quia funt tole- lerabiles,ncque cas r?Šfut??t Bcllarminys nos eas quoque admittimus,amp; probamus. Nam quod col.492|..L.C.ait effe abfurdum, vt verefidcles fint Petra firma aduerfusDiaboli vires,(vbi enim effent parietcs,addit,fi finguli fideles effent fundamentumORefpondeo,nihil

abfur-diineafententia ineffe,nifi fi vclitBellar.Petru i-pfum,qui hac Chrifti fententia audiuerat,cflc ab-furdu,qui in 1. Epift.cap.i.v.y difert?¨ fcribit,omnes pios effe viuos illos lapides , viu??fque Petras domus Dei, Ergo ijdcm funt amp;nbsp;lapides feu Petr?? , amp;nbsp;parietes , diuerfa ratio-ne. Sunt Petr?? , quatenus eos corrobor??t, amp;nbsp;facit inui?Šlos per fidcra in fe , Chriftus. Shut parietes, quatenus cum aliis fidelibus adu-nati Ecclefiam conftituunt; Ergo vnus Chriftus eft Petra ilia, fundamentum amp;nbsp;columna, in qua if 0' (*, (it caetera liantNos pi) fumus Petrx, quatenus illi innitimur, amp;nbsp;ab eo firmamur. Quam ditlin?Šlion?? noncapit

Bcllarminus.Putatenimomnes6ePetrum, quum dicitur Petra, dici amp;nbsp;conllitui ipfura. fundamentum ecclcfi??,quod ell abfurdiflimum. Vnusenim Chrillusis eft,teftcPetro epift.i.ca.5. v.q.tefte Bellarmino ipfo, qui vi veritatis viclus Caluinifententiam ample?¤litur col. 495. L. A.amp; nobitcum



??? 24^ Responsio Danaei nobifcum facit,fe euertit- Qnod ait Chriftus, Ttht ?¤ico ^TuesPeir^iU*i qu?? hic col.495. vrget Bcllarminus , ad PetniÂŽ pertinebant, non in proprio , fed in appellatiue Pctr?? nomine,cjuo modo omnibus Petris amp;nbsp;fiJt' lib. c?´uenit,quiavcr??in Clirift?? fide habet. Erg* vcrbali?§c,T7^/ Â?/zco,fignific??t rz^z,quatenusfid?Š,li* bes, amp;nbsp;Petra iil?¤ z/zco, qui es filiiis lon??: nontibt quatenus fimpliciter es filius lon??. Atqueb breui,verdque verborum amp;nbsp;pcrfpicua interpret!' tione Bellarminura magno ??ftu , Sc laborefublt' namus,qui in Grammaticaharum vocum,amp;Pf*â€™' nominuhi Tu,tiht,

hanc, explicatione vclutin^â€œ' to mifer h??rct.QMre non ad fidem Petri, quatf' nus in folo Petro eile potuit, vt fingit Belhnf!'! nusrfed ad fidem Petri, qu?? itidem in omnibusH delibus efle poteft , iam in quibufdam erJâ€œ' fpe?Št??s Chriftus dixit, Ttbt dtcoyTu es Petrtty^' ten us luper me fundaris, Auguftinus Sermone*)' in Matt h??um.Ergo voces h??, T tbs, Chrifti fermonem non reftringunt ad fohmP''' fon am Petri,filij lon??, fed communemoranin'*' fidclium, pro quibus tunc refpondcrat, forte**-(quoniam omnes fideles habent fidem veram Chrifto, amp;nbsp;in Chriftum.) d?Šclarant in vnius Pe**' perfonapro omnibus fui fimilibus , id

eft, We*' busfupponentis. Eft enim telle ipfo Petro,t-n pift.c.i.v.i' Fides xqu?¨ pretiofa in omnib.fidd* Dixit ante Chri{{as,u^d,ificabo fuper fenfidem tSs me,Ecclefiam me Am. per ve rbum f***^ teporis n??per pr??lens itdtficof quia iamtiiepo**, 9



??? Ad III. Con tk over s. 147 gnus fidclium,qui candem cum ipfis de fe Chrifto ndem profiterentur, numerus poftea colligcrctur, ?¨c Ecclefia Chriftiana fic ??dificaretur; non autem fubtifteret in iis foliim, eyui iam cam R Jem in fc habebant. Hoc Cluifti confilium quum capcrc non poflit Bell^minus, fc vehementer fatigat amp;nbsp;torquet. Q^are non fuper fidem Petri , quo fenfu vult Bellarminusd'uit ??difreata Ecclefia, quae ipfi fue-. ritpcculiaris-.fcd fuper Rdcm omnium Apoftolo-runi,pro qiiibus Petrus rclponderat quae eft in Chriftum, ikde Chrifto vnico Ecclcfix capitc, , (nondcPetrojVelinPctrum,) qu?? eft omnium fidclium communis Edes. Tandem verb ctiam venenum

euomuitBcl-larminus, quod celabat, dum ait columna 496.L, C. PidemPctri peculiarem fiiiffe tant! meriti, vt roercretiir effe Petrus Ecclefix fundamentum, ) quafiexmeritoEdem habcamus, aut aliud Dei 'i donum,contra quam eft apudPaulum , fecunda '1 nbsp;nbsp;Tbcffalonicenfium,tcrtlo,verfu fecundo. Epbe- ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fioriina fccundo, verfu o?´lauo.?Ž.Timoth?§i primo, â€™â€™ verfu 9. amp;nbsp;pr??lcrtim tantum donum , quantum 1^' iii'i eft caput eflâ€™c Ecclcfix ,quod a Deo Patre gratis datura effe Chrifto homini, non autem ex mcri-to ,?ŽcribitPaulus, ph'iiippenf. 2. verfp tionp gt;nbsp;decimo.

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ft Somniat autemBcllarminus , q^ium aitfidcro Petri fuiffeindefeftibilcm, col. 49p.L.D. Sl-icx abnegationc Chrifti ab co poftosi^facU apparet falfum effe , quod de indcfciftibilit^ate fidei 9etri t??impud?Štcr afiirnaat Bcllaxm,in^ Et hxc quidc 4 4



??? 14^ RisP??Nsi?? DAigt;jA?ˆr oftcndunt Petrum non fui(Te eafwt ccclefiÂ? Â? Chrifto conftitutum,vt vult ifte. Ad Cap. XI. QV?? o??odecim capita feqiiiintur, ea funtin-ytilis rcruin car??.qu?§ ix.amp; xi. iam explicate lunt, repetitio. Itaqucnullo noftra; cauflfe damno prxtcrmitti jxitcrant. Nc tarnen Bcllarmin.con-queratiir aliejuid ?  nobis elTe omifTumdn qi?? ! ?§aufl?? fundamentum ponerct, fmgulis capitibus fequentibus refpondebimus. Primum quidem huic xi. in quo fc iugulatBcb larminus, qui col. 498. i-..^.^-kes^ondeoi vivÂ?â€˜/ ritatis coactus fatetur omncsxii. Apoftolâ€•* fuifle ?  Chrifto capita ; amp;nbsp;fundamenta eccldi^. '

conftitutos, non vnum autem Petrum-Nam qi'Oâ€œ ' dicis caufla amp;nbsp;fubterfugij addit Bcllarminus b C. Â§. Tert??o folum Petrum fuifTc paftorem ori' narium : rcliquos ante Apoftolos dclegatos, vnâ€˜1' obfccrojhoc fumit, quum non alio quam ?„po?Ÿquot;' li nomine,ftciit alij Apoftoli,capiit A; reftorcede ft?? ?  Chrifto defignctur Petrus Matt.io.S: Panlo Gala.2. eius poteftas Circficifionis finibtis, vti Pauli Pr??putij, circunferibatur, amp;nbsp;Petrus ipi^ priorcepiftolacap.5. verf. i. fealiisapgrcgft,'^!t-cellentioremautem gradum minime hbi tribui Quarc non aliud Ecclefi?? regimen Petro, qtiaifl aliis Apoftolis fingulis compctebat: ac proind^

non plus fupet eum, quam fuper fmgulos Apo' ftolos fiindatftr, aut ??dificatur ccclefia Dei ApO' ca]ypft2i.verTKAuguftiriusin Apocalypfin.Hif' rohym.lib.t.m louinianum.Fucrunt enirno'â€™^â€•^â€™ amp;nbsp;finguli Minffter/afia duntaxat fundainenta capita! I



??? Ad III. Contkovers. 249 c??pita; Vnusautcm Chriftus ipfum caput, amp;nbsp;fundamentum principale, verum, autoritatiuum.Ita-que quura fuum hunc errorem noftr?? fentcntl?? contrarium tucri vellet BcHarminus, coaftus eft col.497.L.D.fcribere,fed inepte, Si fals??,amp; blafâ€” phem?¨ ,hanc Chrifti orationem ^y^?Žd^ficabo fttper hancfidei tn me Petram eccle?Ÿam meAm^ effe im-propriam, amp;: alienam. Si tropicam dixiffet, quia tunc amp;nbsp;Petra,amp; fides metonymic?¨ pro Clarifto fumitur, vel metal eptice, firmitas abftra??ium pro firmanteCbrifto c?´crcto,amp; verc dixiflct,amp;Cbri-ftum proprie, vcre,amp; accommodate locutum effc intellcxiffet

Bellarminus. , nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad Cap. XI I. IAmaclum agit in toto hoc capitc longiffittaO Bellarminus, amp;nbsp;tenebras minus oculatis oftun- i dere conatur exbac diftinftione inter Hiftorlc??, ' nbsp;nbsp;amp;nbsp;Parabolicam (. Anagogicam, amp;nbsp;Metonyrnicam ' dlcerc voluit aut Symbolicam ) fignificationem, qu?? incptifflmi eft.Quis cnim vnquam vel fando audiuit effc parabolam, quum quidpiamprocura- * torio alterius nomine gerimus ,vclut quum quis Â? fuiPrincipis nomine Icgatus claucs vrbis alicuiuS accipit. No?¤urnas tc intempcrix, Bellarmine, a-gcbant,quum h??c

{cribcrcs,amp; boc parabolam ap- * pellares col.499.L.B.Â§.P4rlt;jfco/ic-?¨. quot; Porto quid verbabxc Cbrifti,fredeÂ?n tibi^Bar Iona-, dabo claues regnt coelorum, fignificent, quxrit '' ifte. In tenui labor eft, amp;nbsp;re facili,amp; iam diximus '' 1 fuperiore capite, Cbriftus dat clauesPctro, non V t filio lonx ; fed vt fidcli primum bomini : de- ' inde vtPaftoriafe cum aliisvndccim Apoftolis



??? JtJQ Re S P ON S 10 D ANAEI regend??fu??Ecclefi??dcfignato. Ergo certapcf' fona defignatur,quisnegat? Ncmpe illePetWS ^uieftfilius Ion??:fcd ncqiicfirmitas,nequed3' ues huic perfon?? dantur, qua qu??dain amp;nbsp;h??c ipfÂ?â€™ peculiarisperfonaeft, vtputat iftc:fed quafid^ni C?› aliis omnib.fidelib.c?“Annpc habet: amp;nbsp;vocatW' n?Š C?› aliis. xi. Apoftolis ad Ecclcfi?? p!antand??.Si^ verba C-hriftifonant.Sic Chriftus ipfe docetloh?¤'j ao.v.z^.Chryfoft.in lohan. loh??ncs accepit clau^ 1 regni c??lorfi: Paulus fe eas ?  Chrifto accepifl'elt;)o'; I. Corinth.5. Â?.5.2. Corinth, 10. vcr.8. Omnium C' nim vere fidelum primum : deinde

ApoftolomiO collegarum fuorum nomine refponderat h??cpcf' -fona, qux filiuslon^ erat : Quid igiturampHâ€œâ€™ qu??rit iHe?Falfum enim eft.quod fcribit col.49^' L.D.Bellarminus,Petrum illam c??fcfiioncmpfÂŽ fc.fuaque diintaxat perfona ??didifle: non protott veraEccIcfia:etri verum eft, earn in fua perfonac?Ž xdidifl'e,quum pro fociis fupponeret. Arguit fic Bellarminus, vt foli Petro claues?Ž-Chrifto datas eft?§ probet, Cui ?  Chrifto dicl??cfc ; Vadepoft me Sat3na,eidem antca di?Štum fo' rat , Tibt dabo claues Math. 16.verf, decirao nOquot; no amp;nbsp;vicefimo tertio. Atqui foli Petro dixit Chuquot; ( ftus , Va.de pofl me Satana. Ergo

amp;nbsp;foli Petro dixit tibi dabo claues , R. Fallicia eft A pcth tione Principij. Nam negatur antecedentishoc r connexum , feu confecutio, yt ft foli Petro Hi-1 ??um ftt, Z)ade retro Satana,, eidem foli Hat?? ! fint quoque claues. Ratio eft, Qnia , quiira om- â€? nes Apoftolos interrogaflet Chriftus verfu deci- -mo quinto apparet apert?§ Petrum pro omnibus rcfpoflâ€™



??? s! 'a ) '4 Kd III. Con t rovers. 151 refpondiflc : deinde dat?? funt clauesPetro , vt re??tori Ecclcli??,c|ucmadmodum amp;nbsp;reliqi?? Apo-ftoliMath. IO. Iohan.2O. dcfignato-At dictum eft Petro, Uade poshne Satana,non vt ApoftoloÂ? fed vt homini adhuc nimiruin carnalia lapicnti; ncquc pro aliis refpondenti, fed leorfumper fe,amp; pro fe agcnti. Seorftm cnim prcbendit Petrus Chriftum,Matth,16.ver. zz. Scd vt BcUarminum hcnigne mon?§a, magnam Ecclefix Dei iniuriam facit,dumPetrum,quern ipfius caput fingit, fate-tiir amp;nbsp;videt tam ignarum return cx-leftium, 8c a, qu?? funt Dei, nefciuifl'c,amp; tam grauitcr, nomine , ?  Chrifto rcprchenfum fuiflc. At Ec-

clefix caput amp;nbsp;Princeps Dei mentevn , quant nobis reuclat , norit necefle eft , amp;nbsp;res c??-leftes , amp;nbsp;de c?“lo venerit , Iohannis tertio, verfu trigefuno primo, trigefimo quarto, priorc Corinthiorum verfu vndecimo : vt omittam quod idem caput feu Petrus poftea tam turpitcr Chriftum abnegarit Matth.i??. Secundam noftvorura obic?Šlioncm non r?Šfut??t BcllarmiHUS , Petrum nirairum pro omni-mbus coUegis fuis reliquis Apoftolis refpodiffe. Imo probat hanequoque Chryfoftomus, Augu-ftinus,Hicronymus,amp; ante bos omnes Cyprianus confirmant. Plane ipfa Math?§i c??terorumquc E-uangefiftarum verba Matth. 16. Marc.8. Luc. 9.

roidxfe?Â?,dixcratChriftus omnes interrogans, perfpicu?¨ roborant. Ergo omnium nomine audiuit, quot;Tu es Petra, amp;nbsp;tibt dabo clanes, non fuo Vnius nomine Pctrus.Sic iftecol.soi.L.A.B.Vcru poftea tribus interpofttis lineis,tam eft inconft??s, negat hoc idem,quod paftus fucrat.



??? ?Žjx Responsio Dana??i Qu??riti Qupmodo pro fuis collegis refpontlf^ repotuerit Petrus. R. Quia amp;illi pr??fentesadc' rant,amp; eorum finguli idem de ChriRo refpondc-reparati erant, amp;nbsp;hanc cfTe fuorum collcgar??^f Chrifto fidem fciebat Petrus. Nam illi intcf^t f??peantea deeare contulerant. Deniquc quum hocipfum iam? lohanne Baptifta, cuius fucriint hi Apoftoli difcipuli.audiuiflent, ??ohan.bver.!?' Im?´ eorum vnufquifque liane ipfara de Chrift?? fidem fuam 8c. do?Šlrinam iam pr??dicaflent, quui?? milfi prim?šm fuerant ?  Chrifto ad pr?§dicanduÂŽ I:uangelium,feu Regnum Dei, Matth.io.verf.i^ amp;fequcnt. In

fumma,ini pr??fentes amp;nbsp;audicntes hanc Petri de Chrifta confel?Ž?Žonem amp;nbsp;nutu3 confenfu comprobarunt. Habet igiturBellarnii' nus quod qu??rcbat, ne patres propterea fatigcti quod facit vt facillimam refponl?Žonem inuoluat) fi poteft.Sed non poteft. Rcfponfio Bellarmini ad teiliam D.M.Luthe-ri obie?´lionem nihil valet. Dixit Lutherus datas quidem efle clauesPetro, non vt filio lon?? ; fc^J vteredenti, amp;dcfignato Apoftolo Chrifti, Quid Bellarminus? Nihil,Ait,Eflc fidelem ,amp; Apofto* lum,non eft formalis ratio cur dentur claues.Fal-fumhoc eft. Dat?? funt enim claues Apoftolisi quiare??ores Ecclefi?? dcfignati erant

,amp; fidclc-s erant,lohan.ao.vcrf.ij.i.Corinth.^.i. non auteffl infid?¨les. Eodcmmodoad quartam Lutheriob-ie?Šbionem nihil affert, quam etiamconcedit recte concludcrc,amp; intentum euinccre. Quinta Lutheri obictftio valet, N?Špe Mortuo P?´tificc claues manere in Ecclefia : ergo Eccle/?Ž?? ipii



??? I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad III. Co n t k o Ve r s. 255 ipfidat??funt,non Pontifici. Rcfpondet iftccla- ' ucs has ftatim , atquc mortuus eft aliquis Roma-' ; nusPontifex, reiiolareinc?“lum, amp;fifterefcin ' manibus Chrifti. Mir?? claues, qu?? volent ; 8c fa-?’ pientes,qu?? meliiis, quam Bellarminus Magifter f infuo Ifracl, fuum vernm autorem Chriftum ag-quot; nofcant,amp; ad eum redeant. Exclamare libet, Ag-â€˜ nofeit Bos amp;nbsp;Afinus poffeftbrem fuum , amp;nbsp;claues ' I fuum autorem:vcr?šm Bellarminus Frat.eura non â€™ I agnofcit.Ha,Mor.ache aflentator, amp;nbsp;fedaHefui-' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tarum peccatrix,aggrauata iniquitate, fernen

ma- â€™ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;lignum,ait Ifaias cap.r. ' Scxtanoftrorumobicctioefth??CjDataeftcla- â€™, nbsp;nbsp;nbsp;uiuni poteftas ?  Chrifto poftea aliquot menfibus, ' ! quam Chriftus dixerat Petro,Ttbudabo.T^im ver-bum habet promiffioncm futuri temporis. ' Itaque exMatth.i8.ver.i8.amp; lohan.io.v.xj.appa-ret poftea claues datas Ecclcfi?? , amp;nbsp;onMiibus AÂ?-poftolis.non vni Petro. 1 Bellarminus C0I.50J. L.B. negat Chr?Žftum a-gt; nbsp;nbsp;, pudlohanncm.capite vicefimo dare clauiura po- I teftatcm,quia vfus eft his verbls/(^orÂ?Â?? re??nue~ ' ritis peccata ,nonzuzem]??si vtapudMatth??um, 1 Q^rumligauerttis peccatn. Nam,addit, Mmm efl ]

nbsp;nbsp;nbsp;retmerepeccata, (jttam ligare. Rettnere enm efl re- i /w^'z/frf.Primiira abfurd?¨, rennere, eft reltntpuere. I Deinde ex priore Orationis Chrifti membro, 1 ^wrumpeccata remtfertt??, apparet, amp;nbsp;quid ver-* bum rettnere fignificet, nempe Iigare:amp; idem ?  I nbsp;nbsp;nbsp;Chrifto dici apud Iohannern,amp; apud Matth??um. Sed hoc eft effugium inane Bellarmini. Nam fei-pfum poftea r?Šfut??t, e.eA.â€™^Q^^X.Xi.^.Refliondeo.



??? 254 R E s P ?? NS I o Da N Ac f Quod ad locum Math iS. ver.18. prorfusignor??t iftcjquid figniticet,quu fit amp;nbsp;lacilis, Si perfpi-cuus.Sed liciniioliiit,qu??foluerc niillopactopo-tcft , vt tencbras ofFundat. Mirum autein cftj ilte Animi intempcrie abrcptus col. 504. L fcribat Apoftolos fa?Šlos elfe in Sandia Clt;rpâ€™ facerdotcs,quum fol?šm ipfi acceperint aChfi' fto,nihil dederint. Sit autem facerdotis dare offene Deo Hebr. 5. verfic. t. Deinde Apoftolos fuilfc faftos ?  Chrifto Patlores, quum Apo-jlolostoto genere inter fe diftinguat Paulus E; phef.4.ver. ii.Dcnique hos demum poll Chfi?„â€˜ refiirrtclionem faefos efle ?  Chrifto

ApoftolosÂ? qnum aperte aliud fcribat Marc. J.v. ij.iq.?  did-viuens Chriftus lohan.??.verfi.yc.â€™VoÂ?Â?? duodectmi'?‡?Žms fcrat tot in tam paucis verbis tao-tiMagiftri,amp; tam f?“dapeccata?ŽSed quoniafflft^ ftim amp;crrorem tuetur non nifi alio talfo amp;nbsp;erfoi^ vincere poteft. Septima noftrorum obiedtio habei Patfiip^f' fpiciias autorit?¤res pro noftra contra Pap?§Ronâ€™^' ni tyrannidem iquam h?Žc deftendit BellarminoÂŽâ€™ fua fententia. Sed quantumuisfudet in his partiÂŽ' cludcndis,partim corrumpendis,nihil eflicit ?Ÿd' larminus .Id quod pij,amp; modcrati Iccboris iudioâ€œâ€™ relinquimus.Facile enim quiuis id

obferuare ?’lt;â€™' tell. Nam in folutionibus locorum ex Patribquot;ÂŽ obiedlorum nihil aliud, quam nugaturjamp;aiiioâ€™'â€™ÂŽ hominui?¸i pertubat inuoluit Bcllarminus cÂŽ 5o6.507.amp;feq.qucmadmodflapparct ex co quo Petriiitiduplici modo Ecclefi??vult tuncrcpr?‡SO' tafle,nee tarnen Ecclefiam habere claucs^qu^'^'quot;â€™ f??nf



??? Ad III. Co n t r o VE RS 2$$ f??nt contiadi??oria : item ex co, quod deDona-tiftis amp;nbsp;corum crrorc lt;sgt;fgt;oi ?•ttoq hic ad-ducit : demum ek eo,qu??d nouas loquendi formulas , ?¤liis Patribus inufitatas , falfo tribuit; Au gull i no. In fumma, fefe in omnes formas 8c figuras vertit Protbeus iftc,vt ex eo (quern Lu-therus,amp; Caluinus, illiex Patribus iniccerant) nodo fe cripcret. Sed nihil verfipellls ift?Š effc-cit. Eo enim femper amp;nbsp;indilfolubiliter irreti-tustenetur. Ad Cap. XI t ti CLaueSquidfignifieent , quÂ?rit Bcllarminus 'hoc capite.Ait amp;nbsp;vultClauis nomine fignifi- I carl principatum fummum in vniuerfam Ecclc-p fiam, qui, quails fit,pofteaexplicat

columna^io. A L.\ jlsiempe rcmitterc pcccata,llberarc ? p?“na gt;1 pec carl, difpenfarc in votis, legibus, iuramentis, |\ amp;fimilibus obllgationibus. Talem principa- 1 turn ifte tribuit per vocem clatiinm Petro , 8c Romanis Pontificibus ,quos vult elfe Petri Â? fucceffores. Eft autem hlc duplex fallacia. i * Vrlma A petitioDe Principij. .Ponit enim pro 11 Vera clauis defirritlonc , Id , quod eft inter - nos pofitum in controuerfia , 8c contentio-1 nc. Secundafallaciaeft Anon coirfequentt.Ncc ' â€™ 1 enim fcquitur, etiamfi tails poteftaS ?  Chrlfto da; S ta cflet Petro, tarnen earn competere vel Petri s fuccefforibus omnibus, velpcculiariterRomanis . I Pontificibus, quod ifte male tarnen

condudit, 8c I obtlucr e fe putat.



??? 25^ Responsio Danaei Tres fuÂ??§ fent?Šti?? rationes aftert BcllatniiD''â€™â€™, Primam ex If. 22. ver.22. vbi clauis nomen prâ€™. futnma, regiaque poteftate fuinitur. Ergo vbi^'quot;' j fic voxifta accipitur.R.Hoc falfum cft.Nafflfâ€œ'' I l.ver.52.clauis fcientie data dicitur Pharif?§iM^'? fuftulcrunt. Clauis cft hymilitas, inquit glÂŽ^' Moralis : cft autoritas docendi, ait ibidem nus,non quidejn fumma (h?§c tnim cft foliusDÂŽ';, Ioban.6.vcr.45.vel Cbrifti, Math, pro menfura ver?? intelligcti?§, que cuique piÂŽ ta eft ? Deo,Ephcf.4. Eft trodu?Šlio.fcribit ibidem Theophyladus. Sicebquot; uis Abyffi data Angelo dicitur, Apocahj. ve'*'' id eft

poteftas apericdi, non ilia quidem fuffiÂŽ'â€™' qucmadmoduKi putat Bellarminus: fedlong?¨i^i ferior qu? (n fu^nma. Summa cnim Abyfl?ŽapcnÂŽ] dg poteftas foli Dco, non ctiam Angelo coisl*'j tit. Scdquidde clauis fignificato difeeptare cefTc cft, apud Matth. 16.ver.19. quum illudexpl*', cct duobus locis ipfemet fui dicii optimusint^ prcs.Chriftus, Matth.i8.vcr.i8. amp;nbsp;lohan.io-'^^ aj.efle potefiatem Ugandiii:^ remittendi jllam quidemfummam, qu?? folius Dci proP*â€™' eft.Marc. a.vcrEy.fcd pro data, concelf??quccâ€œ'' que ?  Chrifto ih fua EcclcGa poteftate. Sic e?Ÿ*ÂŽ , yifo quoque decrcto , voeem Clawa poteft^'ÂŽ

duntaxatnocare,non fummam potcftatemrtnquot;â€™ tendi pcccata,can.OzwÂ?;^;Â?, 24, qu??ft.i.quicft'* Plicronymo, can. Hind. 11. qu??ft. 3. 8c ibiticÂŽÂŽ Chryfoftomodn can. l^emo. h??c clauis vincul'quot;' appellatur.Quid igitur,Bellarn inc, ex tua pretatione, quum Â?iaucs oftiario in ipfius orfl'' natiof-



??? â€™â€™â€™ jt Ad i 1 L C o n ?? r ?? V e kSi hatione tradunturex Tolctani cohacilij cap. a3i qucmadmodum docctDuranduslib.a. Enchiri-di) cap. 4. fumma in ccclcfiain poteftas oftiario datur?? Quid ineptius?? Secunda Bcllarmini ratio eft du??la ?  tnore ho-minura, quum nempc claucs vrbium Ducibus, amp;nbsp;Prouinci?? Pr??tctlis ?  ciuibus traduntur. Aiqui non traduntur iis,vt iftorum Pr?§feclorum amp;nbsp;Du* cum poteftas in casciuitates fumma effe declare-tur â€?â€? fed tant?šm aliquapoteftas, pro gradu videlicet iurifdiclionis,qucm illis Rex conceftit.Qua-re amp;nbsp;hec ratio,vt fuperibr,eft fallacia A dicto fim-pliciterfic, Clauiumtraditio poteftatis

concef*-fioiicm figniflcat,cigo fupremae,amp; fumm??; Tertia ratio Bcllarmini eft, verba ipfa Liga- â– f' â€™â– f, amp;nbsp;filuere cjuod.cnn^ne fummam imperandi, Sc difpenfaiAdi poteftatera tribui fignificant.R.ln co tantum id declarant, tyui cam ligandi, ?¨c foluendi potcftatcm ?  fe 8?? principalitcr habet,qualis Cbri ftus ?‚pocalYpf.3. verf.y.non autcm in eo,qui mi-nifteriaiiter tantum,amp; vt feruus cam accepit,qua. lis Petrus,amp; rellqulApoft,oli,qui in nomine Chri fti,non{uo earn exercent a.Corinth.^.verf.q. Ad duorum Patrum teftimonia, qu?? pro fc ci-tatBellarminus col.^to.L. A. ccnties iam rcfpon-( fum eft. Primum corruptis iam ecclch?? tcmpori-j bus ifta ?  Patribus

prolata fuiffe, amp;. quum nral?¨ 1 locus Mattla.18. vetf.19. intelligcrctur,quarc per- 11 perama Patribus illadicuntur. Deinde fallaciani effe, A non cauffa.Hoc dixit Gregorius Magnus, n Ergo eft fidci articulus, amp;nbsp;irrcfragabilitcr adnait-tendus.Ealfa eft ifta conclufto. n quot;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;t



??? 158 RESPONSro^DANAEt Quarc vcra eft fententia D.Caluini, qui potÂ?!* ftatemligandi ??c foluendi pcccata hominuroÂ?' Chrifti verbis,amp; interpretationc Pauli Matth.c^' i6.vcrf.i8. amp;. cap. 18.2. Corintli.5.vcrf.i9.io.c'â€™'â€™' verbi Euangelici pr??dicatione, noftra in caÂŽ fidevel infidclitatc coniunClamfempereflefcf*' bit ; non in opere operato Baptifmi.aut operibâ€œ* p?“nitcnti?? ?  facerdote iniperatis , quemadnw' dum iftc imperitc,amp; blafphcme vult,cxfuefcbo' l?? bereft pcrnicioiiflima. C^odautemifte addit L.D. tam rudes Apa-ftolos fuifl'e, vt quid clauium nomine fignificiÂŽ' turnon intelligerent, ipfe rudiseft, quire??fr

cillimam amp;nbsp;tritam, ?  quoquam pr??ter quara ipfo , ignoraripotuifle putet. Q^od idernftab'â€œ r?Šfut??t ifte. Ait enim cos ex his Chrifti verbiâ€™ percepifle, Petrum poft Refurre??ioncm Chii^' Principem inter feconftituendum.Id quodamp;P'' trus ipfe ncgat 1. Petr.5. verft 1.2. amp;nbsp;fieri non pâ€œ' tuit,quum n??dum in Apoftolatus gradum, ? â€˜lâ€œJ dccid?Šrat effet ?  Chrifto fcftitutus.Iohan.25-*ti'' 17. Sunt igitur iftaBcllarmini infan??os Chnft Apoftolos c??uitia, amp;nbsp;??grifomnia inconcinni' Ad Cap. XIV. QVibus incptiis fcatent fuperiores iftins li' bri Sc Hominis difputationcs, iifdcm quentesplen?? funt. Nam ne

fcopum quidemib lius, quo vfurus eft in fui crroris confirinationCÂŽ loei nouit: nedum vt ex eo quidquam eulncaWâ€œ* probct.Locus cft ex Iohan.21.vcrf.15.18.17- vbiai^ Ghi iftus.Simoiii filio lon??jqucm cum ipfuro oftcndit Euangclifta, qui ?  Chrifto Petrusantti fogno-



??? Ab 111. CoNTROV?ˆk?¨. i5sf tognominatus tuerat ; fed qui propter turpifsim?? .j' ? fiJedefeclionem, 8i ChrilH abnegatiouc i?? Pc-; trusvel Petra elfe dcficrat. Itaque intotailla in-, terpellatione, qui fuit trina, nunquam ?  Chr?Žft?´ (0 Petrm pr?§claro illo nomine appellatur,fed tan-â– j, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;t?šm Simon,filt Ionlt;s,'fT ?  fua iUa dignitatc Apofto- ji latus, amp;nbsp;laude fidei feie dccidiffc intelligerct. Er-?’ go totius illius interpellationis ?  Cbrillo fa?Šl?? ,-l fcopus eft, vt Petrus fe ?  Cbrifto in Apoftoli di- 1 gnitatem reftitutum cognofceretm?´ autcm,Vt iif J Collegas Apoftolos vll?? prfcminctiam aut grad??j (,( aut primat?? Petro Chriftus tribuat, cui fatis erat y

loc?? vn?? cum aliis Apoftolis illi reddidâ€™ifle. Am-brofiuslib.^.dc Mi-'T er i^nterrogatur Petrus,ut J ter ante crucemnegauerat, ter fateretnr. Dcobitu A Theodofij.Ter confejfits e?Ÿ Petrus, vt abeleret^ina A nbsp;nbsp;nbsp;negationis erro?e.Hieronyvn.T rina n?Šgatiorie Petrni A trina confeptione deleutt. Auguft.Serm.^ci.in l?´b.Si A Serra. 1. de Pcfto P?Štri amp;nbsp;Pauli, T er negauerat tt-mor, ter confel?Ÿis efl ziwor.Bellarminus ipfe ex Cjâ€œ rillo col 511. L. Clt; Ergo non vtvlluSprimatusirt ?? Apoftolos Petro daretur,fcd vt trina'confeffione. thpllcemfuam abnegationem Petrus rcfarcirtt^ amp;in Apoftolatum duntaxat rcftituerctur,audiuit p, nbsp;nbsp;nbsp;?  Cbrifto ter

Petrus, Pafee eues me as. Id quod ipfa ebrifti verba declarant. Atque boc,quod eft ve-* p riflim??, fundaracto pofito c?´cid??t omnia Bellar* ex totius buius loei falfa interpretatione argu-?’ mental amp;nbsp;extramentcmCbrifti colliguntur. Q^xrit Bellarminus, amp;nbsp;fruftra verba perdit amp;nbsp;funditjVt probet foliPilio lon?? ter ?  Cbrifto di-dura effe, lt;^m??s me , Pafce ottet meas. Hoe enim O'!



??? jdo .Responsio D a N AE 1 nemo negat.SoIus cnim ex x 11. A poftolis Petruâ€™ CliriRum terabnegauerat Matth.26.verf.69.Nt' que hoc negat Caluinus(quod illi ifte caluninbn-tii animo aHingit col. 512.L. A) fed docet Pafce??* yoct non primatum, led folam docendi;amp; jnftitucndi alios curam illi coramuniter cuin alns Apoftolis 8c Paftoribus ?  Chrifto dcmandatam fignificarj, ld quod Petrus ipfe manifell?¨ ofteO' dit amp;nbsp;Paulus 2.Corinth.ii.vcrf. 28. Petrus i. 5. verf.2. Primatum au tem in fe, in Apoftolos,in Paftores j in ecclefiam idem ibidem verf. 4-Chrifto aflerit,amp; rel inqitit. Ad Cap. XV. QVid yoKPafie fignificct apud

lohan.li.verf i5.qu??rit Bellarminiis.In quo videtur com-muni fenfu deftitutus, fiue propriam, fiue tropi' cam huius verbi fignificationem fpecfes. VultCquot; nim fignificare amp;nbsp;declarare per fe,propri?¨,prini3'' rio primatum in aliquem. Falfum eft.Perfefign*' ficat,amp; proprie alere, amp;nbsp;cibum,vel corporeiini)''^ 1. Corinth. 9. verf.7. vel tropicc fpiritualeropr??' bere : fine ?  famulo amp;nbsp;feruo noftro nobis pr??bei' tur : fiueab co, qui nobis pr??cftaliquopaftoiS^ iure. Sic auis Coruus pafeebat Eliam Prophetic l.Rcg. cap. ly.verf. 4. SicSarepthana mulierpo' ftea cundem verf.9. quorum neuter in Eliana Prophetam ius

amp;nbsp;poteftatem habebat. tx quosp parct falfa Bcllarmini de verbo Pafee interpr?Šta^ tio pro fummo imperio. V cn'imjquia fepc contingit, vt qui ius 9c onuSi corporaliter,vel Spiritalitcr alios Pafeentiilw' bent, coniunctam quoque in eofdem poteftstcin



??? Ad III. Controv?ŽRS. 26t (vt id melius facerc poiTmt) accipiant, idcirco fit, vtperNoema, vel Metalcpfin, amp;nbsp;ex confequenti vox Pafie illud quoque imperium, quod huic o-neri coniun?Štum eft, fignificet. SicPaftorpecua-rius pafcit oucs, Paftor ccclefiafticus homines c?? quadam poteftate fibi ?  Deo data, no ilia quidem fumraa in eos,quos pafcere lubetur,fed quanta lilt propterea ?  Deo,vel ab hominibus concefla eft. Sed quid verbis opus eft in hoc pr??fcrtim ar-gumento, quum de voce Pafce quod ad Paftores ecclefiafticos,etiam Apoftolos,qu2ritur.Chriftus ipfelohan.io.amp; Paulus Actor. 20.verf.18. cxpli-cant declarare ius amp;nbsp;curam inftituendi alios ex

paro Dei verbo ; non autcm dominandi ius, im-perandi, difpcnfandi 2.Corinth.i.verf.24. i.Petr. 5.verf.5.1. Corinth.7 .vcrf.55. Itaque Epifcopatus ecclefiaftieus ?  Paulo ??pgt;ov appellatur ,non Tiy-n. i.Timoth.j. vcrf.i. Q^?? omnia hicBtllarminum oppugnant.Contrario enim f??pcriori capiti vitio hiclaborat. Namfupra vtebaturPallacia A di?Šlo fimplichermunc autcm ca,qu?? eft A dicto fccun-dum quid ad di?Št?? fimpliciter. Vox Pafcere non-nunquamfummum imperium fignificat,vt in Regibus ; ergo fimpliciter amp;nbsp;fempcr fic accipitur, . QuishuncDialedicumferat? i nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad Cap.

XVI. Mirus es artifex, Bellarmine, qui vt tuam in linguaGr??capcritiam?‡qu?§ ccrtc per quam exigua eft) oftentarcs, ctiam Grxcum Sacrx fcri-pturx textum corrumpcre veritus non es ,tam es irreligiofus;8c abfque vllius Codicis noui vel v?§-tetis fide iwfo?Ÿ?„TjÂ? pro nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nobis fubftitucrc ?• 5



??? tfSi . REtPONSIO DaNAEI (lufus es:vttuam ctiam h??c allegoriam nouamW' f??ngeres. Deniqj ipfiiis Domini noftrilefuChri' fti verba miitare temere voluifti qui ta feuere collt; 517.L.D. Smalcadicam Synodum arguas, fohirogt; quod verba Pauli aliqua tranfpofuerit. Tuncjtli' pebat SpiridionTripbyllio apud Sozomenum ?•.Hiftor.cap.ii.melior es Chrifto,qui Hi-xit, vt eius verba r?Špudi?Šs? Sed vt ingenium ho-mjnis iftius onines norint,ctiam in fuos ipfosE-pifcopos contumeliofus eft.tam cfl; maledicust qui eosouibus feminis, quam agnis mafculis c??-parare malit ,Nimirum qu??d meminiflet mulic' i?§m, amp;nbsp;merctricem appellari in

Apocalypf.ca.i?' boruin Epifcoporutn caput: amp;cum qui in Sacw fcripturanominatur Agnus lohan.i.vcrf.29.Apo-calypf.5.verf.6.8.eire Chriftum Domin??,cui nihil fimilc habent ifti Bcllarminiani Epifcopi, li?§c^ fornutas mitras habeant, Porro inepta cft,amp; pr??ter S.fcriptur?§ mcntcWi atque adeo ipfius Domini noftri lefu Chrifti fcO' pum ea, quam ifte in bis verbis, lignes amp;nbsp;Engunt, allcgoria. Simpliciter cnim Petru Chrr ^fus in Apoftolatum vna cum c??teris rcftitiiit, Si cicuramfu?? ecclefi?? (quamamp; A gnos, Tuas Vocat Chriftus ) (icut aliis, qui non tecide-rant, Apoftolis fuis generaliter ,amp; comnninitef commendat. Sed

h?Žcfcirpnm in nodo, amp;nbsp;in lente vnguentum vanus ifte homoqu??rit, duininVO' Ci}i\is,y4gnos,0uesy0uicttlas, pbilofophatur. Denique eccleftam fuam Petro c?´mendalfe his verbis oues meoiz Chriftum nemo negatneii non foliznon vt ei in Apoftolos, vcl ccclefiÂŽ Primi-



??? Ad III. CONTROVERS. i??j Primatum traderet, ld quod Bellarmino proban-d?? eft.Cur igitur in rc c??ccfla qu?§rit iftc argumc-; ta, nifi vt oleum amp;nbsp;operam fua perdat, charta c??-maculct,amp; noftro otio abutatur?ŽVt ne ifte de hoe Iohannis loco cap.ai. nimium triumphct, S)C glo-rietur ,audiaT Paulum Galat.2, verf.y.quiftbi ec-clefiarum pr??putij curam ?  Chrifto demandatam cffc teftatur; Petro verb Circuncifionis, quemad-modum eft Aftor.ij. v?§rf.x.ii. verf.17. n?§omnes ccclefus adPetrumfpeciafle putct. Q^od D. Lutherus amp;nbsp;lllyiicus, amp;nbsp;alij contra Bellairaini errorem difputant, rcfte difputant, Nee enim negant,amp; fmgulis,amp; omnibus Apofto-lis

ecclefiam fuam ?  Chrifto fuiflc commendatam 2.Corinth.ii.verf.2?.Aftor,i.ver.8.fcdcontcnd??t non vniPetro,quod ifte vult omnes ecclefias tra-. ditas,vt{olusilleeaspcrfe, vel delegatosafe a-lios regeret. ld quod refutatPetrus ipfe t.Petr.5. I vcrf.5.qui ctia ah aliis ApoftolisSaiaaatia mittitur Aft.S.ver.i^.cora aliis Apoftolis fui fa??i ration?Š reddit Actor.n,vcr.4.? Paulo Antiochi??publice ' reprchcnditur Galat.2. verf. 14. H??c Bcllarmin?? plane rcfellunt.Imo Galat.2.vcr.??.teftatut Paulus Petrum nihil fibi vel ad fuum Apoftolat??, vel ad fuam do??rinam contuliffcrfed fc ei ??qualena fuifâ€” fe- Denique quum E-pifcopos ecclefiis inftituit Paulus A??tor.iq.verf.? ??.vel qualiter in ecclcfia ex

Dei verboinftituendi funt, Tiraotheum, ScTitti â–  docct i.Timoth.^.Tit.i.nihil de Petri in ca re au- ' torltate,autfuccefforum Peiri poteftate agit, ne-que e?¤tequiri docef.ncquc clcclos?  fe Epifeopos, Vt ? Petro approbar?Štur,ad c?? renrittit.lmo ipf?§-i r 4



??? *^4 Respgns??o Danae?? | rnet ?Ÿcllar. colum. ?‡18.L.C. omnibus amp;nbsp;Apoftolis datam elfe potcRatcm fatetur pcs ecclefias, idque Petrum commune cutn Apoltolis habuifTe : non autem folum. Quodtota colum,5i8,laborat Bcllarmiin'â€™â€™â€™' Pauli locum Galat. cap.i.vcrCy.explicet : liccunâ€™ iuuo, Sc. eo ??ftu,intjuo fudat, libero, id quod Paulus fcripftt , datam (ibi Pr??piitij,P^ tro veto Circuncifionis curam , intclligend??ÂŽ' plTe non exclufiue, 8c ncgatiu?¨, quali h??ccurs*'â€™^ }i ?  Chrillo in earn partem mandata ftt Petto Paulo: fed principaliter,amp; potiffim?? diuitaxaâ€™' yt prsecipu?¨ Circuncifionis prouinciam

fiifdp^' ret Petrus: Paulus autem Pr??putij. Quidigitâ€œâ€™' necefle fuit iramorari inco, vt doceret PcrniiÂ?; ter Gentes pratdicafle ??c pr??dicare potuifle;PJfl'* inter lud??os? Quas verb folutioncs affect Kclb^' larminus ad 4.5.6, argumentum noftroriimd'? nihil valent,amp; eum ipfum refcllunt,vt nihil [ folutionumrefutatione fit opus. Videnteninii^ aniniaduertunt pij le??'ores omnes ab eo contÂ?*^' omnia, qu?? c??tra iftum Petri primatum ? noffrâ€• proferuntur ex ipfoDei verbo. Itaque nihil te-fpondet J imo qu??dam diuinat, velut quodPttf^ â–  autore Apoftoli alij diaconos elegerint ; tra ipfiffima S. feriptur?? verba. Tribuitur enim hoc

confilium xii. non vni Pctro.Contraiftetol-5?Ž0.L A.Jtem quod duplex orbispartitio,??fdifc' butio fada fit ab Apoilolis inter feipfoscol.5'^' p.B Quod mult?? ecclcfi?? in Hifpania, Gallhi^^ | Africa fuerinta Petroplantat?? L.C.quasregio-Ijes nc yidit quidem vnquam Petrus : Qubdho-norifictquot;'



??? Ad III. C ON T K O V l K s. 265 notlficentius fiierit effe lud??orum Apoftolum (qui infeftiirimi Chrifti hoftes erant, amp;nbsp;paucigt; qu? m gentium, qu?? amp;nbsp;dociles Euangelio le pr??-bebant,amp; totum rcliepmm terrarum orbem corn plectebantur. Sic tarnen ifte col. 519.L. B. Deni-que qu?? Vetrus ab aliis Apoftolis mittitur, negat , Petr?? c?“tuiipfi ?Kpoftolorum,amp;: fuo corpori,cuius erat m?Šbi-um, fuilfe fubieclv.m, qu?? ab exem-plis, qux ipfe profert col, 57.0. L. B. rnanifeftifli-me tam?Š confutetur, tam eft in fui p ontificis Romani primatu amp;nbsp;tyrannidc ex fuo voto defenden-dapertinax, v cl c??cus. Sed quid non negarc Mo-

naebusaudeat? , Demum pari falfo,amp; mcndaciototumboc cap. iâ€™ XVI. concludit, vt fit par finis principio, irao toti corporicapitis,amp;,dlfputationis iftius. Ait cnim Petrum fciuiffe ante vifioncm fibi c?“litus obla-tam Buangelium promifeu?¨ Gentibus amp;.lud??is effe ?  fc amp;nbsp;coapoftolis prxdicand??.lmo hoc r?Šfut??t Petrus ipfe Afl:or. cap. 10. verf. iÂŠ. ATthil am-' '1 hi^ensproficifcere,verfu ?4.55. In veritatr cornperio ' (non ait, comperi, amp;nbsp;fciui) fediam difeo tn ijua-uis gente acceptnm e^e Deo, cjut ettm timet. Rrgo â€˜ I anteabocnonintclligebat. Quare b?§cvifiopro-' prie, maxim?¨que Petro propter ipfum Petrum obtigit.vt fatetur ipfe

A?Štor.ii.verf. 11. amp;nbsp;quan-tafuetit prirais illis ecclcfi?? temporibus de eo 'â–  inter Apoftolos ipfos altercatio docet cap.ti.A-dtorum, itemcap.ai.Vt mirumfit Bcllarminum \ vel tam ignorantem effe, qui ifta nefeiatâ€?. vel tam ' 1 impudentem, qui negate, fi feiat, audeat, amp;nbsp;ve-i lit. Sed vbique fie pcccat ifte, quia amp;nbsp;mentem,



??? i?Š?? R ESPONS IO Danaet ventrem fiio Romano Pontifici iainprideni 3lt;l-dixit:f?§d ?´c linguam. Ad Cap. XVII. POftquam quod contedit Bellarminusdc Pf' tri primatu re?¤a ratione amp;nbsp;via obtineie non poteft, obliqua confequi ScimpetrareconaturjVf nullum non lapid?Špro Romani fui Dcinumin'. tu?Šdo mouific apparcat:atque itainT?ŠploCap' tolino locum amp;nbsp;templum aliquod ?  loue fiio,iâ€œ, eft, Cardinalatum ?  Bapa Romano pro raerceJ^ tanti laboris crufcarc tandem poflit. Porro pr??rogatiuas, vt appellat,quafdaniPÂ?t(l amp;.feq. difputatione recenfet, quasinutili lahor?? in prolixiflimis verbis collcgit. Prolixus

eflevoluit, vt nos t??dio tot amp;nbsp;tarn inepta legendi ah' quo afiiceret, Sc mole tarn craffi volumims obto-reret.fi poffet. Sed fallitur.Pro Chrifti cniragifâ€™quot; ria tuenda S: eius principatu aduerfus iftoslatrO' nes defendendo quiuis labor, quantumuis grauni leuiseft nobis amp;nbsp;facilis. Inutilis autem eft labo'! ifte, quoniam etiamfi Bellarmino concedaturo-mnes ift?? Petri pr??rogatiu??, ex his nequaquae-uincit, crgoamp; primat??in Apoftolos amp;inecdÂ?'gt; fiam datum, aut competere Petro. Nccenimfe' quitur Quod fi quis fubditus ?  Principe fuopi??' â–  clara aliqua, multaque priuilegia acceperit: idein Vicarius

amp;nbsp;totius Rcgni caput fit. Alia enimch pr??rogatiu??, alia capitis ratio.Necmult??pr??ro-gatiu?? Regem aut caput faciunt : fed folaprima* ria ilia dignitas amp;nbsp;autoritas, qu?? alicui cxfeamp; Â? fe competit, veiutfonti reliquarum in eodemre-. gnoPO'



??? Ad III. CoNTRO VES. ' gno poteftatum. Irao priuilegia amp;nbsp;pr??rogatiu?? alicui ab alio conceff?? illius fubicction?Š arguunt; i amp;c in co effe longe inferiorem fummo gradum o-' ftendunt,amp; prob4.nt.Quarc duplex eft tallacia hic ?  Bellarmino commifla,Vna , quum res diuerfi quot;'1 generisconfunduntur, amp;nbsp;pro codem lumuntur, 'q qu?? ignoratio Elcnchl dicitur. Altera, A non ''' confequentc. Nec cnim efticitur, vt, licet h??c o- raniareliqua priuilegiaPetro data fuerint,ergo amp;nbsp;Principatus in collegas amp;nbsp;Coapoftolos datus fit. * ft' Ver?šm pr?§rogatiuas iftasvidcamus, quarum pler?§que Fcv?¨ omnes tam aliis Apoftolis, qu? m

Petro,vt res ipfadc?§larabit,funt communes; quare ex bis nihil fupra Coapoftolos habet Petrus. Prima Petri pr??rogatiua eft, ait Bellarminus, i MutationominisMatth.i6.verf.i8,Ioh.i. ver. 43. I Pcim?šm falfum eft mutatum ?  Chrifto nomen !l Petro-.fedillifolurahoc cognomen addiditChri-ftusvnde ait Lucas6.verf. 14. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;etianomtnauit. . Sic X?•). duos ibidem dicitur nomlnaflc, id eft, co-' i gnomlnaffc Apoftolos contra quam tarnen iftc ' l col.5ai.L.C.D. imperitiffime fentit, ergo Simon ' l ex proprio nomine , amp;nbsp;Petrus ex cognomine ap-I pellabatur ctiampofteaPetrus. Sic cnimMatth. l 4''^^'^â€˜'^'??ci.verf.a.SfÂ??Ž??zz oui Petrus

diCttur'.?¨i Pe-trusipfe l.Petr.i.ver.i.oftendit fibi nom?? Simo- nisrelia:umfui(fc,5Â?Â?eoÂ? â€œTetrtii.^oicm nomine yocatur Aa.i5.vcr^j,4. Simeon, non Petrus. Deinde hac nominis rautatio eft Petro cum lohan-ne amp;nbsp;lacobo filiâ€™is Zebed??i communis, quibus gt; cognomen Boanerges Chriftus iropofuit, tefte



??? i68 Responsio DanA??i , Marco5.verf.i8. imo amp;nbsp;Petro,amp; illis, eoHc^'^ genere aChrifto nomina impofita fcribit Quod igitur maius Petri fuit qu? m lohafli^ Jacobi in alios Apollolos priuilegifi,ius,amp; gatiua? Certe nulla. N?? quod b?ŽcadditBelb*^'. nus hoc Petri nome efle Chrifti propriu amp;nbsp;foli ?  Chrifto comunicatu efl'e, fallitur.Naiâ€•â€™ trus ipfe priore epiftola cap.2.verf 5.afl'eritoiâ€™â€™â€˜'j pios amp;nbsp;vere in Chriftii crcdcntes elle amp;nbsp;Petro*Â?J petras,quia Petra Chrift?? habet i.Corint.lO'''â€™ Sed voluit Cbriftus hunc fuum difcipuluin gnominari, quiafic cumprimum nominarJtiâ€™ vtomnes pij in

Petro quanta vis amp;nbsp;dignitasVff in Chriftum fidei eflet.perfpiccrent. Tcflimonifi Leonis Epifeopi Romani rum ?Ÿmili??,qui ca,qu?§ Chrifti funt,nimiru comunicant ad fua federn augend??,eft nihili'b' iTio enim eft iudex fer?Šdus in propri?§ rationed*' f??. Nemo pars amp;nbsp;iudex elfe poteft in ead?Š caÂŽ* AdCap. xviir. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;. SEcunda Petri,quam putat ifte,pr?§rog3tiMf ' quod in Catologo Apoftolorum defcribenÂ?'â€™ Petrus primus numeratur,amp; femel.Primus lo.verf.a.nominatur.R. duplicem elfe fallacbÂŽ Vn??jA nonconfequcntCjfeu figura dictionis. ti cnim ineptum ex fitu, amp;:

enuraeratione colbgc'' dignitatc,vt femper inferior exiftimetur, qui po' fteriiis recefetnr, N?? inter filios Ifrael enufflcti' tur primus Rube vbiq; Exo. tiV.i. Deuter.lpuJâ€™ quartus;amp; tarnen ifte dignior fuit tribus aliisft'* fratribus Gcncf.49.ver.8. Pr?§tcrea falfiimcftPfquot; trum femper primo loco recenferi. Nam Galat.!'



??? US' Ad III. Controvers. 169 vcrf.9. poft lacobum ?  Paulo ponitur 1.Corinth, i.verf.u. poft Paulum amp;nbsp;Apollo i.Corint. 9.verf. 5.poft omues Apoftolos. ui' )( Altera tallacia eft Ab ??quiuocationc vocis Pri mas. Nam primus quis diciturvelfolius ordinis rationc, vt h??c Petrus:vel Principatus in alios re-liquos. Id quod Petro minime conuenire fupr?  demonftrauimus. Oportuit autcm in ccetu Apo-ftolorumefle vnum aiiquem ordinis rationepri-mum , ne quid perturbat?¨, amp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ab iis amp; il inter cos fieret. Aliquid autcm perturbat?¨ in?Šc-cleli?? c?“tu fieri vetat Spiritus fanlt;3:us i.Corinth. Ad Cap.Xlx. [i' as iam

pr??rogatiuas Petri recenfct Bcllar-V^minusjfunt partim ipfius Petri vitia ; partim Dei dona illi cum aliis Apoftolis, vcl etiam cum omnibus fidelibus comuniter c??ccfla. Quare nc-quaquam pr??rogatiu??.Temcritas fuit, tcrtia h??c Petri pr??rogatiua, videlicet quod Petrus Chrifti iniraculaimitari voluit,amp; vires fu?§ fidci cxperiri, exjguas illas quide ignorans, plus de fe, quam fibi incflet pr??fumere. Itaquefuper Mare ambularc voluit, vbi pene fua tcmcritatc pcriit, Mattb.iq. verf.3031. Ergo vitium hoc Petri pr??rogatiuam appellat Bellarminus. ff ff Quarta pr?§rcgatiua eft, Noffe Chrift?? elle Fi-lium ilium Dei viui Matth. i6.Quinta,quod por-t?? inferi non pr??ualitur?? fidci de

Chrifto, quam habuit Petrus, dicuntur, verf.17.19. Sed fuerunt h??c dona Dei Apoftolis omnibus cum Petro communia. Dixit cnim Chriftus, V os antem auem me dicass effe ve^f. i5' Itaque omnium Apoftolo-



??? 270 Re s PON s I o Danaei min nomine refpondit Petrus:amp; ilia qucqucW naaccepit.Imo Augiiftiinis Serm.55. de vcrbisA' poftoli ex Marc. i.v.24.tradit id?? de ChriRo coquot;', tefTum pene efle Diabolfi, quod Petrus Sexta pr??rogatiua Petri Itatuitur aBclbi'ÂŽ' no,quod Petrus tributum pro fe ipfo folueritO farizMatt.iy.veif. iy.Mirum hominis iudiciuin^ peruerfum,Qu?´d nempefoluere alij tribuhilid'' gnu pr?§rogatiu?§ 8c principatus,n?? aut?Šlubieamp;'â€™' nis pene inlim??. Ergo Paulo contradicit Bclb minus qui Roman, ij.verf.y.id fign??fubieCtioquot;â€™ ?§flc,non aut?Š impcrij docet.ContradicitHieroquot; qui, vel ipfo Bellarmino telle,

maltidApoftol'' collcgilTc tellatur in Matt.ca.iy.C??tradicitCk fto ipli, qui ibi verf. 26. negat omnes eosclfeâ€™l Reges, vel liberos Reg?? amp;nbsp;Principes, qui triBuquot;*' foluunt alteriifed potius lubditos cll'e exeoChquot;' ftus arguit. Ecqu?? eft igitur ilia tua menSiBdbquot; mine,omni iudicio humano dcllituta,amp; seâ€™J'sw;'' vt qua? funt ligna manilell?? fi.bic?Šlionis,cavcli'! eife lignaprincipatus 8c Impcrij in alios?ŽMilui'quot;ÂŽ' te.non.hominem efle oportuit, quum tarn fcriberesiamp; arsTra. Quod fi fortalfe qu??ris, Gur vn?? ex Apoftoh* petr?? n?Špc ('hrillus foluere C??fari tribut??v??' luit,ratio facilis ell,vt te mancipi?? Romani

Poquot;; tificis, 8c iplos Romanos P??tificcs doccret,Pc'quot; exemplo Principibus terrenis fubiicioporterCi??^ iis ve?Šligales elFe, qu?Šadmod?? c??teros fiibditoSi vtellin c^n.Tribfd?? 2|. qua:ll.8.amp; can. patnr qut?§ll .1. amp;nbsp;vult Ambrofius cpill. 2. ad Vi' lentinianum,Augufl. li.i. Qii??llion?? Euangeb' qu??ll.25. Difcat igituriam ille, quod



??? A-DIII. CONTR?“VERS. X7I y ftt ? Gur Petrus folus tributum C??fari folucrit in fi-gnum obedienti??. Itaquc Petrus ipfe pios omnes Regibuspar?¨re iubet i.Petr.x.verf.iy. Ad Gap. XX. amp;nbsp;XXI. â– ft if GEptimapr??rogitiuaeft miraculum ?  Petro fa-Â? ??ctum. Hoe iâ€™li c?? omnibus aliis Apoftolis,imo plerifque bypoctitls eft, fiutque c??mune Matth. , lo.verf.S. amp;nbsp;y.verf.xx.Nempe Miracula condere. Ergo nullum ex eo lus peculiarc competit Petro. Qu??denira nefcio quas nugasaddit ?‰ellarminus ilhs miracubs, amp;nbsp;qu??rit in lis allcgorias, hoc illi familiare eft, vtleclorum oculis tenebras oftun-dat,inutiliter cv fxufov in lente vnguentum, contra

prudentemV et erum paroemiam, qu?§rere f, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nugas nugerrimasjVt ait ille,agere. A nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;O??lauam pr??rogatiu?? facit inftdelitat?Š Petri, A qu??dCbriftum cfl'ct abnegaturus. Incpt?¨, quaft f' Vitium noftrum inter nol tras pr?§rogatiuas , qu?? t nbsp;nbsp;nbsp;funt honoris,tecenferi poftit â– , aut dcbeat.Dcliras A nbsp;nbsp;h??cprofefto Bellarmine,vt antea. ft Nonapr?§rogatiua, Quqd primocx virisPetro fefeChriftus oftenderitpoft refurre?Šfion?Š. Pri-mumhoc falfumeft. ]s!am ils duobus viris appa-tuit Chriftus primCi, qui Hlerofolymis Ernannte ft nbsp;nbsp;proflcifcebantur, vt ordo amp;nbsp;ferles hiftorie ?  Luca y'

nbsp;nbsp;diligenter obferuatademonftratLuc.X'P.v er.15.8c Quanta igitur iftor?? duor?? crit fupraPetrum ftÂ? pr??rogatiua; imo quanta Marl?? Magdalen??, ex M tua fententia,(upraamp; Petrum, omnes Apofto-los,cul ptim?§ omnium fefe Chriftuspoftrefur-l''i reftlonem manifeftauit?Ž Sed , quemadmodum vl fupra demonftraui , ex bis pr??rogatiuis quas tâ€˜l nbsp;nbsp;ifte vocat, PrimatumPetri in Apoftolos, vel in 1)1



??? Responsio DaNaeI ecclefiam colligere,eft fallacia, A non confcqufÂŽ' te,amp; tâ€™allacia Ab ignpratione Elenchi.Idquo'' in fcqucntibus quoquc capitibus apparct,valcti^ locii habet, vclut in D?Šcima, amp;nbsp;vndecima, nominat, pr??rogatiua. Long?Š verb pr??l??rendlii effet Petro Iohannes ex xj. pr??rogatiua. NamlÂ°â€™ bannis non mortem, fed long??uam vitarti (Vwli jnelius Piincipatiis,mcliorquc conditiocolliji' tur, nec cnim mortui homines ampH?šs regnani' pr?§drxit Chriihis, A promifit loh.ii.verf.aa.aJf^ vt immortalis in his terris tore ab aliis Apoftohâ€™ pen?¨ crederetur verfu 23* h?§Tunt niigx,tjâ€œâ€™â€™

perfcqui pene meipfii pu Jet, quia bonashorasiâ€™ rebus f??hdis collocare viros bonos amp;nbsp;pios dcc?Ž^ Ad Cap. XXII, OMnes ift?§ ix. pr?§rogatiu??, qu?? rcccnfentÂŽ. neque pr?§rogatiu?§ funt Petri, quum qu??lquot;' commemorantur, vna cum c?§teris Apoftolis,vâ€™' aliis foc??s velut loh??ne egerit: vel his eti?? cocth fis,nihil de P?Štri Primatu effici poffit. QuanqHiÂŽ iniurius eff in Euangeliftam Philippum amp;Paâ€œ'! iumBellarminus,quivt fuum Petrui^ cxorartâ€™ ali?Šnas, id eft, Philippi virtutes illi applicattiteP amp;nbsp;B.Pauli : quorum vterqiie,tefte ipfamct S.fai' ptura,priiis aliquos cxGrecis Getibus ad Chti-

ftum conuerrit,qu? m Petrus, Philippus videlict' Eunuchuin Actor. 8.verf.36.Paulus Gr?§cos,quiâ€™ bufcuniElierololymis dcChrifto,amp; fidedilfenti Actor. 9. verf. 29. quicquid hunc ipfum locum corrumpensBcllarminus columna528.L.C. nil' litiol?¨ fcribatadfui Petri non autcm veiiPcÂŽ ^Chrifti Domini Apoftoii Primat??in ecclefiim ftabilif??



??? Ad hi. CqjiTRQVERS. ftabiliendum.Scd fruftra;corruit cnim ifte Primaâ€œ tus per iele, tam funt infirma illius fulci?Šdi fufte-tacula ?  Bellarmino fubftrata. vi 0' h' 1Â? if Qood negat prq Stephano amp;nbsp;pro lacobo prcces ??b Ecclefia,quantum,amp; vt illa tune potuit,, concc-ptas fiiiflcjiiugatorium eft.Sed fi boePrimatutn tri buit,ecrte Paulus potius, quam Pctrus,fucrit vni-ucvlale Etclefi?§ caput,pro quo ci^ptiuo f?§pius ora-uitEcclefiaDci. Rcliquabuiuscapitis xx 11. fun| mer?? nug??, iic bominum iam mala de Principat?? P?Štriopinionc velut veneno fafeinatorum deliria. Ad Cap. XX II I. J /ACto fabellas iam b?Žc narrat, t??dij Ic??orun?§i l Vzfubleuandigratia, Bellarminus,

quas Petri A Pr??' ogatiuas inlrdfc yocat: quibus ctiam c?´cellis, 4 neboc quidem quod yult, ctfeccrit, Petrum afiis Apoftoli?Ž ti??c piefcreudumnedum in cosPrii^r;|-j. ^'i! nbsp;nbsp;tum ?  Cluifi?? accepifl'e. Sed bomo ifte manum dp ll'l 5' tabula?‡quod cfl iraperiti pi6loris)tollere non pov tcft,amp;bylofuo in fuiDei Romani gratiam voluit in b??c pr??f?§rtira argumento indulgc- quot; 1 li' Petrum ab ipfo L.bi iflo fuifie babtizatum, fal-l fuuieft,tam quodnenainem baptizauit Cbriftus l ipfe lofiau.q.vcr.i.tum etiaiaa quod ex loban. Ba-,1 ptift?? difcipulis crat, fient ?´c reliqui Cbrifti Apo-d ftob.?‡Nam venerat lobanncs vt difcipnlosCbri- ft??pr??para??etLuc.i.verfi.^?´.amp;fic docetTcr-l

tullianus)Ergo amp;. ?  lobanne prins baptizatus fne- rat. Ridiculum porro iftud cft Andrcam ?  Pc-J ?„TD fi?šffe baptiiatum, qui prius qu'am Petrus, A



??? 474 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â–  R E $ P o N s I ?? ?– A Kâ€™ A?‰t ad Chriftum ipfe verieratjiohan.i. Perrum ?  Chrilto crcatum vnquam fuifleEp' fcopum,amp; falfum eft,amp; nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, quuro alij oÂŽ' iiino amp;nbsp;re,amp; vocatione fucrint Epifcopi, alij A-poftolijtefte Taulo,Ephcf.4.vcr.ii.Pctrusauteni ruerit Apoftolus,Mattli.io.v.2.fa?¤us.Ergo tjuurt inter Epifcopos ftatuitur Petrus, tantuillide A' poftoli gradu amp;nbsp;honore dctrahitiir : quantii Epr icopatus Apoftolatu minor eft. Eli enimEpifc??' pus, qui vni dutaxat Ecclefiae amp;nbsp;gregi in orbe tcr-far??pr??ell.Atis eft Apoftolus, qui ? 

Chriftocâ€œ' r??omni?? Ecclefi? r??fufeepit.Qii?? duo muneraiÂ? tod?Šloc?? habere non poft'unt. Eligatigitur Bfl' ;larminus,quem velit fujftePetrum fuum.N??Tf' ??¤ trusChriftifuit Apoftolus. Quod auteni minuS)Col.5i9. L.C. 7â€™aulumnegat immediate j Deo Apoftolum fuific ordinatum: fed per mannâ€œ impofitionem Mimftroriim Ecclcft??jcohtradici' Phulo manifcft?¨,qui Galat.i.ver.i.negat feablâ€™^ minibus , vcl per hominem fa?Štum cftâ€™e Afoftoiquot;' fed pcriefum Chfiftum. Contradicit item WrO! qui AClor.io,v.4i. fatetur omnes Apoftolosiroâ€™ ??¤ mediate ?  Chrifto vocatos fuilfe , amp;nbsp;ordinatoS' C?´tradicit

Chrifto ipfi,qui loh??. 6.vcr.7O. vos ego diiodfcim e/e'gt?Erquot;o neque alia,nequenia- j ioris autoritaris eft in Ecclcfia Petri vocatie, qcJ ' alior?? Apoftolor??.Imo ipfemet Bellarminustol' 55i.L.A.omncs Apoftolos feribit itid?Š , ficutPt' tr??, Ecclefi?? Epifcopos ?  Chrifto fuilfeordina-tos.Quid igitur in eo plus Petro tribuir?De PeW c?? Simone Magno certamine, 15 vera effethifto* fia, amp;nbsp;Corn?Šlius Tacitus , amp;nbsp;Suetonius, amp;nbsp;Pl'' niiis, qui rcs fu?? attatis mcmorabilcs aÂ?Â?wtlt;



??? I A?? III. Cont?Š??v??rs, 1 ?¨onfcripfernnt, aliquid traclcrent;amp; imprimis hi- I ftoria Sacra in Aclis Apoftolicis.Petrum dcnique , ' ?´iRom?? fuii1e,ac fedi(re,amp; illic pro Chrifto pal-, I fum effe prober Bell?¤rtniniis , amp;nbsp;tunc nos credc-4 tnus.AlioquihTiftoric?Ž certant, amp;nbsp;adhac Tub iudi-01 ce lis eftiSed fibijluifqne fabulofis narrationibus,â€™ ,l tanquam Pal?†pbatus quidam,credi vult,amp; impe-' I rat diftator ifte Romanus Bcllarminui. Nam ho-,Â?l niities ifti ofticiof?? m??daci?? in fuis fcbolis c?´racii * I d?¤t.Nos veto illud omnino d??namus Dei verbo. 4 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;AdCap. XX1 i 11/-

M r^rorfus ineptus eft homo ifte,cjui tres tantum ?  n A NiccnaSynodoprimaPatriarchalesfcdesc??-â€? 1 ftitutas fcribat,quum ahud aperte can.6. eiufdem. 4 Synodi doceatbr, nerope quattuor agnofci, inter il quas eft Hierofolymitana. Id quod iftc negat,felt;l' il impud??ter ; it?Š quum eas tres fedes Pattiatchalfes '4 foiffe vult,quod in illis fedilfet Petrus,quum cum y I Alexandri?? vixiffefac quot;vel fuifle cjuidem nufquam) }'A a?§parcat.Excipit ifte. Puit Alexandria: per Marc?? 5)1 fuuravicar??um amp;nbsp;fubftitutum. R. Prii?????š?? quitf ).1 KocdocuitBellarminum ? Qiiod enim ex Ana-j, 1 cleto,Leone,amp; Gregorio aftert,eft in3ne,quu ipfi )(l fibiinfuacauffaiusdicant.

Deinde cade rationc 1 tn omnibus Rcclefiis, in quibus tunc erant Rpi- 4 fcopi, conftituend* fuerint fedes Patriarchales,â€™ I quoniam ex iftius fententia omnes Rpifcopi iara {, I aVetro mittebantur, vt quidam ipfius Vicarij le-y I gati,8Â? ab eo delegati. 01 Quod denique de fefto Cathedr?? Petri amp;nbsp;de li-YI Uris formatis ad Petri fui (.i.qualc animo fingit, â– y I no qnalis fuit v erus)P etrus P rimatu corrob or??du il nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;SX



??? Responsio Danaei offert Bellarminus,flint n??ni??,amp; corruptÂ? clcfi??,atque ifto errore fafcinat??, id eftiC??eÂ? dicia,amp; tcftimoniantaquc nullius prorfus valâ€œ^ ac momenti : Quanquam ex ifto Cathedra: 1â€™^''* fefto Durandus in En?§hiridio lib.y.cap.S.n?´R'*' rnam,fed Antiochiam fubliniat,in qua tunc Rom?? Petrus inthronifatus fucrit, Ergolaiisiâ€˜â€˜ non ad Romanos,fed ad Antiochcnos pcrtinet- Ad Cap. XXV. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, BReuis eritnoftra ad hoc caput longiffnn??r^' ponfio. Nam totum ?  principio ad fine lab*â€™' ratduplici fallacia leu vitio. Primum eft cauffa. Dixerunt

Patres Petrum habuiffe pfiÂŽJ turn amp;nbsp;regnum in Ecclefiam,ergo hoc vcriiW^' Chriftus cnim,qui folus earn autorit?¤rem trib'quot;â€™â€™ re poteft,ac potyit,hoc negat.Fore videlicet Apoft??los,cor??mquc fucccfforcsrcgnum.r zminquit,Â?o?7yÂ?cLuc, 22. verfu vicefimofo'J ait idem , non efl de hoc lohan. i8.vcr.36,Negat idem Petrus i.Pctr.J'''''' qui ?´c fu??,amp; Apoftolorum rcliquoium,amp; ruturorum in Ecclefia miinus amp;nbsp;officium elleai'lt; Pafcerc gregem verbo Dei,non aptem in gregefquot; dominari,amp; regnum cxcrccre.ldcm docet Faul'â€œ* A(ft.2O.v.28.amp; 2.Corinth.lo, v.q. NegatW^ nymus,qui parem

Eugubini, amp;nbsp;Romani P??tifi^ amp;nbsp;Epifeopi in Ecclefia autoritatc elfe fcribit.NC' gat Gregorius Magnus,qui ad Euloli??fcritâ€™?Šs'â€œ' firmat c??,efle pr??curfor?Š A ntiChrifti, qui Ib I uerfal?Š Epifeop?? vocat.Id quod veto pctroCW fti Apoftolo c??petere non potcft.Ncgat ante?’'â€™* Patres Cypriauus,qui vn?? elfe Epifeopat?? '



??? 1 Ad III. Controvers?Š 277 cuius infolidum funt participes frnguli,in fua quif- ' nbsp;nbsp;nbsp;que Ecclefia,Epifcopi. â€˜ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Altera huius capitis fallacia cft, Ab ??quiuoca- i nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tione PrtiniitiiiiPafloriSiCapitts,PrttpoJitt,(im??\???Žxc?‡t 1 nbsp;nbsp;nbsp;vocura, qu?§ ?  patribits tribuuntur Petro , dunta- / nbsp;nbsp;nbsp;xat ratione or Jinis, vclut inter tr?¨s Auguftos v- gt; nbsp;nbsp;nus eft primus: n?´ autem rationc poteftatis amp;nbsp;im- ) nbsp;nbsp;nbsp;perij.lftevero ad regiam dignitatena eas voces transfert : imo ad blafpbcm?? in De?? ipfum pote-ftatem, per quam Petrus,vt ifte vult, peccatarc- ?‡ mittere,p?“nas peccator??

tollereprorfus, vcl im-r rninuere.difpenfare de legibus,de pa?Šlis, de iura-I mentis ,aliifque rebus potuerit, i. feneftram ado-f mne feelus patcfacere vi iftius iuris quiucrit. Id 1, quod amp;nbsp;falfilTimum,Sc prorfus blafphemum. ri nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Quod flaliquiPatres talc quidpiam Petro tri- 4 buerunt,qualcfingitBellarminus, iaraerrorei' ftius poteftatis fafcinati,fic, fed perperam, fenfe- gt;, nbsp;nbsp;runt amp;nbsp;fcripfer??t. Qu arc fides minime eft illis ad- |l^ hibcnda.DiCfum eriimClirifti, Mattb.i?´. quot;tu es )j\ Petra.fjrfiiperhancPetram.^Sic.'?§e^?‡im?¨. de Petri jll pfona funt interpretati,qu?? ad fid?Š Petri in Cbri-It fto, amp;nbsp;in ebrift?? plan?Š fpeâ‚?tct,amp;

refcratur.Cauf- fasverojcur fie, pr??ter mentem Cbrifti,locus ifte ?? Mattb??i explicaretur in noftro de Antiebrifto li-y bello iampridc expofuimus ac docuimusrad quem j breuitatis gratia,le??:otem remitto. t'1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, Ad Cap. XXVI. i' nbsp;nbsp;Z^Omparatio inter lacobum amp;nbsp;Petr?? nibil pro (dj V^PrimatuPetri in Coliegas amp;nbsp;Epifeopos c??-dudit. 'Nee eftimfcqueretur, ctfipr??ferrctur pc-(dl ttuslacobojidcirco aliis omnibus,amp; ipfi Apofto-ftl

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;s 5



??? 17? . Re s P o N s I O' P A N ae I lor?? c?“tuipr?§ferrijamp;pr??efle.Sed qu?§decareP' M'Luthcrusdifputauitidcircofecit , vtcosfuÂ? gladjo iugularetj'fuifqurrationibus conuincerct' Ncgari yero non potefti lacob?? Petro pr?§fuiffc??' pr??pofit?? fuiflein C?´cilio HierofoIyniitanoA-l??or ij.Facit eniin Jacobus,n?´ Petrus,c??clufiont' Ad Cap. X xy 11. INdubit??ter amp;fin?§ circuitione t?? quod ad doctÂ? n??, t?? quod ad muneris Apoftolici dignitat?Šiâ€™ ^mplitudincpr??fert Bcllar, Pau!Â? Petro ?§ol.54-' L. A.-quid reli??t igitur quo minus Pctro Paula''' pr??feran)us,e??que, n?´ Petr?? Principe Apoftol?? r?? appellcmâ€™.â€™Q^od

cftonuiino,amp;ncceflari??c??lâ€˜ qu?Šs.N?? cti?? i 1 Je ex P?Štri meritis,ipfius in in?? priiijtipat?? metiturfupra c.proxiiTio:qii?‡ ta quuni 11 nt ex huius confefl??one in Paulo, qu?Ž/ Petro maiora,quis dubitare poteft, quin ex i?Ÿ'.'â€™' doc?¨rin?? amp;nbsp;fcbol?§ fegulis Paulus Pctro fit J rendus 5c in ApolJolatu,amp;in Principatu?Ž Nam quod Â?fte cxcipit PaBli fupra Pt*''quot;''', pr??eminentiam fuiH?§ tant?šm extraordinat''quot;â€™'â€™ amp;nbsp;in ipfius Pauliperfona tcrminatam??nip?Ÿâ€œquot;'^^ r?? poileris nequaquain continuatam , efliig'quot;â€™ cftiSc aâ€™o^or ^xp^Aaxofiquod nihil habet coloris *'^, cnimpotius

continuatum elliiiPetrifucce?Ÿ'â€•quot; ipfius poteftas minor amp;nbsp;imbecillior; qu? m iâ€•.* ' ii fucceflbribus ilia maior amp;nbsp;efficacior Pauli d'0 tas 5c poteftas ? H?Žc procul dubio viftus di?Ÿ* Rellarminus, licet inuitusgt;;amp; poftea col.544;P'?. fertim quum Maximi amp;nbsp;Leonis, amp;nbsp;Gregonjy gni accedat ad noftra fententiam confirma'â€™ ?Žlutoritas.citata ab hoc ipfo col. 54x.L. A-Bi,



??? ! nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;J Ap III. Con t rovers. x79 Dcnlquc quod iftc ??ftuat in argumento (quod ' nbsp;nbsp;ex Pauli tanquam excclletioris Petro ?§i?Štura ad-- uerfusfuam fcntcntiam ducitur) foluendo nihil agit.Vetus cnimilliPaulifupra Petrum piftura, amp;fitus arguit, quÂŽ fuerit primitiu??Ecclefi?? de vtroqu,c fententia, Nimirum ca,vt omnibus mo-dis Paulura Petro pr??fcrret ; non autem Petrum 5 Paulo,quod iftc vult,fed pcrperam,amp; contra fitus igt;! alicuius ad dextera fignificatione omnibus nota, h

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad Cap. XXVI n. 4 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;noftri inftituti gt;nbsp;pic Iccior, hoc loco Â? 1N peccata illaPetri(qux magna ex parte, licet D'l excufare velit, agnofeit tarnen Bellarminus') exa-M gitarc,aut examinare.Illud cnim cxDei verbo di-fl dicimus,Lcuit.i8.v.7.pM(icÂ?diiTâ€™4frfef tuinonrete- ges. Itaquc inter lllyricum amp;nbsp;Bellarminum tota 4 n??c controuerfiaamp; totalis vcntiletur. Hoefo-4 nbsp;nbsp;lum dicam , quod ad rh??bum,quc traftat vterque f'l nihil ifta peccata vclconceffa,vel negatapertine-I re.Nam neque idcirco Petro in Ecdefiam prima-o

nbsp;nbsp;tus denegari propter ca peccata debct,fi illi ?  Chri H ftoDomino datus amp;nbsp;conceft'us probavetur, quod f'l efhccrc non potuit Bell rminus ; neque idcirco n nbsp;nbsp;Petro in Ecdefiam Primatus competit, licet h??c peccata nunquam commiferit, fi ifta autoritas in iV eCi ?  Chrifto tv??ftata trlbutaque no fuerit.Tribu-?’ ta aut?Š nufqu?? docct S.fcriptura: denegata multi S.fcriptuv??locimanifcft?¨ tradunt. Ergo fiuc ilia i'' nbsp;nbsp;nbsp;peccata taceanrur,{iuc refricctur,amp; c?´mcmorctur fine etiarefutentur, nullum omnino mom?Št?? ex V' ?§oad cauftim fuam cuincendam habet Bellar-r s



??? iSo nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;?œAkA'sV minui It?¤(^uc nos fitco pcdc hoc tain ? â€™-?ŽiyioirJ^'â€•â€™' argdmentuiTi tranfibiinus, C-enfnrdyC^ examen hutoi libriprimi. Hic anteftari libct Robertum BcllarriiinnÂŽ H??reticuin in his quinque totis de Suniino Pontificc llbris non pro focis, vt aiunt, amp;aris,ilt;l eft, pro rc fancliflima plignarc ; Fed pro porcis amp;nbsp;haris , id eft , re omnium fordidiiTima dccertaW nempe pro culina amp;nbsp;Pap??, amp;nbsp;ftia, pro ventre,pro abdomine,pro lumbrico, quem petit, propingiâ€•' Sc vili omafo,quern pro Deo habet tarnenÂ?vtpir

rique alij,quos damnat B.Paulus Philip.5.verfjj' Eorum enim finis eft exitium,?e iraDei. C??tcr?šm tria qu?§dam imprimis fiimmaBfH^ mini in hoc toto libro vitia eaque vbique fpM^* gt;nbsp;obferuabunt pij, amp;nbsp;eruditi lc??torcs,Nimiriini A-ftutiamjContradiclionem,amp; Falfitatem. Aftutia, fraufque robufta vnaeft, quodhuiÂ?^ difpLitationis de Summo Pontifice initiuin repetit magna phantafia, amp;nbsp;prxpofita pompa,amp;?’ gemino ouo , Quid fit Politia, QuotuplcS. Q??â€™â€œ Alonarchia, Ariftocratia, Dcmocratia,Qnaropti' ma,vt eflet exPindari lege tÂ?tÂ? tS amp;nbsp;frontifpiciuTHXoL??^t?§ 8c fplcndidum,Sr inefeans Jedlores.

Sed quidifta omnia vcl ad propolitam qu??ftion??, qu?? Politici, amp;nbsp;ccclcfiafticiregimirâ€™Jâ€™ plane fit diuerfa ratio,diuerfib leges, diiicrfa infti' tutafilla vcr?”,q???? tam longe repetit Bcllarminus ad Politicum, non autem ecclcfiafticum regimen fpe??tent? Alterafrauseft,quodmagnitudinciamp; onere huius tarn longi amp;nbsp;crafli voluminis (quales hifunt



??? Ad III. CoNTROh?R!k iS?? bi funt quinque libri pro vna controucrfia dt SummoPontificc ) putauitfefc poflc hos ??btcrc-t?Š, Sc ab illiu's 'rcf??tatione amp;nbsp;le??iohe arccrc, vel abigerc : quurti bic qu??ftio ex â€™vho Lucde loco, 8c Chrilli dicto Luc-li.vcrfu 26.brcui'tCr,amp; pcrfpi-cu?¨ definiri tot?¤ potuerit. Nullam Moharcbiai??i Siiimirura inter veros ecclclix Paftores efledebe- rc.V criim fallitur. Laus cft b??c noftra maior,pof-fc panels verbis amp;nbsp;Pagcllis taib craflo fcripto re-(pond?¨re. Tertia (raus eft,quod huius contro-uerfi?? definitioneda non ex ipfo Chrifti orc, (qui quum folus fit buius domus, nhnirum ecclcfix 'I dominus,poteft quoquefolus principatum

iftum ' 1 c??ftitnere Hebr??.3.v.6.)n?´, inqu?? ex ipfius Cbri- l fdorc,fed ex corrafis nefcioquibusPatr??,qui pef-T fim?¨ locum Matb??i,cap. }6.Tu esTetrw-iScc. in-' I tcllcxcrunti dictis petit,amp; buncPctri fui,non au-'1 tern Petri CbriftiPrimatum ftabilit. N??q?šolno- 1 do ij principatum Petro dabunt, qui nullam illius 'I dandipoteftatembabent? Lrgocx foloUcivcr- l bo ,1100 exPatribus conftituendus, amp;nbsp;hrmandus '1 eftbiePrimatus. ' I Contradictio eft multiplcx.Nam primu$,vt vet ' I exipfisparatitlisapparet,liber ciuintus buius con-Vl trouerfi?? euertit omnia , qu?? a cap. i8. vfqv.c ? d â€™ I nbsp;nbsp;nbsp;18. buius libri primi traduntur ?  Bellarmino, tarn ' I fuitifte c??cus ;

item qu??lib.4.cap.t. difputat,vbi â€™ I nbsp;nbsp;Romani Pontlficis fupra omnes Lpifeopos cxcel- 'I nbsp;nbsp;nbsp;lentiam offert,amp; extollit. Itcrti cap. 7. buius libri â€™ I nbsp;nbsp;nbsp;primi vult,fed perpcrarn,folis Epifeopis ins com- ' I petcrc in ccclcfiam, at Idem tame in fine ciuldem I nbsp;nbsp;nbsp;capitis,faftus faplctior,lToc lus plis Maeiftraiibus



??? R ESBON SI Q - Da nae I quoquc communicat pro modo fuz iurifcli??*ÂŽquot;^ c.6. Democratic, omnino remouct ?  gubcrnatijâ€™' neEcclefiaftica ;candcm tarnen poRcacuni^l'*â€™ inncgotiis Ecclefiarticis.tum in confenfMquot;'ÂŽ tota pJcbs elccio Epifcopo accommodarc admittif, Idem cap. col. ^88. Ln A. Â§. prorfus abrogat amp;nbsp;euertit, quicquid in his libfâ€™ fummo fuo Pontifici tribuit. Ncgat enira habere pot?§ftat?§m in purgatorio : amp;nbsp;in his tert^ fic illam reftfingit,vt Pontificem fuum fiipinÂ?'ÂŽ nolit yel Sacramenta inftituere pofle, velh?â€™ Chrifti mutarc, Jtaquefeipfumjfuiqu?¨ Petri Primatumagb^f' ftruens

col.54t.L.D.fatetur Paulum pctromaiO' remamp;dodrina,amp; Apoftolici muncrisdignitat' fuifle : At col. 54p E A. eosinter fepares ficb Qmd tarn inc??ftans,amp; varium?ŽQuid pluraPMul' tis locis ( velut col. 498. L. A. 504. L. D. i.Rejpondeo col. 50$. L.C. ) agiront) A: fcrihit??que Apoftolis omnibus datam clTe^ Chrifto clauium poteftatem.Qi^H igi tnr plus fuo Petro, non autem Pctro Chrifti tribuit Bellas minus? Denique columpa. 495. L. A. Â§â€? t tradit folum Chriftum eftc totius Eccleft?? fundainen' turn: negatque columna 497. L. A.Â§. Petrum tuncprimatum in Apoftolos.amp; Ecek-fiam accepifle, quum illi dixit Chriftus,

T^etruiyamp;LC. Quando igitur, Bellarmine? Vides 1-gitur, vt nullos habeas antagoniftas te ateipfo rcfutari,amp; prorfus cuerti,qu?? fumma,amp; ineptib fima contradi??tio eft. Porro falfum pcnc infinit is locis in hoc libr*? primo /



??? A D I 11. CoNTROVERS. 285 primo ?  Bellarmino adiniflum eft. Nee cnim vn-qiiam tanta peccauit, quanta in hac difputatio-ne, dum alios Sacr?? feriptur?? locos itafcriptos, negat, alios talfa interpretatione , corrumpit, alios inuoluit amp;nbsp;obfeurat alios detorquet: Et,quod omnes. vident ftatim initio difpu-tationis iftius locum ifai, 28. vct.16. Ecce pono lapideraamp;c5 plan?Š faJfifteat, id'eft, fuum fun-damentuin. Q^id denique magis impium eft, quam quod ifte col. 454. fcribit. Â§.Addit poftre-piq non nifi per Petrum peruenitur ad Chri-ftum.Ergo fie erit Petrus Bellarminianus nofter apudChriftum aduocatus,via,veritas, oftiQiquc-modum verus Chriftus eft nobis loban, 10.

amp;nbsp;14. amp;nbsp;i6,aduocatus,via, veritas ,iic oftium ad verum Deum. Quarc iaplures Chriftos habcbimuszqu?§ certe quide fumma, amp;nbsp;impiiflima eft blafphemia. Sedtil^omine^efii vfejuei^uo hmepater?? ?Ÿles. Librum Secundum, Ad Cap. 1. ' T^V?? fol?šm qu??ftioncs in toto hoc libro lon-giflimo tra??antur,V na,V trum Petrus Apo-ftolus Chrifti fuerit,ac mortuus fit Rome,Sec??da Vtrum Po/itifices Romani Petro fuccefl'erint in EcclefiafticaMonarcbia; Prima qu??ftio Nullius eft mom?Štiracc ex ea quicqua ad propofit?? etfici-tur,colligiturve.Nec .n-fiue Petrus fucrit Rom?§, fiue nonifiue mortuus,ibi fucrit,fiuc n?´ hoc quic-qu?? valet ad ftabiliendam Rom.Pontificis in

omnes Ecclefias tyrannidem,quemadraodum Bellar. h??reticus putat, Eft cnira fallacia A nop con-



??? Â?84 R E s P b fj s I ?“ , D A NJI?ˆI * feqircnte, amp;nbsp;ineptifl?Žma ? c maxime pucriliscÂŽquot;' nexio.Jtaque hic iyllogifmus cft aa-uAAÂ?gt;/?â– Â??. Et tamcn x i.tota capita cotinet,tam iftc amp;nbsp;noftro otio abiititur.De altera huius libri ftionc fuo k)co agcmiis. Ad Cap. II. PRorfus ineptit homo iftciamp;nugas agit migtt' rimas. Ergo funt iftius h??retici non argumenta,fed nugamenta h??c. Ac quidem Primum, Petrus i. Epiftola cap. 5' meminit Babylonis.ergo Petrus Rom?? fuit-NaU Roma dicitur allcgoric?¨ Babyl?´,ex qua nobisfoâ€™ giendum cife docct Spiritus SanClus, Apocal.l7' V. i8. prim?šm, falfaeftifta interpretatio.

Deinde non valet confequentia.Potuit cnim effe ibi mom?Št??.Deniq;quid pr?§uaricator aliud feribere! aut diceret,quoRomaniP??tificiscaufsaprocleret) quam quod hoc loco Bellar.qui Romam Romani Pontificisfedem amp;nbsp;Merctrice amp;Babylonemilb Deo Angelifque bcatis dcteftabilem clfe fatctuii amp;nbsp;probat? Secundum argumentum eft , Multi fueruiU Rom?? Chriftiani antequam eo Paulus vcnirct, Aft. 18. ergo Petrus crat tunc Rom??. Curpotius vero.quam Barnabbas,quam Andreas',amp; quama-lij Epifeopi, vel Apoftoli?ŽQii?? c??memorat Paulâ€™ Rom.i6.pios ac fideles,qui Rom?? tue erat,vinos recenfet.nufquam

Petrum,In illo cap.iS.ActorU) fit??cfuiftet Rom?? Paulus, nequaquam ci'iLucas pr??tcrmiflet. Nee enim id abfque piaculo faccre vir tantus,tamque pius potuit. Ergo aruXXoT'/?§iui Indus h??retici apparent, funtque mera fallacia



??? Ad III. CoNTROVERS. 18^ ?’ ' nbsp;nbsp;A non confcquente.Quid?qu0d quum vult,8: Clc j n^cntetn Ronianum Petri fucceflâ€™orem amp;nbsp;Doro- j, I nbsp;nbsp;theum mcntitos aittquum vult,amp;. ipfius Kxreli ifti J, ^pplaudunt ,.vera dixilTe fingitj vti col.559. L. A. ^.'Dorothem amp; Tertiuin Bellarmini argumentum eft, Marcus Euangelium fcriplit, ergo Petrus fuit Rome.lnc-ptis,mi homo,qui he argut?§ris.Eodcm enim mo-do dicam?šftafcribebatBcllarm.quoniambaculus , nbsp;nbsp;nbsp;erat in angulo.Nam,vt Euangelium fuura ?  Petro J didicerit Marcus, quid hoc probat illud eura Ro-, nbsp;nbsp;nbsp;m?? didi?§iffc,non alibif' D?Šliras,quum h??c feribis, ,,

nbsp;nbsp;nbsp;amp;nbsp;raal?? intemperi?? animum tuum exagitant. , ; Qnartum argum?§nt?? fabellam anilem c?´tinet, 11 nbsp;nbsp;nbsp;Â?paod genus didi -, feriptiqt ?  nobis in difputatio- 4 nbsp;nbsp;nihusTheologicis reiici iubet,Paulus i.Tim.4. v. I nbsp;nbsp;J.Dehac enim Petri cum Simone Mago pugna in I veris, veteribufquc hiftoriis,amp; Aclis Apoftolicis ') I neque piÂ?tum,neque feriptum quicquamextat. I â€™ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ad Cap. 111. . T^Ergit; Bellar.in nugis,fabellis,amp; fallaciis c?´te , l 1 x?Šdis, Vt Probet Petr?? Rom?? mortu?? fuilfe. I

nbsp;nbsp;nbsp;C??ius funt h??c argum. i.ineptilEim?? afyllogifti??. . I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Prima,Rom?? oftenditur P?Štrifepulchr??.Ergo â€™ nbsp;nbsp;PetrusRom?? mortuus cft.R.Eotr??sferri aliunde I i nbsp;nbsp;Petri cadauer potuit,quemadmod??Hieron.con- . 1 traVigilautium feribit Andre?? Apoftoli, amp;nbsp;lo- 1 nbsp;nbsp;nbsp;hannisBaptift?? corporaConftaniinopolimfuii??c l nbsp;nbsp;nbsp;deportata,quamuis neq^ Andreas Apoftolus,ncq; 1 nbsp;nbsp;nbsp;Iohannes Baptifta vnquam Conftantinopoli fue- 1 nbsp;nbsp;nbsp;rint.Et cerlePetri amp;nbsp;Pauli corpora in Itali?§ vrbe, l qn?? Ccntumctll?? vocantur, in putcura proie??a



??? aS?? kESPONSrO D A N AB t i fuifle teftantur iftorum honiinum fabul?? inlibris de Romanis Ceremoniis c??tutaii??. Erg*â€™ ?› vbi Petri ofla fuerunt, iJlic mortiius eftPetfUS' Ccntumcellis mortuus fuerit Petrus,non Row^' Sedquales fintift?? fabuJ?? , colligi potelljVelcâ€™ Durando illorum corypb??o, li.y.EnchiridijtOf; 15. vbi oflaj feu cadaucra ifta, qu?? Petri amp;P3uli dicuntur, plane incerta elle docentur, amp;nbsp;in hifto ria Cornelij Pap??, feu vita ex alio oppido Romain tranllata tuilfe affirmantur. Ergo non cH Romae mortuus Petrus, fi ?  fitu oJfium adloctno obitus eftarguendum , fient facit ifte h??reticos, Nonne Augnfti

Tiberij , Traiani ImpcratoriSi Marei Aurelij Pliilofophi amp;nbsp;aliorum Iniperato-rumoll?  amp;nbsp;cadauera Romain tranflata fiint,amp;Ro-ra?? fepulta, quum tarnen ipfi alibi decel?Ž?Žflcnt. , Denique nulla eft ifta confecutio,Roin??nior-tuus, amp;nbsp;fepultus eft Petrus,ergo Romani Pontih- 1 ces iusin vniuerfasorbis Ecclcfiasbabcnt, amp;ilâ€™i eft orbis terrarnm imperium Ecclefiafticum.Au-guftiis Cxfar,qui Romanum Imperium \gt;ci?¨fun- , daiiit,Nol?? obiit:Tiberius, qui Augufto fuccd-fit, in villa Lucilliana defunctus eft. Ergo N??te ergo vill?? illi terrarum imperium eft tribuen-dum.Ne prophani quidem feriptores fie in argu-inentando

delirant; nedum vt quifqua ver?¨ Chri-ftianus ficconcludat. Ver?šm Bellarminuseftli??-rcticusj?  quo bon?? raciocinationi s leges minniit funt exigend??. Quod ad Patrum di ?´ta citata magno ordine, amp;nbsp;ab lioG prolata,ilia nihil nos l??dunt. Oportuite-nim Patres h??c ex vera quapiam hiftoria confira marc



??? Ad III. ControveRs 287 I marc,qu?? de Petri obitu tradebantmoh eJt plebis iSi inceitis ruinufculis colligere , querhadinodum U â€? fecerunt. Nec fequituf, quod fi beataitt Romam ?? expr??dicai?Žone Pauli amp;nbsp;P?Štri illi pr??dicant, id-[, circo cara in alias Ecclefias tyvannum effe ve-.( lint,amp; Monarcbamftatuant. Porto bue verum eft , bue falfurh, quod ifti li aiuut, Chriftum nempe Petro Roma fugienti ( in quo infignem inconllanti?? labem Petro fuoifti inurunt ) apparuiffe, 8i Petrum dixiffc , Dominf V ^Ho quot;jadis p-q?šem locum Romanift?? Pontificis mancipii e'xtra Romam lapid?Š lignarunt ) hoc toturanibil adBcllarmini rbombum facit. Ncc l cniin ex eo

cfHcitur. Ergo vcl Petrum ipfum ,l Vcl P?Štri fuccelfores Rom?? effe totius ecclefi?? , I capita,amp; Monarcbas,quod ^fte colligit. i nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;AdCap.iiii. ,I Tl?Žcquoque oleum ,amp; operam mifereperdit , I LA Bellarminus. Nec enim etiam fiboc, quod J ' probatum vult,obtinvcrit,propterca efbcit quod cupit, vcl Pctr.umvel Romanos Pontifices cÂ?fc \vnluerfales Epifcopos.Imo fi talcs effe vult, probat eos effe ?€ndcbrifii pr??curfores, tefte Gregorio Magno. Vcrura quibus argumentis de-monftretPettum vfque ad mortem fuiffe amp;Ro- . , m??, amp;nbsp;Epifeopum perpendamus. Primum eft

\coniecluta non modo leuis, fed nulla ,Nimirum b??c, Videtnx, ait ifte Romana ecclefix. di~ gfittof?Ÿcfitadere. Necenim alta de caujfa , tju? m ex tjla perp?Štua Petrt fede , 'R^nana ecclefia pri-^ ' ma habita e^. Refponfio eft. Cur , pr?? c??teris l f??crit excellcntior habita Romana Ecclefia, ra-



??? ^88 R E s P o N s I o Danae I tio eftjVrbis jpfius dignitas,iii qua tunc fuit fuiUâ€™ Â?num tonus orbis imperium, fedes linpcratotâ€™^ ?Žjenatus rcrum dominusqi?´ autem manlioiinufâ€™' aut niora Petri, qu?? ibi contigerir. Quaiuubiflquot; hoc Bcllarmini argumentum eit fallacia A n*â€• caufla feu ?  falG caiifla pro vera fubftituta. PC'*â€™ ?œtaiuut ttvTiK?Šyoxra. contradicloria maudeft''â€™'' taque ?šff-ij?§-aTx^??e qu?? feipfa rcfcllunt,Petrum,Jâ€™ quo hie agit BcJlarminus , fuifle Chrifti Apo^?“ lum, amp;!. Roin??, vel vfquam alibi maiori vitÂ?t parte dei?§diffc tarnen amp;nbsp;ftetifle, feumani?Žflc.Pquot;' gnat cuimifta Petri

certain vrbe coiklufiociâ€œâ€™ muncre Apoftolico: imo cum co ipfo. quotlhlgt;f'' fuperiorc fcripfitiftc, Petrum Atrican^, S)Ti3iâ€™gt; Galliam.Hifpaniam peragrafle, amp;nbsp;ibi multas b' clcfias plantalTe. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;gt; Quomodo XXV. totis annis Roma federe tuit,pr^lcrtini,quum iam fenior ad Apoftolatuquot;' 4 Chrifto vocatus fuerit, Sc tot regiones, tot pulos,tot vrbes luftrafle, inuifUfe, amp;nbsp;in iismotJ' tus fuilTc? Secundum ^rgumentura iftius Iixrcticieftcd', 558,L. A. non poflunt dicercaduerfarij , vbiPf' trus federit ab po tempore , quo rcliquit AntiO'

chiam.Ergo fuit Petrus . feditquc polica totoK' liquo vit?? Ip?? tempore Roin??. R. Multiplex in hoc argumento vitium inA Primum A non Confequente. Non pofluntdice-fcaducrfarij vbi fuerit Petrus : ergo fuit Rotni' Tu, Bellarmine, non. potes aflirmare VbiTut-carum Imperator iara fit, ergo TurcarumImpt' ratorcftR??m??.Tu veroprimii ipfeprobapctfâ€œ! velvi'''



??? 1 Ad 111. C o h tr ?? V e k s. 28^ I Vel vnquam fuifl'e Rom?? 5 vel tune fuifl'c. Std 1'1 hoe fumit h??reticus ifte velut fibi ccnccffumi iS'l aut probatum, in quo ell fecundum vitium hu-1'1 lusargumenti, 'Nempe petitio Princlpi). Tcr-ti?? Vitium cftfalfa pr??fumptio,dum ait,N?? pof gt;nbsp;funtoft?Šdere aducrfaiij,vbi fuerit Petrus poll il-1* lud tempus poft t|uod' Antiochia difceflit.Fallitut ?Ÿcllar. po??â€™umus amp;nbsp;diceve, amp;nbsp;confirmare vbi Pc-trustucrit vfquc ad vite fu?§ finem,poftquam An-f tiochia cxceiiit. Puit prirauin Babylone in Chal-d??a i.Pctr.^.Dcindc fuit in P??to,Galatia, Cappa 1' docia,Afta.Bithynia, vbi ludaicasEccleftas?‡qu?? ihi crant,amp; :td quas

pr?§cipuc miflus ?  Chrifto,3c- (â€œl ftinatufq-, fuerat, Gala.2.)vifttauit,inuifit,c?´firm?? uit, ad quas antea fcripferat.i.Pctri cap. i.v .1; fi- gt;'l cut Paulus Romanam Ecclcfiam lubens vidit, ad I quam antea feripferat Actor 18. ver-15.Habet i'gi-9â€™1 tur,quod qu??rcbat BellarminusiSt iam fcit,quod 14 antea nefciebatj vbi fuerit tune P ctrus,tefte ipfo-9'1 met Bellarmino, col.565. L.D. (*' Porto quodferibit Nos veile, amp;nbsp;fingere Petr?? 'i fuifl'e Epifcopum alicuius tantum particuliaris tl'i Ecclefl??,commentitium cft,amp; ab eo in nos confr-? um.Nos enimPetriam Chrifti fuilTe vcr?¨ Apo-10'1 nbsp;nbsp;ftolum vbique confitemur, nufquam autem eum (0'1 Epifcopumfuifle

fingimus. I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;QuodadPatrum dilt;Â?a, quae bic quoque fruftra â€?M ingerit amp;nbsp;accumul??t Bellarminus, h??c eft noftra ;t'?? breuis adcaomnia refponfio, nos non fpeftare quidPatres diitetint,fed quara vcr?¨.ltaquc ex ali-)gt;'i qua illius??tatis vera hiftoria confirmare, fuam )t'l

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;t



??? ^9Â° Responsio Danae?Ž fcntcntiam debucrunt. Venim illis acciditÂ?^*^ minibus paruin curiofis,amp; de hac hiftori?? te follieitis , vt quod de Petri Roni?? faciaWlt;â€™''â€™â€™ morte, man?Ÿone, ex vulgi rumufculisaliquis^quot;^ tea fcriprerat,rcliqui,veliit verum fequerenturgt; * non difcufla veritate amplettcrentur, etfifal^â€œ'â€• tarnen erat.Ergo ifta dicta nos ncque feriunt) of que vrgent.Nam propter Patrum,aut noftrumf pinari, negate, vel affirmare, nihil immutatuH' reruin natura amp;nbsp;veritate, de qua inter nos ritur. C??ter?šm fi, quia Petrus Rom??fedit, ill* debeturinomnes Ecclefias Primatus : fediti*)^ Petrus

amp;nbsp;Antiochi?? prius : amp;nbsp;Babylone. Erglt;â€™quot;â€™ pr??cipu?¨ Ecclefiis hic Primatus erit tribucnd*** amp;nbsp;aflingcndus. Petrum cnim ibi fuifleamp;Wo ccrtum eftiRom?? ver?´,eft incertum.Naraffft^quot;quot; Cathedr?? Petri, eft feftum de Cathedra An**â€œ' chi??,- non autem Rom?? conftituta ?  Petro, K'* Durando. Dcnique quod ad ipforum Pontificum RoÂŽâ€™' ftoriim teftimonia ab hoc tanquam Grues vola**' tes maioribus minoribufquc literis amp;nbsp;ordiniiâ€™quot;' collofijata amp;nbsp;pi?Šla, inique nobifcum agit ifte^' icticu5,qui petat vt eos in bac caufia indices to*' mus,quos habemus partes,amp;

aduerfarios. SedoO' mcro,nonrationc vinccre vult BellarminiisdÂ?ÂŽ ait, plus qu? m 1200. antiques contra nos ftoÂŽ' Vcr?šm his fortior eft veritas, qu??pro nobis^'â€™ vt ex Petri ipfius Epiftolis apparet, amp;nbsp;vera ill*ÂŽ temporis hiftoria. Ad G*?



??? ?„D lit toNTlOT?ˆR^ Ad Cap. V. k' V NOftrorum argumenta dilucre conatur b??rc-ticus ifte, quoniam iispremitur. Primum i-gitur argumentum eft,fic, Vbi vari??tautorcs, ibi nihil certi conftitui poteft; In eo , Quando Romain vencrit,amp; vtrum venerit Petrus, prorfus vi detBcllarminus, Variant quoquein rebus nobis Certiflimisjvelut in teniporc, die,amp; menfe pat??io-nis Chrifti: ergo de bis nihil conftitutum hab eb i-mus. Aft veto refpondeoBcll.Qigt;bddcbis certif-fimis rebus n??nulli dubitant, id ficriPatrum ifto- tÂ?m,amp; eorum,qui dubitant, incuria,negligentiaj amp;nbsp;ignorantia ; non quod ea perfpieue verbo Dei deftinita non fuerlnt.(Sunt enim;)fed quod

illi ad. *1 ft ca,qu3e verbo Dei feripto comprehenfafunt, non attenderint,vulgi opinioni acquiefccntcs.V erftra qu?? de Petri Romain aduentu, mora ibidem amp;c exceffu traduntuf.ea neque exDei verbo fcriptoi neque ex vlla illius fecnli certa hiftotia baberi, autconfirmari poffunt. Rrgoraerito deins dubi-tatur, de illis ante prioribus n?? it ?Š, fed immerit??, quia de iis conftat exDei verbo certlflimc. r ??gt; r Â?* Quqd autem pugnam feriptorum fuorum de fucceftoribus Petri in Romano Pi imatn concilil- te ?”C placate vult Bellaratlnus, (N?? Petro ali) Clc mentemproxime fubftituunf.alij Linum;) pucri-^ (,'i lernifte induftriam fuam oftentat. Fingit enim ?§u Clementem

eleftuma Petro poft mortem Petri ft tecufaffe poftea; amp;nbsp;earn dignitatem Lino amp;nbsp;Cleto 1 detulifte.Quis iftaBellarmino primtim reuelauit? J Vnde probat?Ž Quis non poteft t|uemuis nodum



??? iQi R ?? SF o N sio Da N AB I hoc pafto, amp;nbsp;his fuppofititijs hctionibusfolâ€œ'^ Deinde Clemens ilte fucrat vel ?  Petrofolo gnatus fucccflbr fuus, amp;nbsp;Epifeopus Roinan??^f cleli??;vel ex confenfu amp;nbsp;futfragio totius EceW Si ?  lolo Hetro, hngit Petrum Ecclefi?? tyraDH'*' cjui illi inuit?? Epifcopum obtruderet. Si cx fenfu Ecclclix ta?Štus ell Clemens Eccleli?? R'*' pifcopus,cidera inuita ins fuum in alhim re non potuit:aut iara ftatim Rom?? plurcs Epifeopi, amp;nbsp;Antipap?? fucrint ab ipfo Ecekfi^'' nitio.vtipofteafephis ibidem accidit.Exhisâ€˜lâ€œf bus cligat, vtrum mailt Bellarminus: autic'â„? vinculo non

veteraroric extrictt.Pr??tercaEiquot;'quot;â€™ Petri fuccefiorcra efle volunt,quod eft Â?Â?riÂ?*â€™*' N am Linus hie ante Petrum mortem obiit, to Damafo in Pontificali,amp; ipfo PontificcRoffl?¤f** ergo Petro non fuccelTit. Denique infoo CIcto,amp; Anaclcto(quosiÂ?ÂŽâ€œâ€˜ duos facit,moc{o quot;Vnum duotaxat,fic ifte hoiniâ€™'â€™ difeerpit ) Petri fuccefloribus conftitiienJisi^ CleiYienti praeferendis ??ft??at Bellarm, amp;nbsp;ff tT care plane no pdteft, vt melius fit veros Chrift**' nos ifta ignorare,qu? ra in re nihili,amp; tarninfcf** rerum hi!toria tantoperc vexari. H??c eniffl p^?Ž' fcrutari,cft bonas horas perdere, amp;nbsp;qui

additb** feientiam , procul diibio addit inanem labotO* vt eft in Ecclefiafte contra homines curiofos. , Ad Cap. V I. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;i SEcundurri noftrorum argumentu eft eiiifw^ j _ di,Pugnat vera rerum hirtoria,amp; fibi c??fenti^ j C?› ilia Petri mora Rom?? per xxv.annos fadaiC^ . go talfo creditur, amp;nbsp;aftirmatur Petrus RonÂ?ÂŽ , tcniptiiquot;



??? Ad III. CoKTROV??RS. S9?Ž t??porefediflTc.lmo cxead?? hiftoria certa eft pror-fus incertum,Vtr?? vnquam Petrus Rom.vcncrit, nedum vt ibi fcdcrit.Refpondet licllarminus,etft Patres amp;nbsp;hiftoria funtvari),incerti,amp; c?´tradic??t ji, fibi, 8: illi tarn diuturn?? Petri mor??, quÂ? Roma?§ fa?¤a fit: fingi tarnen hiftoriam amp;nbsp;fupputationcin ?  fepoffc, per quam tanta Petri morareperiatur. (,i Itaque iftam nouam amp;nbsp;inauditam hiftoriam BeU ?’ lariuinus ftrenue impudens comminifcitur. Ma-j, Â?ult cnim mentiri.quam fc,fu?¤fque Romanas in-fulisfummittere, amp;nbsp;vidtum fe agnofccre. Ref-pondeo verb Bellarmino,ac prim?šm quo autore ()â–  fuam

illamhiftoriam, id eft ,a fe confictam con-firmet, ab co peto, poftuloque. Nec enim tarn jil veteris reit eftisipfc iJoneus effe poteft. Deinst de ipfe fibi in eadem fidlione contradicit. Fin,.-clt enim Petrum per feptem annos Antiochi?? ledemfixiffe ,qulbus tarnen nunquam pene An-tiochi?? fuerir, fed Pontum , Afram, Galatiam, 5 Cappadociam peragrarit , Bithyniam luftra-rit regiones,8c ab Antiochena remotiffimas, 8c latiflimas. Ergo Antiochi?? fuit , feu fedit Pc-tras , qu?? manifefta eft contradidtio. Poftea fihl aduerfatur. Toto cnim co xxv, annorum fpatio, quo PetrumRom?? fui{fevult,vix Petrus Kom?? fuerit , quum ex Bellarmini confeftione, ?caClaudio eiedtus Roma

pofteafuerit, 8cHie-, rofolymam vedierit , 8c Hicrofolym?? in carcc-I remconiedfus fuerit, deinde in Africam , Gal-l liam , Hifpaniam iuerit ibique Tcclefras plan-i tauetit, hoc eodem Bellarmino tefte, Denique d quum demum nono Claudij Imperatoris anno



??? Responsio Danaei j cie?Šli fucrintRoma Chriftiani, ac proinde ??' trus ) vt eft apud Paulum Orofuim lib. Eufebium lib.2. cap. iS.Niccphorum lib.z.cap.ij' quomodo antea feptem annis Rom?? prardicarÂ? potuit Petrus, qui eo ,antequam ?¨ carccrc Hero-dis liberaretur,venire non potuit?ltem quornoiiâ€™ fuum ilium xxv. annorum numerum, quo fcderii petrus Rom??, ifte inucniet??^ H??c conciliet,amp;t' tit Sphinx,amp; Oedipus Bellarminus.N??tertiodlt;â€˜ mum Claudij Impcratoris anno mortuus eft Ht' fodes,quo anno eodcm,tcftc LucajPetrutn incJT' ccrauit, *

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;4d Cap. V I I. QVinque noftrorum argumenta perfcqu''^ Bellar. qu?? foluere nititur:veru nonpotd Itaque h?Žc in luto amp;nbsp;aqua h??ret.Tantu intrepit^'â€™! amp;auda??:cr omnia ncgat,Hoc enim illi fatb vt c??tra veritat?? pugnaret.Petr?? Roma exceftâ€œ J f?Žngit, qu?? ad Romanos PaulÂŽ fcriberet.Petr??^ tim Rom?? iuifre,amp; ftatim ex ea re diuifle.Petm'*' tam Syriam, qu?? latiffima ell regio,ftatim peftquot; ?§urrifle. Mirum ni Bcllarminus Petro D??dalfâ€™â€™ amp;: cereas alas quoque det, vt fliatim tot { quot interSyriam

amp;Rornam interiaccnt)Pâ€˜ trus tranfuolet, velut Marc Syriacum , Cypnquot;'*' Pamphylum, ?†g??um, Myrtoum, CreticumiH nicum,Siculum, Italicum , vt ftatim Romstoâ€™ cionans inueniatur.Obfecro vos,Pij lectoreSjH*â€™; ne h??c feribere, qu?? facit Bcllarminus, eftphÂŽ' nugari amp;nbsp;hominum otio abuti miferrim?¨? que impius ifte h??reticus fingit Paulum mOâ€™â€œ t??.qui Galat.i.v.y.fcribit creditum fibijJi?´ - nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;. -t-- â– ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Euang'-



??? Ad ?•II. Co N T R o VE RS 19?Ž Zuangelium pr??putij.Qiwmodo hocverum erit, fl per xxv.annoscontinuoSjPetrusRom?? Si inter Pr??putiatos pr??dicauit? R. Ift?? funtblafphemi??, quas in B. Paulum amp;nbsp;S.fcripturam euomere h?§re-ticus iftc non veretur, modo loui fuo Romano amp;nbsp;CapitoliiiOjPap?? nimir?? placcat,atq^ affentetur, Ad Cap. VIII. IN noftrorumargum?Štorumfolutionib. partem Idiuinat,partem nugatur ifte.piuinat Petr?? fuif-{cRom??,quum ibi clfet Paulus, etfi nullam illius mentioncm Paulusfacit in tot cpiftolis ? fe Roma fcriptis, vbi loge Petro inferiores alios idem Paulus comm?Šmor??t .At alibi idem Paulus Petri me- minit Galat.i.v.iS.Cur igiturintotaliis

Epiftolls tacuit. N ugatur.Pingit cnim P etrum difcurforem i Epifcopum, qui totis duobus annis Roma.i. ?  fuo 1 ?§pifcopatu abfuerit, quib. Rom?? in liberacufto-il dia vixit Paulus amp;nbsp;tot Epiftolas fcripfit. Deinde n magnum comitatum,amp; famuliti?? Paulo attribuit, vclut fuo Romano Pontifici, aut ipfius mancipiis i'* Cardinalibusiqucmtara?Š conftat cgentcm. Sc vix cquot;' vnoaut altcro comit?Š contentum vixifle Philip. ^.v.iS.t.Timoth.q.v.i;.Philemon,v.ij.Sed quid i''* non audet h??rcticus,pr??fertlm Monachus? Ad Cap. IX. Ta quoque, id eft, in noftroru argumento 1*'^ JLidecimo fex to diffolu?Šdo ftrenu?¨diuinat Bel. quoniam alia rima euaderc noi\potcft-.amp; Ambro-fq verbagt;quz

cum Lini hiftoriamanifcfte pugnat Â?''?Ž detorquet, amp;nbsp;peruertit. Nee modo Ambrofius c??Linoifed amp;nbsp;alqquoque inter fepugnant dchac hiftoria , Nempe de Petri amp;nbsp;Pauli mortc^ t 4 Â?t'



??? Responsio Danaei dp eius loco, tempore, amp;nbsp;modo. Nam Durantâ€œ* jn Enchiridio lib.y.cap. De Pctro 8i Paulo Henricum Solitarium virum fiia??tate d????uW nabitumin co ab aliis diflTcnfine. GrcgoiiusMâ€™' gnus qui officium Romanum inf??ituit, diiierlis dicbus mortem Paull, amp;nbsp;mortem Petridiftinâ€•'' fepulcra ipfa Pauli amp;nbsp;Petri diuer?Ÿs lo?§is confti' tuta ?  Sylueftro primo Romano Pontificeaigi'â€œ' pos amp;nbsp;diuerfis in locis paflos, amp;nbsp;non eodein locoi amp;nbsp;die, quemadmodum alij volunt. Imo quum^ Pauli fcriptis teftimonium reddiderit Petrusiâ€™ pofteriore epiftola fuacap.3.

verf. 15- apparetPf-trum poft Pauli mortem ex hac vita deccl?•i?–^' Quare res eft plane dubia, ac incerta totahacb-ftoria, de qua tarnen Bellarminus , velut extrP podc, vel di??latoria quadam poteftate,quiaR^ iaa?? viuit proquntiat,amp; fic affirm??t,vt fibi ere di velit. Ad Cap. X. INnoftroxvij. argumento dilucndo vcibaLy* rani amp;nbsp;pcruertit Bellarmin. amp;nbsp;eleiiat, qiiiab' cuplcs aduerfus ipfum teftis erat. Sed fine Row* paortuus eft Petrus ,fiuc non, quid hoc ad RhoW' bum Bcllarmini, vt proptcrca vel iplius Petri,yd Romanorum Pontificum in vniuerfas eccldnÂŽ Primatus ac dominatio ftabiliaturi Potiusilbf* loco, in quo

natus eft ; qu? m in quo mortuuscit Petrus,meticnda fuit. Tot Impcratores Rom^'â€• alibi qu? m Rom??, defundi funt : ergoibi,quot;ÂŽquot; Rom?? fedes Imperij Romani collocanda fuit, Quis iftas nugas,toties repetitas fcrat?



??? QVod ex lapidcis, amp;nbsp;??reis monumctis, niora, fitum, amp;nbsp;mortem ibidem alicums contigifle coUigi vult Bellar. puerile fuam ineptiem prodit. Quisenim ignor??t Ablalonem ??neamcol??nam pro monum?Što, fepulcr??cp, fuo crcxifle, qui tam?Š inco loco minime fepultus fuerit? i. Sam.i8.verf. ) 7.18.T ot Ktyo'Si'ij/tt.l.vacua corporibus fcpulcra,amp; luouumctaab Atbcnienfibus Athenispofitafunt lis qui fortiter inpcregrinislocis pro patria ccci-dcrant,amp;: quorum corpora in iis monumentis mi-Â?ime iacebant ; Etiam ab aliis Gcntibus,vt mii?? fitBellarminum bominem acutum fcribevepo-tuiffe , amp;nbsp;conclufiffe, ideo Petrum Rom?? mor- tuum e{fe,quoniam

eiusfepulcrura Rom?? oftcn-dltur.ld quod eft omnino a.o-uX?‚?”gt;-i?§T)Â?. Ad Cap.x II. SEquitur iam altera buiuslongiffimi libri qu??-ftio, 8c ipfa cum magno leftotum t??dio longif-fimis qu??l?ˆonib. amp;nbsp;capitibus tractata. ??n qua tarnen ipfa iam ab initio, amp;nbsp;m ipfo flatim ingrefl'u Patalogifm??feu fallaci?? c?´mittit manifeft?¨ Reli??t. 'Nempequ?? petitio principi') nominatur. Eft autem quum ea, qu?? minime conc?Šda, vel pro-batafunt pro conceffis tarnen,aut probatis ab ad-uerfario fumuntur. Quo vitio in totabac fequcn-ti difputatione laborat iftc bereticus.Q^ftio eft, Vtrum Romanus Pontifex, quiconque fit, Petro fuccedat inecclefiaftica Monarcbia. Ifta tbefis feu qu??ftio

triafalfapr??fupponit, vnum qu??rit.Qu?? falfo pr??fupponit.funtb??c.i. Regimen ecclefiÂ? â€™ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Cbriftian?? elfe Monarcbiam.i. Hoc regime Mo -



??? 2^8 Responsio Danae?? narchicum dat?? efle ?  Chrifto Pctro ApoftoloJ' Datum cfTe Petro, vtetiam adipfius fiicccfior^â€™ tranfiret.Qu?? tria neque c??ccfla fuut ?  nobis ne-qiie ?  Bellarmino probata:fed h??cfumpta. iam,Vtrum Romanns P??tifcxvclut Pctri (ucctf' forhoc ius habeat. Veriim alteram qii??ftioneÂŽâ€™ dubitation?Šmque, (amp;illam quidem magis need-1 fariam,quam eaeft.qu?? nnncproponit)nihilonii- ' nusin totahac controuerfiapr??tcrmifit, Niwirquot; hanc, Vtrum folus Romanns Pontifex hoc ius ve- j lut Petri fucceflbrjhabeatjqu?? multi alij fint Pt' tri Apoftoli fucceifores qnoque t?? legitimo, bo-n??qnciure,

quain Romanus Pont. OmniaeniÂŽ teftatoris aut autoris iura perindead omncsamp;bn gulosh??redcs pertinent. Ergo ctiam ad alios Pt' tri fucceflbres quoqne hoc ius amp;nbsp;h??c Monarchi?¤ in Ecclefiam pertinebit,contra quam tarnen cfe' ?Šfum Bcllarminus velit. H??c ab ifto prstcrinilp qu??ftio tara neceflTaria reddit, amp;nbsp;el?Žicit totambii' ius tarn long??,prolix??, amp;nbsp;t??diof?? difpntationn conclufioncm Â?a-vKxiyig-ov incfficaccm, amp;bl' laciara A non confequente, quoniam illud exquÂŽ verum amp;nbsp;ne??elTarium confecutionis totiiisbuius loci fundamentum pendet, omifTura eft vcl vt incertum, Si idcirco fit

incerta oportet, qu??uu innititur, fuper fundatur, conclnfio: vtl petitum, amp;non conceftum,Sf ficeritfallaciaA Petitione Principij. Itaqne in ipfo huius argâ€œ' menti ingreftu apparet fallacia quintupleXiQâ€œ^}' tuor,APetitione Principij; Vna.A nonconiC' te. Vident igitur pi) Icdhores quid de reliqâ€œâ€™â€™



??? AtÂ? III. Controv?Žrs. 199 parte Huius difputationis fperarc dcbeant, quum in ipfo illius frontifpicio, capite, amp;nbsp;primo aditu tot fallacias cernant. Ver?? nihilominus tarnen h??retici iftius argumenta pcrpendamus, ?¨c qu? m nihili fmt,demon-?›remus.Primumillinc argumentum eft col. 571. L.D.Â§.N Â?J ergo, Petrus fuccefforenn habuit , ergo Romanum PontificcmjR.Ncgo confequentiam.Alios enim quamiftum Romanum, veriore aut ??que veros (uccefforesbabuit, amp;babere potuit Petrus. Ergo quod tota col.57 i.laborat ifte in co,Q^od Petrus fuccelTorcshabere dcbucrit,piobando,fruftrala- ' borat, Nos cnim hoc concedimus: neque de eo, '1 nbsp;nbsp;nbsp;quod

conccditur,litigandum eft.Verrim crambe I fuam,qu??bis repetita mors eft, de Primatu P ctro '1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;attributoper h??c Chriftiverba, Pafee ouesmetts ' rcgcrere, centies, non bis folurn apponere vo-i luit, veritus nc fortaffc non fatis illius fu?? verbi ' diuini deprauationis non menriniffemus. At nos fatis inept?? tu??huius loci cxpofitionis recorda-' i(nur,amp; quid contra vero refponderimus. â€• nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Addit. At fucceffor Petri m nus efle debet,Ergo * nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;illc eft Romanus Pontifex. R. Huius argumenti amp; materia, amp;nbsp;forma vitiofa eft.Materia,quia talfa '

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;eft,forma.quiaexAnteced?Štec??ceffoc??fcqucsne , nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;quaquam efticitur Nec enimfequitur,vt,fi vnum ! nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;duntaxat effe oportet Petri fucccffor?Š,ille fit Ro- ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;manusPontifex.Potuit enim tarn bono iure effe HierofolymitanuSjVelAntiochenus velBabyloni ?§usP?´tifex??mo melioriiure, quoniainillislocis â€™ vlxiffcPetru c?´ftatexDeiverbo.Rom??aut?Švel â€™ 1 hora vn??fuiffer.ufquamextatjid eft in nulla illius



??? ^oo Responsio Danaex ! xtatis hiftoria certa,amp; irrcfragabili.C??tcruin fura cft,quod ait ifte,oportuiHc atque adeoopotâ€™ tcrC??Vnum duntaxat clfe Petri ApoftolifuceeflÂŽquot; rcm:imo quo plures amp;nbsp;funt,amp; fiierunt, eo ecclcfi?? Chriiti confulitur. Nam quo plures vcO in ccclefia Dei do??tores erunt, eo raeliusamp;caiiâ€™' ftituetur, amp;nbsp;gubernabitur. Eft enim omnis?œ'^ fucceflbr Petri, inquitHieronymus, qui do??rinaiâ€™' Petri ann??tiat i.eandem,quam Petrus de Chrifto pr??dicauit.Ergo quotquot funt veri ver?? Euagc; lica: do?Štrin?? pr??dicatorcs, tot funt Petri fuccd' fores. Veile autem, quod hie contendit

Bcllar.vt vnus duntaxat in toto Terrar?? orbe ht Petrifuc-ccflbr, eft cupcrc vt vnicusfit foliim in toto hot mundo, qui vere Euangelij doftrinam praedicet: quod votum amp;nbsp;omen eliamp;eeelefi?? infauftumi^ orbi terrarum perniciofum. Imo potius illud po-ftulandum ?  Deo eft,quod nos docet ChriftusiP' pfc Math.9. v.38. vt mittat Deus plures operatioi in fuam meftem; non autem vnicum duntaxab quod iftc vnlt amp;nbsp;opt??t. Excipit Bellarminus, Oportet Ecclefiam, vna cft,fic nunc quoq; regi fub vno capite,quem-admodum tempore Chrifti,amp; Petri regebatur.R' Hoc verum cft,amp; fic fieri oportet. Sed caput illud vnum, fub quo

ecclcfia quouis tempore regi de-bet,eft Chriftu$ipfe,non Petrus Ephcf.i.ver.it amp;nbsp;verfi.20. Aliud autem ponerc nemo poteft, quam Chriftum.i.Corinth.cap.tcrtiojVcrfic.vndccimo, Ex quo fit, vt Petrus ipfe in priorc epiftolacap-quinto, verfu. 4. doccat Chriftum eflecaput, amp;nbsp;Principe omniu Ecclcfiafticor?? Paftorum. Ergo



??? Ad III. Controvers. joi quid Romani Pontificis capite opus eft? ccrte ni-^ hil eft opus. At, inquit ifte h??retlcus , oportet Koc caput efle in terris. Ergo eft Romanus Pontifex. R.Nego conlecutionem. Quilibet enimE-pifeopus in fua Ecclefia eft caput illud , quod debet efle in vnaquaque Ecclefla , minifterialc in bis terris. Cyprianus de SimplicitateClcticorum. â€™ ' Hieronymus, Par eft Eugubinus Epifeopus Ro- I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;niano.Paulus Ador.ao.ver.i8.ylrreÂ?Â?/2fe^re^Â?,ait, I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;alloquens Epifeopos, cui vos pr??pofuit DeusE* f nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;pifcopos.Qnod verb repetit hicBcllirminus, col. â–  nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;57 X.L.D

.regime Ecclcii?§ debet efle Monarchicii, ; nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;centicsiamexDciverboconfutauimus, vtmiril â–  nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fit hominem iftum neruos I'uos totics rcfricarc vclle.ld quod eft impudentishominis. Ver?šmi-1 ' fte eft Monachus. ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;lampropius vrgere vclle videtur. quot;Nam nititur probare, Romanum Epifeopum potius.quam vl- â€? lum ahum Petro fticceirift'e..ln quo primtim exi-i fto qu??ro,cur quum x 11 .fuerint Apoftoli (quorii I vnus fuit Petrus)de Petti fucceffore potius,quani de Iohannis, quam lacobi, (qui duo itidem ftcut t nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Petrus,inter Apoftolos columnx fuerunt, Galat. i.v.9.)qu? m

Matthei, quam Andreae, im?? quam ! de Pauli fucceffore fit follicitus Bellarminus. i Quianimirumputatfoli Petro datam efte inEc- clefias primatum. Falfumhoc. quot;Nam omnibus 8c fingulis Apoftolis totius Ecclefix regimen ?  Chrifto dat?? eft. Ait Paulus fe de omnibus Eccle -fins, quiafit Apoftolus, effefollicitum , x. Co-rinthiorum , capite vndccimo , verlu x8. Idem docet Ridas in Epift. Id?Šloh??nes ini.Epiftola.



??? 302 ResPonsio Danaei qii?? proptcrea ad nulla particularem EcclefiiÂŽ fcnpta clt.ldcm Paulus Eplief 4.V.11. qui ApoftÂŽ' licum nmnus ( quod fuit in lingulis ij.omnibus??-liis ecclcfiafticis muneribus pr??ficit. Quare taÂŽ dereliquorum Apoftolorura fucccfloribus qu??-rcnduni nobis cil, qu? m de Petri : amp;nbsp;iis omnibus idem amp;nbsp;zquale priuilcgium eft tiibucndura,quo-niam finguli ??que funt amp;nbsp;pari dignitate, Apofto-li,Pr??terca multi fuerunt Petri fuccelforcs, vclut Hierofolymitanus, Antioclicnus, Babylonicusi cur jgiturfolum Romanum Pontificem pr??fertJ Scd Bcllarmini rationes audiamus, etfi funto-mnesnihili. Prima

elKquiaRom?? mortuus cft Petrus,ergo Romanus p??tifex foluscll fuccelfor Petri.R.Fal' laci?¤ e?Ÿe h no caulfa. Ratio cnim fuccededialtc-ri,n?? exlocojin quo illc,cuifucccdimus, mortuiis ell,fumitur;fcd exTeltatoris voluntate, qu?? cxi-pfius teftamento apparet,amp; declaratur.profcrant igitur aliquod Petri teftament?? p??tificij,aut etia codicillos.ex quibus apparent Romanum v otifice in ifto Primatu ?  Petrofucceffore fuifle inllitui??-Alioqui Romanus ifte Pontilex,non vt fucceflot legitimus ; fed vt alicni iuris inuafor nefaiulif' fimus pronuntiabitur. Nam amp;nbsp;Iacob Patriareba teftament?? condidit,Genef.49.vt feirentfinguli ipfius filij, qu??

ipfius h??reditatis pars, Sc ius aJlt pertincrct. Quod fi nullum teftamentum de ifto Primatu peculiariterad aliquefuum h??red?Š traf-mittendo condidit Petrus, omnesPetrihseredes amp;nbsp;fuccclfores, velut Babyloniens, Antiochenus, Hierofolymitanus Epifcop.ab inteftato ?§qualiter Petro



??? Ad III. Controvbrs. 305 Petro in ins illud fucceireriint : nec in co plus habet Romanus Pontifex,qu? ra illi*lmo vcl minus, Vclomnino nihil. Nam illos tres Petri fucceRo-tesclfe exDci verbo conftat: de Romano vero Pontificcomnino incertum eft; Petrus fu?? mor-ti vicinusj qucinadmodum ipfe cap. i. verfi. 14Â? poftcriorem cpiftolam fcripfit, in qua fuumte-llamentum condidit. At illic nihil de ifto Pri-matu, nihil de Romanis Pontificibus h??rcdibus a fe infticuris agit. Ergo nihil iuris eXteftamento Petri Romani Pontifices pr??tendere polTunt. Quare ncq; funt in ea re, aut vlla re quapia potius ^quiuis alij ccclcfi?? Pafiores, Petri fucceflbres. Secunda ratio Bellarmini eft, Inftitutione Pri-matusin

ecclefiam totam vfque ad finem mundi, amp;illius fucceflionis eft ?  Chrifto : Ergo Romanus Pontifex folus illi Primatuifuccederc debet. Refponf. Neque antecedens verum elf : neque ex eoetiam conceffo confequens efficitur. Probet, quod nondum potuit,h??reticus ifte,Primatum in vniuerfam ecclefiam ?  Chrifto tributum vl-li mortali, amp;nbsp;vicerit. Ergo h??c eft Petitio Princi-pij, non autem argumentatio : eft mera fallacia. Sed amp;nbsp;hoc quoque falfum eft, cx Chrifti inftitu -tioneRomafium Pontificem Petro fuccefififte. Nam co1.573.L.B.$. Atvero L, C. ingenue hic fa-tetur non elle exinftituto Chrifti. C^od Romanus Pont.eft in ifto Primatu Petri fucccftbr.Ccrt?¨ ver?¨ hic dici poteft.

Quod non capit amp;nbsp;facit Chriftus , rapit amp;nbsp;fibi vindicat Romanus Epi-fcopus Antichriftus. Vnde quam fit nullum hoc Romani Pontificis ius amp;nbsp;fundamentum ap-



??? 3.04 R E s P o N s I o D A N AE I parct ex his quoque Bellarmini verbis, j tmprohabile, ait, Dorninum etiam aperte tufft gt;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;i PetTM fe dem faam figer et RouiAMf^m. pofteaj et?Ÿ non fit de tare diMno Rotnanwn Ponttfcemfit^^', { dere Petroyin prafeElnram totias Ecclefia. Hoc idt'â€• : J) Anadetus Epilt.aJulius i.Epift.primateftant??t'i ?? Quo modo Bcllarminiis melius,qu? m his verbisi j, totam iuam caullam iugularc poteft? Q^i^ t plius qu??rimus? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;t

TertiaracioBellarmini.etfii?Žon eftdeiuc^^'' f| iiino, quod Romanus Pontifex Petro fucceflef' f in pr??ie?Šluram totius Ecclefi??,amp; fit caput totÂ?'* j EcdefiJMEamenidomnino?ŠftaifcrcndBra, amp;*â€œ i credere ad fidem pertinet Catholicam. R-Falfu^ (; cil, efle quicquain ?  Theologo Chriihano all^ li rcnduin, qua lUe cft Th cologus, quod non fit ?’ { jure diuino; item quicquam efle ?  piis , vt pJ* f credcndiim, quod non lit in Dei verbo,amp;Sacii*( ?§ Scriptuiis comprehcnfum,amp; traditum. Ergo?Ÿt*' J larmmus ad populum phaleras,amp; fuos illos tucc*' ( ?ŠQ einen citas rationes d?Šf?Šr??t. Nos cas prorlÂ?^ ( negamus.

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;t . P. ??tereafidem hiftoricam imperitifl??ni?¨ c***â€• J vera fide,quse Catholica vocatux , homo iftecoquot;' ] fundit hoc loco. Eides hillorica:eft cuiufubi vtarticulusHdcr habetur : At fides Catholicat nbsp;nbsp;) fol?šm ver?¨ Cbrillianorum, amp;nbsp;Articulos erdiefd j dosc??tinct. Qii??dilofidei genera die nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;1 mifcet,conhindit,amp; perturb??t.

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;i Quarta Bellarmini ratio, Generalia Cond * â€™ ( amp;nbsp;Patrum confenfusollcndunt RomanumPfquot; ( tificem Petro fucceflifle in Priinatu. R. 1^^. 1 poftd



??? Ad III. C o N T R o V E RS. poftca fuo loco amp;nbsp;fuis capitibus, nempe fequen-^^ libusjHoccnim cftfalfuni. Quinta ratio Bellarm. Romanus ?Špifcopatusj S-'totiusccclefi?? prxfcctura amp;nbsp;Primatus funt v -fi??aCtu: foliim potctia amp;. cogitationC miilta funti amp;clilKnguuntur. Ergo qui ad Romanum cpifco-pattim eligitur, ipfo iure ad primatum, in omnes Â?clefias ordinatur , licet id non exprimatur. R. Ex talfa pr??fiippofitionc ?  petitionc principij fallnm coiifequens eft hoe argumentum. Nam ex faills inftrumentis falfa fententia, ex falfis.pr??-niinislalfaconclufio fequatur, necclTe eftiQuum igiturfit fallum Romanum Epifcopatum, amp;nbsp;in omnes ecclelias primatum cfl'c

vnum a??lu, amp;nbsp;co*-li??rere?šd falfum fit oportet, quod ex co colUigic Bcllurminus. Ergo hie eft fallacia duplex, Vna A petitione principij : Altera A non confequentc,' ^uibusaddi poteft tcrtii, A diuifisadconiun?Šla. Nam Wc coniungit Bellarminus, qu?? toto g?Šn?¨re diuifa funt. Et h?? quidem inanes, im??nullfc funtiftius h??retici pro fua fententia rationes , Â?tx â€?luibus dcpulfus noteras impugnarc, fed ntillo fe-lic^fuccefluiConatur.Prima ratio Nili col.574. L.' B. non refutatur: ergo valef, amp;nbsp;colligit re?Šl?¨. Sccunda ratio fundatur in Dei verbo i.Timot.' J.Tit.i.Aftor.iq.verf.iJ. Apoftoli n?? creabit Apoftolos, fedfingulis ecclcfiis Epifcopos. Rc_ ^pondet?Ÿellar. Romanfi Epifcop??

non in totum ?Ž^etro Apoftolo fucceflilfc:fcd tarnen in duoque-lt;lam,nimir?? h??c.Vt pl?¤tet ccclcfias.vbi non funt, amp;nbsp;omnes fnmmo iure regat. Non fucceflit autcin PetroR. Pontifex,in hoc,vt ab ipfo Deo edo??tus



??? Responsio Danae?• fit,amp; facros libros fcribcre poflit.Rcfpondco?Ÿtl' larmino.e?? peiorcs partes iuo Pontinci relinlt;J'*^' re.Ncpe tyrannid?? in ccclefias, amp;nbsp;?  fuo Epifwp^' t?? vagam tiifcur(ationem:mcliorcs aut?Š adimcr?‡i â€?qu?? lunt ?  Deo cdoct?? elle, amp;nbsp;pofl'e abfcntes^i*'â€™ fciipt;is edocere. Nse, Bellarmine, li h??clcgcfâ€™ Romanus Pontifex, non magna ab eo inibis gr^' tiarii,c}ui t?¤ abfurda illi tribiias,bona auferas. M^' Icjfunt irta tibi diuifa. Pr??tcrc?  dico, Si PapanoÂŽ eft a Dc?? docfusjvt h?Žc fatcriir BellarminusjerSi* norteft ?¨ fideliurn numero.Nam polliccturChr*' ihis fdie,vt omnes fideles fmt ?  Deo docti

lohij' 6.vgt;crf.45.Exeodcm hoc loco fcquitiit,quiantâ€™Câ€˜' pfc Papa terte hoc codem, libros facros feribef* p??tcftjiion pofle cpioque c??dem Romanum PoÂŽ' fiheem facros hbfos cxamin? re:qu?? fententiato' tarn controi^erliam primam ?Ÿellarmini euer*ÂŽ vbi nos ad Romani fui Pontificis cxamcinlibrÂŽ ficris ?  non facris dilfinguendis rcmittebat.D*' niqucn?? potcft Romanus P??tifex fucceffilfeP*' troin praefe?¤uram omnium eccleliarum. NeeÂ?' nim talc dominium habuit vnquafn Petrus c**' dem teilt Petro in priorcepiftola cap.5.vcr.j. Tertia Nili ratio elf pr??gnans amp;nbsp;robufta.Ea**â€™ â€?folum negat Bcllarm. Negovero Patres

negarft quod ifie negat.V oe?¤t enim Romaniim Ep?œeoph Vrbisfoliim Roman?§ Epifcopum. Sic Cyprianusq^ Sic Aiigullinus,EIicronymus,Athanafius. ,, Q^artam Nili rationem fohim negat. Af*!ÂŽ'* illa v?¨ra eff.N?¤R.Pontifex neque Antiochi??'O^ qucAlcx??dri?§ Epifcopos creat^aut viiqu?¤ereaiuf' Imo tellc-ipud Eofebii'i Ircnaeo, V icior Roma*â€™ÂŽ ' Epifocrquot;â€™ I



??? ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;4 Ad hi. Controvers. 307 Epifcopiis grauiter ab Ori?Štalibus ecclefiisamp; E-pifj^pis reprchenfus cll, qu??d in ?Šos aliquid ten-fare vellet. Qyintam , Si fextam Nili

Thcfialoni?§?§^fis ?’2-Uonem neque r?Šfut??t Bellar. (nee enim quintain poteft)ncqiie negat. Ergo illinianusdat viclys. Sec! ad D. Cakiinj r'aiiones poftea accedit,quiV?š?§ nonfolum premituf fed opprimitiwpr?´â€™rfi.il,'^/ Prima Caluin?Ž r;itip(i]ii?¤ qiiid?Š ifte r?Šf?Šr?Š,n??ulr tas cnimBclIar. omittit, quibus rcfpondcre iroâ€™n p??tuit)cft eiufmodi,?€â€™ diinrailib. amp;nbsp;diucrfis null^ fit par conclufio. Regere^paucos, Sc totnm ??rpdij terrariim diffcrunt, tjiieinadiriodurn regerH^rnfj liam fuarn,amp; admi?Žiiflv??re rcgnuni ampliffim'uin (tju?? finit du?? di??crfi generis (pccies regininjisj â– vt docct Ariftotclc^; nee qui ad primum rcgimcri Stviiumapciis eft, alteri quoqucgeneri'regiminis

amp;nbsp;regno eft idon?§iis.) Ergo non fqqultujr jij^quo?¤ ctfieonceJatur P?§trun?? potuiftâ€™e regere xij.^Apo.^ ftolos, potucrit gub?§rnare totuni orbe,^^?’e^rarUj Refpondet Bellarniinus Petru iain tu rexiffc oni-lies orbis ceelefias,quia dixerare ci Chriftii^ /Â?r/??r Itaqiic qiiiun iii Acfiseap.a. verf. verf.^..^. verf. 14, quidaiii ee?§l?¨fi?? Dei additji di-cuntur:vult eos ad gregein Petri fuifte additos. ^fefpondeo plane blafphemum elfe adicrib?Šr?Š Petro cos,qui funt Clirifti. Nam qui addebantur, Acredidifte Domino non Petro dicunt??r ', de ??d-diti ecclefi?? Dei, non gregi Perri, capite 4. vcHif 4-5.verfii iq.p.verf. 31. amp;nbsp;Paulus Roman.iq.vcrf. 4lt;fideles, qui viuente Petro ftabant-aut

cadeb?¤c, Â?1t flare,aut cadcre Chrifto,non Petro vcrf.8.



??? J??8 k?ˆsPONSIO DaNAEI . j Cur igit??r aufert iftc Clirifto, quod det P?ŠtrO' ?ˆtfcir.per veterem erroremS: coccyfmumretO' , qiiit,??e nobis occinitj Pafce oues meat'^???  t?? imperium fummum in omnes ecclcfias. Qui*â€™' ?Žnterprct??tionem noftriiam millics refutarunt-Et quoJ ait qu??pluresfunt, e?? inagis vno reflu* ie cger?¨ falfum eft. Rcclore quidem cgentjftâ€œ j n^on Vi??o. 'Nec enim quifquam merus homo tin* e??f ax ihg?Šnio fuit, eft, aut ent,excepto vnoDo-iTijno noftro lefu Chrifto,qui totum terrariiihor' fc?? regcre,amp;adminiftrarcpoflit. Na hominisqu* fcft'res^finita, finit?? quoque funt vires.Itaquea*!' huc inimota manet D. Caluini

ratio, amp;vcraap' parcti Sc??iiflda Cal??ini ratio vanlun oftendit funda-nlcnt??r??i'conclufionis iftius P??ntifici??rum, quo' hi? m m??f-tuus eft Rom?§ Petrus,eft Rom?§fum*â€™quot;' faccvcfojtiura'.Huic ration! nihil refpondetBelht' mihusTfed tantum Falfum pr??fupponit.Fmgit c-nim Chrift??m abrogafte Petro munus Apoftoli-cum, per vocem Pafee oues,amp;cc. ex fuperioribus ordihi??us'ad yrbis Roman?§ Epifeopatum amp;nii-horts.tcaduxiffePctr?? , vt pro Apoftolo efficcrc-tur Paftor/amp; p,pifc?§'pus Romanus.Ncc enim h?Žc duo,rtiu'ncr3, Nimirfi Apoftolatus, amp;nbsp;verusEpi' fcopatus leu Paftoratus fut cade, tefte Paulo Eph. '4.v?Šxnii.fcd

diuerfa-Ergo fi fuit Petrus Romanus ?ˆpifcop??s, vt iftc vult, debit Petrus efle Apofto-ius rx n?šm?§roâ€™xij.Eor??cnim nullus fuit, aut elTe pofjit Fpifeopus vnius vrbis feu Rom?? feu alte-rius amp;nbsp;fimiil Apoftolus. Q^arc qiuim Bellaimiri. attribuit Petro vrbis Romanx I pifcopatu,eidcA adimit



??? Ad hi. CoNTROVpRS. 309 adimit Apoftolatum, amp;nbsp;cura de relicjuis ecclcfiis, gualein habucrunt Apoftoli : fic dum eum ornarc yult Bellarminus, de gradu dciicit,amp; minuit. Tertia Caluini ratio. Si Petri Priroatus eft pri-uilcgium Pcrfonale, non egreditur Petri peiTona, Si eft reale amp;nbsp;locale. Ergo vbicunque fuit Petrus, illilococ??uenit; aut fo??i xAntiochi??,vbi primuin ledem fixit Petrus, nee ei eripi poteft. Sin eft; mixtum priuilegium, tandiu illi loco, in quo. erat Petrus, competiit quandiu in co fuit Petrus. Rc-fpondet Bellarminus, Petri Piimatus fuit priui-legium pcrfonale ex inftitutione Chrifti.Rcfpon-deo ego, Ergo perfonam Petri ex Chrifti inftitutione egredi non potuit

ifte Primatus. Quod ft cgieditur, amp;nbsp;fit vel locale, vel mixtum priuilc-gium, id fit pr??ter Chrifti inftitutionem, pr??tcr quam in ccclefia Dci nihil adinittendum , aut a-gendum eft. Ait enim Paulus 1. Corinth, cap. ij Â?go enimaccept aTiomtno., tradtdt vobis, qu?? non dixit Dominus, laqueum aut neceftita-tfin credendi, autagendi non imponunt nobis I.Corinth.7.verf.37. Quarta??luiniratio eft,Tollunt ipfi Ponti-ficij Primatus iftius, quem ex fcdis amp;nbsp;feflionis A-poftolorum ratione fiimunt, confecutionem , amp;nbsp;analogiam. Ergopulla eft iftaratio, quamipfi e-uertunt. Bellarminus h?Žc h??rct. Ait enim ex fola Petri voluntate fic fuifle confufas Patriarchales fedes,amp; hanc in

ccclefiam perturbationem ab codera Petro indu??am. Ego refpondeo BellarmT no. Probet Petrum id voluifle cxipfis Petri ft ri-ptis. Nam ?§ontrarium ego doe?§o exi.Petr.?§ap.jj. V 5 â– 



??? â€?â€™ R ?ˆ s P o N s I o D A N AE I Verf.l.vbi le no primuni Pi csbytcrum, fcH Gora-presbyterum fol?šm vocat : amp;nbsp;Cbriftum, nonfc) Principem Paftorum. Pr??tcrca fit fumma iniuri?  Petro fi ecclefias perturbairc dicatur, quodbic feribit Bellarâ€™tninus. Quinta ratio Caluini, Si quod cft di???? ?  Chri-fto Petro, pertinet ad eius fuccefiores, ergo amp;il-lud Chrifti ad Romanos Pontifices pertinet T a-deretfo S at a fia, Refpondet Bellarminus,hoc ad folumPetrum pcrtinerc. Rcfpondeo cgoJmoi-pfemet Bellarminus fiipcri?´re libro contendit eidem ?  Chrifto di?§i. ?‚bi r?Štro Satana, cni di??uni eft, Ttbi dabo claues. Ergo vti claues ad Petri

futquot; ceflbre? tranfe??t, hoc tefte, fie amp;nbsp;appell??tio Sata-n??, e;lt; iftiiis rnterpretatione,' Nam cuivnumdixit Chriftus, amp;nbsp;? lterum, ait ifte. Vbi enira eft ci-dem ratio,amp;allocutio,amp; eadem confecutio.Et cpiidemre?´liflimc D.Caluinus. ' ' Ad Cap. X r 1P PRimumNicenum concilium Primatum Romani Pontificis in alios Pontifices amp;nbsp;Metro-politanos Epifeopos manifefte enertit. Eum e-him in ordincmeogit : nec concedit eidem plo* iuris.qu? m t??tcris omnibus Metropolitanis.Dc-inde oftendit banc Epifeoporum quorundaniiR ? lios Epifeopos pr??fe??uram ncqnaquam iure di-ifino niti aut funddri : fed fola homihnn) confue-

tiidine, traditionc, inflitutioncitnore : quod fan-damentum cft in ccclefianihili, amp;nbsp;adnutur??mÂ?' labile. Canon ille Niceni Concilij primi honfextus, in cuius interpretationciftelabotaj* V, 1 'â–  nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;amp;fal'



??? A P III. Co NT ROVE R s. amp; falfuin canonem pro vero fubftituit ; verba au-tcm eius funt aperta.Scriptum cnim eftÂŠ iSÂ? itpitTaTii)etM mos obttneat.,?§^?§. Qjiodadreliqua concilia,qua; h?Žc cit??t Bellar-minus, partim nihil aliud docent, quam conlcn-fum, n?´n autem iufl??im Si imperium , Romani Pontificis acceflifle. Imperatoris enim Conftan-tinopolitani iulTu, Si mandato, non ex Romani' Epifcopi edicto tunc temporis, amp;nbsp;quum adhuc a-liqua reftabat illius impcrij C??ftantinj autoritas. Concilia conueniebant. ld quodomnes fciunt, qui vel ?  limine biftoriam ecclefiafticam faluta^ runt. Partim cadem Concilia monftrant etiant abfquc Roroani Pontificis pr??fcntia

baberi po-tui{{e,mod?? interpellatus, vt c??teri, fulflet.Omnibus autem Conciliis oppono diclum Chrifti, Luc.ai.verf.z??.qui Monarchicum regimen ex ec-clefia inter Paftores prorfus tollit, AdCapÂ?x im. ??Neptus homo eft haercticus iftc,qui pro Roma-AniPontificis tyrannide, amp;nbsp;Primatu confirman-do nobis citet Romanorum Pontjficum ( quo-cunque tempore fuerint, fcripfen'ntve ) teftimo-nia. Nemo enim , ait, amp;nbsp;quidem veriflime ille, fft iudex fcrendus in propri?? rationc cauftac. Qtnnquam amp;nbsp;hxc Pontificum teftimonia ma-gnam partem fiippofita efl'c fatetur amp;nbsp;agnofcit ipfemet Bcllarminus C0I.580.L.R. Â§. hiec- Ergo filcant in hac contrpuerfia Romani

PontiCb-ecs,amp; eorum cpift??l??,amp; d?Šcr?Šta. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;n V 4 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;,



??? JIÂ? Responsio Danasi Ad Cap. X V. amp;nbsp;X V I. DVpliciter hallucinatur in Patnun feuGf??' corum, fcu Latinorum fcriptis pro Ronii*'! Pontificis Primatu c??firmando proferendis iarminus. Primiim, qu??d amp;nbsp;Gr??ci, amp;nbsp;LatiniPi' ires confilium amp;nbsp;auxilium ?  Romano Pontihce pnquam ?  fratre amp;nbsp;Epifcopo Chriftiano fol?šra petunt: non iufliim,aut edi?Štum ab co poltubnt' tanquam ?  magiftratu , amp;c Rcge in ali?Šnas cede-fias irnpcrante,amp; dominante. Quamobrernill' afflifti confilium duntaxat 8c opcm, fi quam fo' pc poteft, ab co poftulant, velut ab amico, amp;nbsp;ho-mine Chriftiano de fratrum iniuria

follicito Â?* charitate Chriftiana: non autem ab eo iinperiuWi yclut ?  Domino in ecclcfias ius cxerc?§ntc, exfpe-?Štant, vt fubleuctur: fed propter vrbis Rom??di' gnitatem, fuit magna Epifeopi quoque Ronnni apud Imperatorem,amp; alias ecclefiasautoritasjqne in aliorum Epifeoporum calamitatibus iniufe fublcuadis auxilium aliquod afferre potuit. Quod igiturilli de fraterno auxilio diciint,Bellarminus dcMonarchico in omnesecclcfias imperioperpo-ram,amp; in fuum Deum Romanumaftentatori?¨iii' terpretatur, amp;fiimit. Hocautem eft fallere, non doccre,non bona fide agerc. Secundo peccat ifte,qu??detfi Patres omnes tum Gra:ci,t?? Latin! hanc

Rom. Pontifici inomnes ecclefias Pr??fc?Šlura tribuercnt,proptereÂ?ti-pnen neque illi copeteretmeque ex his diiftiscop-nrmaretur.Qucmadmodu cnim priuator?? homi-nu confenfus nemin?Š Magiftratu, aut iudic?Šfw?ŽÂ? guemadmodu lurifconfulti docent ; ficncctotus Â? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â–  nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;orbis



??? Ad ni. ControveK?. jij prbis Primatum in ccclefias cuiqii?? aflrnx, amp;i donare potcft. Hoe enim dare, eft folius Chrifti cc-?§lefiar?? veri, folius Domini, vti docct Paulus, l.Cor.8.v.6. Qua re fruftra amp;nbsp;inutilitcr h??c ?  Bellarmino teftimonia proferuntur,quia Patres omr nes finiul collecii hanc poteftate niilli Epifcopo dire pofTunt, penes quos nullopa??o eft. Nemo ver?? dare potcft,quod ipfe ncc actu, nec potefta-tc:nccinre,ncc in iurc habet.Et hoc fibi accipiat refponfum verum, amp;nbsp;folidum adiicrfus has fuas autorit?¤res. Pr??terca quis non videt ex iftis Pathbus n??nuHos manileft?¨ Romano Pontifici af-fentatos eflc,vclut Hieronymu(qui ipfe fepe pru-dentior fa??us,

hunc Epifcopi'i Romanum parem tantum aliis Epifeopis facit in epiftola ad Nepo-tian??amp;aliaad Euagri??)vclur Profperum Rhegi-ncnfcni.i.Italic??Epifcop??,vclHt Lyrin??fem,Caf-fiodoribBedamjAnfelmum Italum,Hugonemde S?¤(Jo Vi??orc, SentctiariiijBernard??, qui qu??uis Papam fumm?¨ oderat, Papatum tarnen probabat. Alij verb ex iftis patribiis omnino male amp;nbsp;perpe-tam loc?? Matt.16, Tues Petrus â– ,amp;!.Â?. exponeb??t n?´ de fide Petri in Chrift??, fed de perfona Petri, r?Šclamante Aiiguft. amp;nbsp;aliis doftis viris. Sed amp;nbsp;ipfis Pontificib. qiioq; Romanis'Anaclcto cpift.2. lu-lioprimocpiftolai. Grcgor.Magno li.?´.epift.j 7. ad Eulogi??,Gregorio 7.Platina

tefte can.E^o Lu lt;^eÂ?)fgt;Â?.Dift.6j. rcfiftentibus ctiam Occumcnicis conciliis Chalcedoncnfi can, 28. concilio 4-lub Symmacho, amp;nbsp;aliis. Ipfo Rellarnainoquoque r?Špugnante, quiamp;hiccoIum.594.L. B.amp;fupraco-lumna quingentefima fcptuagefima tertiaL. B.



??? JI4 Responsio Danae I amp;nbsp;D. aperte , amp;nbsp;fine circuitione palam teftatnramp; fcribit,Brimatum Petri ncquaquam ex iure diuiiw â– d Romanos Pontifices pettirtere, ic deuolut-Quid ampliiiSjVt confutetur, Bcllarminuspo-ftulat? Ad Cap. XV r. HIc poriiis totum ill^ud dominium cucrtit Bel-larminus,quam finbilitjquod antcaRomanJ! fcdj,amp; Pontifici Romano attribuit.Nara ex quit' tuor fententiis ?  fe prolatis, tres Romanurn Pun-tificem ex hominfi folo placito amp;: voliitatenion-ftrant habere iftum Priinatum:Vnat??tum, caqi?? pcffima, 8c nullo S. fcriptiirx loco fiindata, illi^-fingit hanc pr??fecluram ex Chrifti didomanik-ft?¨

deprauato.Quarc dum Romanum Pontificeni fuumornat Bellarminiis, dcdccorafjcuiexfalfo fundamento hanc, no dignitatem, fed in ccclefo tyrannidem tribuit,amp; ftahilit.C?§terum verifTinii eft fentetia, A folis hominibus ortam amp;nbsp;coccirani efte cam poteftatem, quam fibi Romanus pontifex vindicat. Ac quidem Primum ab Imperatori-bus Conftantinopolitanis, velut Phoca,amp;Con-ftantino Pogonato, qui diftus eft quintus.Dcin-deab aliis Impcratoribiis,Pipino,CaroloMagnOi amp;nbsp;Ludouico eins filio. Quis cnim eft tainimptt' ritus hiftori?? pr??tcriti temporis, vt hoc ignorct. Hoc qui nefcit neque nat are nouit, ncque litte-ras, id cft, omnium

rcrum rudiseft. Imocolum. 59^. hoe ipfum agnofcit, amp;fatetur?Ÿcllarminus. Porr?? ineptum cft quod negat ifte, Pofle Cuf' dinales Romanos , qui Pontificem cr?Šant, eun-dem deponerc, antiquare, amp;nbsp;magiftratuni ci ih-rogirC'



??? Ad II I. CoNTROVERS. 515 pgare. Einfdc cnim eft abrogarc, cuius efl, cr?Ša- rc.Sic p??pulus Romanus abrogabat imperium iis, , (juibusdedcrat. Sic clcâ€™ctoreslmperij jGcrmanici dcponuntlmpcratorc,femp?Šrc)ue depofucrunt: ordincs Regni Regem congrcgati,amp; conlentien-tes. Sic'hiftoria ipfa Paparum infinitos pene ?  CardinalibuSjimo ?  (oio clero ipfo, popul??que Roraano degradu deiecios, dcpofit??fque tel??a-tur, quiequid dignitatem Pontiliciam ?  perfona Pontjficis hoe loco iutiliter potius , quam fubti-litcr diftinguat Bellarminus gt;nbsp;quafi depofita ?  Pontiheatu perfona Pontificis , non auferatur illi ipfadignitasab horninibus dcponcntibus:amp; quafi illadignitas

abfquc fubieclo pendens in a??rc,vc-lut cbim??ra qu??dam,fiibfiftat.H?? funt Bellarmi-ni nug?? nug?Šifim??. Ergo amp;nbsp;dignitatem, amp;nbsp;per-fonam homines deponunt, amp;nbsp;ita cr?Šant, amp;nbsp;abre-gant earn. Denique quam illud elf abfurdum y ?´c fecumpiignans,Cardinales feu Eleftores Ponti-ficuinRomanor?? efle cauflam, cur talcs fint Pon_ tifices, amp;nbsp;tarnen non c(Tc cauflam eius poteftatis, qu? m habent illi Pontifices. Non tara fapis, Bel-larmin?¨,qu? m Saperda, qui h??c tam contraria di-cas,amp; fentias.Qipod fi cle?Šlorcs funt caufla,cur taies eiufmodi poteftatem habeant, id eft, Pontifi-ciara, ergo earn illis ex caufl'a abrogate, amp;nbsp;auferre

lidem polfunt, ex comrauni r?Šgula Iuris, eius eft abrogate, cuius condere amp;nbsp;create. Sedifle, tam eft propter fuara adulationem c??cus, vt indicium commune nobis quoque cripcrc vclit,fi potefl. Eodem etifox/fzw prorfus iudicio amp;nbsp;bcftiali fcri-bit ifte h^reticus,Phoc?? non inftituilTe Primatuni



??? ji?„ ' Re SP O NSI O Danaei j Papafjquutn omnes illi, quos ipfc cit??t, aiitorcs '4 difertc trad??t, Beda, Ado,Diaconus, Platina,imÂŽ h?Žftorici omnes.Caufla tanti priuilcgij c??celt;ieniij fuitjVt Bonifacius J.qui tue R.Epifcopus crat,fib' populu Romanu placarct. Phocam cnim oderaai Romani, vtparricid?¤,quia Mauritiii optinnilÂŽ' peratoreocciderat. Ergo vt populu fibi faucteÂŽ' Phocas haberet, Sacrilegio parricidi?? iftudfuoÂŽ redemit, Nam hac tyrannide in omnes ccclefoj Romano Epifcopo, nimiri'i Bonifacio iij. fuit mere facrilegum) concefla, habuit poftcap?Ž' rentem, amp;nbsp;fibi minilferio huius Bonitacij ??lâ€™*'' quetem Populum

Romanum, adtaliam, parricidium aboleuit. Vident igituriamonantS' qu? m fit impia,amp; fcelerata(velut dominatio Tal' quinij fuperbi exparricidiofiii foceri, ScruijRO' gis ) huius Primatus Romani Pontificisorigo,^ caufla. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â–  Cattcr?šm quod Monachusifte ChildericiFt'*' corum regis abdicationem ?  Zacharia horoine ??' traneo,amp; mero facerdote,nonauternMagift''ÂŽ''*' fedhomine in carepriuato (licet Epifcopo Ro'

mano ) recic faciam fuifle contendit, quipotÂ?*' obfecro,probare,amp; id tucri?Ž Quidenim Zachao^ licuit, fibi ius in Gallos vfurparc, qnum effet extraneus : Regem deponere, quum effet priuatus. ?Žus in Pipinum, quod ipfe non habebat, transfer-re, amp;nbsp;tot fimul facrilegia, fcclcraque perpetrarC' Furtum facere Chilpcrico Â?remalicnam.^'â€™ÂŽquot; fuam dare,Pipino:fidci frangend?? crgafiiumR^' gern fubditis autor fieri, amp;nbsp;imperium alienÂŽÂŽ iteri conferre,quumfit folius Dei RegesoteÂŽÂŽ^



??? AdII?Ž. Controvers. 317 amp;nbsp;r?Šgna dare lob. 12. verfu.18. Dani?§l. 3. verf.zj, Pfalm.75. \er(. 7. Quoi immania fcelera fimul Zacharias tuns admiferit,vides:pr??terquaniquod inalienam meffetn cnam fuaii) falccm immi??t, Sutorifte vitra crcpidam ( hempefacerdos de iure Regnorum ) difeeptorem fe prxbuit. Nam ijuod Gallicanas ecclefias anteCarolum Magn?štn R?´man?? fedi fiibie?Štas fuifle credit amp;nbsp;tr? dit ifte, fallitur, quamuis illuna fuum c??ccyinium occinat* vtpoftea docclgt;itur,amp; hiftoria?¨ hune r?Šfutant. Ad Cap. XVIII. Confirm??t Bellarminus, fi poteft, fui Capito-lini louis fulm.en in omnes ecclefias, amp;potc-ftatem in omnes Epifeopos, quia

aliquando R. lâ€™ontifexnonnullos eorum inftituit,dcpofuit, re-ftituit. Duosinftituit Maxirn??,amp;: Anatolimrefti-tuit tres, Athanafi??,Paulii,Marcetl??.Depofuit o-??ojVt Nicolaus i.tVadit. Ergo habet P??tifcx Romanus in fingulas ecclefias Dei, amp;nbsp;in fingulos E-pifcopos Primatum, amp;nbsp;fummum imperium. Re-fpondeo, Multis modis bic ?  Bellarmino peccari. Piimiim, A dido fecundum quid,Inpaucos Epifeopos Romanus Pontifex hoc iure vfus eft; ergo id?Š iuris in omneS habct.Deinde,A n?? c??fequcn-te, Hoc iure vfus eft Romanus Pontifex-.Erg?? hoc ?ŽUShabet. Imo non fuit illi ins hoc agere, fed ty-rannis, amp;nbsp;mer?¤vfurpatio. Nee enim, vt aiunt lu-rifconfulti,

quidRom?? fiat, fed quid fieri debeat, fpeftandum eft. Quare non ex eo fequitur, id iuris R. Pontificibus competere, quoniam eo funt vfrfed vtrum co iure legitime vtipotucrint,prins



??? 318 Responsio D a n ae I dcfinienduin ex Dei vcibo eft. Tertio fatetui Bcllarminus ipfe, col. 6oi. L. C. RomanosPon-tirtces neqiie omnes Epifcopos iiiftituitfe, ncqrX tlepofuiirc,K.|ui depoGti fiint. Ergo hoc idemiurii habent alij, vt Epifcopos inftitiiant amp;nbsp;deponant-' ficut R. Pontifex: ac proindeeft jus coininunei non proprium R.Pontificis : aut li illi iuspcca-| liare eft, neque recte,neque ordine infti?§uti,Jc-pofitique fuerint, quotquot R. Pontifex ncqiilt; inftituerit neque depofuerit. Quod eft falfilli' mum. Namin inftituendis ,dcftitucndifqucliiâ€™' gularum cccleGarum Epifeopis, neque B. Paulâ€œ' i.Timoth.j. Tit.2. neque canones Apoftolici,vu canon

1.amp; z-j, confenfum Romani Epifeopirâ€œ' quirunt. Denique Cyprianus lib. i. Epift. 4. Stâ€œâ€™ phanum Romanum Epifeopum fuum collegaÂŽ I appellat:N Leo primus epift.Sq.inecclcfiaThef- ! faloniccnft nihil,ignorante Epifeopo,fieri volw^ â€˜ permifitve, tefte Bellarmino. Nili autcra argU' mentum valet, R. Pontifex rationc tantumalio-rum .Metropolitanorum Primus dicitur,quiimil' li inter (c conteruntur: ergo non diciturPdrouÂŽ a:T?„Â?;,abfolutt', Si refpectu totiusecclefi??. Bd' larminush?Žc h??ret. Ait Primatum cum habere in omncs:veriim probct,amp; vicerit. Secundum Nili argumentu cft,C??ftantinopq-litanus Epifeopus Romano exxquatus eft

Coci-lio generali vi. can.36. Concilio 2. amp;4. Coiieilio Chalccdoncfi can.16. tefte Bellarmino:ergoRomanus Epifeopatus non eft fupcrior dignitatej Conftantinopolitano. Relpondet BellarminuS'



??? ?€d ni. C?“ntroveks. 319 Illis tot Conciliorum gentfralium decretis non accjuieuit Romanus EpHcopus. Ergo nullam vim habent. Atvcrorefpondco ego.totius ecclcfiac (lt;]iialia fu?§runt ilia generalia Concilia) fcitum v-nicus Epifcopus inhrmarc , amp;. antiquare non po-teft:fed foluiti Concilium generale : alioquin is Hpifcopus fchifmaticus vel h?§reticus fit oportet. Ergo Romanus Epifcopus eil vel fcifmaticus, vel(vtille putat, qui hoc caput Articulum ii-deiclfe vult) h??reticus. Quanquam qu?? ilia eft impudens obftinatio, tot conciliorum Oecumc-hicorum dccrctisfuper Dei verbo fundatisLuc. n. nolle par?¨re , amp;nbsp;acquiefeere? Etvtquifquam Rom. Pontiricis decretis

obfequatur ,quum ipfe totius ecclefi?? d?Šcr?Šta tam manileft?¨ repodiet, Sc ne^gat?? Tertium Nili argumentum, ?†quumcflcjVt c??t??ri codem in alios fefe inferiores iurc vtan-tut, quo ex eifdem canombus amp;nbsp;decretis Romanus Pontifex in inferiores fevtitur. Hoccon-fequens negat Bellarminus , quod tarnen om-ncs vident veri(fimumcflcamp; ??quifi?Žmuin ex r?Šgula, vbi eadem ratio,amp; ius idem obtinere debet. In fumma. Petit principium ifte,nempe folum.R. Pontificem efle Primatum in tota ecclefia,non a-lium quoque quenquam ; quod eft eandemine-ptam cantilenam cancre millies. Quartum Nili argumentum eft, Romanus E-pifeopus non fie ordinat Patriarchas,

vt Patriarchs fibi fubditos pr??fe?Štos, nempe Metropolita-nos : Ergo R. Pontifex non habet tantam in Patriarchas poteftate,quanta illi in fuos Metropoli-



??? 320 Re SPON s to Danae?Ž tanos.Bellanninus c?´cedit antecedens,ncgatco-fequens quod tarnen neceflario fcquitur. NainÂ?â€™ ?Šcclcfi? â€™ftico reginiinc ex potctia ordinandi app*quot; rct fiiperioritas regcdi amp;nbsp;doniinadi.Ergo cui ini' nor h??c ordinandi pot?¨ftas data cft : minorquo-qne illi potcftas amp;: autontas in regiminc ectlcfu' Rico in alios copetit. Excipit Bellarminus, QlÂ?' dam R. Pontilices alios Patriarchas dcpofiieruÂ?Â? Rcfpondeo ego, non inrc id ab illis elle fachiÂŽ fed tyrannic?¨ : ergo nullurn eis ius e* huiufnnodi facio amp;nbsp;tyrannide competit. â€? Quinta Nili ratio,Niccnum Conciliupriinw^ tan.6,folas ccclcfias

occidetales attribuit R. Epi' fcopo : ergo non omnes.Bellarminus ncgat. Sei* mens Canonis hoc probat,qui eft N.v i. Imoplquot;ÂŽ docet canon,Epifcop??Romanum null?? iusin^J fccckfias habere, qu?? fe ei ante Concilium prifflU Niccnum n??n fubieccrunt. Ex quo fit, vt niilhÂ?' in Gefrmanicas, Gallicas, Hifpanicas, Britannic?¤i j ccclcfias pr??ft?´lurain habcat, quoniam ill??noÂ?' dum fefc R.Pontifici lummifcrant,vt ex pciperui Terum ccclcfiafticarum hiftoria conftat.Ergovf' det Bellarminus , quum omnes ipfius refponfio' Â?cs, amp;nbsp;rationes fiintvcreamp; luculentcr rcfutatJi ??¤ quam nullusiam fit luppiter ifte Capitolinus,S vtnon Pontifex ,fed

Ponitexaponendavilifc^^ fit nominandus. Ad Cap. XIX. VEr?¨ h?Žc ?¨xclamare licet, quod eft apudPhÂ?' tum, ISIec fallaCKim a?Ÿutiorern vUtesfecii ta-, at^ue vt ktc efl fabrtcata. Nam ?  BellanniiÂ?â€™â€™ Vt R??mani fui Pontifitis tyranfiidem ruentciii f??hlâ€™'â€™



??? Ao in. Contro??e??i; Jit fukiat:vcr??pefl?Žmo,amp; nullo fundamento, Quic-Â? quid enim hoc amp;nbsp;duobus fccjiientibus capitibus ?•X. XXI. agit, niera fallacia ell,eaque duplex, V-â€œ na, A non caufla pro caufla : Altera , A dido fc-cundiim quid, A non confcqdcnte. Sic enim ar-Â? guit ?Ÿellarminiis,Romanus Pontifex quafdam leÂ? ges promulgauit,quafdam difpenfationcs, amp;nbsp;centras in nonnullos amp;nbsp;pro nonnullis ??didit. Ergo habet plcnariam leges condendi, difpenfandi, cenfendi de oninibus poteftatem. Sic iftc. Sed quis hoe genus argiimentationis vitiofiflimum effe n?? videtivel nullo moncte ?? Eft enim fallaci?¤ A ditto fecundu quid, Deinde A non

caufla. Nee eiiim ex co apparct,aut probaturR.P??tificcm ius iftaperagendi habere, quoniam h??c aliquandoe* git,agitve : fed primum demonftrandum eft,h??c iure,amp; expoteftate fibi i Chrifto concefla facc-rePontificem Romanura,tum h??c a?Štiofidem faciet, amp;nbsp;commendabitipfius autoritatem. Nam non ex eo quod quis facit, ius habere intclligituri fed ex iurcquod habet, legitime quidpiam ab co fieri c??eluditur Latro graflatur in fyluis, Tyranus multos indi??la caufla trucidatmec tarnen propte-Â? teaiiish??cperpctrandiiftihabent, fed impie 3d federate agunt. Ergo n?? quicquid tyrannus,latrlt;J alieni vfurpatoragit.ab eo iuftc lit, quia fit : fed h??ciulte facerent, fi ius

amp;nbsp;poteftatem iftaagendi hiberent. Videt igitur Bcllarminus.vt fit iftafua i'atio'vitiofa,imofcclerat3 , qu?? fcelera omnia* ftelerat??fquc comprobat, amp;nbsp;tyranos,tyrannicaqj ftfta omnia re?Šta legitim??que efle pronuntiat, quiifiun?Ž, Sed Oon pudet Bellarminum,obfecroj X



??? 5?Ži Responsio Da??^aei hanc leges eondendi potcftateni tnbucrefuoKo-mano Pontifici, quam Chriftus ipfe iHi adi??it) Magiftratibus autem relinquit Rom.ij.i.l 2.Luc.i2. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;7ne conflitutt'judtctTnjK^ff ??â€™os. loh.iS. Regnnm menm non e?Ÿ de hoc Timoch.2. nbsp;emoferniens T)eo mpltcetur rcbni?Ÿ citlartbM: Si qu??, qu? m inepta fit, oftendunt i-pfaPontifieum iftorum d?Šcr?Šta fibiipfis contraria, feciim pugnantia, quemadmodiun appJ' rct ex can. Euthemium z. qu??ft. 3. vbi Gregorii?? ) Gelafio, Gelafius Stephano prorfus aduerfatuf item ex can.

â€˜Eresbytern Dift. 27, can. ?’ Â§,ci' aliis innumcrabilibus. Dcniqiic ab Jren??o Victor primus R. Pontifo propter iftam in ali?Šnas ccclefias vfurpationfiâ€• fuit grauiter reprehenfus, ac damnatus, tcfteEu' ??ebio. Et quod Pafeha inter Chrillianos 14. Luo* celebrari defiit, id non ex dccrcto Vietoris primÂ? fcdcxNiccni concilijprimi pr??ccptoamp; ftatuto obtinuit amp;nbsp;inualuit,quia fuit generale Cociliuni' A.d Cap. XX. amp;nbsp;X X I. CApitis xx.argumcntum,amp; cap.x x i.eodemil' lo vtroque vitio laborat, quo caput proximc fuperius.Mifit R.Pont. legatos amp;nbsp;Vicarios fuosin varias orbisrcgiones?ŽErgo in omnes orbis terra-rum ccclcfias primat??

habet. R. Qu??riturprim??i vtruft) iurc. Neqjenim curanduin eftquidRoni?Ž fiat,fed quid fieri debeat, vt hoc fol?šm probetuf) no ctiam illud,quod fit. Aftute enim id per cuniquot; etilos tentahant Romanj Pontifices, vt fibi vbiquc pareretur.V criirn pauci huiufmodi fedis RomanJ yicarios admifcrunt,neque etiam (empcrrplurer 1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;reiicerunt)



??? A D II I. C o N T R o V E R T.' reieccrunt, quod fe neqiic fubieftos agnofcSrent R.Pontifici,neque fubiici vellent: qu??do ne nunc , quidemtotaGr?§cia, Thracia, Afia,Syria,?†gyptus (quitus in locis florent adhuc cccle(i??) vllos Romans fedis Vicarios recipit, aut admittit, quatn-uisfinth?? regiones afflicliffim?? ?  Turcisimma-manibus holttbus Chrifti. Techna verb ,amp;pa-nourgia plane Rom. Pontificis fuit, quum Celc-ftiniis Papa Cyrillo Epifcopo Alexandrino(queni illius totius a?Šfionis Pr??fidem ?  toto c?“tu delc-ctum nouerat ) fuas partes in Synodo Ephefinat demandauit, vt hoc pa??:o ipfeper Cyrillum Synodo prsfuilfe cenlcrctur. De Hormifda amp;nbsp;Gregorio primo ,

quod Bellarm'inus fcribit eos in Galliamamp; Hilpaniam mififfefuos vicarios, ad-ucrfusipfum euin facit. Hos cnim folos in exem-. plum profert Bcllarminus , quoniam idem alij Roman.Pontifices ncque fecerunt, ncque tenta-reaufifnnt. Nequectiam iidem ifti duofuosvi^ ciriosvbique habucrunt. Nam ne nuncquidetrt (quo tempore tanta eft iftius tcr?? belu?? autori-tas)inGalliara aut Hifpaniam mittunt Romani Pontifices fuos Vicarios ordinanosjhabentvc vl-los:amp; fl quos nonnunquam mittunt, eos fol?šm cx Regis,amp; Scnatus Parifienfis autorit?¤re, arbitratu, amp;nbsp;voluntatc habent, qui Vicariorum iftorufrf po-teftatem,amp; facultates,quas vocant,rcftringit,mo7

dificat,abrogat,prout vuh.Pr??terca Hormifd?§ amp;nbsp;Gregorij Vicarij ifti, quos comm?Šmor??t Bcllar, fuer??t in Gallia quarund?? diitaxat clcemofynar?? (que R.Pont.fieb??t in honore B.Petri)collertores amp;nbsp;qu^ftoresmequaquam autc Epifeopor?? indiceÂ? X A



??? Resfonsio Danaei amp; litium difccptatores, vt ex ipfis Epiftolis eÂ? rum apparct. Argumentum capitis xxi. eiftlem vitiis duobus maculatum cit, quibus omnia fuperiora, Newpt fallacia A noncaufl'a,amp; A diclo fccundiimquid-Nonnulli ad fede Romanam prouocarunt;crgoÂ?S omnibus Ecclcfiis ad cam prouocatio pertinet. Nam rcfpondeo, Qui ad cam prouocarunt, noB vtadiudiccm, fed vt adauxiliatricem vrbcmamp;' federn duntaxat appcllarunt, vt fi quod poifenti per R.Pontificis autorit?¤rem , fuorum maloruin fublcuamen amp;nbsp;remedium, non autem iudiebÂŽ definitiuum accipcrent.Tunc cnim ad ImparatO' tes, non ad Romanos Pontifices

fiebat prouoci' tioiVt rcftitucrentur dcieCti.QuantumisenimA' tbanafij caufiam probaret lulius primus Pontiffâ€™ Rom. nibilominus tarnen cxul Treuiris in Galhj manfit Atlianafius,donee ab Impcratoreiamp;fiuiâ€œ!' luliano Apoftata reuocatus fuit.Eode modo Cl' cilianus.Ergo n?? ad R.Pont.velut ad iudic?Špro-uocabant il!i:fcd ad curn,velut auxiliatore exch?¤-ntatc fraterna amp;nbsp;Cbriftiana propter vrbis Roni?? ; celcbritatc confugiebant, Pr??tcrca qi,? mpaiiÂ?' I id fcccrc:amp;' quo temporc?Ncmpcex vniuerfoter rarfl orbc.??,' ex tota totius pr??teriti t?Šporis hifio' ria fex dntaxat excpla c??memorat Bell. tcporc c??tigeri!nr,quum vel effent

omninoEtb nici Impelatores ; vel h??retici, vt C??ftantiusivd minime autoritatis vt Maiiritiâ€™,amp; Gcimanilropf ratorc??. pparct autem cx Gallica amp;: Auentinihi' ftoria , ne Gallicos quidc Epifcopos iflis ad P??r fieem R.appcllationibus tiuicquam,nifiquantum libuii



??? Ad 111. C o n t r oâ€™v e r s.' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;5x5 libuit,dctulifle,quicquid in can. Si amp;nbsp;amp;nbsp;Rq, ca. ([M^.b.?ŸatHatur, Deniqiic Africana lt;'y nodus 111 i.Gcneralis omnino ??ofimo R'Epifc. idiuris fibialTcrenti denegauit in caufla Apiarij, qui Roma appellaucrat cx Africa,vetit??mq;difcr-teneinpofteri'iidfieret,can.23.amp; 28.In s??ma,to-tum id,quod fcccrunt ifti fuit vfiirpatio. Ad Cap. xxir. BEllarmini foliitio ad prim?? Nili Arcbicpifco. Tbcflal. argumentfl nihil valtt. Ncgat .n. iRe quoddifert?¨ Concilio C??ltafinop. fcript?? cxtat. Adfecundum eiufdem Nili argunicntiim folu-tio eftinepta.Conftituitenini Epifcop?? Romanii Nicolaiim.i.iudicem fu?? litis ^controiierha:

c?¤-tra Archidiaconii, Sc lohancni deTurrecrcmata. Et quod Sardiccnfe Concili?? opponit Chalccdo-nenfis can.?§.??t ly.Bcllarminus, r??dem fc rerum omnino prodit,qui no animaduertat eti?? cx ipfiâ€™ Auguftini fcntcntia pofteriora gcneralia Cocilia (qu?¤le fuitChalcedon?Š(e) derogate prioribus,N;?Ž Chilcedonenfe fuit poftcrius Sardiccnfi , annis plus minus c?Šturri quinquaginta.Ergo in hoc po-ftcriore Concilio illa pr??cminentia amp;nbsp;autoritas Romani P??tificis abrogata eft, fi qua priorib.co-ciliisfuerat eic??ccfla,amp; attributa velut Sardiceii. Ad Cap. X XI 11. I PRimum Orthodoxorum,id cft,noftror??(quos cotumclio?Ÿ Lutheranos vocat hic BeHarmi-nus)argumentum

tollere nullo pa??to poteft.Nam amp;concilij Africani, amp;nbsp;Cypriani manifefta autoriÂ? tasabrogat Romano Epifcopo ab Africanis Ec-dcfiisappcllationesrecipicndi. Id quod fubAu- X S



??? jt?? Re SP o NS IO Danaei gtiftino 4. Synodo Carthigincnfi rcnou3tDiDlt;ligt;ÂŽ Ique eft. Ifte xpua-^uytr?¨v fibi ex ncfcio quibus pef' fonar??,amp; criminum circunftantiis c??tra gencra-Jia Cypriani verba aftute querit,qii??,fi p??t cuadat. Ad Cap. XXII 11. SEcundum noftrorum argumentum fuinpt??cll ex ipfius P??tificis Romani,Nepe Damafi refo pto,quo olledit nein Italia quidcm fibi,IicctP??-tifici liccre de re iam iudicata cognofcere.RcfpQ-det Bellarminus fuo more, amp;nbsp;omnium h??retico-rum, ncgando ea omnia, quibus prcmiintur. Sic Manichei pugnaucre. Deinde coactus rcftriiigic illarefcripta Damafi,amp; Mileuitani Concilij Jede ta

cano.zz. ad folos clcricos , etfi interim fuuÂŽ Gratianum falfi maniteft?¨ accufat, ??c arguitin can.2. qu??ft.6. Refpondeo ego Verbal Damafi, 8c Mileuitani Concilij amp;nbsp;Atricani4. cf' fe gencralia, can. 25.28.Vbi autemlex non diftin-guit,neqinos diftinguere,eifugij caufladebenwS' Tertium noftrorum argumentum eftapudh??c col.6i3.L.D.Â§..^/ar/o hicautc procedit. Quae ratio iudicij in C??cilian?? CarthaginenfemEpifco-pum habiti adminiftratique fuit, cadem clt omnium aliorum Epifcoporum. Atqui in Caecilianl iudicio ncq;appellatione rccipit Romanus Potifex, nifi ex imperatoris delegationcmcqueftatim ipfius iudicio,fed ad ali?? prouocatio

fit,amp;poftR' Pont?Žfic?Šdeeadcm Cascilij caufta iudicatAreta-iefis Epifcopus.Ergo neque ipfo iure Appcllatio-ncs ad federn Romanam deuoluuntur,neque hi-bet fummum, amp;nbsp;irrcfragabile indicium Roiua-puÂ? Pontife? Bellarminus refpondet, Qya quot;oquot; fuerat f



??? Ad III. Co N TR OVE RS 517 fueratad fe prouocatio fafta, Roman* Pontifice deeanequaquam iudicaffe.Refpondeo ego,Veru fl R.ifteP??tilex eft ordinarius appellationum, in caiillis Ecclefiafticis Iudcx,amp; quide ?  Chrifto co-ftitutiis,qiiu Conftantiniis Imperator amp;nbsp;Chriftia nus, amp;nbsp;iftius R. fcdis ftudiofus Prouocationem C??cilani admifit ius alienum vfurpauit , Chri-fti leges iminutauit. Quod nc conceftcrit quidenj Bellarmimis. Pr??terea cur cam caiifl?? cognitio-ncmMiltiadcsR, Pontifex ex Jmperatorisdcle-gati??cfiifccpit.quafialioqui ,ad fe minimcfpecta ret ilia cognitio ? Cur non rcclaroauitCur non cftproteftatusjhoc fui iuris eftc,nonlmpcratoris. Satis cnim

funt in fuo iure tucndo accrbi ifti. Ad Cap. XXV. IAni ad firmiftimum noftroriim argumentum accedit Bellar.quod ex A?Šiis Concilij Cartlia-ginefis nil. iftc fextii vocat,ducitur,fic, Tota Sy-nodus Africana xiy.Epifcopis,(inter ques eti?? v-nuscratB.Auguftinus)Conftansoftendit neqftus recipiendarurnProuocationum abaliis Ecclefiis ad R. Pontificem pcrtinerc.(Itaque neminem ex Africa ftomam ire Appcllationis gratia permifit. can. ij. amp;nbsp;18. ) ncque verum ctTe quod ex Niceni C??cilij primi dccretis profcrabat Zozimus P?´tP fexRomanus hoc ius fibi ?  Patribus Niccnis con-cclTti.Ergo quod ius fibi in co tribuunt-R.P??tifi-. ces eft niera tyrannis

amp;nbsp;vfurpatio.mer??mqueZo-Emi mendacifl.Quid ad h??c Bcllarrainus? Primfl ait,fl denegetur omnino poteftas cuiqu?? ad R.fc.Â? demappclladi fublatfi iri ius omneProuocationis amp;nbsp;auxilij aduerfus Epifeopos tcmcrc iudicantes, X 4 t



??? J18 Responsio Dana?Ži impetrandi,amp; implorandi.Nego ego vciocon^i-' quens. Nani ab Epifcoporiim iiidicio ad conci i Prouincialia prouocare licet, vt ipfis etia??^y' nodorum decretis tonibtutum eft. AntiocheO'^ can.i2.amp; i4.Conftantinopol.priin?? can.:. Velad ? pfumfummum illiusregionis Magiftratum,9â€œ' aliosEpifcopos de fent?Štia illaab Epiftof^P''^â€™quot; nuntiata iiidicaturos dabit appellanti,amp; conuc-pirciubebitj qnemadmoduradedit Conftaiitm''ÂŽ Magnus in cauda C??ciliani. Itaque Bellarminus prjore fna foliitionerepâ€œ' diata fccundaiDcominifcitur. Nempe advomitl redit, amp;nbsp;more fuo omniuinque h??reticoiii, negJ'

illud,quod vei'?? eft Sc vbique confirraati'i.Ncnâ€™P' Zofimum allegafle Nicenum Concilium, fedSar-dicenfe CatholiciXfucrunt enim du?? Synodi Sar-dicenfcs)in quo ea cxt??t,qu?? poftulabat Quis h???‡reticum iftum fcrat tam impudentcrqu^ vbiqueextant ncgantem,amp;in ipfifmet Concih) Carthagin?Šfis Actis fuut difert?¨icripta?? Sicag?ŠS) Bellarmine, vbiq; vinces. Sed amp;nbsp;hoe ipfum rciicit poftca h??reticus ifte, quod fe?§undo loco attiilit. Tertiam igitur folutionem repetjt,Concilium Nicenum fcripfiflc plus qu? m xx.canoncs:fcd nc-quein hac folutione h??ret.xAliud enim eftinCo-cilio illo Niceno primo de rebus aliis aduraelTc )quod ifte vult

amp;nbsp;nos,facile conceflerimus) aliud pluresqu??xx. canones c??fcriptos,quos Patres illi pro canonibus haberi volucrint.quod negatnus. Quarta folutio,Zofimum ipfum fuiffedeceptu, amp;Nicen?? Concili??pro Sardicenfiallcgafotjuii in code volumjne vtriufque C??cilij canones foc-rantin



??? Ad III. C o n t R o Ve R s. 329 rant in Romano Codice coniuncli. Qua (blutio-neni vt verifl?Žm?? die pr?§fert-Eft autem amp;omniuccrte quide ineptiflima.Scd Bellarmino placnit fuus f?“tus, quautiimuisf?“tidus, piierilis, amp;putidus, quoni?? in co campii ingenij fiii often-tandi nadus cft.Ver?šm fic veritas habet:Zofnnus irapudentiflime, atque ex profeflo metitus eft, vt liane fibi ex ementito Niceno Concilio primo in ccclcfiasDei tyrannid?Š vfurparct, ac ftabilirct.Id quodBcllarminus ingenue fatcri noluit.Na quod ait Pontific?? Romanii poil'c per viam appellation nisiudicaredeiis, qui vel ?  Concilio Epifeopor?? frequentiflimo finit damnatbfalfum cft,quum illi fui fines,

amp;nbsp;lurifdictionis met??, fient c??teris Pa-triarchis, fint pr??fcript?? can. 6. Niceni Concilij prirannec magis ? fententia Conftantinopolitani Patriarch?? ad Romanum appellate liceat,quam ?  Romani fententia amp;iudicio ad C??ftantinopoli-tanum.Dcniqucquodfcribit Bellar.col.??zz.L.A. Romanum Pontific?? non diu pofth??c C??cilij Carthaginenfis d?Šcr?Šta can.?Žj. amp;nbsp;tS.tam?Š hancin Africanas eccIcfiasPr??fcdur?? vfurpaftc, Sc c??tinuafte, Sc earn appellationes fufcepiflc, in-iuriutn eftin Romanos P??tificcs.Prim?? enim Ii?§c vfurpatio,amp; continuatio dem??ftrnt,amp; immanem iftorum Epifeopor?? Romanor?? pertinaciam feu pcruicaciam animi, (quife

fan??tis Conciliorum deerctis fummittere nequeunt) Sc. pcftilcntc am-bitionem, qua nullis ccclefiafticis repagu??s vinei amp;nbsp;vinciri fe finit, d?? non paret ifte vnus toti Sy-nodo AfricanÂ?. Deinde hate ipfa vfurpatio iuris ?  R. Pontific?? fada, eft merum facrilcgium, ac ty- 1



??? jjo Responsio Danaei rannis. Nee poteft, aut potuit,cjiiantumuislo*â€™SÂŽ tempore iurifdiftio h??c ?  R.Pontifice retcntii*â€œâ€™ illi vllum per vfucapioncin aut pr??fcriptionÂ?^ tribuercamp; acquirerc.Nam in rebus facrisamp;^'â€œ*' nis nullum locum habere potert Vfucapio gt;nbsp;Pr??fcriptio ctiam longiflimi temporis ,vt eft t.2^n.TlacH?™ XVI. qu??it.j.qucmadmoduiuneq'i^ in rebus fifei amp;nbsp;Principis toto Titulo D. De lure fifei. Pr??tcrcaeTiam invera, Cbriftian??que Vfâ€œ' capione bona fides ab initio fiatim iiitcrueni'â€™ÂŽ debet:alioqui nullum ins acquirit D.can. qua quum ab initio iftius vfus cariierit R. fex,nullo tempore, nullovc vfu

quantumuisIoÂ?â€™ gOjhoc ius fibi compararc potuit. Reciirrit h?Žc quoque Bcllarminus ad fuasil' las infcliceslatcbras, Nimirum vtneget EpiftÂ°' lam Bonifacij fccundi efle ipfius.Nam ab caiugU' latur, amp;oftenditur Africanas Ecclcfias pefpftÂŽ quam centum annos poft Concilium Carthagi' nenfe.Ncque R.Pontificem pro fuo indice agno- i iiiflic: neque fuum dccrctum violafic, etfiauxili] caufl'a nonnulli Epifcopi ad R. Pontificera propter autoritatcmvrbis,vclut ad fratrem amp;conft'r-uum.non tanquam ad iudicem confugerunqaftli-cti ?  Vandalis h??rcticis aut aliis. Ad Cap. XXVI. 1 Am hoc caput Bellarm. refutauimus. Eftcnini Petitio Principijjvcl iftomet

tcftccol.6x6.L.B- Nam aftumitur id, quod in tota hac clifputationC probadum eft, vt feribit fatetiirquc Bcllarminus. NempeR.Pontificem clFe Principem totiusEc-clcfi?? amp;nbsp;fupra Ecclcfi?¤,quod pcrncgamus.Dein* de qu?? argumenta profert idc h?Žc,Vt probet fuu



??? Ad in. Con T R OVE RS. 33t R. Pontific?Š ?  nejrinc iudicari pofTc,Tunt prorfus nuJla.N??fumit ed ab autorit?¤re P?´tific??,?´: C?´ci-nor??,qu??in Italia,vt SuraefTiE: vel P?´tificib.pr??-fcntibiisvclut C?´cili??5.fub Symmacho,Concilia Rom.S.conucner??t.Nemo v?¨rp in fua caufla te-ftisefle poteft.Porro manifcftifl?Žm?¨ confutantur h?? rationesomncs.N?  Coftantienfe Concili??l?Ž-mul tresR.P?´tifiecs dcpofuitjIobannciniClcm?Š-t?Š,SiEugenia 4.ali?? clcgit,vt ex illius C?´cilij vc riffima hiftoria apparat.Qu?? veto ex Gr??cis, Pa-tribus cit??t,teftimonia Bellar.itc ex Ambrolio 8c paucis Latinis, eiiin eucrtiint. Docent cnim om-nes?  fingulas ChrilH veras ones Ecclefie fubiici.

Qiiareaut norj eft oiiis Chrifti Pontifex R. aut Ecclefi?? fubiicitiir Matth. ??8.v.â€? AdCap. xxvir. PRimiimNiliargurnentumcxprcflb Dci ver-bo nititurGa!.i.v.i4.Refpondct Bel.N?´ fuit iudicialisc?Šfura,ncq;vt Maior minore repreh?Šdit Paulus Fetr?? amp;nbsp;obiurgauit.Refp?´dco Bel.Paulus coratotaEcclefia Petr?? arguit. Petrus reprehen-fus tacuit:crgo fi ab vno Petrus Paftor??,vt ifteait Pnnceps(cuiusRoinani Potific^s funt fol?? vicari j, repreh?Šdi potuit,multo magis ipfiP?´tifices Petro Minores vel ab vno repreh?Šdi pofl'unt,nelt;l?? ?  to-taEcclefia d??nari.Tertia Nili ratio(N??fecundam inaIiumIoc??difFcrt)oftendit Chrifto 8c ipfius Ec clefi?? parend?? effe Matth.18, Negat

Bellarminus fuum Epifeopum R. vllis vel Chtifti vel Ecclefi?§ legibus fubiicizac proinde araxTov euin pron??tiat tjuos homines in Ecclefia excommunicandos efic feribit Paulus?Ž.Thcflal.v Q^rtaNili ratio fumitwr ?  Concilij vi. auto-



??? jjz Reiponsio Danaei ritate.Bellarminusmore fuoagit. Ncgathocin co concilio cfle fcriptum, qnod tarnen diferte cx-tatdtem negat Canon?? 6. Apoftoloru eflepo^^j quoniam ab eo premitur. Atqui diferte amp;nbsp;totUc verbis inter canones Apoftoloru extat, quibusa Nilo viro eruditiftjmo profcrtur : vti amp;nbsp;qnintus canon Apoftolicus, Nempe, ne Epifcopi vxores fuasabiiciant, aut dimittant: n?? ante fol?šm vteis profpiciant, vt ifte cauillator ftngit, verba ipiaSi Gr??ca, ??i. Latina corrumpcsjdcin Synodol rul-lana,can.jo. conftitutumamp; rcpetitum eftcxhoc Apoftolico canone.Ergo mentitur impudcntiffi-m?¨ Bellarminus,dum h??c in C??ciliis

amp;nbsp;Canoni' bus Apoftolicis fcripta cfte negat ,qu?? extant ma-nifeft?¨amp;in omnibus Codicibus. Quinta Nil* ratio probat R.Pontif.ab aliis Epifcopis,amp; abEc clcfia iudicariamp; d?¤nari poftendqueipfum, quera-admod?? Synodo vi Gcnerali definit?? eft, abip^ quoqucR.Pontificibus comprobatueflc.Quidad h??c h??rcticus ifte ? Vetere coccyfm?? nobis ocd-nit, R.Pontifex eft fummus in tota EccIefiaPdn-ceps : ergo ?  nemine iudicari poteft. Ver?šm hoc illi i?? eripuimus: fed quia nihil refpondere potefti hoc fuo de Primatu Pap?? fomnio contcntus eft. Scd fup.cap.a??.faflus eft hoc ipfum affirmarc, cfte petercPrincipiii. Pr??tercafummus ctiaPrinceps

? totocorpore Reip poteft iudicari. Deniquene-gat h?Žc quoque Synodfi ilia vi.Generale extarc.I-ftud vero eft non nodu foluere,fcd incidere,quo-ni?? clabi non poteft. N?? quod negant Pontificis m??cipia qu??dam h??c Synodu vi. amp;nbsp;illius canones ?  Romana fede rccipi, nil mir??, fi qu?? in rem fus minime efle videt aliquis P?´tifcx R. repudietj Ib



??? Ad III. Controvers. cet alij ipfius pr??dccefforcs earn Synod??,vt vcrif-fimanij,pprobarunt,ac laudarunt. In fummatantum hicn?šgatur Bellarininus. Sext a ratio'N ill , Qui. c??teros Ecclcfi?? Patres contemnit.?  cetcris contcmni debet. Id quod facit R.Pontifcx,horrenda, amp;nbsp;Diabolica animifu-perbi??. Refp??dct Bcllarminus,Petrum ?  Chrifto, non ab aliis Patnbus habere hune in Ecclcft??s principatum.Ergo nemini par?¨re ci?Ž debere- Vn-dc verb probat? Certetxnullo S. Scriptur?? loco, licet in eo multu ??fluarit, amp;nbsp;fe fatigarit. Deinde quod ait ifte, Papa fuis ipGus canonibus n?? fubii-ci,prim??m efl inanis ratio amp;nbsp;refponfio hinoc?Štij j.in

c.ip.So/zyie,Exr.Maioritatc amp;nbsp;obedicntia cen-ties c??futata.Na ifti R.P??tificiscanoncs,vclfunt Chrifti do??rin?? conformes, aut non. Si primum, ergo iis par?¨re debet P??tifex R.quoni?? f??t Chrifti pr??ccpt?? dolt;Srina.Sifccund??,nihil omnino Valent in Ecclcfia, quia cum Chrifti do?Šfi ina non confenti??t. Dcniq; ineptus cft Bell.amp; cauillator, quiqu??R.Epifcopus Pzirerappcllatur, putat eum tationealior??Epifeopor??P??tre vocari,ac pro-ptereareuerentiam illi ab aliis Epifeopis deberi colligit.Imo Pater appellaturR.Epifcop. tantum fuijRomani'quc gregis ratione.non refpe?Šlu ad a-liosaliar?? Ecclefiar?? Epifeopos. itaque nugas a-git ifte h??rcticus. Ad Cap. XX V I

II. QVod ad Caluini argumet?? folution?Š differt ifte,amp; nos quoque. De eo cnim cogitandum illifuit,vtillud eluderet.Scd qubd ait iftelmpera ' toi?Šefle ou?Š,amp; ideo Paftori fubiici,ver?? cft in rebus fpihtuahb.vti vicifiiin Paftor, amp;i R.Pontifcx



??? 334 Responsio DaKaei cft ciuis,acproindeIiTiperatori,vt ciuisamp; illifub-ditus fubiicitur. Eft enim par in ciuilibus nego-tiis Imperatoris in Pontificcm autoritas,amp;ratio. Nam tarn fiint danda C??fari,qu?? funt C??firisex Chrifti pr??cepto,qu? rn qu?? flint Dei, amp;nbsp;Prftoi??) Dco,amp;: Paltoii,Math.22.v.n.ln fui-nma,quicqinil fit,agnofcit Bellarminiis R.Pontificein Gifgoriii paruilfc Mauritio Imperatori, amp;nbsp;eins iiifla amp;nbsp;data,qu??ciuiserat Romanus,cxccutum fiiifle.N?Ž quod negat Romanos Pontifices vnqu?? fuil?Žeab Imperatoribus iudicatos, infinitis Confiantino-politanorii, amp;nbsp;Germanicor?? Imperator?? ex??pb^ rcfellitur,velut Martini,

Agapeti.Sylucrij,Vigilâ€™) amp;: Leonis,Symmachi,Tlicodori Clementis,amp;a' lior??PontificiimRomanor?? , amp;nbsp;ipfemetBclfir-i'ninus,inficap.29.col 632.L.B.C.pIuresab ImpC' ratoribus etiam fuifle depofitos fatetur. Ad Cap. XX i X PErtinaxcftBelIarminus in fui louis Capito' fini numinc tucndo,fi p jteft : fed memincrit cgregi?? illius Solomonis Sapientis fent?Šti??, Et' cXtLS.yi.iO. Nemovincitfefirt.orem. Ergo neqiâ€™^â€™ Chrili;um,qui eft Rcx Rcgum, amp;nbsp;Deus Omnipo-tenSjvincct BellarminuSjApocal.i^.v.??.i??. Verâ€• ex bis ipfis,qu?? ex fuis Sententiariisprofert,aigU' mentis intclligith??rcticus ifie, n?´ foliim ? Nilâ€•â€™

LutberOjCaluinOjlllyrico, amp;nbsp;noftra ??tate fubueâ€• fam,amp; oppugnatam elfe iftam R. fui Pontificis m Ecclefiam tyrannidemifed quauis ??tate,amp; nniEâ€™â€™ ante Liitherum amp;nbsp;Caluinuin feculis.Voluit enio^ Deus, ifti blafpliemi?? in fe femper?  piis virisco' tradici.Primii igitur Vctcrfi argument??eft,Chri' Itus ipfe Regibus fubditus fuit,Iohau.29.



??? Aigt; III. ContRoveKs. 3J5 Petrus,Matt.ty.v. 17. amp;nbsp;omnes Epifcopi, Rom.ij. fuut Magiftratibus fiibditi. Bellarminus ad hoe Rcfp??det,Chrifturn,qui verus Dei filius cft, C??-fari tuifle fubditum,qiiia voluit. Refpondeo ego, Hocquid?Š de Chrifto ver?? eft: fed de Petro , qui verusDei,amp; ??ternus Filius non fuit,quid refpon-(lcbit?Nec enim eadc Petri,qu?? Chrifti ratio eft, aut fuit. Deinde fatetur Petrus fe,vt Deum timc-re,fic rege, amp;nbsp;Magiftrat?? eti?¤ quelibet honorare, debercu.Pctr.a.v.iy.Quare Bellarmini refponfio iieque Peti ??,neque Pontifices Romanos cximit ?  poteftatc C??faris, amp;nbsp;aliorum Magiftratuum. Na Refponfio Innocenti) tertij, hominis

ambitiofif-fimiincap.So/ir??. Extide Maioritatcamp; obedietia, h fmepto ni cottneripfrfinam locftentts^ eft pror~ fisinepta,quoni??hoc Petri pr??ceptum, vt Reges lionorentur, non eft Petri, vt autoris, fed eft Dei ipfius.Petrus enim illud diitaxat, vt pr??co amp;nbsp;Mi-nifterr?Šcit??t;non vt primusautor amp;nbsp;ipfe Legif-latorfancit. Tenetur autem pr??cones obfequi amp;nbsp;ipfilegibus, quas Principisfui iuflii promulgant. Deinde Paulus.Roman. 1 J.vcr.i.diferte addit, o-gt;tines,quicunque fint, Magiftratum honorare de-^Wiomnis amntafubieclafit,M, Poteflanhtts. vbi annot??t ChrifoftiCti?? Apoftolos c??prehendi De-nique no oportcrct Petrum, amp;nbsp;Apoftolos timcrc

Dc??,amp; fand ?¨ viuere, qiioni?? h??c aliis pr??cipi??t. Quaie valet amp;nbsp;vrgetVctcr?? argumentfi,amp; Romani P?´tificis ex Del verbo Magiftratibus fubii-tiuntur.vt ex eo loco apparet. Quod ad lohan.lo?§?? 19.V.10. verba Chrifti funt manifcfta.Itaqjin elud?Šdo iftolocoperplexuscft



??? 356 Re s P o N s I o Danae?Ž Bellarminus varians in folutionibus contrarlist qiiastamcn in eiufdcin loci intcrprctationeprO' batjtam eft inc?´ftans amp;nbsp;inccrtus.Deinde vetcrtni fnorum errorem renou??t, de fola Dei permitâ€•''ÂŽ in A?Štionibus homin?š.qui impius eft.Ergo Chn-ftus fancit in omnes autoritatcm Magiftntus: quod negat ifte h??rCticus. Secundum Vetcrum argumentum eft ex Aft 15. vcrf.io. vbi ait Paulus Aportolus ante tribun^ ' Camp;fariifia vbi me iKtiicart oportet. Ergo amp;nbsp;PctruA amp;nbsp;reliqui Apoftoli funt, fueruntve C??fariamp;â–  Ab' giftratibus fubie?Šli Aclor.i?Š. verfi.37. Refponftt Bellarminus, Quandiu fuerunt

Principes Ethnic* de Cliriftianis, vti de reliquis fuis fubiecbs, carunt : Poftquam facti funt Chriftiani Chrift*â€™quot; norum indices elfe defierunt. Rcfpondeo Bclbf' mino. Prim?šm faU? m elfe banc rationem. Pugâ€™â€™^'' enim cum verbis Pauli manifeft?¨ i.Timoth.6.vc*' 2.qui pr??cipit feruis, vt non minus fint fubditi***?’* Dominis Clariftianis,qu? m fi lidcm Domini mh' deles amp;nbsp;Ethnici clfcnt.Pi Tterea Chriftianitasic* , fuumadimcrct Magiftratibus,amp;itaPrincipeni^' liquem Chriftianum fieri ,â€™eflet a?Šlus iniuftit*ÂŽâ€™, per quam illc ius fuum perderet.Deniquehocpi' i ?Što vtilius elfct Principibus nunquam fieri CAy.' ' ftianos , vt etiam , in omnes

fuos tos ius fuum rctincrcnt,amp; habcrcnt. Id vel cogitatu fceleratiffimum. H??c tarnen eft m larmini fentcntiaifed efth??reticus. Tertium argumentum Vcterum eft ex 10 Pauli Roman.cap. 13. Omnis anima?Ÿt fijtib-Mfitbltmioribtu. Refpondct



??? ko llLCONtR?“VERSJ 337 here Paulum amp;nbsp;Perrum, vt quifque ChriftlanuS pareat ei, ciii fubie?¤us eft iure : non autem veileÂ? vtvnufquifq;pius ?¤i Epifcopus fit fubditus Magi-ftratui politico.Refpondc?? ego Chiyfoftomii Â?-pifcop?? Si pi?? refellere interpretation?Šiftius ho-I minis,qui ?´c Apoftolos omnes, ?´c Monachos quofuis Cluiftianos ex eo Pauli pr??ccpto Magi-Hratibus fubiici probat,amp; arguit. Alioquin erunt Chriftiani Epifcopi, fiintq-, vt ifti Potifices Rom* exeor?? hominii fcelcrator?? generc,qui Domina^ tioncsdefpici??t,amp; quos Petrus in pofleriore epi^ ftola c.i.v.io.Si ludas in Epiftola v* 8 plane amp;nbsp;pef fpicue damnant, amp;nbsp;ex

Ecclcfia eiiciendos do?ˆ?¨nti ?„emonent. 1' V y Quart?? veterum argumentum eft. Exi. Rcg.zi SolomoRexdepofuitlummum facerdotc Abia-tharem iure fuo ; ergo fummi Pontifi?§es Regibus amp;Magin:ratib.fubiiciuntur.RefpondetBellarmi-hus (lubie,fuo more,amp; perplexo,quod vates Etb-nicifolcbant Primum negat fummiPontificis le-' gdisjamp;Romani fimilitudine.Deinde c?¤ admittit: dem?? ad quafd?¤ circ??ftantias de Vitulo amp;nbsp;Hirco, quifacrificabatur, c??ftigit.i.ptcrcafi fugit.In qua ftfpoiifionum varietate fic fcfeimplicat,vt tand?? intcfcrrimani quoq; Exrefim incidat, h?¤c nempe, VeterisTeftameti promiffiones fuifte t??t?? t?Špo-wles:qui fuit error

impuri{r.Seructi,amp;qui manife mlTimc c??futatur in Epiftola ad Heb. c. itEas.n. t' ll' ciuitatem cGeleftcm,amp; bona ?§terna obtulif ft Spiritus Dci teftatur. Tandem negat Solomo-nem-.vt regem depofuilTc Abiatharem,in quo pu-gnÂ? aperte cum ipfis S.fcripturÂ? verbis dap.i-ver, '7



??? 538 R e s P O f?  s I o D A N A?? I . 26. fed vt prophetam, quia tune Dei verbum fi*' ( impletum, quafi verb foli Prophet?? Dei volunta* I tem impleant, non ?¨tiatti amp;nbsp;Reges, amp;nbsp;priuatipâ€? I i43.verf1.to. Imohanc jpfam Dei voluntatenijdc qua agit textus, impleuit Salomo nihil tunc deca cogitans,vt cx hiftoria apparct. Quint?? Veterum argumentii eft, Imperatorfâ€™ Chrirtiani f??pc Rom. Epifc. iudicarunt, ac deplt;^ fueriint. Hoc verum elfe concedit BellarminusJ^ proindc fatetur cos Impcratoribus fubiici. Qii??** j cnim dubitatjVtr?? iure fcecrint Imperatores, iil' tirco facit, vt fuo Deo Romano aflcnteturmifff' Sextum Veterum argumentum , Ipfi

RonHiJ', Pontifices hocfatcntur amp;nbsp;concedunt fuis dccre'^ I amp;nbsp;fcriptis can. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Dift.65.can. In t t il ?? Dift.65. fitncompetenter 2. qu??ft.7.f refpondet more fuo ,Nlt;gat harcfcriptavcradi^' 6c ita fuum Gratianum' arguit falfi. Deinde ait ?œ' lie non de coactiuo,vt ipfe loqui tur,fed de diftr^' tiuo tantum'iudicio agi, quod Romani Pontil'' ces de fe imperatoribus concedebant , quantu'â€™' ipfimet Pontifices volebant. At verb ex ip??s â€™H Â?1 ?‚rinnus , amp;nbsp;c??t. canone. ?’Â? /ynoda. cano. fi incompetenter z. tju??ft. ~j. apparet manifdiâ€• ?‡ Imperatores ius p??nes fe habere confirmai*^ A

velreiiciendi Romanos,quicunque vnquamerf buntur,aut creantur,Pontificcs,pro fuo arbitraÂŽ Item d?Šcorum vitainquirendi,ac iudicandijftl tuendique de illis ius haben t. Septim?? vctcr?? argumentu, R. Pontifice'otfâ€™ â€™lt;( 4.crc licet cuiuis homini ctiam priuato, quem?'â€™ tiiÂŽ



??? A D 111, c o N T R o Vfi R s. tifexinuafciit??rgomiiltomagisMagiftratus Ro nwii??Pontific?Šcoercerepotcilmal?¨ ag?Št?Š. Rcf-' p?´det Bcl.nulJ?? icquiri automate, vt quis fc ?  latrune fc inuad?Štc dcfcndat, ?”c vini illat?? repcllat. Fallituriuris ignorantia, Icx ipfa amp;nbsp;Maginratui cam fui tucndi adiierfus latroncm, aut inuaforein potcftatcm piiuatis honiinibus coccflit,ita dicl??-teipfarcr??natura,quernadmoduminca pro Mi-lonctcftaturM.Tullius Cic. iVeft maniteftalex ihCodice luftiniani Tit. 'Unde vi. Alioquin, amp;nbsp;fi fineperniiiTu legis ac Magiftratus id facerent ho-niinespriuati, pro honiicidis habercntur,merit?´-que punirentur. Ergo fi qui ?  Magiftratu potcfta-

tcmliabet,poteft R. Pontificcm interficerc contra leges fc ihuadentcni 8c agcntcm alioqu?Ž priua- tusanultoniagis ipfe Magiftratus id iure poteft,id cft,p??t??ft Romanum Pontificem male agcntcm iiidicare amp;nbsp;punire,ac proindc Magiftratus in R. Pontificera ius habet pcrRcgulam, pcrquod vnii quodque talc,amp; illud magis. O??auum Veterumargumentum, Confeflio-nariusPap??in Pjpam ius habet in negotio con- â€œâ€œiiusrapicin rapam lusnaoerin iicgorio con-1,1 fcienti?? : ergo amp;nbsp;Imperator in ncgotiis Politicis. /J Ecllarminus rcfpondet. Habet cam poteftatcm .J ^Â°'rfc(1ronarius , quia eft Dei inftrumentum. Itâ€™J At rcfpondeo Bellarmino , Et

Magiftratus ipfe, 10^ teftePauIo,Dci Mjniftereft Roman.ij.v. 4.1.T1-;lq moth. 2. Ergo habet potcftatem in Romanum (â€™j ^Â°*â€™tificem. ? 1 Nonum argumentum veterum, Par eft ra-J tio, relatioquc, vt quemadmopuu Pontifex po-â€™dfl fponf?? dare libellum rcpudij , ei'qiie y *



??? 340 Responsio D a n ae t rcn??tiareficEcclefiaPontihc?Š Roman, rciiccr?? / Rcfpondct Bell.non fcqui,quia Papa fit fupra tou , I Lccicfiam, quod amp;nbsp;impium eft, quia tota ccclena potius Chriftum rcpr?§lentatj quam vnus Pontifex Romanus:amp; incptum,vt in corpore plus polTitv-nica pars,quam tot?? corpus. Nam quod ait fublege non licuiife Sponf?? libellum rcpudij fuo Spo' ??o mittete,vcrum eft, quia quum iftud cflet odio-fum,mittere rcpudi??,odiofaillapermil?Ž?Žo teftt*ÂŽ gi debuitdcx cnim t??t?šm id Viris permittebatito ; ctiam t?“minis.Deinde in co eft dillimilitudoiiâ€™' ter fponfam ilJam fub lege vetcri carnal?Š,amp;rpequot;quot; famChrifti

fpiritualcm.?ˆcclefia cnim,fed tantni'?? ex iufta caufla fuum Paftorem dimittere potefl;^quot; amp;nbsp;Paftor fuam Ecclefiam. Eft cnim vtrinquci''ÂŽ par amp;nbsp;??qualc.Id quod verum elfe docct omnis^' tatis praxis amp;nbsp;vfus.Vnde Titulus inter ipfosPoO' tificos extra^de â€˜^nunttattone confentit, conco' datquenoftra fententia ctiam eum ipfis Pont*â€œ' cum Romanorum refcriptis, can. Ecce-^ can. Qualtter y.qu??ft.i.qu?? id conccdunt. j Ad Cap. XX Xi nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;' , QVam aftutus amp;nbsp;Nugator fit Bellarminus?’i vel ex hoc vno capitc certe apparet-QnÂ?**'? , eft,Vtn'im Pontifex Romanus ?  quoquam

dcpo^ â€™ poftit.acproinde, Vtrum quifquam in cumpotf fiatcmac iurifdi?Štionemhabeat.fitqueipfevlli* his terris fubiectus,quandiu eft Pontifex, amp;nbsp;Ep'' ( copus Romanus Propolitum eft Bellarmino, ** j ipfam animam fua pcrdeie potius, quam vtfatf' tiir R.Pontificem cuiquam, vel ctiam vniuerf?§tj' ci .'li??, fubdi,amp; fafees fuos fummittere deberc.A tert'quot;



??? Ad III. Controvers?Š 341 tera ex parte omni?? fuor?? contrario c?´fenfu prc-raitur, amp;nbsp;cxt??t non modo Canoniftarum, Sgt;i Sen-tentiariorum (?¨ quibus vnus cft iftc) autorit?¤res: etiam can. St Papa Dift. 40.amp; ?Žj.qu??ft.i.vbi difert?¨ariirmaturRomanum Pon-tit? ccm propter h??refin ab Ecclefia deponi pofle: ac proinde eo faite cafu, Ecclcfi?? fubiicitur Romanus Pontifex. Quid igitur bic agat raifer Bell, qui vtrinqiicprcmitiir,vndique enini illiangufti?? parat?§.Hinc metus ?  fuo fodalitio,neflagris lanic tuts fi R.Pontificem cuiquam vlla ex caulfa fubii * d concelfcrit. Inde pugna ?  reliquis fcholafticis, fl illud negauerit.Ergo coar?Štatur vtrinque. Monet

omnem lapidcm , plures fententias recenfet, fl qua fiibleuari polfit, r?Šfut??t, pugnat d?Šclin??t, fugit, negat qu??dam,alia fatetur,vertit fc in om-nesformas,amp;??ftuat,Ne quo pado in aliorum Hefuztarum f??uiflimorum fuorum fodaliuni cru-tieles iuanusflagellandus incidat, fiab Articulo voti fui de fiiblimatione Pap?? fiipra omnes,etiam fupraipfam Ecclefiam difccflcrit.Ergo quid faciat milcr? Aflutus rimam, velut forex , amp;nbsp;foramen commetus eft, ac repperit, quo claberetur, amp;nbsp;ter torem ?  fua feda amp;pugnam ?  fua fchola effugeret. Nempehajc ipfius rima cft,amp; aftutia,Proptcrh??-tefinquidem deponipofte ab Ecclefia cum, qui nuteh??refin erat

R. Pontifcxifcd tarnen propt er^ w non deponi R.Pontificem ab Ecclefia, quoni?? iftc Pontifex, efte Pontifex ipfo iure defierit fta-*'m,amp; in temporis articulo amp;nbsp;inftanti, quo h??re-llfus fuit, amp;nbsp;h?§refin fufeepit. Nam quemadmod?´ y ?Ž



??? ^4^ Responsio Danae I poft quinque voeu, Hec emtn ?Šfl corptameit pfOâ€™ huntiationem, fubftantia Panis ?¨ Pane ftatiinc-uolat,amp; Panis ceflat efte Panis: fie R.P??tifex,poft quainagnitus ac manifeftatus eft efle h??retio'Si definit efie ipfoiure,amp; abfque vllo pr??cunteEc' clefi?? iudicio Pontitex Romanus. Nam iftaPoâ€•' tificia dignitas ftatina ab eins perfona fiigit : adco yt eutis quidemcolor, barba, ftatura,amp; aliaacd-*dentia, ??t iii Pane tranfl'ubftantiato , fic in iftâ€™ Pontifice rcmaneantexternc:imo eti?¤ f??peipfr' met Pontifici?? inful?? Si Pomp??;Ipfa vero digâ€•*' tatis Pontifici?? elfentia Si fubftantia,amp; ipfecoÂŽ' ditionales illius eflentiales

? momento format?Š in cer?§^fo Pontificio h??refcos abfccd??t, euobn'i difFugiunt,amp; colliqueftunt: Ergo ifta dignitas*quot; P??tifice h??retificato transfubftantiatur in nilquot;' lum pun??lo temporis abfque aliavlla cuiufqtiaiquot; fentenria, ncPontificia dignitas vlli fubiieia*quot;quot; QiÂ?are quum talem hominem deponit E??cldâ€•' nonPontifie?§m deponit, nec de to iuJicatnt tantum perfonam , qu??antca fuerat PontifeX)^ iam non eft , ?  fe fua fentcntia,?‹ccIcfia feparan^ reiieit. Quid obfecro,iftadiciinci:ionefubtili*quot;â€™ ^quisifte homine verfutiorefie,velcti??aniinquot; fingi poteft?Ž Quanquam autem, vt ad hanc tan fententiam,

amp;nbsp;diftin?Štioncmdefeenderet mu*â€™ nugatiir,amp; Albertum Pighlum h??reticuni) JianncmdeTurrecremata Monathum abieoÂ?' mum 8d Scntentiarium,Caiet4nunt feu T de Vico,amp; alios Pape fe??:arios,confutare quiquot; ?§ft conatu?§ (qui putorem iftius Bellarmim'quot; ftinftionis iam fuofcculo natum extinguerev*^



??? Ad III. CoNTROVERS. 34J luerunt)tamcn tam eft in toto hoe capitc xxx.pcr-plcxus ifte vti fraudul?Št?§ rationis femper eft obli qua oratio)vt nc feipfum quidem intelIigat.Dif-putat de fide,amp; charadcre, quem alij in Chriftia-nis, amp;nbsp;pr??fcrtim in ordinib. Ecclefiafticis pon??t. Dec??ditionibus fimplicitcrneccflariis ad cfl'c Pa p??,vel ad bene efle Papam:dc Manifefto:amp; occiil-to: dc Nouo amp;nbsp;antiquo circa h??refcs amp;nbsp;h??reticos iure:de fententia amp;nbsp;excommunicationc pr??grefla vel n?? pron??tiata. Ver??, tam eft acutus,rimam,amp; ration?Š ad hos laqucos omnes perr??pendos,t2d?Š c??rninifcitur, N?? metiri fortitcr,amp;

ftrenu?¨,q mo defl?¨ amp;nbsp;Chriftianc ipfimet veritati cedere ma-imlt,nefp?Šfacerdotii obfinendi fperat?? amittat. Veriim mihi perfacilc fuerit.fi velim, quas ad-: uerfus Caictanum rationes aftert, refcllcre om-nÂ? : fed malo iftos inter fe digladiarijquam falf?? iftorum omnium vllam fententiam tueri. Nam amp;nbsp;errat hic quoque Caictanus, qui amp;nbsp;Papam negat sb Ecclefia iudicari,damnarique pofte , quum Synodus Conftantienfis Clcmcntera, Eugenium, lohannem Coftam rcmoucrit ?  Pontificatu ; amp;nbsp;^baracierem Pap?? indelebilcm tribuit. Sed ad Bellarm.h??reticum orthodox?? Ecclefi?? antago-niftam redcamus. Habebit enim fuos fautores

amp;nbsp;deffenfores quidem breui. Caictanus etiam cx Scholafticis. Vult ifte P??tificcm Romanum aut alium qu?Š-quot;is Epifcopum , fi fit h??reticus, Sc h??rcfm fuam ^unifeft?¨tucaturdpfo iure, amp;nbsp;faclo abfqucvlli Concilijvlliuspublicijve' Ecclcfiaftici cognitio-r vel fententia de eo lata d?§?§idifte, ration?§ y 4



??? J44 Respons io Danaei hominum, de fuo gradu,amp; P??tificem vel ' pum eflc dcfiiffe. H??c omnino falfa cftfententÂ?: Primum,quia alicuius damnationcm fenipcrpf^.' ccdere debet caufl?§ coenitio.N?¤amp; Dominusipi? ait Genef.i8.verf. ii. '^efcen??eim t??-de Paulus i.Corinth.5.verf.4.z.Thcfral.5.verl.i4-jubet rcfractarios, amp;nbsp;in eccleiia rebelles notai'ii denuntiari,amp; ?  fratribirs in ?‡hrifti nomine coH?‡' ??is damnari.Terti?´jin Concilio generali fub In' nocentio tertio fie conftitutunr cft, ficut apparat in cap.S^cro approbante concilia. Ext.De fententt^ (xcomunicationis, vt nemo nifi amp;nbsp;monitionc pff' miira,amp; praeeuntc caulf?§ cognitione

excommiini-ectur, aut pro ?§jccommunicato habeatur.Dcliâ€• pnim qu?? non fiint, amp;nbsp;qu?? legitime non appi' rent, idem cfl: iudiciuin, canon effe, nimiruoi' Quarto amp;nbsp;??quitas ipfa naturalis id poftulat,amp; vfus ita rem femper obtiniiilfe docct. Ergo ?? Pontifex Romanus,amp; Epifeopus ilie manet Epi-feopus , qui nondum damnatus eft l?Šgitima fen-tentia. Nec obftant can, AchatMs primus, amp;nbsp;can. A^aiores 24. qu??ft.i. vbi, qui incidiint in h??refin i??damnat??ipfo facto damnati dicuntur, nccegc-re noua fent?Šntia. Refp?´deo.Hoc quidem vcniro cfleratione h??refis ipfiusiain dainnat??. Ncce-nim noua opus habet fententia, qua h??refisifta

declareturamp;d??netur vt h??refis. Sed ratione per-fon??,qu?§ in earn h?§refin incidiffe dicitiir,amp; cauffp cognitione, amp;nbsp;fententia omnino opus eft, vt ilia perfona h??refis illius iam damnat?? reus amp;nbsp;conuJ-??us dicatur, amp;nbsp;cenfeatur : amp;nbsp;in damna h??reticis a legepronuntiata incurrat. Exquofit,vtRoma- â€˜ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â–  nusPon-



??? Ad III. Coktrov?Žrs. 345 niii Pontifex man eat Pontifex,amp; in illafua digni-tate, vfcjue quo dceoamp; cognitumamp; iudicatuin fit ab eccJcfia. Quod quum ecclefia,vel Magiftra-tus.vel Imperator facit, prociildubio ecclell?? amp;nbsp;Imperatori fubiicitur R. Pontifex, quiequid ter-giucrfctiir Bellarminus. Vertun contra obticit duojPrimum cx epiftola ad Titumcapite tertio verf. lo. H??reticus poft vnani aut alteram admonitionem eft euitandus; Ergo ipfo fa??fo abfque vlla alia fententi?? pro-nuntiatione in euni fiia dignitatc, loco, amp;nbsp;gradu (quera habet in ecclcfia) excidit h??reticus. Rc-fpondeo, Primuni verbum â€?mpeuTS fignificat non cuita tu priuatim, fed

Retice prolata nimirura publice in eum legitime fententia, vt fecit Paulus in Hym??neum i.Timot. i.vcrf.io.amp; in inceftuofum i.Corinth.5.verf.4.Sic2. Timoth.z.verf.zj. idem verbum fumitur. Deinde euitandus cft quidem IS,qui apparet manifcft?¨ h??reticus, Ratione pri-uat?? ?¨c familiaris conuerfationis cum co noftr??: non tarnen publica, quam habet autorit?¤re ante Icgitimi ipfius iudicis fententiam , priuandus amp;nbsp;?  nobispriuatis fpoliandus eft. Nam in ca manct in qua publice eonftitutus cft, donee ab eadem publice deiiciatur. Nihil enim tarn naturale cft, quam aliquid contrario modo diflblui , quam contra?¤um eft, aiunt lurifconfulti. Secundum Bcllarmini

argumentum cft exea-denrad Tit?? epiftola capite tertio verfu vndcci-mo. Hercticus fuopte iudicio damnatus cft : ergo akerius.i. Iudicis l?Šgitima fententia non eget, vt arcliquis damnatus amp;nbsp;h??reticus e?Ÿe intelligatur.



??? 34^ RESPONSIO DaNAEI Refponfio. Negoconfecutienem. Omncs eniiÂ? malcfici ?  propria confcientia damnanrur. Rom. 2.vcr.i5.ergo malefici ?  ludice non fiipt damnaii-di.Falfurn hoc efle omncs intelligunt.Sed damna-mur ?  propria confcientia,ratione noftrf: damna-mur ?  ludicc quoque ratione aliorum, quitus in-notefccrc dcbemus. Tertium Bcll.argument?? omitto, quod lurait abautoritate Patrum, quia quum Patres nobif-cum omncs fentiant, damnari prins h??reticoso-portercjifte eorfi fentcnti?? detorquet, eiicrtit. Ad Cap. XXXI. I HOccapitefe ftultitia fua fuperauit BcHat-minus,qui Romani Pontificis Primat?? pro-bet ex communibus illi cum c??teris Epifcopb

norainibus, qualc eft nomen Papa., tcfte Cypria-no,Ambrofio,Auguftino,Hieronymo: Pa/kroHi- T)omini : Pater, DoPlor,Retior domut Det, l.Ti-moth.3.ver.i5.Ephcf.4.vcr.ii.CÂ?/?oj Â?pÂ?y?Â?piÂ?,i.Timot.5.ver.i.Tit.i. partimexaflen-tatori?¨ tributis illi quibufdamTitulis faills,amp;fu-tilibus,qualcs lii, Snmmw Sacerdot , Princeps cerdatum, SponjiuEsclefia, Caput, Fundamennnh qu?? appellationesamera parafwationeprofe??x funt, amp;manifeftam in Chriftum ipfum ynicum Ecclefia: vcr?? Sponfum , caput, fundamentunii Principem Sacerdotum feu Paftorum omniumÂ? blafphemiam continent, i. Corinth, cap.J.verfo-l.Ephcf.cap.i verfic.i^. i.Pctr. $. ver. 4. lohan.

5-ver.â€™,9. Dcnique nomen VtcartusChriflt, omnibus veris Ecclcfi?? Paftoribus conucnit, a.Cor.^ ver.zo.amp; PaterPatrum omnibus Metropolita-



??? Ad III. CoNTROVERS. ?Ž47 ms amp;nbsp;Patriarchis competit. Summui autcm Sacer^ dos nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;niuerfalis , tcftc vel Gregorio amp; ipfo P antifice R.congruit foli pr??cur-fori veri AntichrilH. Gregorius lib.4. Epift.32. can. /â€™nÂ?Z?†.Dift.99,amp; Concilio 4.Atricano. Ergo Bellarmine Ad populum phalcras,nos intuS)amp; in cure te, amp;nbsp;tuum Auticlirillum Romanum no-uirausParepjfcopum cfl'e, Merctricem illam A-pocalypfeos, PfeudoproplietaSatan??Primarium, filium perditionis, A ntichriftum, amp;nbsp;fi plura vis, latronem orbis, Ecclefi?? totius perturbatorera, filjum iniquitatls, Si

quid non?Ž Sed quam incptus eft ifte,quiin Abftra??o nomine Apoflolaau phi-lofophatur, quum pro concreta voce, nempe A-poftolic?? fcdis Epifcopo i pofitum illud efle, vel piierisipfis apparent. Deniq; quod aftli??is Gr??ci??Ecclcfiis ?  Tur-carura Impcratore ifte quoque homo impius in-ftiltat, amp;nbsp;ingerit adbiic malediefta Si conuitia,me-minerit Solbmonis fcntenti?§,Proucr.24.v.i6. ?’Â?-jiuifepties ca??it-,(^refiirget: ver???? hnptiu., qualis R. vont.inmaliiperpstn??iincidet. Maledicliis eft Dei ipfiusorc facratiiEmo,BcIlarminc,qiii aftlifto af-fliftioneaddit, Pf.??p.v.zy.Quanqua Si tu ipfcjSc Si tuus ifte lupiter Capitolinus R. Potitcx fibi ab ?§odemTurcarum Rcee

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;a tua retagituVi paries ^WiproximM ardet.N\c\m3 eft tu??Rom?? Turcadlli infidiatur,illi inhiat,bolii hue vix finet ftbi c faucibus eripi:amp; loge munitiorcs. Si copio-fioresqiiam fit tua Roma,Vrbes i?? plures ille cc-pit.Denique ^pocal.iS.zi. quid de tua ilia Roma Rona. Pontificis fouca Spiritus Dei pr??dixerit.



??? â–  348 HESPONSio Danae I ?Ž nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;audijTÂ?Â?c,ait, fitFhtlit ejui-??a,m f idem inflar molli magnÂ?, (^rprotectttnmare dtctnh ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ita cum impetuprotictetur Ba,hylonquot;vrbs '* â€˜ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;(Namamp;tuexi.Petri5.v.ij.visRomamtuaroeflc gt;1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;illam Babylon??) neeampltut innenutur. Ergo hoe tibi accipe dilt;?¤iim,amp; aftliclos fratres, qualcsfunt piocul dubio Ecclcfi?? Grrc?? , mifer confolare, non autemjVt facis, conuitiis cas onera,

amp;nbsp;irnlt;le. Sed h??cha??enus. Cen?Ÿtra, 0â€œ Examen Libri Secundi, QVztriavitjain feriptore pr??fertim Theo-logo maxime flagitiofa funt,ac vituperanda! Ci Bcllarminus habet omnia,nempe Mcndacium, Inconftantiamiudici), amp;nbsp;Pr??uaricationem in de-fenfione. Ac Mendacia quidem,q??anuis fint in hoc libro Bcllarmini fecundopeneinnumerabiha , tarnen imprimis h??c duo quilibet obferuarc potefl. Pd' m?šmfquodetiam impudentifi?Žm?? cft)illud,quod eft in capite xii.Nam fic habet h, Si inferi-ptiohuius capitis, Romani um Ponttficem Pem?Ÿtc-cedere inE-cclefiaflt.ca Monarchta'probatur ex ittre dtutno. tSimcn hic idem codem capite, coL 575.L.

T).Â§-Et?Ÿautem, difert?¨ feribit, Romanum Pontifi-cem fiiccedere Petro non habetur exprejfe tn Saeris firipturie. Quis magis amp;nbsp;verius fiium ipfius effa-tum mendacij arguerit, quam qui fic feripferitj plicat caufl? m, propter quam Phocas Imperator Romanum Epifcopum pr??tulerit Conftantino-polita-



??? Ad III. Controvers?Š 349 politano,illi'(jue Vtbijin qua ipfcinct Phocas c??-inorabatur.Ait ifte, vt Epifcopi Conftantinopo-litanifuperbiam contunderct, amp;nbsp;comprimeret. Atqui Romani Pontificis ( quiacrius huncEpi-fcopi Vniuerfalis titulum cxpetebat) arrogantia potius fuit reprimenda, quam tarnen amp;nbsp;fouit , 8c Â?uxit Phocas, dum ambitiofiori Romano Pontifici, iniquum illud fuum poftulatum dc Primatu in omnes Ecclefias c??ccdit,fancit, largitur. Quid igituf? Vera ratio ifUus conceflionis ?  Phoca Romano Epifcopo fa?Šl??.fuit, vt odium Romani Po* puli in fe propter c??dem Mauritij Imperatoriso-ptimi conflatum placaret. Ncc dum enimaccla-

matiim Phoc??, vt Imperatori ?  Populo Romano fuerat. Itaquc Phocas fuum illud parricidium in Principem fuum Mauritium pcrpetratum facri-lega illa Primatus in omneS Ecclefias conceiEo-* ne Romano Pontifici,Rom??quevrbi fa(?¤a,rcdc-mit impiilTimeiqucmadmodum omnes autorcs amp;nbsp;Gr??ci,amp; Latini,amp; Ifali, amp;nbsp;German! inter fecon-fentlentcsjtefiantur. Eth??c quidemfunt mani-fefta Bellarmin! mendacia. Nam amp;nbsp;ipfe in Ulyâ€” riciim fcribcns,appellat falfa dicta, mendacia. Lcu!tas,animi amp;nbsp;inconftantia feriptorum Bcl-larmini in hoc quoque libro fumma apparct: Quod iisautoribus fidem ipfe detrahit, quorum tarnen

feriptis vbique fuam fententiam confir-mare conatur.ClcmentemRomanum f??pe cit??t, vt probet Petrum imminente morte ipfi, Roma-n??quc Epifcopo futuro reliquilfe Primatum in Ecclefias,capite quarto,col. 559.L.D. At tarnen eins libros rciiciendos efle docct.



??? 35Â° Responsio DAI^AEI cap. 2.C0I.553.L.C. . Dorotheupi in Synopfivclut teftem fiJelciti fu?§fcntentielauda.t, cap.4,col.559. L. A. eandein tamcn Dorothci Synopfm plenam elTc fabulofis nairacionibus teftatur capita fccundo , coluraiii 553-L.C. Lyranum vbique allcgat pro fua fentcntia.huc cundem tarnen, vtfcriptorem nihili, vituperate. io.co1.57O.L.C. Eulebij C??faricnfis teftimonio vbique Vtitur ifte : tamcn eum in multis fuifl'e deceptum tradit cap. 6.C0I.564.L.C. Pontificalem Librum Daraafi Pap?? ( cuiurau-toritatcin amp;nbsp;alij vbique, amp;nbsp;ipfemet Bcllarmiiius commendat,amp; cius teftimonio vtitur)capitefcx-to, col. 563. L. B.

amp;nbsp;co1.564.L.D.Â§. ^odMten?š probatza.*: cundem Pontiftcalem Damaii Librura dubig autoritatis eflc,ait,amp; aftirmatjCoI.j??j.L.A. MarianumScotum Pontificum Romanorum biftoricum amp;nbsp;fenbam veliit teftem fideliftimiim producit capitc vicefimofcptimo, col. 567.L.A. amp;nbsp;libro primo,1â€™ranflatione Romani Imperij.ca-pitciquartojcol.iyi L.B.Se D. eundem tarnen reprobat vt falftim fcriptorem huius libri, cap.5'' ?‡0I.561 L.D.in ft. Falciculum temporum eodem loco habet, cuius tamcn autorit?¤re f??pc vtitur. Eodem modo de rcliquis. Ecqu?? igitur Rellarmini do??rin?? ccrtitudoamp; fidcs efte poteft , qu?? his pr??cipu?¨

autoribus , veluttundamentis,nititur: Sc ecqua?Ž hominisiftius,obfccro,leuitaseft,amp; inconftan-tia?Ž



??? Ad III. Co N T RO VE RS. 351 tia?Diruit,??dificat,mu(at quadrata rotunJis. Pr??uancatio denique eiufdeni Bellarraini ap-paretf?“daamp;fcelefta. Nam Romanos Pontifices Deos fu??s, quos defcndere fiifcepit, manifeft?¨ prodit : eorum dignitatem amp;nbsp;Primatum , qiiera ftabilire videtur vcllc, prorfus d?Šficit,amp; cueitit: nec id quidem vcl in vno hoclibro fem?Šl, fed fx-pius, vtomnes intelligant, hoc ipfiimver?¨amp; ex animo ?  Bellarmino fumino Romanorum Pon-tific??m patrono affirman.Et priin?šm quidem Ro maniirn PontificCm non ex iiire diuino fucceflifle, autfncc?Šderc Petro in totius Ecclefi?? pr??fe?´iu-ram:fed ex folaPetrj voluntatc,qui federn, amp;Vr-bcm

Romam fuo arbitratu aliis pr??tuleri t, docet, fcribit, affitmat, contendit multis in locis huius libriBellarminus. Incapite duodecimo ter ad minus , columna quingentefimafcptuagefima tertia , L.B.L.C.L. D.Â§. At vero. amp;nbsp;Â§. Obferuan??tim. primo amp;nbsp;fecun-do. Eptfcopst-! Romanus , ait , e^uta E-ptfiopus Romanus efi , fit Tetrt Juccefibr-, ex faÂ?io â€˜Eetrt wtnm habutt,non ex prima Chrifit inftituttone, po^eztobfieruandurn efi, ijuod non fit de iurr dtui-no Romanum Pontificem,^Hta Romanus Pontifex efi^ Petrofiiccedere tn pr^feElnram totius Ecclefi?†. Hoc ipfum ne ter fatis effet diftum, repetit ca-pite decimofeptimo , columr.a 594. L. B. amp;co-

lum.596.L.D.Cardinales amp;nbsp;Clerici Romani, qui Gregorium feptimum nomine , Hildebrandum Romanum Porttificem cr?Šant, fie loquuntur, teâ€” fte etiam Bellarmino ex Platina , Hunc volu~ mtss cum ea potefiate Ecclefist T)ei preteffi : c/ua



??? 35i ReSPONSIO DANjt??I â€˜Tetrus quondam â€˜Da mandataprafuit.^yL quo facile colligiwrRomanumPontiricem Primatutn ec-clcfi?? fibi non ex Chrifti, fed Clericoi um Roma-norum dccreto, tribuere amp;nbsp;vfurpare, Bellarmino ficfcnticntc ?´c prodente. Secundum contendit amp;nbsp;probat Bellarminus Pnmatum Romani Ponti-l?Žcis non fuifTe ab initio in ccclcfia, amp;nbsp;quum Petrus viuerctrfed poftca Conciliorum,id cft,homi-num duntaxat, qui poft Apoftolos annis ccci vixerunt,dccretis amp;nbsp;ftatutis conftitutum.Nam etfi hoe plane gloriam amp;nbsp;autorit?¤rem R.fedise-uertit ( quam ifte in c?“lum vfque vult

elatani,amp; fupra vniuerfam ccclefiarn ) tarnen hoc quod dixi ab ifto confirmatur manifefta autorit?¤re Anacle-ti Pontificis Romani epift.r. ab hoc citataamp;Iau-dati,Cater/ Ap??fiolt cum fo,ait,(Petro) par/confir-t/o honorem, t??p??tefiatem acceper/tnt. Bellarroinns cap. x V 11. col.594.L.A.$.Pnw4; idem autorit?¤re Concilij Chalccdoncnfis can.aS.Nouella Autli?Š-tica Conftirut.Iuftiniani ijr.eonfirmat yfecundtim Synodorttm d?Šcr?Šta Veterie Roma Eptjcopta e?Ÿfrt-mwfacer dos eo, quod tUa c/u/tas pr/m'um orb/s im^e-rio potitafutt. Sic Colum. $94. ^.lt;^ltera.^ L.D.J. Hanc eandem, Iohannes de Turrecrcmata. Lib.??. cap. 39. Summae Ecclefia

ab hoc ipfo ciratiis quoque. Tcrriura pr??uaricatur. Nam fi Pontifex Romanos eft Vniuerfalis Epifcopus , qvfalem fepr??-dicat, certe c??tcri Epifcopi funt illius dclegati,amp; t??quam V icarij. At ifte hominem cum profannm, facriIcgum,Antichriftuni,amp; impium appellat,qui talem fibi dignitatemarrog3r,col.lt;??42.L.A.lt;!.^r-?Ÿwideii



??? A D III. Co N T R O V E R Si V ^Â?Â?d(o,c3p.^j.amp; merito.Siccnim Gregorius Ma-i gniis,3e ipk Pjntitcx Romanus lib.4. cpift.j^.. amp;nbsp;ad Eulogiuin cpilE^i.lcribit diferte. Q^iartum pr??iiaricatur, fed libro feq. cap. 19; amp;nbsp;io.col, 704.L-C. amp;nbsp;col. 705.L. B. dum ait,re-pttitqiieR.P jiitibcem nec noua facramenta pof-fe inftitucrc, nec media falutis, ncque ex plenitu-d;ne potclhitis quemuispro arbitratu ligare, aut folucre p )fic. Ei go qua hde in hac Romani Pon-tilicis cauifa tnenda, amp;nbsp;peroranda verfetur, vtquc cam prodat Bellarminus,apparet,vt fibi ?  Romano Epifcopo,quamfperat merccdcm meritode-ncgiri pofi'c cognofcat, quum fit tarn perfidus. Nos

verb in vci a, Chriftiquc doefrina conrtanter perfeuerantes, ifta ex patribus teftimonia profe-rimus,exquibiisPi imatus ifte Romani Pontificis inomnes ecclefias prvirfus fubruitur gt;nbsp;Si deiicitur Hinditiis. Irenaeus Lugdun?Šfis Epifeopus grauiter Vi??orem primum Pontificem Rdmanum repre-licndit, quod Orientales Epifeopos fibi fubditos ?§ arbâ€™tratiis eflet.Socrates lib $. Hiftori?? cap.25. Origenes Homil. i. in Matth. ]^on filt Petra ? untnr claues a Chrtsio. Sed nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fideleSf?štt famPetra,(^ Petru'. Cyprianus de Siinplicitate Prselatorum, Hoc e~ runtz'tte/He ahj ApoPlnlt, ^nodPetrnt: yntu efiEpi-fcopatM, CHtM tt!filt dum

participesfitnt finguH Epi-fcopt. Hilarius lib.2.amp; 6. de Trinitate, Supra cotifefi-funem Petri icdipicata ePi Ecclefia Tdei. Chryfoftomus operc Tmpcrfecto in Matth????, Sacerdettltui, ait, c? Paflonbtu omntbtis data fiunt



??? R F. s P o N s I Q D A N AEI claiiei icclefta non fiU Petro. Ambrofius de incarnatione Chrifticap.^.^Â?quot; fitper carnem,\?  cft perfonam P?Štri, fedfiperfidtÂ? ChrtPlifundata efl ecclefia. Hieronymus in Epiftolaad Nepotianum = ?ŠPi autotitate Engubintts EftfiopM Eptfopo ?„J' rntino. Auguftinus in Sermonibu?Ž,amp; Tradatu 124. b lohannein, Nona.Petro Petra:fed Petras aquot;Fttrs^ id eftjChriftoj^tff;Â? efl Petrae.Non egomefuperth in^aitChrtflattfedtefapermefundato. Gregorius Magnus lib.4. cpift. 3^-Eulogi?„ Antichriflipracur?Ÿrefl,:jutfe rniuerfalempffl^ pam diet. agnofci valtt Bernardus denique totis quinque de confide-ratione libris in

iftam Romani Pontiheis prxft-dur?? in ecclefias acerrime dcclamat,amp; iniiehituri In Decretis can. PnmaJedes Dift. 99. ConciliÂ? item Africano quarto,R.Pontifex primae tant?šw fediscpifcopusjnequaquam autemVniuerfalisef' fc,?´Â? dici iubetur. Durandus lib.4. fentent. Difi-13. Qu??ft.i. Vnum Chrirtum caput elfe totius ec-clefi?? docet.H??e igitur tibi habeto, BellarmineÂ? teftimonia,ex quibus veram de hoc,quod imperi-t?¨,amp; blafphcm?¨tra?Šlas5 argumento do??rinam difcas,o,T/ Â??’Â? (Pt?Ž^oqmon autem pergas,quemad-modum facis, parafitari, 8c fidicul?¨ afl'eutari. Et bic quidem haclenus, Adlibrifertij Cap.lâ€™. QVod noftri

Romanum epifeopum eue An-tichrlAum ex Dci verbo dem??ftrantes.co^ li glint



??? I Ad II I. Controvers. 555 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;-jj ( nbsp;nbsp;l'gunt ergo niinlme ?¨iim efl'e Chrifti ??icari?šm,amp; * ccclcfi?? pci cajfJut, ex hoc fiindamento verifliniQ Il nbsp;nbsp;nbsp;pendet, Qu?´d Antichriftiis nempc neque Chnfti Vicarius cfle poteft:nequc ecclefias Dei caput. f nbsp;nbsp;nbsp;Qitaraobrem antecedentc.cornprob? to?´?§ confirm- Wato neceiTari?´ verum ef?? con'fec|uens. Nam ifta funt,?€i???§-ct^ Antjchriftum Chrilii \icarium ef- li fei.Iohan.i,verf.i8.2i.amp;^.verf.ji.quum illi nem If nbsp;nbsp;nbsp;pcChrirto fit contrarius,non fuffragator,quicun- (I 1 ^uc eft Antichriftus. Id quod vocis quoquc ipfius ttymon d?Šclar??t. Porroquod

de gr??matica nota- 1, nbsp;nbsp;nbsp;tione vocis, Am;^elt; ro?‡??t?? laborios?¨,aut ambitio- s?¨annotatifte, facile cft: fed in re, vel nihili,rna-gp?? ifte oper?§preti?? facit,ingcnij oft?Št??di grati??, , nbsp;nbsp;nbsp;amp;q????ni?? in fimpulo turbas inouet,amp; in lente vn- , I nbsp;guentumqu??rit.AvTÂ?;)/eiS'o?§ igiturpriiniun gene- 'I nbsp;nbsp;nbsp;i^iliterdicitaromnisetvr/nfifj'^ot^et^?¤ tcdcPfLU- ) nbsp;nbsp;nbsp;l,0?Ž*Thcfl'.2.vcrf.4. idque generaliter, id eft, qui ll nbsp;nbsp;cunque fcfe quocunque modo opponit Chrirto, z nbsp;nbsp;nbsp;Chriftique dodtrin??. i.Iohan.a.verf.iS.ia. 4.verf. ; J-?Ž.Ioti.vcrf.y. At kstâ€™ vocatur Aâ€™tâ€™T/;^;6lt;s-o{ , ille,quiChriftilocum intemplo

Deiac dignita- ,f , temfibitribuit,f?Šqueproptcrcafupra,amp;aduerfus z 1 â€™d , quod dicitur Dcqs amp;nbsp;nutnen, extollit , z. )â–  Thci?Š 2.'quod quum Romanus Pontifex apert?¨ , contendat, qui'que, (vclut iftc Bcllarminus) illius ( Pr??fc?Šliiram in omnes ecclefias ruentur, illi tri-buant, certe Romanus Pontifex eft vere ille , qui x??Tâ€•e^o;^Zco'vocatur Antichriftus. Non videt aut?Š homo acutus Bellarminus V volfang?? Mufculum I perderidi?§ul?? Aâ€™m'j^-ex?§-ovappellaftc Chrifti Vica . i ri??jvt facilius ex iis titulis,quos fibi Romanus ifte !

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;T-



??? 35^ Responsio Danae! Pontifex aflumit, demonftraret eum veruincfff Antichriftum, atqiie ita eum fuo ipfius gladioiu-gularet. Ad Cap. II. QVod aduerfus Petiliani Donatiftx h??retici deecclefiadifputantis epiftolam refpondet AugiilHniisorthodoxus cap. a. amp;nbsp;3. hoc tibi,Bellarmine h??retice , de Antichrifto qu??renti amp;i-genti itidera refpondcbo, ego Euangclicus. Qujs lit verus Antichriftus, non in noftris, fed in Domini noftri lefu Chrifti, qui Veritas eh, amp;nbsp;bent eum nouit, verbis qu??rcre debemus. Ergo neaUâ€™ diamusjh??c dico, hÂ?c dicis;fcd audiamus, hxcdi' cit Dominus. Sunt enim libri Dominici,quoruiÂ? autoritati vtrique

confentimus ; ibi qu??ramus Antichrirtum , ibi difeutiamus cauflam noftraiiâ€™' N?? ergo, quid tui,quid noftri fenferint, fpeftaO' dumeft; fed quid facra c?“leftifque do??rinadt Antichrifto tradat,perpendendum eft. I Ac primum eum comple??ii ftatum,corpus.S regnum plurium : non autem vnicam duntaxat, perfonam Gngularem qu?? femel extitura/?Žt breui tempore oftendit Sacra fcriptura. Nani 9â€œ) inillo hominum averitate Euangelij feuChrift recedentium, amp;nbsp;mendacio credentium, fe tames interim domus amp;nbsp;Templi Dei nomine venditan-tium coetu funt, illique ex animo adhaercntiom-ncsamp;finguli funt Antichrifti: fed

intereosilb imprimisamp;infigniter quiiftius Apoftatarfierf' tus caput amp;nbsp;principem fe gerit, amp;nbsp;pr??dicat. S'f' Paulus ilium Antichriftum , de quo in pofteriort ad 'rhcflalonicenlcs epiftola agit, deftinit cap. â– ' veift'



??? Ad III, Controvers?Š 357 verCi, vbi eum ^pofiafiam abftrado nomine, Sc pluretconiple?¤cnte, non autem Apo??atam con-cretovocabulo nominat : verf. 4. vbi Jocct Dei Spiritus Anticbriftum iftum in teinplo Si domo Dci,qu??neque vnius hominiseft,neque vnius tantum fcculi : fed multarum ??tatum (quas om-ncsvnusamp; fingularis homo viuere non potcft) elfe regnaturum: vcrf.12.vbi Paulus nomine mul-titudinis amp;nbsp;colle??iuo, vt dmmnentHr omnes, vti-tur, non autem vocabulovnum duntaxat hominem, amp;nbsp;iifi?§-itfjbivciv fignificante. Confirmatur h??c fententiaApocalypf. I7.verf.i.i8.vcrf.3.i2.ver.i4. vbi amp;nbsp;multorum etiam regum Se regnorum fit mentio

: amp;nbsp;diuturni temporis, quo in exilio futu-racratccclcfia, Se Antichriftus in orbe regnatu-rus.Imocap.ip.vcrf.z. mille annos comm?Šmor??t S.fcriptiira, quos nemo homo vnus Se fingularis inhis terris viuerc poteft, aut vnquam vixit ; ac ntquidem primo illo primi mundi feculo. Con-fitmaturabipfo Bellarmino cap.15 C0I.691.L. D. inveiboDabunt ex Matth.24.verf. 24. Quid contra diflerat Se afferat h??reticus ifte, videamus.Primum profert locum ex Iohannis E-nangclio cap.5.verf. 45, Ego, ait Chriftus gt;nbsp;veni tn fiomine Patri?´,alifMventettn nomineyÂ?o,Ergo An-tiebriftus ille infigmsSe verus erit vnica hominis, vtita dic??,quaedam perfona, qu?? breuifiimo tempore futura

fit,n?´ corpus, aut c?“tus A port??t arum aliquis, vti Chriftus fuit vnus. Refpondeo, falla-tiaeft, A non confequcnte.Nec enim Chriftus fe fum vnico duntaxat aliquo homine comparaÂ? ftd cum omnibus,qui ccclcfi?? deceper??t.pfeudo- 3



??? 358 R ESPONsio Dan aei prophetis. Sic Paulus ad fe, verum Apofto!um,amp; ad pfeudopr??phetasfui fcculi omncs,ipfumhoc Chrifti dictum accommod??t 2. Corinth, n.ven. 20.21,Sic in A?Štis ca.4.verf.36,Theudas in nomine fuo vcniflc dicitur. Sic Chriftus ipfe lohan.io. verf.S.fe omnibus falfis prophctis,non vnit??tum alicui homini fingulari ??pponit Chriftus, Qwt' ^H??t,ait,ante me veneriit?‡in nomine fiio)/Â?ff j fwigt;â€™ Sic Math.24. vcrf.t3.24.ille, quiventiirus eftin nomine fuo,multos, non vnumfol?šm pfeudopw phetam complectitiir, interpr?¨te ipfomct Chri-fto,amp;A?Šlor.4. Secundo loco cit??t locum ex 2. Theft, i.vcftj' vbi Antichriftus ille

infignis amp;nbsp;Homopeccati,3 filiuiperdittontiappellaturfingulari num?Šro. Et' go erit vnica tantum perfona.Rcfpondeo falhci^ cfte ?  figura di?Štionis.Nam fingularis illic niifflf ruspro plurali,vti Gencf.2. verf.to.amp; Pf.io. verf-iS.ponitur: amp;nbsp;nomen Homotjrfilitu ?§olle?ŠtiuunÂ? c^,'i?™NQ'x.Turha. Denique Homo peceati, 5c dtttonts dicitur quiconque cft fceleratiflimiS) amp;nbsp;perditiftimis moribus Ephef.j.vcrf.i?´. Sed qui in toto eo Apoftatarum 5c hominum pcrditor??ccc' tu caput erit quocunque tempore (qualis eftqiâ€™*' libet Romanus Pontilcx)illc eritzatT Homo peccati, Tertium Bellarmini argumentum eft,AdditS. Scriptura art?Žcul??

Gr??cum, Ant?Žchrifto ijli amp;nbsp;in-figni,ergo erit vnatantum perfona,nonpluresfi-bi in coctu Apoftatarum illorum fuccedcntcs.Rcquot; fpondeo Articulos a Gr?§cis faepe non dr'Siif fr?Šmit! caufta,fed ex commun! loquendi more addifole-rci



??? Ad III. Controvers?Š 359 re,vti lohan.j.vcrf. 35. tÂ? ?Ž.TheflaI.i.verf. 6,S?Ž( nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;?Ž.ver.i?Ž.TÂ? di'ii??a., Q^are quia articu lusGr?§cus n?´n??qu?? Â?i'wajadditur,colligerc Crgof?Šmpcr addi,eft fallacia Adido fec??d?? quid. ^artuip Bcllannini argumentum falfum o-mniiio eft. Nam Daniel agit amp;nbsp;loquitur de toto regnornon de vnica diintaxat perfona. Textus id docet: ctfi illorum regnorum fundatorcs xart^o-illic?Žamp;; quidem primum,defcribunt. Quintum Bcllarmini argumentum, prorfus i-neptumeft,amp; ex mera loci Apocalypfeos cap. 17. Verf.i3.amp; fcqq.ignorantia pi??feftum. Nos hune locum in libro noftro de Antichi ifto cap. 28.

co-piofe amp;nbsp;yere cxpofuimus,ad quern breuitatis gratia,le??ores rcmittimus. Teftimonia Patrura,qu??cit??t ifte,nullius funt Womenti. Sunt enim partira corum leues conic-?‚ur?? tant??,partim nullo S.Scriptur??fundamcn-?§onitunturamp; ab ipfa experientia confutantur. Ver?šm noftrorum rationes quoque refcllcrc conatiir Bellarminus col.549. ac primum Th.Be-2??, qui, quia myftcrium iniquitatis ab Apoftolo-riim temporibus vfque ad b??c noftra peragi c?“-pit (quo tanto tempore, t??mqucdiuturno nemo Vnusqiiifpiam vixerit, aut vixit ) colligit amp;nbsp;vei?¨ ?Ÿeza,Ergo de vnica tantum perlonahoc iniquitatis myfterium , amp;nbsp;Anticbrilli reguum intclligi non poteft.

Refpondct Bellarminus per pr??cur-ibres Antichrifti cepifTe peragi hoc myftcrium, non peripfum Antichriftum. Atqui rcfpondeo Bellarmino,omnes iftos pi ?§curfores diftosfuifte, amp;nbsp;quidc verc,veros Antichriftos,amp;: talcs extitifirt Z 4



??? Re sponsio Danaei ??Uohan.i. fed tcmporibus ApoftoloiuHi nondum jnTemplo Dcidcdcbant, ,ac pi??fidcbant ?œti-?§nim demum licri c?“pit, qumn Pi??fc?Šturainopin?Šs eccle?Ÿas ?  Romano LpHcopo faciilcgotuit vfLirpata,amp; ?  Phoca Impcratore Conflaiitinopo-Jjtano impie ?§onccfl'a poftea,amp; confirmata. Qai-re meraimpollura eR, caque impudcns Â?fingere Paulum amp;nbsp;Petrum fuiife Anticlirillos, quuni ne-que illi Epifeopi Romani fuermt ; ncqucnatafit jfta Romani Pontificis tyrannis, id cll,ifie mani-feftus Antichriftusfucrit, in Del Tcplo, nifipoft fexcento?Ž; lei?§ ?  morte ApoRoloruni omnium ^nnos. Quod autem de Elia adliuc

venturo aftert Bd Jarminus ad fui erroris de vno lolum Antichrifto ?§onfirniationem : Priipum mcruni cft fuoruiu (omnium, deinde Cbrifti verbis Matth. 17. verf, la. apert?¨ refutatur, illifqiie r?Špugn??t. Ait enim ChriftuSjT^zco vebn Mm ventffe. Bellarmini rcfponfio ad fecundum noftrorum argumentum iam ?  nobis conhitata eft, amp;nbsp;rcfelli-tur ab ipfomet Bellarmino, qui t??ccdit pcrviiam Beftiam totum regnum fignificari, non fol?šra''' num qiicndam bominem. Deinde falfilTimaeft' Ex eaenim efficit paruum cornu, de quo agit Daniel cap.8.verf.9. elfe ipfummet Antichriftumin-fign?Š, fuit cornu illud Antiochus Epiphanes,qu' vixit anteChrifti

incarnationcm penc ducctisan-nis, Ergo Bcllarminianus Antichriftus amp;nbsp;infignij ille,de quo loquitur Paulus a.Tlieflal.i.fueritcx-titcn'tque ante aduentum Domini noftri id** ?‡hrifti.Id quod cft talfifl?Žinum. Rcfpon-



??? Ad III. C??Ntrovers. 361 Rcfpoflfto Bellarmini ad tertium amp;nbsp;folidutn Ulud D.Calujni argumentum, eft nihili, Primum ciloinnino dubia, nutans,amp; inccrta.Deindcinc-pta.Pugnat enim Iccum, quum Caliiino conc?Šd??t iuiui de Apoftafia intei pi-ctationem,amp; tame cam vciamelic nolit. Ergo ex luperioribiis cfticitur Aiitichrirtum efle cum tjui in Apoftatarn ?  Chri-llo ccetu (qui fc (fed lalfo) Catholicos amp;nbsp;Templfl Dei vocant) longa temporum fcrie fedet, A: pr??-eft, id autem quum Romanus Pontifex taciat, Sc fibivindicet,apparet Romanum Epifcopum,qui-CDnquecft, elfe verum ilium, amp;nbsp;infignem Anti-chriltum, de quo in pofteriorc ad Thcflalonicen-fes

cpiftola loquitur D.Paulus. Ad Cap. 111. f^V??ftio eft inter nos,Si Bellarmin?? h?§reticu, X^tri'i iam apparcat inlignis ille Antichriftus. IHe apparerc negat,nos aftirinarnus,quia qu??cun-qiicdeems aduentu pr??dixit S. fcriptura, ca iam funtimpleta,vt fuoloco docebimus. Quod autem vari?? de hoc Chrifti aduentu, amp;nbsp;illius tempore ftierunt, Patrum fentcnci??,cx eo accidit,quod notas amp;nbsp;figna aduentus Antichrifti ?  S. fcriptura pi??di??a omnia non obferuarunt : fed qu??dara pi??termiferunt, alij ca ne attenderunt quidem. franlfyluanorum fententi?? quanquam improbat Bellarminus, quam amp;nbsp;nos quoque d??namus, cam tarnen Bellarminus non r?Šfut??t.

Nam quas affert rationes, c?? ipfum, non autem Tralfyluanos pre-rnunÂ?, quia Pontifex Romanns fc Deu,amp; Numcn in his terris vocat ! amp;nbsp;quG ad tepus pr??ual?šit Antichriftus ecclefi?§,Chrifti promiffio Matt.i6,pro-â€? ptcrc? 



??? Responsio Danae X I ptcrc?  falfa non cft verf.18. 8cportA inferi nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;j MAlebunt aduerfM eam. Nam id fore pr??dixerat, ??¤ amp;nbsp;pr??dixtt quoque Dei Spiritus, vt ad tempus ecclefia Dei opprimatur Antichrifto Apocal' [ I2.verf.6.1d quodomnino proptcre?  fuitimplcn-dum:fcd poftca hune ipfum Antichriftum fupcri-bit,vti nunc.fummo Dei bcneficio,fuperat cccl?§-fia Apocal. 11. verf.10. idque vi, amp;fpirituorisamp; verbi diuini ?Ž.Theflal.2.verf.8. Illyrici opinio et Ci in eo vera eft, quod A nti-chriftum ante annum Dominum 4oo.conceptiuii feribit : deinde Animatum, amp;nbsp;formatum poftea: tarnen qu?? de

Antichrifti regni durationeaddib amp;defin?Ž\jdc lllyricus,ea nos n?´d?? probate ppffu-musiqu?? tarnen ipfa perper?? refellit Bellarminus. Dauidis Cythr??i,amp; D.Martini Lutherifentep tiam potius omittimus hoc locq,qu? m impro-bamus: nimium tarnen vterque tempora ifta pr?Šcis?Š dcfinit.Neutrum tarnen verc confutat Bcllat minus. Nam Leonis ^conomachi Imperatoris Conftantinopolitani cxcommunicatio ?  Grego' rio fecundo fa??a,ius gladi) Romano Pontifid ncquaquam acquifiuit, q^uum Impcratori Caro-lo Magno, Ludouico Pi?´, Otthoni primo nihi-lominus mancret amp;nbsp;fubditus adhuc Romanus Pontifex,vt ex hiftoriis apparet. Ver?šm poft

qid Hcnricum IV. Imperatorem Germanum magno fcclcrt Gregorius feptimus, Vic??or j. amp;nbsp;Pafehalis 2.(armato filio in Patrem)depofuerunt,tucomnis imperatoriadignitascollapfa cft, amp;nbsp;ftbiprorfus lus fummum gladij,eti?? temporalis,arripuit impie R.Pontifcx.D.HcriciRullingcri y?¨neet/a nihil veriuS)



??? Ad III. Co N T ROVE R S. 365 venus, qu?? verbo Dei fcripto manifcftc nititur. Numerus enim hominis,amp; Aducntus ipfius,amp; to twsiftius regnijifque pcrfpicuus,manifcftus,amp; a-pcrtusincidit inann??Domin?? 763.Nempcannis 066,poft fcript?? Apocalypfin ?  Iohannc,vt eft A-pocalypf.ij .verf.i8.Tii ne enim Conftantinus Po-gonatus pr??ter priuilcgi?? ?  PhocaPontificiRo-manodonatum, jamdederataliud quoquc,Ni~ niirum vt Romanus Pontifex effet Â?evuw?Š??flutjoe i. nullimortali alij fubiieeretur, fed fui iiiris effet. Tunceti?? iam Pipinus Francorum Rex Roman?? fedi cxarcat?? Rauennat?Š,amp;vi?? Flamini?? dederat. N??quoJ ifte putat Numer?? hominis in

Apocaly-pfi defignare numer?? quend??, qu?Š nomen feu lit-ter?? nominis proprij, quo Antichrlftus vocabi-tur,f!gnificcnt,amp;.' compledlantur, pucriliter falli-tur,amp; hallucinatur.Verba enim h??c nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ho- ww^idem volunt.quod hec,Numerus facile nu-mcrabilis, ficut in noftro de Antichrifto libello tap.7'luculenter expofuiraus. AdCap. iiir.' IAm fex totis fequentibus capitibus nihil Bellarmino ineptius, amp;nbsp;nugacius, Nugas enim nu-geirimas agit,amp;nufqu?? maiorcs.aderaque feipfum i??ftukitiafuperat. Affcrt fcxxpxiripuT-e'S.'amp;fubtcr-ftigiainfirmiffima ,nc cogatur fateri Antichrift?? vcriimiampridem exiftere cepiffe,

amp;nbsp;nunc adhuc cfleRom??.Prim?? eft,Oportet Euangeli?? Chiifti prius,qu? mdeteg*turinfignis Ifte Antichriftus, pr??dicari pertot?? orbem M3rt.14.ver.14. nond?? autem pr??dicatum cfticrgo n?´dnm patcfa?Šfuscft Verus Antichriftus. Refpondeo , falfa eft affum-ptioBcllarmini. Euangeli?? enim Domini noftri



??? 3^4 Responsio Danae I lefu Chrifti iampridem per vniuerfam terraaii-nuntiat?? eft, quia vox Apoftolorueorumquedo-(ftrina turn per ipfofmet Apoftolos,tum eoru fuc-ceflorcs iam ante mille trecentos annos vniuerfo terrarii orbi infonuit, innotuit, audita,explicata, amp;nbsp;pt??Jicata eft. Ncc enim pr??dicareper vniuer-fum orbem eft per fingulas orbis genres, amp;natio-nes, amp;nbsp;populos illud Euangelium circunftrre)amp; doCtrinam illam fingulis illis annuntiare: fedeft patefaccrc banc doctrinam Euangelij omnibus amp;nbsp;ftngulispopulis,qui earn exoptent, amp;nbsp;velintan-nuntiari pofte, dcbcre, earaque falutarem iis eftc, non fobs lud??is,

vt cercmoni?? olim amp;nbsp;veteres. Sic Paulus Roman. lo. verf. i8, Colofl'. i. verf. 6. J J. ait fuo iam feculo Euangelium per totu mun-dum pr??dicari,amp; quidem pr??dicatum iam ?  fe ab Vrbe Hierufalem ad lllyricum vfque Roman. J5' verf. 19. non quod fingulis interiac?Štibus populis illud nominatim pr??dicaflet, fed quod e?? do??ri-nam indifcriminatim omnibus audirevolentibus annuntiafletiRoman.i.verf. 1^.14.docuifletqueE-uangclij dotftrinam omnibus gentibus, nSautem folislud??is efleDei potentiam ad falutemotnni credenti verf. 16. Quin imo Euangelium ipfum nonnullis populis ?  Paulo pr??dicari vetuit Dei Spiritus, velut Afianis

amp;nbsp;Bitbynis Adlor. 16.verf. 6.amp;7. QuareBellarmini argumentum eft falla-cia ?  falfa interpretatione verborum Chrifti,feu ab ?†quiuocatione. Sic Apocalypfi cap. 7. verf. omnibus gentibus , amp;nbsp;populis, non ex fingulis per fe c??fideratis amp;nbsp;fingulatim,dic??tur dati Chd-ftoclelt;3:iamp; fideles. Deniquebic vercimpiuseft Bclla??-



??? Ad IIL Controvers. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;4 ?Šellarminus, cjni col. 658.L. B. ApoBolos incen-diariis homiiiibiis manifeft?¨ compar??t Â§. Adhca. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;* Ad Cap. V. SEcundum nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, Bellarmini ( quam im- propri?¨ amp;nbsp;imperit?¨ Demonlhationem fecun-d?? appellat) eftjQj??d Antichrifti his in terris in-fignis apertam manifeftation??,patcfadionetn?“c aduentum perfpicuum pr??cedet prinium diuifio ImperijRomani in duo Imperia feu capita,Apoc. ij.ver.j. deinde abolitio feu eucrfio, qu?? per dcc?Š Reges breui tepore regnaturos fibique

fucceflu-rosriet a.Theflal. 2.verf.y.Apocal.iy.ii. quae duo nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;* qiiumne hocquidem tempore, quemadmodum putatBellarininus,impleta (lnt,nequeetii adhuc Antichriftii ilium infigntm patefaclum fniflc.aut manifeftatum fcribit ille. Atqui f'allitur. Nam v-trumque manifcft?¨ fuum habuit impleracntum. Ac diuifio quidem Impcrij Romani in duo capita iampridem implcta fuit. Nempe quum Con-ftantinus primus Imperator fed cm Impcrij Romani tranftulit C??ftanrinopolin. Cepit enim tue imperium Romanumeife biceps: Altcrumenim caput habuit Roma vetercialtcrfi Romam nouam feu C??ftantinopolin.c quibus Vnu nempc primu

caput fuit ferreum. Nam omnia pcrnipit, d?? Ro-m??illiiis fedesfuit. Alte;?? caput, nempe fecund?? amp;nbsp;Conft??tinopolitan??, fuit terrenum,amp; infirmfl, qiiod fefe vix fuftentauit. Sic Daniel fore quoque pr??dixerat cap.2.vcrf.55.amp; 41.amp;Eucrfio ver?´ Romani impcrij, quam fore pr??dixit Iohannes Apocal.13.vcrf. 3. idque per deeem continuos, ?Ÿ-hi'que fucceflurus Reges Apocal. ij. verf. 12.13.



??? 366 Responsio Danaei omnino contigit. Illi cnim dccem Rcgcs fucr?Š proculdubio reges Gothorun^qui fiicruntamp; numero dccem,ficut docet Paulus Diaconus, Carolus Sigoiiius,Flauius Blondus Sc alij; amp;nbsp;ij quidcnl fuccellione continua. Omnesautemin Vrbisil-lius(quam Iohannes mcretricem vocatjcxcidium coniurati, adeo quidem vt bis eam cepcrint; imo ctiam Totila vnus cxillis decemregibus totaiu incendit, effeci'tque vt, ( quod ctiam fore pr??di-xerat Sibylla ) ilia antiqua ptiwÂ? Si. vicus {o' l?šm , amp;nbsp;pene rudcra duntaxat euaderct. Qu?? o-mnia vaticinium Iohannis de Decem illis Rcgi-bus tune impletum fuifle demonftrant, quod eft

Apocal.i7.vcrf.i2.i3.i4.i5.i6.amp; Daniel 8. verf.?. ao.Quarc lallitur,fallitquc Bellarminus, dumca, qu?? de Roniani Imperij amp;nbsp;diuifionc, 8: remotio-nc tum ?  Paulo 2. Theflalon. 2. turn lohanne ? -pocal.iy.fcriptafunt, n??dum peracta putat. Nam amp;nbsp;fecundumilliusImperij cornu (quod erat ter-renum amp;nbsp;infirmum ) ?  Turcis omnino fublatum cft,ncrapc Conllantinopolitanum,capta ?  Maho-meto fecundo Turcarum RegcConlfantinopoli' amp;nbsp;primum eiufdcm imperij cornu ( quod amp;nbsp;fer-rcum amp;nbsp;firmum crat) nempe Romanum amp;nbsp;Italia-cum lethaliter ?  Gothis fucrat vulneratum:fedab A ntichrifto, id elf, Romano

Pontifice poftea in-fl'auratum,tranflata nempe ?§a Romani Impcrato-ris dignitatead Carolum Magnumgt;3e eiusfuccef-forcs.Quid igitur ex ca parte iam obftat, quo minus inligncmillum Antichriftum, qui fedet Ro-iT!X,?Šftquc Romanus Pontifex,iam pridem pate-fa??tum fuilTe, amp;nbsp;aduenifle dicamus ? Certe nihil? vt



??? Ad III, Controvers. 367 vt vides Bellarmine, Q^od cnim excipis,dum Roma ?  Gothis cape-retur,fcruatum Honorium Imperatorem, quia tantispericulis caput fiium nonobiecit, fcdRa-uenri?§abditus latuit,hoc quid?Š ver?? cft:fcd tand?Š ipfa Romani Imperijdignitas ?  Gothisamp;illis dc-cem Regibus, non folum labefaCtata fuit, fed pe-nitus eucrfa, vt caput iterum attollerc nequaqua potuerit. Ergo Icthalitcr vulnerataab illis fuit: fed ab Antichrifto(quat eft beftia ilia ?¨ terra afcen dens,amp; fecunda, de qua Iohannes Apocal.13, verf, n. amp;nbsp;qu?? duo cornua habet Agni fimilia) fanata, quantum ille potuit. Ad Cap, V I. TErtium Bellarmini fubterfugium eft merum

Rabbinorum Iudjcorii,vt eft Matth, 17. verf. lo.fomaium,amp;dclirantium Monachorum de He nochoamp;Elia ante Chrifti plcnaua manifeftatio-ncm,aut in ipfa illius manifeftationc in hunc mu-dumventuris,amp;' pr??dicaturis.Fabul?? funt iftaâ€™,amp; inera??grorum hominum fomni'a. Refpondco i-gitur ad quattuor illos, quos pro ifta fententu tuenda profert Bellarminus, locos; Primus eft ex Malach. 4, verf.y Adittam advos ^'^ophetamEltam.Hoc Malachi?§ dictum non de i-pfoElia,tefte Angelo Gabriele;feddealia perfora,nempc Chrifti pr??curforc loh??nc Baptifta,cft gt;qui SpirituEli?? ornatus fuit, id Â?t)Virtute,amp; conftantia eadcin pnditus, qua ve- ^7* Chrifto ipfo

Matth,n,verfiq, Ipfe efi Elias tile,qtuventurm e^ Qiiod atttch) Bcl?Žaftn?Žnus fcribit apud Mala-



??? j68 ResPonsto Dana?¨I cliiam cap. 4. agi de fecund o Chrifti in fias tcrflS adiieiitu,errat toto c?“lo. Agitur enim de primâ€•Â? feu de Chriflifilij Dei incarnationc, qui ChriHi aducntiis quoque EOTipamÂ?, ??c illiiftruâ€™ Paulo nominatur 2. Timoth.i. vcif.io. Secundus locus eft ex ecclel?Žafticocap.44'''fâ€™^ ' i6.2j.8.ver.i.amp; 10. Enochs tran?Ÿattts eftyVifitixerit' pl ar refipircentia homtntbm. FJtas futt nattu t vt homines fiti temporis reprehenderet, RC' fpondeo, Prim?šm liber ifte eft ApocrypbusiS-' nullius, quod ad fidci articules, autoritatis. Deinde hi loci nihil de primo , vel fecundo Chrdh aduentu vcl ctiam Antichrifto agunt. Ergo fd-laciaeft Ab

xquiuocatione fcupotiusfalfainf^^' pictationc, tefte vcl lanfenio Papali Epifeopoâ€™ quern cit??t Bcllarminus. Tertius locus eft exMatth??i capite dcciiuofe-ptimo verfu vuAecimOyEliasprimumvenfehfff^' flittiet omma. Rcfpondco cxipfius Chrifti verbis ibidem, Dico vohu EJiam iam ventffe. Is autew fuit Iohannes B.iptifta,tcftc cod?Š ChriftoMatth, cap.ii. vcrf.14. Etcerte quidem incptiis cftBd-larminus, qui loh??nem Baptiftam veriEli?? venturi rypum fuifle vult fcribftque allegoriain dft in Chrifti verbis tarn apertis.Sed quid non audeat impudens Monachus? Quartus Bcllarmini locus eft Apocalvpfscap. II. verf.5, Dabo dnobw teflibttsmeis vt prophcttgt;!lt;-Ergo illi

funt verus Henochus,amp; verus Elias.Re-fpondco,Nulla cfTc confecutione iftiusargnnicn-ti.Imo Bellarmine audi,quid viri pij dehuiusloc* interpre-



??? A. o ill. CoNTROVERS. interpretatione, amp;nbsp;jdc duobusillis te??ibus fen-tiant.Illiiam veneruntjilli iam fuo niunere fun-oi flint, illi iam in allcgorica Soiloma occifi funt, illiiam quoquc in veris Chrifti Miniftris poft cos a Deo excitatisrcfurrexcrunt5amp;: qiiidcm poft tres dies,id cftgt;breui?Ÿim?? poft eorum morte tempore,Illi igitur duo tcftcs,lilijolc?§,qui prophetar??t, qm poteftatcni claudcndi cceli habuerunt, quor?? eadauera?Ÿc cinercs inicpiilti in plateis Sodoma: Vrbisallcgorici'iacucr??tjfunt loh?¤ncs ille Hiif-imSjamp;Hieronymus Pragcnfis,in qiiibus amp;nbsp;viuis amp;nbsp;occifisomnia funt implcta,quac illic forc pr??dixe-rat Dei Spiritus. H??c tu ignorabas ,

amp;nbsp;ignoras, quoniam es alfcntatorPap?§,ftulte Bellarmine,qu^ noruntomnes pij viri. Ad Cap. V11. PRoficit in peius, atque iam inagis, qua antca, delirat ?Ÿellarminus, qui non animaduertit pcrfequutiontsEcclefi?? Dei, qu?? ab Antichrifto vero crant infercnd??,iampridem cepifle amp;nbsp;conti-nuariadhucin Ecclefiam,ergoamp;hoc quoejuc vs,-ticinij tum Danielis cap. 7.ver.25.z6.27.amp; cap.ii. ver.j??.tum Iohannis, Apocal.cap.ia.c?¤put de An-tichrifti infignis regno,aducntu,amp; poteftate quo-lidie amp;nbsp;iampridem implcri; Sed quoniam iftete-merelibi perfuafit Antichriftum ilium infignem forc vnum quondam hominem, qui paucis annis vi??turus

fit,dccipitur mifer?¨, amp;nbsp;halkicinatur. Ait Bcllarminus Antichriftum abolitur?? iuge facrifi-cium, fallitur. Chriftus cnim verus , non autem Antichriftus iuge facrificiura, ( quodfu?? mortis amp;nbsp;plen?? noftrorum pcccatorum coram Deo fa- A



??? J7O Responsio Danae! tisfadionis typus, amp;nbsp;vmbra fuit) moties aboleui^ I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;telle Angelo apud Danieleni cap.9. ver. I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ver. n. Namquod illc cit??t ex eodem Danidc cap. I2.vcr.u. pcrpcram intelligit.Chrilluscniro ipfe non de Antichriflo ifto,de quo nunc aginius fed de Vrbis Hierofolym?? amp;nbsp;T empli,quod in eo erat, dcftru??iionc per Titum Vc?Žpaiiani filinÂŽ lutura hoc Danielis di?Štum interpretatur Mattb *4. ver. 15. Quid igiturh?Žc cauillatur Bellarini-nus?Curomnia pertubat?ŽCurqU?§ funt Chriftio-pera

amp;nbsp;fancta tribuit Antichrilio ? Cur de W quam ne primis quidem labris vnquam attigA' tam alfcueranter , tanquam ex Apollinis tripodeÂ? P onuntiat? Antichrifti illius infignis denique RegnuÂŽ fenfum ftabilitum ell, amp;pergradus,nonvno,vt illc dcceptus putat, momento fuit conllituWffl' Ex quo fit,vt ilia progrelTus Rcgni illius tempo-pora intuentes nollri.r? odo citius,modo tardiuS illud ccpilTc dicant , quandoquidem Paubâ€™ ipfe iam luo tempore peragi hoc iniquitatis My-flerium cepil??e feribit 2. Thelfal. 2. v.y.Qni iginÂŽ illius regni crigendi in Dei Templo manifclhi-n^itia primaobfcruant,illi citius aduenifl'e dicunt: qui veto maiores eiufdem Antichrilli

progrclfus fpc??lantjilli tardiiis aduenifle fcribunt.Sic diuerfe ratione omnes nollri pulchr?¨ inter fe confenti??t: id quod non videt Bcllarminus , tam cil cÂ?-Cus. Quid vc 0 impudentius , qu? m quod illefcri-bitcol. 665. L. A. C. col. 666. L. B.Diabolum ipfuropcf-



??? Ad III. Con t rove ?¤s. 571 'pfum perfonaliter cfle contra pios pugnatiiruin Suafi Diabolus, qui Angelus eft, videri poflit : amp;nbsp;Eucharifti?? vfum (qu?? eft S.Domini lelu Clirifti C?“na)adliuc inter Roraan?? Ecclefi?? homines vigerc,quum inter eos S.C?“na prorfus fit,magno freiere,iam pridem abolira amp;nbsp;fublata, Sc illius loco facrificium fubftitutum facrilegum, Nempe Mifla. Q^d igitur a??s,BcllarmineJqu?? te furi?? a-gitant? Ad Cap. vin. , VEra eft ilia Arirtotclis, amp;nbsp;longa rerum expe-rientia comprobata fent?Štia, Polito, vel Dato vnoabfurdomulta pofteaalia abfurda confe-qui. Ergo quura hoc abfiirdum femel tuendum fibifufeeperit Antichriftus,

Nimirum Antichri-ftum ilium infignem forevnicum diintaxat ho-minera fingularem, qui breuiftimo tempore fit regnaturus-, ex eopcn?¨infinita abfurda colligit, collig?Štque fcquentibus huius libr?Ž capiti-bus. , nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, Qualc iftud cft,qnod hoc capite feribit,Verum illura Autichriftum per tres duritaxat annos.amp; fe-meftre regnatur??.non longiore temporc.Id quod effcfalfiliimum res ipla probat. Antichrifti enim iftiusregnum iam per

plus qu? m nongentos an-nos manifcft?¨ durat,?  Phoca Imperatore videlicet ad t?Šporavfque Lutheri, quihocregnumfiic-cutere, ?´t funditus euertere ccpit.Imperauitau-teraPhocas poft annum Domini, fexcentefimum qiiintii Martinus ante Lutherus floruit poft ann?? D??i millefim?? quingetefim?? dccim?? feptimum. ?€ i



??? y]'Â?. Responsio Dana??i Poft Lutherum enini ver?¨ fuit impletum, qiiod eft Apocal. ii. verf. lO.l^HncfaLlaeJifiilMy??'vff-ttu y regnitm Dei noflrt : pote?Ÿoi Chrtflt deteibti efl accufatorffatrumDiabolHsAu(\??C ti'ic pcpcrit muHcr ilia anii??ia Sole,icicft, Ecdelia Dci , qii?? antta cruciabatur, vt parcret tilium ver,5. Ver?šm fuam fcntcntiam confirmare nititur Bcllarminus ex Apocal.n. vcr?Ÿi^-.vbi diciturEc-clcfia futiira in deferto perieniptM, tempora, dimidiumtemporn , quac verba tres annoscuindi-midio figniticare tradit, amp;e. Anticliriliiduration?Š coinplecti vult. Rcfpondeo vero, Vtrumqucfal-fuin elle. Ergo fallaci.i eft A falfa huius loci intcr-pretatione:Ac priiiiuin

verba ilia,Temput, tempora , ?§-T dimtdinm ttmpor?š non referuntur addies: fed ad annos, quorum certus numerus duplicatus redder nuncrum ?  SpiritiiDei difcrt?¨illiccom-mcmoratum. Idquod ex confecuta rcrum c.xpe-rientia , amp;nbsp;huius Prcheti?? implcmcnto ( quoJ iam cxtitit} colligendum cft. Apparct autemEc-clcfiam Dci,feu Mulicrem amiciam Sole fugiift propter illatas fibi ?  Dracone .i.Antichrifto Romano pcrfecutioncs in deferta, amp;nbsp;tcfqua, amp;nbsp;ab-dita loca, lyluofa, Semontofa, vbi latueruntvcre pij amp;nbsp;veram Chrifti Hdem profitentes Vualdcn-fes dicli per trecentosquinquaginta annos, qut continent ternpM, Ncrnpe centum

annos,tempora videlicet ducentos annos, amp;nbsp;dtmtdumtempoftii Nimirum quinquaginta annos , qui funt dinii-dium centum annorum. Hoc vcrifliinum elle confirm??t rcruiir pratter?Žtarum hiftoria certiHi-uia. Nan?Ž



??? Ad III. Contkovers. 37} ma. Nam fratres Vvaldenfes( qui fucrunt vcra Dei Ecclefia ) fugati funt ?  Pontiricc Romano, amp;nbsp;ab eius macipiis Regibus amp;nbsp;Monachis anno Domini. millelimo ccntcfimo fexagefimo primo: Rcftituic?“pit Lux Euangclij per Lutherum an-noDomini 1517.qui numcri inter fc comparati amp;nbsp;minore iubdu??o n maiore numero relinquunt annos trccctos quinquaginta, quibus exulauit vc-ra Dei Ecclefia.Ergo apud lohanncin Apocal.12. vcrfii decimo quarto non de tempore, quo rc-gnaturus eft Antichiiftus verus , amp;nbsp;durabit i-pfius regnum omnino , agitur : fed folum de tempore , quo E.cc!efia ab co in cxiiium pul-fa

amp;nbsp;reieCta eft, f?Šque illa in deferto abdi-dit. At confertBcllarminus c.ii.ver.2.amp; ij.ver.5.c* iufdem libri Apocalypfis, vbi fit mentio quadra* ginta duorum menfium , qui cfficiunt annos tres amp;nbsp;anni dimidium, quod tempus vult Bellarminus efle cxp??cationem obfcure illius cap. 1 i.v. 14.fcn* tenti?§.Nempc TempMiTemporiti(jr tiitntdtum T??-poris, Fallitur quod vn?? locum alterius interpre-tamcntuin effe vult.Non eft. Nam vterque lociu de rebus diucrfilEniis , amp;nbsp;qu?? diucrfis tem-poribus coutigerunt, agunt ; non de rebus iif-dem : proptcrea quod locus cap.ix.ver.i4.queni* admodum iam oflendi, declarat tempus fummar affliftionis, fngx latitationis

Ecclcfi?? propter vim illi ?  Draconc, 3c Antichrifto Romano la??am, quod prius accidit,quam duo illi viri filij ??lc??, de quibus cap.it.vcr.i.p4.cxtitcrint:ac pe-neprius totisannjs du?§cntis quadraginta fcx, v



??? 374 Responsio Danaei cx vcra rcrum hiftoria col 1 igitur. Hi igitur menfes xm.fcu dicsM.cc.Lx.((jiii idem tempus, W-niiriim tres annos cum diniidio, complc??tuntur; rekrri debent ad tempus pr??dicationis Euange-lij vcr?¨ ?  lohanne HiilTio amp;nbsp;Hieronymo Pragen-fi in Bohenaiu fa??:??,ante qii? m Concilium Con-idanticnfcc??gi c?“pit. ld quod contigit circa an-nfim Domini 141 ^.Fugerat autem Dei tcclelia in defertuin mukisancea feculis, nempe circa annum Domini 1167. vti fupra docui. Quare fi hic minor numerus abillo maiore 1415. fubducatur. reftaiHanni 246. poft quos demiim extitit ilhni vaticinjum loli.innis cap.H.vcr.a.5.4. dclolianne Huflo ,

amp;nbsp;Hicronymo Pragenfi dpobushliis 0-lc??,amp; candclabris Ecclel?Ž??. Ante annum very millcnmiim quadringentefimum decimum ter tium , vterque il le Dei Propheta Hufsius amp;nbsp;EÂ?-gcnfis^accrrimc, amp;nbsp;liberrime in Bohemia Veruiii ?€.uangclium contra errores fui fcculi pr?§dicaue-rant per tres annoscontinuos cum dimidio Anni , id eft per quadraginta duos menfes , feu dies Mille diicentos fexaginta, poft quam fuam Eiian-gclij veri pr?§dicationem ?  Concilio congregato ?‡onftanti?§ Rherorum decepti Sc circumuenti capti funt, Si perfide trucidati in eadem ciuitate, que ?  Dei Spiritu Sotioma

amp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;appellatur, Apocalypfis vndecimo,verfu oefauo, vbi Dominus nofter crucifixus fuit: vbi illorumDei Mar-tyrum crematorum cinercs infepulti amp;abie??i in illiiis vrbis plateis iacucrunt,verf.9. Atque h?§c omnia, qu?§ dicimus, vcra elfe , ipfe perum exitus amp;nbsp;euctus (qui cft omnium I)eiProph?Štie



??? Ad III. Gontrovers. 375 pl?Žetiarijm verifl?Žmus intcrprcs)comprob3uit. Nec obftat quod hoc genus loquendi vidctur lumptum ex Daniclcjcap.y. ver.25.T emptUyT em~ P'f^ii)pAr!Temporisylt;\ao?  fpatium tres annos con-tiiiuos cum femeftri fignificat, quemadmodum ?¤pparetexeodem Daniele, capitequarto, verfu ^Eciraofexto,amp; vndecimojverfu decimotertio, '^(/Â?pMcomp?Žc??'itur duntaxat annum.Nam fie i-plcract Dei Spiritus cam fuam fententiam amp;nbsp;lo-cutioneminterpretarur, quod non facit, Apoca-lypfisduodecimo , verfu dccimoquarto. Deinde fei ipfiuseuentus, amp;nbsp;Propheti?? Daniclis implc-mentum fie illaverba pro tribus annisamp;femcftr

??ccipienda efle docuit, quemadmodum pr??clar?¨ amp;nbsp;erudite explicatD, Francifeus lunius pop??la-fismeus. Atquihic idem rerum euentus probat aliter verba ifta , Tempm, Tempora, nbsp;nbsp;nbsp;dtmidiu7n Temporis exponenda elfe , Apocal.12.verf.14. Ex I quo fit vt tota h??c Bcllarrcini demonftratio amp;nbsp;interpretatio illius Iohannis loci falfa fit,amp; appa-) reat manifeft?¨ eiufmodi. Qu?´dad Patres,quos cit??t h?Žc Bellarminus.il-li neque nobis nocent , ncque Bcllarminum iu-uant.ldcnim,quodait ifte, fenferunt illi quidem; ledeommuni, amp;nbsp;iam recepta fui fcculi opinione, qn?? ?  lud??orum Rabbinis profccta cft, decepti, (eftenim.ait

Auguftinus, c?´fuctudo, amp;nbsp;fententia ??am recepta tyrannus ) proptcrca quod ad illius Iohannis Propheti??, qu?? cR Apocal. ii. verfu fc-cundo,tertio,3c iz. v.14. diflimilitudin?Š 8c cuem?? ' qui cft fidelifsiinus Vaticinior?? diuinorura teftis 4 1



??? 37^ Respgnsio Danae I amp;nbsp;interpres) minime attcndebanf.aut cunâ€™ ) nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;turn nondum vidcrant, qucm fequens â€˜ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Viditjamp;fenfit : amp;nbsp;nos iam Mcridiana lucedwi'J agnofcimus.amp; perfpicimiis. Vnde cnim locum * cxplicare facile polTumus, tpii fuit ignotus amp;ob-^curusPatnbus. Sed facile fuit Bellarmino iidoquot; corum iftoruiv Apocalypfeosicerte quidcmomcquot; rorum expofitione ludere,amp; triumphare ad tempus: donee cam cxplicationcm ?  nobis audits'â€™ qu??vcra cft,amp; qiiam omnibus qiioqucbonb^ piis viris

probatum iri confiJimus.Namab hifto-, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tia, amp;nbsp;rcrum euentu manifefte confirmatiir. Ad Cap. I X. QVod fextum amp;nbsp;vltimum erroris fui de Regno Antichrifti tribus tantum annis cum femeltri duraturoiamp;proptcrea nondum pateb??u fundamentum ponit Bcllarminus, illud cftamp;va-num,amp; inftabile. Eft autem hoc, ftatim poft illos tres annos amp;nbsp;dimidium,amp; poft patefa?Šlum Anti-chriftum. Mundum hue p?Šritui-uin,error errorem parit,quia vnumquodque gignit fibi fimilc.Eft c-nim error hie grauiffimus. Vfque ad confumma-tioncm fcculi nuius durabit quidem ccclefi??pcr-fecutio,

amp;nbsp;Antichrifti regnum, fi vclit, ex Apo-calypf.cap.ao.verf.^.q.Matth.cap.aq. vcrf.14.Ha-?Štenus Vere fentit Bcllarminus : errat autem in c??tcris.Vclutquod Regnum illud Antichrifti no per multas states , fed tantiim per 42. menfes, i. tres annos cum anni vnius dimidio perftaturum putat:item, Quod terra ilia nouiffima, de qualo-nanncs i. epiftola 2, vcrf.18. fit momentum temporis



??? Ad til Controvert. 577 poris brcuiirimum : Vox enim Â?pa apud lolian-nera generaliter t?Špiis fignificat vltimum, quod mukis feculis eft duratiirum, tcrtc Paulo 1,Corin. JO. verf. It. telle Petro 2. Epift. ^.vcrf. 3. 4. Nam jiics vni, cuius funt mult?? hor??, funt mille anni apudDominum verf. S. Sic vox hora ftimitur pro diuturno tempore Apocalypf. 8.vcrl.i. Id quod amp;nbsp;Hieronymus, amp;Erafmus in Nouum Teftamen-tumannotarunt alibi quoqnc, Si aliis in locis. Eft cnim duplex totiiislmius mundi durationis tempus,Vnum.Primum,quod ??tates omnes complc-ftitiir, (]u?? ?  crcationc mundi ad Crucifixum Chriftutn fluxerunt. Alterum eft Tempus vlti-mum, quod ? 

Chrifti morte ad fincm,amp; confum-mationem mundi per multafccula dur??t, quod amp;nbsp;Hora Nouiffima , Si finis feculorum in Sacra fcripturavocatur. Quarc fallacia eft ab?†quiuo-catione vocis Hora, qimm ftatim poft inftgnis illius Anticlirifti patcfacfioncm Si aducntum colligit Bellarminus mundum hunc dcfiturum. Nam per multas attates, non momento lior?? du-rabithoc Antichrifti regnum etiam patefactum. H??cfolutio vcra,amp; perfpicna eft ad omnia ipfius in hoccapite argumenta. Docct cnim cum dc-cipi. Porro quos locos ex Daniele profert Bell.armi-nus,omnesfunt ad fidem de Antichrifti regni du-rationc Si patefa??lionc, Sc cum mundi fine con-

lun??ione faciendana inepti,amp; ? 'Wfioa-S'i?´vuQi pror-fus.Namcap.7.vcrf.8.amp; 25.pcrtinet ad Antiochi Epipbanis regnum quod Chriftum pr??cefl?Žt, capitc duodccimp verfu vndecimo, itidem de



??? ij 578 Re s PONSIQ Danae I Antiochi ciufdem f??uitia in lud??os agit, d??Machabci victoriis. Id quod amp;nbsp;kiculentcr amp;nbsp;erudite docetD. Francifcus lunius. Locus w?Ž-ThefTaloni.z. ver. 8.citatus ?  Bellarminonequ^' 1 quam conne??lit huius Mundi fincm cum pi' tcfadicy^e Antichrilli, vt iftc putat : fed oftendit hoc Anrichrilli regnum virtutc amp;c efficacia verbi Dei pr??dicati ciTe euertendum ; quam eflicacita-tem vocat quoque Paulus illullrem aduentuffl Dominojquemadmodum Daniel 7. ver. IJ.amp;Hâ€™ appellat ^pparitionem Domini Dei, quia quutn Deusaliquid extraordinaria fua potentia elhcic, amp;nbsp;peragitjadeffe.apparcre.aduenire

dicitur Pf-io-V.12.74. v.^.iS.ver.io. Qiiod ad nonnullos, amp;nbsp;quidem paucos Patres, quos fu?? fent?Šti?§ teftes producit Bcllarminus, il-li nos ncquaquam l??dunt,quia,f?Žcut antca dem??-ftrauimus , errore fui f??culi vulgari deceptific fenferunt, quum Apocalypfis locospropheticos, non intelligcrentmuia nondurn fuum implemen-tum habuerant tefte Bellavmino ipfo col.674' L. C. quemadmodum nos ipfi multa quoquein eodem iilo libro pr??di?´la ignoramus ,qui4 nondum funt imple^a , qu?? tam?§n fe-quens ??tas poft implcmcntum intclliget facil-lim?¨. Exfuperioribusautcm efficitur, Quqd quiin^ falf?? Bellarmini omnes rationes fuerint demon-ftratac, propter

quas folas negari poteftiRonia-num Pontificem elfe infignem ilium Antichri-ftum, amp;iain manifcGc Mundo patcfacl?? : omnia autem veraveri Antichriftiftgna ineo appareat, ?´i quo-.



??? Ad IIL Controvers. 379 amp;nbsp;quotidie dcprehcndantiir , funtquc iatnpri-dera dcprchenfa , Scfupra Numcn cxtollat, Sc I^eurainhis terris appcllcrnn Templo Dei (qua-leinfecqetusillc, cuipr??eft,iadat)fedcat : peft J??pcrij Romani eiieriioncm feftabilierit. Illius tota do??rina fit vera ?  pura Chnfti doctrina A-poftafia: SitMeretrix illajqua: fupra Septem colles fedet,id cft,Rom?§ Si qn?? feortationis fu?§ vino regesomnes inebriarit : fcquitur vnum RomÂ?' num Pontifiecm e/fe inlignem ilium Antichri-ftum, quem amp;nbsp;Paulus 2. Thcflal. 2. amp;nbsp;Iohannes InApocalypfi cap, 12. amp;nbsp;ry. pr??dixcruntamp; defi-gnarunt, Ad Cap. X. ?Ž)Eiiepiget,puderq??e

h?§c legere,qu?§ h?Žc,amp; to-* tisnoiicm capitibus fequentibus tra?Šlat Bel. S??t.n.prorfus curiofa, incpta,mat??ologia: plena, qu??inTheologicisdifputationib. danat Paulus, l.Timoth.i.v.6 deniq;falfa:Quale iftud de nomine Antichrifti proprio, qnod cfficiat ex literis fuis nuraeru aliquem fignificantibus {Si qu?§ voe??tur. Numerales, vekit inter Latinos M. qu?? mille lignificat amp;nbsp;not??t : D. qu?? quingenta ; L. qu?? quinquaginta, ) reddat amp;nbsp;cfficiat,Numerum in-quam??????. quia dicitur Apocal. dccimo tertio verfu decinio o?Šlauo numerus Befti?? amp;nbsp;Antichrifti cfle hominis nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;-,

id eft y nu- nierabilis,cfficcreq??e 666,In quo varie Bcllarmi-nusfallitur. Primumqubd verba h??c Iohannis, '^merM hominis exaudit, qiiafi fcriptum eftet, 'iilHmerus nominis. Nam numerum iftum 666. refert ad nomen, amp;nbsp;appellationcm : non autem



??? 8o Rejponsio Danae I ad hominem ipfum contra amp;nbsp;verba,amp; mctenil*â€™.' bannis,fen Spiritus Dei.Nam eodein cap.ijÂ?vcriigt; 17. amp;nbsp;Nominis amp;nbsp;Numeri nominis meininit,lt;?*'* procul dubio diuerfus eft ?  Numero hominis-Nâ€œ' merus nominis eft catalogus amp;nbsp;dcfcriptio cornÂŽ qui Bcftiam adorant, in quo funt omnes prorel'* fefe Papiftas cftc. Kumeriu horntnu dicitur bÂŽ merus numcrabilis,cuiuis notus,vulgaris;nonotâ€™-feurus, quales feptiman?? annorum apudDaniC' lem, capite nono.(Nec cnim,vt iud??i, ficreliqÂŽ populi annos continuos per annorum feptima' nas-nuinerant ) non numerus nobis ignotus, qu^' lis dicitur

lingua Angclorum , amp;nbsp;lingua Hom'-num,h??c nobis nota amp;nbsp;vulgaris, ilia ignora Corinth, cap.13. verfic. primÂ?'. Ergo lie anni AÂŽ tichrifti Sc Befti?? crunt numerandi , vt o??ncs vulgo homines annos numcrant, i. 2 j. 4.contl' nua fcrie.Id quod eft facillimum. Deinde fallitur Bellarminus qui nunicrumliO' minis amp;nbsp;nominis fumit de certo quopiam vo-cabulo, quod 666. literis fuis numerabilibusrcil-dat ( Sunt cnim huiufmodi vocabula peneinfini-ta , vt ipfemet Bellarminus fatetur colinnna feKcentcfima feptuagefima prima amp;nbsp;fexcentefim^ feptuagefimafecunda, ncque Jiftinguit, aut dc' finit Iohannes, Vtrumtale nomen amp;nbsp;vocahu-lum

Gr?§cum, Latinum, Hcbr?§um,Synacum, Gal-licum aut Hifpanicum tflc dcheat.Ergo nos plane incertos diinittcrct.) Intelligitur locus de tern pore quo verusamp; infignis illc Antichriflusnia-nifeftabitur ,A patcl?Žet aperte Mundo. Erit ante annus 666. ab eo anno,quo h??c feribebat Iohannes,



??? Ao in. COKTIOVEÂ?, 381 hes, qui annus ftatuitur Annus Domini 95. qui anni li euro 666. coniungantur, cfficiuntannos 761. quo tempore Pipinus Rex Francorum Ro-manumPontificein in fiinimam dignitatem cx-tulitjExarchatum Rauenatem illi dedit, cepi'tquc Romanus Pontifex manileft?¨ iis priuiicgiis v-ti,quTtuin ?  Phoca, turn ?  Conitantino quarto Pogonato antea acccpcrat , amp;nbsp;Impcratorcs Conftantinopolitanos prorfus afpernari,amp; exc??-niunicare:denique m Ecclefiam furcrc,amp; fe Anti-diriftii in tu?Šdo idolor?? cultu manifcft?¨ prodere. Tertio ineptus eft Bellarminus ,qui quum col. fateatur longe fatius efl'e h??c de nomine ifto redd?Šte

numerum amp;nbsp;fumm?? 666. totam qu??ftionem pr??termittcre , amp;nbsp;ignorare, fcrutari,in ea tarnen explicanda amp;nbsp;qu??ren-da,amp; hoc amp;nbsp;fcqu?Šti capite immoratur,amp; prolixus ??ft in eadcmtra?Štanda.Qiiod cnim ipfemet damnat vtcuriofum, in co fc iaclare neq; debuif, neq; potuit, citra ineptie bomini Theologo indecor??. Ad Cap. XI. D Eiponde ftulto fecundum fuam ftultitiam, Avnefapere videatur, Proucr.26.vcr.5. Plane fc ftultfihic B?Šllarminus prodit, qui de re ?Ÿbi pror-fâ€™signotadiirerit,amp; r?Šfut??t quod non nouit. Na fiChara??ercra Antichrifti feit, cur non cum dc-tlarat.Sin autem eum nefeit, cur de eo quicquam

affirmat?Ecqu?? enim, obfccro, eft ifta temeritas gt;n cate ingerCre,qu?? ignorcs?quam damnat Paulus,Coloff.z.v. 18. Chara??lerem autem Antichri-ftt ?  Bellarmino prorfus ncfciri,vcl ex eo apparet,



??? 382 Responsio Danah quod tres luonlin de ifto Cluractcre fciitcntt?? profert libi contrarias. (Alij eniin cuin litcrasno-minis cuiufdam cflc voiunt-.alij non litcras/ed lignum crucis in acre. Alij in fronte deferipturn quo fautorcs Antichriili volent vti:) ncque tanic qu??l?Žt fequenda deffinit : fed inccitosnosdimit-tit, col.67 7.L.A. Diicat igitur ex noftris, quislit illc Antichrifti character,quera qui Befti??illift-uent, geftant in fronte, in manu , pr??fertimden-tera, Apocal.13.ver.16.17. i4.ver.9. i5.vcr,i. Â?gt;â€™â€? verf. 4. Characterille cil profel?Ž?Žonis amp;confcn-fiis lui erga Antichriftum,' ?”c Antichrifti doclri-nam manifellum indicium,confcft?Žo, lignum,Si teftimonium publice

inter iltiiis doctrin??iequa-ces inftitutum , vcl rcceptum ab eo, qui hiiicdo-?´trin?? lauet, exhibitum. Qucmadmoduni cniw teftimonium Chrifti,(quod qui habet,ver?¨ thri-ftiani cenfentur, Apocal.12.ver.17. )eft maniltfc do?Štrin?? Chrifti profcl?Žio : fie character Befti?§Â? aut nomims eins ; ( fie enim indiferiminatim ap-pellatur I3.ver.i7.i4.ver.ii.)cft pi??fcfl?Žomanite-fta do?Štrin?? Antichrifti : cuius profeftionis vcl I nota aliqua externa amp;nbsp;vifibilis inter Antichiiftia-nos ipfos inftituta, aut reeepta cftiaut nulla eft 0-mr.iiio externe pr??ccpta-, fed dfitaxat illiuspublica profeftio confel?Žio do?´trin??. Qiiod feelus nos in Gallia poft Bartholom?§anam Lanicnani

vidimns.ltaquc quis lit iftc Befti?? character, rei-pfa didicimiis. Fallitur igitur Bellarminus qui characterem ilium Befti?? putat pr??c?Žle clleuo-tam aliquam cxrcrnam amp;nbsp;vifibilem , quaiii m fronte,vclinaliqua manu, vcl brachio geftent



??? Ad III. Co N TR OV E R s. 583 finguli Antichrirtiani. S??p?Šenim nulla eft inter eosinftituta, nota vifibilis Sc fynthefis vcl lecc^ pta.Sed ipfa dodrin?? duntaxat Antichrifti appro-batioellillc Character Befti??,amp; Noininis.id eft, poteftatisipfius tiufdem Befti??. Sic Ezcch. cap. nono verfic.fexto. inepte quis exiftimarit literam amp;nbsp;charafterem Tau vifibiliter frontibus pioriim amp;nbsp;feruandorum fuifle inferiptum. Nouit cniin Deus,vt ait Paulus, abfque his externis notis, qui fui fint,2,Timoth.i. verfui6. Sic calculusille, quipiisamp; Deitimentibus ?  Deo datur, in quo Nouum nomen fcriptum eft, Apocalyp.fecundo, verfic.decimofeptimo, nequaquam eft alia vilibi-

lisnota, vel lapillus corporeus. Nnnium carnalis cftBellarminus , qui has fpiritualcs locutiones, notas,amp; phrafes carnaliter interpretatur. Quod ante noftrosdiuerf?¨h??ccharatftcr?Šdc-fignalfefcribitBellarminus, dumeorum ali) vo-lunteflePapifticam Vnclionem chrifmatis, alij Vn??ionem Papifticam ordinis,alij Profeftionein falfe, amp;Dci verbo contrari?? alicuius do?Štrin??, lalliturBcllarminus turpiftime.Nam noftri inter fc p?šlchf?¨ confentiunt. Verum SynecdochicÂ?s partem pro toto velut vnius partis Antichrifti doftrin?? prototius illius doflrin?? profeflio-ne,morc Sacrae Scriptur?? , fnmunt : alij Metonymice fignum pro re fignata. Nempe Vn-ftionem , vel Ordincm

aliquem facerdotij Papiftici pro ipfa do?´irin?? Papiftic?? Si Anti-Cnriftian?? approbation?¨ accipiunt. Vti , fi qui



??? 384 Responsio Dana?Ži vera Chrifti Sacramcnta fufcipiunt : vel Vnuffl Deuininuocandiiin , Vnum Chnlhim iMciliato-rein docent, amp;nbsp;protitenciir, Chriftiani appellcn-tiir, rede dicitur. S??pc cnira vnam cultus Dei partem pro toto cultu funiit fcriptura ipf3,nempe vetat luranientum per Nomen Domini, lf.45-''' 23.Hierem.12.vcr.16.Vcl Sacriiicium,Vel I huris incenfum.Malach.i.v.ti. Scd quid illi homini facias , qui vel prima S. Thcologi?? rudimcnta cft adhuc docendus. Qu?? igitur illud tempus amp;nbsp;iampridem extitent, n??c qiioquc cxtet, quo nemo cmere amp;nbsp;vendere pollit amp;nbsp;pjtuerit, niii qui illam Antichrifti, idcltRo-mani Pontificis do??itinae

piofcH??onem faccret,ac prcindc nifi Bcftiae chara??terem manifeftc : (Hoe cnim lignihcant voces Front?š He certe verus Antichriftus iam patefa??us eft, ?Žfque ccrtilEm?¨ amp;nbsp;veriflime demonftratus eft elle Romanus Pontifex feu Epifcopus. Ad Cap. X 11. Accumul??t ineptias incptiis homo iftc. Quid cnim inaniuseft, quam de Antichrifti gcnc-re,tamilia,Matrc,Patrc, gcncratione agcre, quod hoc toto qu? m longo capite facit Bellarniinus? Quam omnem qu??ltioncm incertam elfe tatetun amp;nbsp;vt ex Patribus quis cam dcliinire velit , nifi ci allcgoricisintcrprctationibus, qusc hint vaniffi-m?§, nihil afterct : atque ctiam illud ipfum, quod fequetur, tantiim probabile, non

autem necef-farium crit. itaque ifte !pfcomncsamp; Patres, amp;nbsp;fuos,quos cit??t,flagellar, amp;nbsp;crrafTc fcribit. Sed nc vllam mat?§ologias aut van?§ ingenij oftentatioiiis partem



??? Ad III. Controvers. J85 partem pr??termicterct Bellarminus,hanc qiioque l?Žbicruxem fixit, vt de Gcncratione Antichrifti difputarct. Quid autcmdeeaftatuit taiidem?Ni-bil. Ait coJ. 678. L. D. vcrifiiiiilc eflc,vt ex tribu iJ?? nafeatur. Hoc ipfum poftea C0I.679.L.A.C?“-futat. AitcxDEiTioncaliquoamp; mulicrc fortafle nafeiturumÂ? At ex Monacho Si Monacha potius oriundum clFc alij malunt, quoniam h??c homin?? genera amp;nbsp;fc?Št?§ funt generis humani peftes,amp; per-nities.Vcr?? hoc ipfum quoque rcfcllit id?Š Bel. Ait fore amp;nbsp;Jiid?§um,amp; CircuncifumÂ?amp; inter lu-d??os vcrf3tiirum,ne ver?? Antichriftum,qui Ro-tn?? cft, amp;nbsp;Romanns

Pontifex amp;nbsp;ex Gentibus, a-gnofccre cogatnr. Denique fcfc in omnes faci?¨s vertit, amp;nbsp;nullum non lapidem mouet,vt noftro-rura rationes cuitet, amp;nbsp;?Šlud??t,per quas Papa Romanus venu effe Antichriftus vcriflime probatur At veto, ait Mell?Žam, ergo amp;nbsp;Antichrilfumj?  Induis cxfpe?Šlari.Atqui refpondeo ex Paulo, Antichriftus in T?Šplo Dci,n?´ extra Tcpl?? Dei fe??u-ruscft.Vcr??Iud??i ifti circ??cififunt extra .Dei t?Š-pl?? manifeft?¨, cuius fign?? efl: Chrifti baptifmus, quo caret. Ergo inter eos non erit Antichrilfiis. imo ipfimet lud??i, telle Bellarmino col.680.L. CRomanum Pontificem pro vero A ntichriftojSc Ecclefi?? Pharaone agnofeunt,

Sc in fuo Mahafor feribunt fol. 16. Ergo eum non exfpcftant lud??i. Teftimoniapatrum,que cit??t hic Bellarminus, nihil nos l??dnnt. Nam cos omnes vcl errafi'c, vel leui tannnn c??ieftura dnctos nulloque S/ciiptu-r?? loco nixos ilia fcripfifle affirm??t idem hic col. S



??? 386 Responsio Danae I Ad Cap. XIII. CErt?¨ Bella, t?? diuinarcpotuit,feMcrgiim,vd McrulaiTi,vcl Vpupam futurum,qu? m federn Anticlirifli fore Hicrofolymam illam vctercmi qu?? fuit Metropolis lud???? in Syria,in hoc capite diuinauit,amp; aftirmauit col. 68i.L.B.Â§.^f nus c?“tra exprefliirimum Dei verbum Apocal.iJ-V cr.9.amp; 18.L1 it autem ea fedes Roma dla,qu?§fuit olim orbis terrarum Metropolis,nucautcin Veteris Rom?? rudcra tantum,amp; ad illius prima c??-parationem pJfxÂ? .i.Viens, fient Sybilla pradixe-rat. Denique crit Harmagedon locus ille,quonia in eum locum conueniunt omnes corum Principes,fjui Chriftum, amp;nbsp;Chrifti

dodrinam infcftif fim?¨ oppugnant, vt eft Apocal.i6.ver. 16. Eftau' tem Harmagedon locus defirudionis demoli-tionis Veteris illius 8c infignis RomÂ?E,qua? Go-tbisamp; X. illis Regibus, vt eft pr??di?Štiim Apocalgt; 1 y.facfla fuit.Ergo quin Roma,quae nac elf in Italia fedes Romani Pontificis,fit Antichrilti,amp; niumfqu?? in Chriftum,amp;vcros Chriftianosfi??t) coniurationum fedes amp;nbsp;ofticina nemo dnbitate potelt , qui verbo Dei fcripto fe credere fa* teatur. At inde colligit Bcllarminuscol. 68i.L.C'S' ^Primuni. quum ill a fedes Antichrifti fit plum , tefte Paulo a.Theflal.a. v.q.TcmpluÂŽ au-tem Dei fit vera Dei veri Ecclcfia : ergo Romana Ecclcfiain

qua fedet Antichriflus amp;Ronianiis o tifex crit,eftqucDeiEcclefia,? quaquic??qu^te ?‡ parant a Dei Ecclefia feiungunt. Sic



??? Ad III. CONTROVERS. 587 nus. Cui ego refpondco.Prmiun Vtor conceffis, ^JeiupcP??tificcm Romanum cfle Antichriftum, iim Bellarmino ,amp; federe vbi debet federe Antichriftus. Deinde ait locumj in quo fedct An-fidiriftuSjdiciTempl??Dei ?§quiuoce,amp;?ŽÂ?aT?‚T/,n5 pfopricjquiajqucmadmodum ait D.Caluinus,ali-^uod vcr?? Ecclcfi?? velligâ€™um, velut Chrifti Ba-ptifrausjn eo c?“tu adhuc reftat; vti fi rudera do-Wus dific?Št??j amp;nbsp;parietes nudi reliqui appellentur ??omus??quiuoce 8i.?´f^â€˜^v??p,ui, Sic H??rcticorum c?“tiis vocantur Eccle(i??,?  quibus qui fcfe fepar??t non tarnen ?  vcra Dei Ecclefia recedunt, qucm-??dmodum hic putat.Eft enim ipfius

conclufio fal-hciaduplex,Vna ab ?†quiuocatione va?¤sEccle-K quoniam quod cft folius vcr?? Ecclefi?? priuile gium, ifte tribuit falf??, Nempe papiftic??: Altera, A difto fecundum quid.Nam quod de Templo amp;nbsp;Ecclefiaqu??fec??dum quid tantum talis eft,cn??-ti?Žtur,iftc transfert ad Ecclefiam,qu?? fimplicitcr ^ibfolut?¨ cft ciulraodi. Qu?? duo funt grauifli-wupeccata. Nam de fola vera Dei Ecclefia intel-Hgioportet eum, qui fe ab Ecclefia feparat, elfe nChriftofeiun??um. Qupd veroex noftrarefponfione colligit Bel. quoniain inter P?´tificios ruit Ecclefiarergo apud. nos Euangclicos nullam Ecclefiam elfe. Fallitun Erimum enim eadem de diuerfis, Nempe nobis

Euangelicis,amp;Pontificiis Antichriftianis colligit :amp; affirm??t, quod cft ineptifl?Žmum. Deinde qu?? caufla eft cur apud eos merit Ecclefia, cadera caufiaeft,ob quam apud nos fit. Ruit apud eos vera Ecclefia, quoniam veram Chrifti do?Šlrinam B 2



??? jS?Ÿ Responsio Danaei abieceri?Žnt,qu?? eft Ecclcfi?? fundamentuin-Ar nos eft vera Dei Ecclcfia,qiiia veram Clirift*;ÂŽ' ?Štiinain reftituimus ,amp;amplelt;ftimurDeioptiÂŽ* Maximi (ummo erga nos bencficio. Veriiin nititur Bcllarminus fuum gt;nbsp;fuoruinq''^ coinmentura de Sede Antichrifti HicrofolyW'^ fiitura cofirmarc. Vndc vcr???ex allegoricis amp;nbsp;^c-prauatis aperte S.fcriptur?? locisamp; intcrprctatiOquot; nibus.Primum ex Apoc.ii.v.S.vbi qu??ciuitasSo-doma appellatur, vult efle Hierufalero illara San?Šta vbiqueappcllatur, etiam quiimibi Chri' ftus, aut iuxta e?? crucifixus eflet Math. 27.ver.5Jd N ugatur iftc. Vbique enim in

Apocalypfi Hierin' fal?? ciuitas pro vera Ecclcfia, amp;nbsp;in bonam parteÂŽ fumitiir.vti apparet ex c.zi.ver.io.amp; feq. Deind' Paulus Orofius lib.i.Hrftori?? cay. 6, Romani IW' licam, non Hierulalem lud??am cum SodomacO' parandam docet. Deniqueifta ciuitas, qu?? Spirgt;' tiialiter Sodoma vocatur,Apocal.i5.eft Conihn-tia Rhetorurn, in qua damnatis lohanneHuffioi amp;nbsp;HieronymoPragenfi, Chriftus fuit crucifixuS' iuxtaillud Chrifti,Saulc,cur me perfcqueris a?”, 9.vcr.4. Secundu Bellarmini argument?? cft,Romaerat ax. Regibus Gothis deftruenda, quomodoigitut futura fedes Antichrifti?Rcfpondco,quoriiara ea-dem poftfiiam euerfionem

erat rcftitiicuda, licet no in cundem,qucm pri?šs, vrbisfpl?Šdorcm:fedin Harmagedon Apocal. i6. ver.i6.vti dixi,amp; viciim nobilcm,qui i??in pratis Neronianiscftivocatur-que ciuitas Lconina,quod ibi Pap??leones,amp; ter? befti?? inhabicent ,non oues,amp; agni. Ergo fallun-tu^



??? Ku III. CoNTROVE R 389 *uramp;Hieronymus, amp;nbsp;La????cius,amp;Theodoretus, quiexloco Daniclis c.n. v. 45. mal?¨ intelledo 31iudfentiut,qu??id,quodnos hoc loco tradimus. ^iquodin Antiocho Epiphanie ante Chriftiiin ^uitoranino impletum,iftc ad futurum Antichri-ft?šquafi no d?? peract ?? r?Š ante Chrifti adu?Št??,im-Peritctr??sfertzatq; fie t?Špus quod Chrifti natiui-t??t?Šmuleis feculis pr??cefi?Žt c??fundit c?? eo tepo-ffjquod Chrifti morte eft confccutum, quod eft â€œcbetisingenijjquiaver??illorum locorum inter-pfetationem ?  noftris difcerc renuit,rctugit,amp; re-'â€˜â€˜^itjodio noftri Bell??rminus. Tertium pro Ce locum cit??t Bell??rminus Z. f nefl'.i.v. 4.

Sedehitlt;!y4nttchri.ftus m Tejftplo De/: ygoHicrofolymis,qua2 fueruntin lud??a.Rcfp?´-â„?,At ifte fupra col.68i.L.A.fcripfit h??c Hiero-'Â°'ymanunquam e{rereftituenda,amp; re?§dificauda; '^â€™inequeSolomonis Templunr.quomodo igitur ^unt Antichrifti futuri fedes?ŽDeinde vocis huius ^^raplumDci,apud Paulum variam efteamp;inccr-â€˜iiininterprctation?Švult Bell??rminus, pr?§fertira pfoHierofolymis : quumomnes fere interpr?¨tes â€˜'ÂŽ Ecclefiis Chriftianis illud Templum accipi??t, *I'â€˜??futur?§erant inter Gentes,non Iuda:os:amp; n??c SÂŽoque funtinull?? inter lud??os. Pr??tcrca nun-fuiim in Orientales amp;nbsp;lud?§as Ecclefias im-P'fiura cxcrcuit verus

amp;nbsp;Romanus Antichriftus. flo de ijs Pauli didum intclligi non poteft. Eallitur autem Bell??rminus col. 683. L.C qui f^ifrimet Paulum nomine Â?Â???l'Bafilicas , amp;nbsp;loca I ^quot;â€œgere propri?¨.C?“tus cnim amp;nbsp;c?”u?Štus ipfos â€˜Ottiin?? fefe Catholic?? Chrifti Ecclcfia (quanqu??



??? J9O Re sponsio DanAei nunc falfo) nomin??tium appellat taoÂ? qui alibi,qu? m Hierofolymis, Pauli amp;nbsp;fequ?Šti t?Špor^ florcbant,amp; futur! cr??t.De re cnim tutiira,n?´pr?‡ fenti loquitur Paulus. Id quod fuit obfcruand??i Bel.Quod ad Patres, quos citat.Neque omnesf^ fcntiunt,amp; id?Š.quod iltc:ncque hi ipfijqui de Te-plo Hierofolymitano locum Pauli fumpferunti attender??t ad locum Danicl.p.v.a??, vbi templuff Hierofolymitan?? negaturvnqu?? inftaur??duni,sc ' re??dificandum.Hoccnim vaticiniumprorfuseo-rum fententiam oppugnat. C??ter??conaturBellarminusperucrtcreiphff' ; met Spiritus S. non foliim P? trum interpretatio-

ncm,qui Romam cam,qu3S feptem colles(amp; idco Septicollis diccbatur)comple?Šfcbatur,efleMerc-tricem illam purpuratam,quam Antichrifti federn j fore pr??monuerat,difert?¨ docct amp;nbsp;interpretatut . Apoc.i7.vcr.9.amp;i8.qu?§qu??quam Iohannis teff-pore erat Ethnicapoftcaque facfaeft Chriftiana: tamen ?  vera Chrifti fide erat difeeflura, 8c iftiquot;â€™ difcefl?Žonis caput amp;nbsp;exemplar aliis futuraja.Thd' 2.ver.}.amp; U. Apocal. 13.ver.i2.13.Eft enim,amp; iaw-pridem extitit Romah??cBcftia,qu?? duocornui j Agni imitataeffecit,fac?Žtquc, vt primaillaBeftn ' lethaliter vulncrata, adhucadoretur ,amp;nomen Romanum Italicum

omnes getes formident. Ei' dem Roma in deterius femper ruit, atque in dies, magis magifque euadit Chrifto contraria,amp; infe-fta veris Chriftianis , quos tarnen ipfj Turex vi-uerepatiuntur. Refponfio Bellarmini ad locum Danicliscapgt; J.v.x??.quod eft fecundÂ? noftroru argunient??iff- !



??? Ad IIL C o n r o V e rs. 591 Vliet, Nam manifeftc pugnat c?? ipfo Daniele, ncgit vnquam Tcmplum inftaurandum poft * â€˜Ills deftructionem ?  Romanis fa?Šlam. Pugnat cumipfo rei euentu. Namquumlud??i fub lulia-. JjoIraper.Apoftata vellet illud rc??dificare,?  Deo ^wruciaamp;impcdita fuit ??dificatio. So crates lib. !â€? Hiftori?? Ecclefiaft.c. ?ŽO.Pugnat cum ipfo Bel. ^iii col.68i.L.A.fatetur Tcmplum Hierofolymi-nunquam ??dificandum. Denique quod Bcllarminus Gregorij magni ''Crbacircufcribit,amp; in ijs cauillatur,ineptum eft, Ait iftc, Si Epifeopus, qui fe vocat Vniuerfalcm, 'ft pr??cuflbr Antichrifti: ergo non eft Anticbri- ' ftus.Refpondco ex mente Grcgorij,Pr??curfor eft 'ft')

qui primus hune fibi titulum arrogabit : fed ^quot;iilh fuccedent, eriint ipfi Antichrifti, quales ftomaniEpifeopi omncs.qui illi fucccflcri'it, N?Š-P'Bonifacio tertio Romano Pontifici, qui fc ap-Pdlari fecit aPhocaImperatore Epifcop?? Vni-'i'rfalena,Ergohabemus 8c Pr??curforcm AntiÂ? 'fttiiliSc Antichriftos vcros.NcpcRomanosFpif toposBonifacij, illius fucceffores , qui fc poftea Ptiletentim manifeftius, vt fefe obtulit occafio, Antichriftos efle prodiderunt, amp;nbsp;fupra omne nu-quot;'enfefe extulerut.Exquofit,vt qufiexipfo Dei Verbo fcripto veriftimafedes infignis illi^ Antiâ€” tfttifti,amp; Deo aduerfarijfqui eft homo peccati.fi-ftiisperditionis,amp;: fe fupra Dcum cuchit ) fit Ro-'fana ciuitas in

Italia (ita , vbi impcrat Romanus Epifeopus, fit ille verus ille Antichriftus ?  Paulo ^lohaniicpr??didus. B 4



??? J9X Responsio Danae I Ad Cap. XIV. Mlrum eft Belhrminum aiifum fuifle dcâ€œÂŽ' (?¤rina Romana? ccclefi?? difpucare,cam4ÂŽÂŽ ncgare mere Clirilli do?Šlrin?? efle contrariaiÂŽ' tjuum toties facta vtriufqiie comparatio id ipfÂŽ*ÂŽ luce meridiana clariiis olt?Šdat. Hine tot Jibclliamp;i Latine,amp; Gallice fcripti de hoc argumcnto,Qua' lis ille qui inferibitur Clypeus fidci, ?‡ollatio fidei,iternZ)ec4der Biilljngcri,/Â?//riÂ?fÂ?gt;(vt ^ruam Bez?? confeflioncm omittam) ChriltiaM D. Caluini, imprimis autem eins epiftola ad Rc' gemGallorum Francifcum,illiinlHtutioni pr?§h' xa.Verum quid fibi velit,amp; quomodo Roinanum Epilcopum, vcl

doctrin??,quam pr?§icribit vel po-teftatis,quamin ecclcfia vfurpat elle verum Antl-chriltura neget, amp;nbsp;hoc noftrum tcl?? firmill?Žmunt cuitet,pcrpendamus,amp; examincmus. Primumquicquid d?§ Antichrilli do?¤rinafuUi-ra Euangclio contrariafcribitur aPaulo.iftead Antichriftum fuum,Iuda:um naticnc futurum,fÂ?-fert, putatquefe hacleui corporis declinationei-dtum noftrum ctfugifte. Nec cnim adniittit futurum ex Gentibus verum Antichriftum. Nugatur ifte. Supra enim docuimus Romand EpifcopuiU) fine ille ex lud??is, fine ex Gentibus parentibus fit5 Chrifti nomen falso profitentem, efle verum Antichriftum.Nam is eft futurus Antichriffus,qui in

vrbe fepticolli Apocal. ly.verf.si. RomanoIm-'perio iam dcftru(ft:o,pr??tcxtu vcr??religionisfuc-cedct,f?Šque fu??fque pedes,velut numen, adoran-dos pr??bebit Regibus 2.1 hc{r.i.verf.4.6.amp;cun-lt;ftos populos , vino fua? fcortationis inebriabit,



??? Ad III. Co N T R o VE R s. 395' Apocal.18. Ergo fub nomine Chriftianifmi, non aiitcmludaifmi,amp; ludaicas cercmonias, (mutatis noniinibus) in ecclcfiam inuehet,amp;Chrifti doctri namoppugnabit. Nam in templo Deipoftpr??-dicatum Gentibus Euangclium eft fefl?šrus, fe-d?Štque ifteverus Antichriftus (quod t??plumfunt ij,qui fc amp;nbsp;Baptifmi, amp;Chrifti nomine vendit??t) nonautemin c?“tu Mahumctanorum,aut lud?§o-fura, quiae?“tus illi Tcmpl??Dci neqiicfunt,ne-qucdicuntur:fcdfol??ccclcfi?? Chriftianac. Qux oiunia manifefte Romanis Epifeopis quadrant. Ergofunt illi veri Antichrifti. C??tcrum ecquis negare poteft Epifeopum Ro-â– nanum fibi nomen, id eft,

dignitatem amp;nbsp;Chrifti, amp;nbsp;Dei iplius aflumere, amp;nbsp;arrogare ? ac quidem Chrifti,quia fe Pnnetpem Epifcoporum(quod foli Chrifto competit,i.Petr.5.vcr.4.)vocat:fummun) Sacerdotem,qui Indulgentiis,opcribiis,amp;cercmo-niisafe pr??ceptis Deum placare pofllt, imo pla-tet;fummumPrep/iewwÂ?, vtpote ck cuius pcftorc, velut Spiritus Sacii fcrinio,totius S.Scriptur?? di.. ftinftio,dcfinitio, explicatioquep?Šdcat.H??c tria hintfolius Chrifti propria Pf.iio. Apoc.i. verf. 6. Dei autem nomen amp;nbsp;numen fibi vfurpat id?Š Romanus Epifeopus, dum fuum efte ait Reqndy cui ^tlit, tradere, quod eft folius Dei proprium. Darnel 4. vcrf.zz. lob la.verf. 18. Nouas leges con-

ftientiis homin?? imponereidc legibus a Deo po-â€?yis difpenfare. Qu?? quum agat aperte Romanus Epifcopus,procul dubio fibi numen vlurpat,amp; eft verusSf infignis ille Antichriftus. Nec obftat, ^iiod amp;nbsp;Chrifti nomen Antichriftus ifte Roma nus



??? 594 Responsio Danaei nus in ore habet, amp;nbsp;fe vocat Chrifti vicariu??.Fnc runt enitn, funtque h??c nomina honcfta manife-ftil?Žimi 8c impudetidimi in Deum,amp; ipfum Clvi-ftum facrilegij fui vcla,techn??,ac tegumcnta.So-lent enim domcftici 8c tetcrrimi latrones pr??te-xtu amiciti??,fanguinis,familiaritatis, maioradana inferrc.Sed res,non verba: Veritas, non fucus, quem ifte facit, eft fpcdandus. Quare eft Epifco-pus Romanus vcrus Antichnftus. Namexoperi-bus eius,qualis fit, apparet, ac iudicandus eft, non ex phaleris fuis. Porro Patres , qui iftius Proph?Štis?Š de Anti-chrifto implcmentum nondum viderant, illam non

intellexcrunt:acproindeeorum dicta nequa-quamipfircrum euentui funt pr??fcrenda. Nain amicus quidem Platoifed magis arnica veritas,in-quitillc. Porro quod Bcllarminuscanino viros doftif-fimos arrodendi animo, C0I.689.L.B.5C C. Sc nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fic diftinxit, vt a-sCa; cultum, Tt?ŸxffiÂ?' idoluin fignificaretjineptiflimum fc prodit. Eft e-nim generaliftima vocis Â?'(Sair/xa fignificatio , amp;nbsp;iJlud omnecomple??titur, in quo Deus vel rcli-giofe 8c fancie, vel fuperftitiolc colitur. Hoc ifte, vel ex D.Bezse annotationibus Maioribus in No-uum Teftamentumrvel ex Henrici Stephani, viri in Grsecis

eruditiflimi,Thefauro difccre potnit,fi quidprseterfuos rabulas Hifpunos legeret : imo ex libro A??to.cap.iy.ver.zj. Log?Š vcr?´ineptior?Š fc democrat, C0?•.690.L.C. d?? yoccMao\tn ex-plicare conatur, qua Daniel vtitur, c.n. quia no-ftroru hominfi dodifliim. velut D.Caluini, amp;nbsp;D- Fnncifei



??? Ad III. Controvers. 395 Fr??clfci Iiinij, c??mentarios n?? adit mifcr: amp;de re ^bi ignota SufFcnus iftc affirmarc n?? eriibcfcit: n?? lieu Maozin prim?? vult cfic loci'i 1 Iiefauii Anti-chrifti nninitiffimii; deinde vult cfTc ipf??niet An-tichrift?? : deniq; vel alium Dcii. QuisvcrbiDi-uiniinterprctem tam dubium ferat?quisnon irriâ€” dcat?ŽPr??fertim quife Magiftrum in Ifrael, ?¨cA-chillcm Pontibcem, quodifte facit, profiteatur? DifceigiturBellarmine, Primum totum ilium. Daniells locum pertinere propric, amp;nbsp;vcrc ad fo-lurn Antiochum tpiphancm, qui pene duccntis annis Chrifti incarndtion?Š pr??ccffit : non ad An-tichriltum, qui poft Chrifti mortem longo tempore venturus erat.

Deinde difee Deum Mao^tm ?  Daniele vocari verum Dcum,amp; Deum Ifraelis, cuifiimmum robur competit,amp; Templnm ipfum Dei,feu San?Šluarium Hicrofolymis olim ?  Zoro-babeleexcitatum appellari , Dani.i i.v.jr. Ergoneque Thefaurus, ncque Gazophylacium, ncque Antichriftus,neque idolum vllum, quem-admodum tu imperit?¨,amp; ignoranter fcribis,Deus apudDanielem appellatur; fed ipfifti-mus verus Deus. Vcr?¨ aut?Šfenfit lllyricus R.P??-tificc,d?? fe Chrifti Vicari?? vocat,fe fupra Chrift?? Deu extollere.Nomc enim illuds amp;nbsp;titulfi vfur pit,vt du nomine Vicarij amp;nbsp;verbis fe Chrifto minore aftut?¨ prot??tctur : reipfa tam?Š fe fupra Chrifti ipfius dignitate

cft'crat, amp;nbsp;Chriftum tollat. Sic Pap?§Modcrni,dii fe feruos feruoru Dei nominat, tarnen fe fupra Reges, Si regna conftitutos plenis buccis cr??pant,amp; fcribunt. Jd quod ex Leonis x. bulladeC??cordato c?? Francilco Gallorti Rege apparetitam funt iftivulpes caut??.



??? Re SP o N s I o Dan AB I Qiiod autem neg.it Bcllarminus Chriftum, Vt homine,fe fubiecifl'e fcripturis fan?Šhs, plane im-pius eftnnio hoc , quod vt homo faciebat, fcciamp; fefe expra?Žfcnpto Sacrarum Scripturai?? teftatur, acdocct Chriftus ipfc Math.a??.v.aq.f lAw homtnii abUâ€˜,?Ÿcut/crtptum efi de eo. docet Iohannes in Euangclio,c,i9.v.j6,57.F4Z/4 funt h^CyVtScripture imp lerttitr'.h.\io(\???? non hcnda.nifipr??dicta in Scrjpturis effent.Docet Paulus i. Corinth.^.v. 3.4'Nec valet diftin??lio Bellarmini, vox Vt non cauffam/ed euentum fignihcat.Imo cauffam, qua Chriftus vthomo: non vt Deus confideratur amp;nbsp;fpe?Šiatur. Confundit enim ifte

cauffam falutis noftra? cum modo amp;ipfa exccutione. Caufla eft Dei decretum. Modus eft Chriftus homo Cruci-fixus.Cauffa, propter quam hunc modumdecre-uit Deus,non eft quoniam Ifaias pr??dixerat, aut prxdixit id fore. Decretum enim illud fuerata Deo antequam effet Ifaias.Contra Ifaias pr??dixitgt; quia Deus ab ??terno decreuerat. Ver?šni quum hoc Dei decretum fuerit ab Ifaia , aut per ifaiam dcclaratuiTijcauffa exeqiiendi, 8c modi huius per-agendi fuit pr?§di?Šfio ipfa Ifai??,velHieremi??,amp;c. t^atenus ibi decretum Dei continetur.Sic Augu-ftinusjf?Žc Chryfoftomus intellexit , quosautorcs ifte cit??t,ignoras quid fibi voluit.Itaque col. 691.

L.C.fe reuocat, 8c negat quod prius affirmauit.J. Deinde. Negat denique impudentiflime BcllarminusÂ? Papam fuum de legibus ?  Deo pofitis difpenfare, quum de gradibus Confanguinitatis ?  Deo, Le-uitit.



??? Ad III- Con T R ov E RS. 397 uit,i8. prohibit is quoqiic difpcnfct, de Homict-diis, de furtis per fuas indulgentias, imo fcnten-tiaraDeide Aninaabus in Puigatorio conftitu-tis,amp; de tempore ?  Deo illis pr??fcripto, quoti-diefe difpenfarc palam iadct Romanus Pontifex: amp;nbsp;fi hoc negate aufus hicnt Bdlarminus, ca-ucat fibi ?  flagris fui fodalitij, quicquid hie dicat, col,7o4.L.C.fe ?  Papa Rom?? nihil dum molcfti?§ perpeffum: nimirum quia fuam animam Satana: vendiditjVt Pap?? tyrannidem tueatur. Ad Cap. XV. Hie mos eft h??reticorum, qualis eft certe iftc Bdlarminus,vt femper qu?§rant,inquit Paulus, z.Timoth.j.ver.y. fed nunquam ad veritatis cognitionem

pcrueniant, quoniarnopprjmcnda: ipfius veritatis ftudio fie difeeptant , amp;nbsp;curiofis qu??ftionibusfe, amp;nbsp;fuos difcipulosniifere inuol-uunt. Languent enim amp;nbsp;infaniunt ,ait idem Paulus,i.Timoth.6. verf. 4. circa qu??ftioncs inutiles, qualis eft h??c ?  Bellarmino inue(fta,DeMiraculis Antichrifti, Quod ab eo fient. Qms dubitat, nifi quiSacram Scripturam ne quidem attigerit vn-quam,a.Thcftal.2.ver.9.io. Apocal.ij. ver. 13.16. V. iptj.ver.io^ Qualia ilia erunt, Refpondet Paulus ex efficacia Satans cum omni fraude, vt viros pios amp;eleftos, fi poffit ifte Pfeudopropheta, de-cipiat,Matth.24. Quot erunt, Qus eft qusftio ineptilfimaamp; curiofiffima. Triafol?šm enumerat

Bdlarminus, col.692.L. C.quafi reccns de ccelo, Defque confilio dimiffus defeenderit. Non intelligit enim homo ifte hc-tes,etfipauca enumerantur vocabula per fynce-



??? 398 ReSPONSIO Da N AFI dochcn pl II ra cflc cogitan Ja;fc J qu?? pr??ftantior?Ž homin?? iudicio cenlcntur, ca d??caxat commcmorauit Dci Spiritus.Cur autem h??ctaw I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;curiofa omnia tractat Bcllarn)inus? Ne nos veri- tati aflentiamur, Nempc ne Romanum Epifcop?? eflc Verum ilium, de quo iftc agit, Anticliriftum agnofcamus. Tandem feipfum in laqucos induit Bellarmi-nus, c quitus extricare fe non poteft, Videt cnim in Apocalypfi, cap.13. e?Ÿe duas BclHas,Vn?? prio-rem,qu?? ex mari afeendit: Alteram pofteriorcm, qu?? ?¨ terra.Prior in vno fuo capite let hali ter vul-ncratafuit,

fcdplagali??c Icthalis fanata eft, cap. 13.ApocaLvcr.12. Pofterior duo cornua fimiliaa-gni habet, facitquc fuis miraculis vt prior ilia be-ftia vulncrata ab incolis terr?? , in ipfius imagine excitataSc reftituta adoretur.Has duas Beftiasfin git,Vnii amp;nbsp;ciind?? hominc d??taxat fignit? carc, qui i nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fit Antichriftiis finis triennalis ciim femeftri. Sic iftc 693. L.A. fallitur turpiftim?¨.Nihil enimfu??-pfius imago eft,vt omnes fciunt.Eft autem fccun-daBeftia prioris Bcfti?? imago, qu?? iniftafecun-daBeftiaadoratur propter varia figna, amp;nbsp;miraÂ? qu?? h??c fecundaBeftia Ouium,

amp;nbsp;agnipelle,amp; veftimento ornata(licct fit lupus rapax)edit, quale eft pene ipfi c?“lo imperarc,diras,amp; anatheraa-t3,amp; pcftes,amp; morbos,amp; bella,(qu?? omnia c?“li-tus ?  Dco mittuntur)dcnunciare, immittere, ex-citare,amp; inhindcre in mundum,quod fuis excom-municationibus, Anathcmatifmis , faefionibus, terreribus, amp;nbsp;fulguribus fi?´fitiis facit lupiter iftc Capitolinus,id eft,Pontifex Romanus, vbi femel fplendidii



??? AdIIL Controvers. 338 ?•plendidabilis amp;nbsp;ambitio cum aduerfus aliqiiem vclpriuatum, vel Magiftratiim commouit, Horum ab Antichrilto Romano ??ditorum miracu-lorum exempla funt bella, feditiones amp;nbsp;motus in Germania contra Henricos Jmpp.I V.amp; V. exci-tati:adueifus Othonem amp;nbsp;Fridericum primum, amp;nbsp;Secundum,telle ipfomet Bellarmino ca.i6.col. 695.5. L.C. Deinde Vnaamp; prior Beftia nihil nifi horribile habet, pedes Vrfi, os Leonis, colorera amp;laciem Pardi: Altera,nempe pollerior, contra Agni fimiliseft. Prior ?¨ mari ,amp; ex variis iamgentibus domitis afcendit ,amp; oritur. Pofte-rior ?¨ terra, amp;nbsp;?¨ vili pri?šs abicct??que,

hominum ratione, ftatunata eft, amp;nbsp;pr??textumanfuetudinis amp;agnin?? fimplicitatis, ac ver?? in Deum pietatis inter homines Rom?? creuit, amp;nbsp;in eo ipfo loco, vbi crat prior Beftia, id eft, Romanum Imperium adhucexiftcnsIdololatrici'iflorebat.Vid??t igitur omnesBel. decipi, amp;nbsp;falfas efleeius diuinationes. Vcr?šm in piorum gratia breuiter has duas c.13. m Apoc.defcriptasBeftias cxplicabo.H??c .n. o??a ropio?Ÿcap.$).amp;i0,expofui, copiofiusin meo De Antichrifto libcllo,ad qu?Š le?Šlorcs remitto.Ergo prima illiuscapitis xiii. Beftia tam horribilis fuit Iniperi?? Roman?š Idololatric??.Hoc Impcri??Ro-pian?? duo cornua habuit pcipuaScduas fedes, VrÂ?a

inItaliaprim?šm,n?ŠpeRornamipfam: Alt?ŠraC?´-ft??tinopoli,qu?´ tr??flat?? eft ?  C?´ftantino Magno, qu??hocimperi?? Idololatric?? cftcdefiit.Priuscor nu amp;nbsp;fedes lethaliter vulncratafuerat,qu?? n??llii?? ?Žmpp.in Italia amp;nbsp;Rom?§ efscttfed ocs C?´ft??tinopo li'Hocprim?? Befti?? cornu fuit in homines pios amp;nbsp;Chhftianosf??uilTim??jVtpote quod crat Ethnt-



??? 400 Re s P ONS I o Danaei cum.Vcr?šm h??cilliusBcfti?? plagalcthalisif*â€•' poilca fanata. Nam amp;nbsp;Honoriiis Imperator, Val?Štinianus,Primus,Secundus,Tcrcius, amp;nbsp;Gri' tianus, 8i poft hos Maximus, Auitus,MaiorianuS) 4 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Scuerus, Anthemius,Olibrius, Glycerius, luli^s Nepos, Auguftulus hoc caput feu cornu Roniangt; Imperij vulncratum fanalle videbantur, quum Occidente, pr??fcrtim in Italia amp;nbsp;Roin?? regna-rcnt,etfi no pari maieftate, qu?? fub Ethnicis Im-peratoribus faerat,vt doc?Št in Decadibus Flauius Blondus,amp;in librisde Occidental! iroperio Carolus

Sigonius. Qutim igit?šr Prioris illius Befti?? lethalitcrm vnofuo cornu vulnerat?? plaga fanata fie exigueÂ? Si leuiter cflet,cxtitit poft hos omnes Reges Ita-licos ?  me commemoratos fccunda ilia Beftiac terra nafccns,de qua eft, Apocal.cap.i j.vcr.ii.qn?‡ Agni fimilia cornua habebat. Eft autemiamh?Žte fecunda Beftia Antichriftus ille infignis , de quo Paulus a.Theftal.i.H??cBeftia eft EpifcopusRo-manu s,qu i poftea fc V n iuerfal em Epifeopum vo-cari fecit, amp;nbsp;hoc ab Imperatorc Phoca impetfa-uit.H??c fccunda Beftia poteftatem prioris Bcfti* omnem excrcuit Rom??,amp; in cius confpe??u.To-tum enim Imperij Romani idololatrici ,amp;quuni

adhuc Rom?? crat,ftatum inftaurauit,rcpofuit, k mutatis nominibus pr??textu Chriftian?? rcligio-nisamp; agnin?? manfuetudinis plane reftituit. Ergo fecit vt Imago Befti?? illius prioris vulnerats reuiuifeeret, imoctiamab omnibus incolis terra: adoraretur.Status enim, amp;nbsp;Maieftas Romani P?´-tdicis cl^adem prorfus, exceptis nominibus amp;nbsp;voca-



??? An III. Controversy 40t Vocabulis,qn?? Romani Imperij Idololatrici fue-rac ex quo (it, vt quum Romanus Epifcopus Ima-ginem Befti?? vulnerat?? fanauerit,amp; viuere fecc-rit (quemadmodfi in noftro illo libello ca. io.de-nion(lrauimus)amp; Miracula,qu?? Anticlirifto vero S.Scriptura tribuit, ??dat, amp;nbsp;??didcrit, amp;nbsp;Ignem ?¨ c?“lo,nempe diras, be!la,feditioncs (qu?? funt Dei flagella in homines t?“litus mifla Ezcch. 14. verf. ?Ži.)defcendere faciat,quum vult, amp;nbsp;in aliqu?Š ifta Beftia irafcitur, S: f??uit : cert?¨ Beftiara iftam feu Homanum Pontificcm efle verum Antichriftum ? S.Scriptura defignatum nemo negate polTit.Res enimipfe clamat. Ad Cap. XVI. '

?Ž^Vod de Regno,amp; Pr??liis Antichrifti exDa-V^iielii.verf.2i.7.vcrf.24.amp; aliis locis colligit Bcllarminus aduerfus Liby?? , ?†gypti, amp;nbsp;Arabise (non ante, vt hic infuls?¨ fcribit,?†thiopi??)Regcs, illudcft,prorfusineptum,vanum,falfum. Loci c-nimomnesilliad Antiochum Epiphanem Reg?? Syh??,quimultis feculis aduent?? Chrifti in carne pi'??cc!?Žit,pertinct:in quo (ueriit omnino implcti: ncquepoft Chrifti aduent?? reftarunt implendi.ld ^nod pij omnes facile ex noftror?? in coslocos c?´-m?Štariis,pr??fertim D.Ioh??nis Caluini,amp; D.Fr??-cifciIunij,percipicnt.Qu??aut?Š de vero amp;nbsp;infign?? illo Antichrifto,de quo n??cagimus, feitu necefla tia funt,ilia non in Daniele

(cuius h?? Propheti?? nnteChrifti Incarnatione omnino implem?Št?? ha-^uerunt)funt qu??r?Šda; fed ex Pauli poftcÂ?ore ad a flelTaloniccnfes cpiftola,ca.2. loh??nis A pocaly-pfi)Ca.u.ij.i4, Ilia cnim capita de vero An- C



??? 4oi R E s P o N s I o Danae I tichrifto loquiintur. aiitcmin ilJis extant Jc Antichrifto,omniafi.int partint i?? inRomaiioIâ€™??-tiHcc iinplcta,partim qiiotidic implcntur.Exqno 4i nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fitjVt ex illis locis Romanns Pontifex dcmonftre- tnrc?Ÿc vcrusAntichriihismon ante alius quifqna-Tcftimonia Patrura ab illo prolata nihil nos prcmiint, nihil cum iuuant. Partim cnim Patres ad veram ilJorum locornm mentem non attende-riinpartim latins Antiochi Epiphanis{qiii ludeos amp;: Dei ccclcliam pcrfccntiiseil) cum Antichrifto fnb Euagclio amp;nbsp;poil Chriflnm fnturo coparatio-nein cxtenderunt,qnafi fingula, qu??

tic Antioclio illo fcripta ftint,ad verb?? amp;adlittcr??Cqucmadmo-tlum Bcllarminuspncrilitcrhic tradit) vero An-tichriilo conneniant,3i: quadrct.Ell enimtallacia ? dielofccnnd??qnid. In nonnullis,iifquepauciS) A ntiochus Epiphanes amp;nbsp;verns Antichriftus ccn-cordantlvclnt quod ccclcfiam Dei obflinatill?Žm?¨ ptrfequentur.fraiidc adiicrfus pios,amp; fua tyrannise ocenpanda vtcntui)crgoin omnibus amp;nbsp;fmgu-lis confcntiuntjSe quod de vno tradit S. Script ora, altcri quoqnc omninoaccommodari debet. Quis te ficargutantemferat Bellarmine? Ad Cap. XVII. Ne non omnia Eire Pal?§pbatus iilc vidcrctiir, vel potius indoctusiltc Suilenusne nono-mnia ignorarc

crcdcretur 8c vcrc cenfcrctur, amp;nbsp;h?Žc quoqne de re Gbi prorfns ignota,amp; in qua plane cÂ?cutit,agit,ncmpe,de iis populis,quos Iohannes Apocal. lo.vcrf.S. Goa 8c Miiaeg vocat. Vult enira,tentatque cxplicare,quinain il I i fint. In quo multa mouet,nihil promouctmrultuin fudat,nihil aflequi-



??? Ad III. Controvers. 40J aflequituriuxtaillud Pauli, Sempen^uttrentes nthtlad?¤ifientes dchsce??cis loquentis. Ergo ilic laboriofillimc noucm Patrum tie Gog amp;nbsp;Magog fcntentias pcrquirit, amp;nbsp;rccenfct: eas tarnen onincs improbat,amp; ialfas cfle vult:ctiam no-nani,qu?? cft B. Augullini,amp; quam,ipfoi-net Bcllar niino telle col.?´?§^.L.B.omncs patres fcquuntur, iftc tarnen rciicit,ne foli videaniur patres r?Špudia rc,fcdBcllarminum autorem imitati, ne plus qua par eftjillis tribuamus. Amicus enim Plato,fed ma gisaniica veritas. Tandem fuam fententiam (quam nouam amp;nbsp;rc-centem c??rnentus eft,amp; aftert impcritiffime) com raemorat,qu?? Sc

mera diuinatio eft, amp;nbsp;nullo fulta velfalteprobabiliargumento ac fundameto. Ita-queait ipfeproZâ€™^Zâ€™j/e efl,probabtle efi. Atqui ficut eft turpe lurifc??fulto fine lege loquiific amp;nbsp;Theolo go fine textualiquo S.Scriptur??.Alioquin hoc eft animi fui c??mentfi profcrre,quod vetat Dominus Hier.2^.vcrf.a6.Z5.vcrf.8.Et t?? facilcgt;inquit Hieronymus,reiicitur quod fine Dei verbo profertur, quara affirmatur.Vcr?šm aperte refutaturh?§c Bel-larminifentcntia. Vult enim Antichrift?? ver?? ex hoc Ezechiclis loco(quem ait idc pr??dixifte, quod loh??nes ca.2O.)pugnaturfi elfe afeitis illis fuis po~ pulis Gog,amp; Magog c?´tra EccleG??:amp; hos Gog amp;: Magog fore

fi non Scythassfalt?Š homin?§s crudeles ?Ÿfbarbaros.Hec omnia falfa funt,prim??,quia tota filaEzcchielis Prophetia ca.38.amp;39. fuum imple-irrcntum totale habuit ante Chrifti in hune mun-dumaductum.Ergo de eo,quod poft Chrifti mortem dem?? futurum crat,nQ loquitur Ezechiel. Ac C ?Ž



??? 404 R n s P o N s I o Da N AEI prouide non eft cadem lohanni , amp;nbsp;Ezechicljs Prcphctia,ctfi paria cuenta vtraqiic hiftoria Si res fit habitura ; amp;nbsp;verbis Ezcchiclis vtitur Iohannes, vti verbis Daniclis f??pe. Deinde Gcgamp; Magog populi dicuntur Iuifle principes amp;nbsp;priiiia-rij interMefccnitas, amp;Tubalitas Ezech.38.vcr.:. 39..vcrf.i. At Mefcchit?? amp;i Tubalit?? funt populi ij,amp; in co terr?? tra??latu Sc fitu, vbi qui ab Hifto-j ic?Žs Profanis di?Šli funt Albani amp;nbsp;Iberi ad Cafpiu Marc,olim ]iabitarimt,qucmadinodii exEzech.3:. vcr.z6. Gen.io.vcr.i.colligi potcft.qui Si Mofchi feil Mofehit?? quct]ue dich funt.Mcfcchitar?? de* nique meminit

Plinius li.v.NaturalisHift. ca.23. C.SolinusPoiyhiftorMofchitar?? ca.41.qui eosci'i Scythis coniungit amp;nbsp;P??ponius Mela lib.i.cap.io. Qji populi ci'i huius lud??i Antichrifti fitu,habita tione,amp; p??teftatc,(qu?? erit, ex Bellarmino, Hie-rofolymis)nihil habent comunc.Deniq; Bellarmi nianus Antiebriftus folfi per tret annos amp;nbsp;treme-ftre duraturus cft.At Gog amp;nbsp;Magog per totos annos feptempoft praelium conamiftum durabunt, vt exprefle teftatur Dei Spiritus Ezech.39. verf.9. quo manifeft?¨ hune h??rcticum futurum confuta-rct.Fore cnimpr??uidcratDcus. Quod igiturifte ex Ezechiele affert, illud eum rcfcllit, oftcnditque hunc cofundcre diuerfiflima

tempora, qu?? ante Chrifti aduetum,amp; poft Chri-fti aducntfi fuerunt,rnultis intcrietftis fcculis.Qii?‡ robuftiffima fraus eft. Aiunt enlm in fcholis, Dt-flingue tempora, ?§pâ€™ intelliges Scriptnroi. Quid aute totui; ille locus Apoca.zo.contincat,vtque fit ex-plic?¤dus ver.S.ingenu?¨ fateormcignorare.Qu??-obrem dc illius interpretatione nihil dicam.



??? Ad III. CoNTROVERS. 405 Ad Cap. X V 111. amp;nbsp;X I X. T^Odquam rationcnon potint cninccrcBcllar-1 minus,quod ci'pit:vt,fi potcfi:,? fuo Pontiricc Romano amp;nbsp;loue facerdotium tamcn aliquod acci piar,ad conuitia,quorum eft fcientiffimns.decur-nt,qu?? plui ima iam in viros pios amp;nbsp;longe fe me-lioifSjdf mortuos tanquam canis rabidaamp; copio-faingcrit, Aeprimumin vi:um Sandtiffimum D. Martinum ilium Luthcru's. s cuius dcfcnfioncm, vtiamp; Synodi Smalchaldic??,viris piis , amp;nbsp;cruditis, quibusabundat Gcrmania,rclinq'.io.Hoct-antiim dicaJIHus in Luthcri'i conuitia ex iphus non tarn Lutlieri,(juam verbi diuinihoftibusinfeftiflimis.

Cochl??c-,Ecckio,F3bro,amp; aliis nebulonibus fum pta effc.Quod ante ad argumentn Luthcri,cft fir-miffim??.Nulix bant enim in tota ecclefia Romana fuperftitiones, ccremoni??, pomp?? externs: amp;nbsp;inutiles,ini?? blafphem?? in De??,?§xip{ius Chrift??, qu?? no ab ifto Antichrifto vero, Id eft, Romano Pontificefint vel repert??.vel confirmat??.N??ea-tenus valent,quatenus au ifta Beftia funt probatj intotaRomana c-,:lcfia,tcftc Bellarmino,col. 7ci.L.D.Eft igiâ€™.ur earum autor,quiiis dat robur, amp;nbsp;x??po; feu autorit?¤rem. Quod ad argumenta Synodi Smalchaldica:, i!I.t amp;nbsp;vera funt, iam ?  nobis fupra confirmata, re-fponf??mquc ad

omnes,quas lue contra Bellarmi-nus aftert,folutioncs,quÂ? funt mera crambe repe-tita.Eft enim hic feriptorverbofus,non neruofus. Nam quod h?Žcquoque negat fuum louem Capi-tolinum ? Concil?Žo, aut vllomortali iudicandum cfle, proculdubio confirm??t fuo fuffragio, quod C 3



??? 4o5 Responsjo Danaei fcribit il la Synodus, Pjpam fc fiipra mimen extol-lcrc,amp; fe Dcum taccre. Nam Spiritus Propboti**''* fiibditi funt Prophetis,ait Paulus i.Corinth.14'^^ quod in eadem cpiltolac.2'Vcr.xv.dicit, Spivitua-lis ?  nemine iudicatur,in vniucrfum ad oninesvc-re fideles pertinetmcquaqu?? ad Papam.qui mini-m?¨ eft ex numero fidelium,amp; verc Eleciorii Dci. Deniquequod ait ifte,vt aliquod RomanfP??-tifici??que tyrannidis cxempl?? aucupetur, amp;nbsp;prof?Šr??t, Reties ?  nemine iudicarij'alfifl?Žmum cli.lu-dicantur enim, ratione confeienti??, ?  Dei Eccle-fiairatione Politi?? ?  fui Rcgni colle??tis ordinibus amp;nbsp;EphorisjVt exemplum

Agidis docet. Ad Cap. XX. QVod Caluini argumetum fcribit Bcllarmi-nusefie vitiofum,amp; pctitioncmprincipij, denique pr??fumptionem, non Probation?Š, falli-tur ipfe,amp; manifefte nugatur.Na id negat ifte verum eflfe quod totus terrant orbis,qui fe Chriftia' nu appellat,verfi efl'e fatetur,agnofcit, experitur: amp;nbsp;res ipfa loquitur, nempe Romanum Epifcopu, Noua Sacramenta in ccclefia inftituiflcjOrdines, Matrimoni??, Vn??tionem,amp; alia, qu??? quocun-que prira?? fucrint reperta, tarnen in ecclefiaRomana ideo fold valet,amp; loc?? habcr,quoni?? ab hoc Romano Pontifice funt c??probata ac canonizata. Ide Epifeopus Romanus Noua ??tcrn?? falutis

obtinend?? Media inftituit,amp; finxit,n?Špefuasin-dulgentias,merita homin??, cercmonias? fepr??-ccptas,quas qui obferuat t?? eft certus,ex iftor??fcn tentia,de fua falute,quam fi inChrift?? vnii credat. Ide Romanus Epifeopus difpenfat de Legibus ?  Deo pofitis.Rcges amp;priuatos pro furoris fui libi-



??? Ad III. CoNTROVERS. 407 ligatjSc foluit,telles Tlenrici IV.amp; V.Fride- II.Otho.ElI.lraperaxorcs. Reges Galli?? Henricus j V.Dcniq; Nouos qu??q; Dcos H?Š facit, n?Špe defun??tos homines, quos canoni-vt (it ti impucics Be'larminus ,vt hoe ?  Pa-pifuo fieri ncgec;Qâ€˜.)a,'pat??t omnibus,n?´ funtlu-perflu?¨ prob??da. Et certc plnra negate peteft ob-ftinatus Afinus,quam probate Phi??ofophus. Sold ipfoMeridie lucere neget quoque Bellarminus. AtexcipitBe??arminus, Romanus Papa non fc uclat immune ?  Dei iudicio.Refp??dco ver??e?Ÿe: fed neque quoqneRex vilus.At feab oraniil homi n?? ludicio P??tifex eximit. can.amp;can.fcq.9. ejucft.j.Id cpiod ell pare

feDeo in bis terris hicere. Necenun ea tyrannid?Š fibi Reges vfurpant vlli. Ad Cap. XXI. ILIyrici ratio nulla eget probationc. Patet enim â€?lipfapcr fefe;St qu?? clara funt,n?? prob??tur.Qujs enim ncfcitjQupt in ccehgt; ?  Papa noftn intercefTo rcscolloc??tur,tot Chriftos conilitui? Qu,is nefeit Mil?Ž?? facrificiu ab iftis pro vera pcccatord homi-n??vitiorfi amp;mortuor?? expiatione,ejuatcnus ePeo-pusfacerdotis, operat??, defendi,laudari,obtrudi? Nee enim Miflam veftr?¤ vt putas Bellarmine, fed facram fiiam C?“n?? Dominus ?  fuis Miniftris cc-Icbrari iuffit,n?? pro expiatione peccator??,fed pro tecordationefu?? mortis, in qua eft ilia expiatio, n??in vllo ahoquoquam

opere.Suorfi ante pr??cc-ptorumobferuationemfeueriiis Papa exigere,qu?? Chrifti ipfius mandatorum, acproptci ca fe Chri_ ftopr??ferre,quis ignorat?Scd quia de fingtdis fal-d???´lrin??fquam iftc tuetur cum fuo Papa) capi- C 4 *



??? 408 Responsio D a N AE I tibuspofteafiiis locis diflcrcmiis,enm locumpr?§-niitto integrum,amp; ad cum me referuo. Porro,qui locus ab'hoc citatur ex i.Corintkj-verf 22. quanquara ab ifto impcrit???Ž?Žm?¨conuer-fus cft:tamcn nihil omnino fani?¤orumDcfunfto-rum pro nobis fufFragiaiuuat :fed oftcndit,vtin rebus indifterentibiiSjearumquc vfu oporteat nos fratrum ?§dificationis rationcm haberc.Hoc enim de feviuo dixit Paulus^nonmortuo. Qijod nesjatille Regnum ?  Romano PontiH-ceatifcrri Chriftoj iirpudcns eft. Quum eni??) Chrifti beneficia cxtinguat,ad fuas Indulgcntias, Bullas,amp; ccremonias ?  fcpr??fcriptas ea tr??sfcrat: Poteftate Chrifti fibi, vicarij

titulo, arroget, qius no videt Chrift??? RomanoP?´tificefpoliari?ŽH??t tnillics repctcntur,quia verbofus eft iftefcriptor. Canon S? Papa Dift.qo.quanquam eft Bonifacij fcriptura, illius tamcautoritaspendet exR.P??ti-ficis decreto.Eft igitur in co vox quide Iacobi,fed autorjtasamp;manus prebans Efau: vox. Bonifacij, fed manusamp; robur ? Zacharia. Huncigitiircano-nevobis obijcimus,non quia veradocec,fcd quo-nia a Bonifacio ifto Romani Pontificismancipio fcriptus,a Romano Potifice Zacharia primum, td aliis C?› P?´tificibus fccutis comprobatiis cft,atqt!e ex co fuam tyrannidc ttvwtud-unlav exemptio-neroque ab ornnihumanoitfdiciotuentur. Nam quurn

perBonifaciumid fcribi voluit R.Potifex, fcripfifle i pfe videtur,pcrRcgulam,Qui per alium facit,per fc faccre dicitur. Danielis verba omnia ex cap-y-Sc ca.ii.ad An-tiochum Epiphanem proprie fpedat. Vertun Pau lus t



??? Ad II I. C o n t r o V s r s. 409 lusj.Thcfl.??.docet Antichriftnmfcfefubue??tur?? â– n parem vero Dei numini poteftatem. ld quo J pi'oculdiibio facit R Pontitex. Negat BcllariTiinus Romatniin Pontificc fcri-pliffe S. Script ur?¤ fol?šni h??refeagt;n fontes aperirc. (Id cj'jodncque Hilarius,nequcTertullianusai??t. Vciba eorum h?Žc citata Icg??turjExtat hoc iplum in BuliaLeonis X. R.Pontificis,quum Tridenti-num Concilium primiim conuocat. Qn?? in 4.5.6.7.argnmento affert ex Daniel.ca. Ii.lllyricus, vti funt allegoric?? intcrprctationc ah Antiocho Epiphane ad verum ilium Antichrifi?? tradu??a, fie nequccxaminabuntur,fpcLtabuntur, oeftendentur h?Žc ? 

nobis.Ncquaquam cnim ad ve r?? Anticliriffum pertinent. Qu?? tarnen ad ca argumenta folutioncs ? Bcllarmino opponutur.funt oraiiesfalf??,amp; impudentifl?Žma mendatia. Negat tnim idola ?  fuis ex Pape Romani pr?§ccpto in fuis Templis adorari,aurum in i?Žlis plus qu? m pictai?Š tollaudarijornat?? externum Tcmplor??pr a veto ??^eicultufubEu??gelio cenferi interPapiftas.Qu?§ (?Žngulaquum negat, totics feieniamp;prud?Ša men-titu?Ž Beilarminusmcquecaufi??m fu?? d?Šfendit,fed prodit oftendens ali??rationc, qu? rnmcndacio tal (?Ž(?Ž?Žrao,ftabiliri,aut tegi non pofle. Ad primum ?Žllyrici ex 2.'rhcfl'.x.(vbi vcril?Ž?Žrn?¨ deinfigni illo Antichrilfo diflerit

Paulus) argu-inentiurefpondet Bcllarminus omnes Epilcopos lâ€™jpiftas federe in Templo Dei, ergo omnes foi e Antichriftos.Refpondco,Bene colligit Bcllarminus,fed inter eos infigniter xaT i^oyluj il le, qui tnterens caput eft, Sc Epifeopus in illo T?Šplo V-niuerfalis eft Antichriftus.Ergo illc cft verus An-



??? 410 Kesponsio Danaei tich.Illc au te cft folus EpifcopusRomanus.Qiâ€™O'^ addit irtcji Papa fcdet in Ecclefia,ei'go funt extra Ecclefia,addcPapifticam.Illi enimfic ccclcfia,vt H?§reticorum quiuis conucntiis eccle-Ea dicitur,);aST/,amp; ??quiuoc?¨: extra quam qui c?ŸÂ? eft intra,non extra veram ecclcfiam,fiGbriftipu-ram doftrinam fcquatur,quod faciraiis. Ad fecundum J1 lyrici argunicntum fophiftit^' tiirBellariTnnus, Non videtcnimlllyricum raa-nifeftationem infignis illius Antichrifti reterre non ad tempora Petri, Pauli amp;nbsp;aliorum Apoftolo rfufed ad ea, qu?? luge pofteafubfccuta funt tepo-ra,amp; ad Tempora Phoe?? Impcratoris Romani. Ad tertium

amp;nbsp;quantum Illyrici argumentum rcfponfio Bellarmini nikil valet.Periode cnimeft ipfum Pontificem fecifle, aut tacere falfa miracu-]a,atqucaiios ipfiusfecfatorcs,amp; mancipia illa??-didiflc,amp; tic homines deccpifle,vt PontificisRomani,id eft, Antichrifti tyrannid?Š tuer?Štur,amp; fun darct, qualia ifti multa habet in fua legeda Aurea. Quintiim Illyrici argumentu pra:termittitiftC) qujafatis ex veris notis pcrfpicitur.Ver??Antichri lift i?¤patefa??ln cfl'c,eumq; ipfum etfe P??tific?ŠRo man??tquc fun?Š diicere,amp; attingerc no audetBell. Ad locum ex i.Timoth.4. quern cit??t IllyricusÂ? nihil refpondet Bcllarminustfcti tantum fuam in-Icitiam prodit, qui fide

Hiftoricam ? iuftificante (tam eft hcbcs)diftingucre non poteft.Putatenim veram amp;nbsp;iuftificantem fidem elTc cam,quafimpli-citercredimus verum efl'e Dei verbum fcriptum-Nee ?  Paulo definitionem fidei prolatam Roin. lo.v.p.io.velpcr v':Tap intellcxit iftcTheologaftcr- Ex rcuclationibus Mortuorum, amp;nbsp;Vifionibus



??? Ad I it. Controvfrs. 411 Spirituum,imo D??mon?? ipfor?? (c??tra ipfcmmet Dei verb?? tarnen,amp; pr??cfpt?? JI.S.v.ip.Liic.i??.v. 29'p.)Magnai'n tlo?Štrine Antichrifti Romani par tan fundatam efl'e apparct ex eptattuor Gregorij iWagni Dialogis,legenda fandloriim,qna A urcam Vocant,amp; c?´HrrnationcpotiHima fuor?? Dogma' t??,pi??fcrtim de tranffubft??tiatioâ€™nc qu?? affcnint: fed amp;nbsp;a!iorfi quoquc,vt apparct ex iftorum libris. Dcniq;quoddec??iugij,amp;Cibor?? prohibitio-neallcgat lllyricus,prorfus Antichriftian?§ do?Ÿri-n??Roman?? quadrat.N?? in ca amp;nbsp;cibi omnibus;^: coniugi??MonacIiis, Epifeopis,Clericis prohibe-tutc?´traDei

verb?? i.Tim.4.v.j.Hcb.i3.v.4 idqi ?Žpcrtillime. Na de cibis extat can. 'DeniptcA. Par Â?fecy/.Dift.4.amp;can.^Â?zlt;?Ž die.r c??fccnt Dift.v.de coniugio Clericis prohibito extat can. Presbyteris Dift.iy.Sr totafcq.Diftin?Ÿionc 28. ne id Bellar-minus, fuo more mentiens, negate aiidcat. Ergo refteprobant noftri amp;nbsp;vcrc, implcri in Papatu amp;nbsp;fub Antiebrifto R.omano,quod Paulus de Demo-niacadodlrinaSLChrifto c?´traria futurain ccclcfia pr?§dixeratracproindcR.P?´tific?? cfTeAnticbrift??. Ad Cap. XXII. QVodTittclm??nus appellatP?´tificics eos,qui ver?? Antiebrift?? ex tribu Dan nafcituriT,vc-bt Articul?? fidei tened??, afleuerant,nihil do??lri-

Â?aBellarminhaut fentetiarior?? c??mcdat,quafi in * WcuPatribus c?´fcnti??t.Patres cnim i 11 ud nequa-affirm??t,tefteBellarmino ipfo fupra c. ii.col. quiaplerijue Patra^^Pn Bcllar dicathoefe fciregt;ledprobabile c^Je infinuat. Mcdacem,qualis tu cs Bellarmine, memorem cffc oportet,Intcllextinâ€™ ? A'^erum tu, fcntcntiariiquc



??? 412 Re s PON s IO Danae I tai idjtanqu?? caput aliquod fidci,afErraatis.Q??O^ ncquaquain faciunt vlli Patres. Non nominant S. Scripturx ait Bellarmin''â€™â€™ Romanum Pontificcni dum de vero AntichriftÂ? loqiiuntur. Fallitur; nominant,Apocal.J7-''''quot;'i'9' amp;nbsp;IS.Pr??tcrca qu?? ex certis notis eum, qui Rotn?? cft.dcrn??ftr?Št efle vcr?? Antichrift??je?? proculdu-bio nomin?¤t.Eftcnim,vt inc|Â?iÂ?it lurift??fulti,dc' m??ftratio vice ncniinis,imo nomine ipfigt; certion Tertium amp;nbsp;quartum argumentum Tilemaiuii oftendit fabulofam PoMtificiorum de Anticbriftn fententiam quum locos de Antiocho,amp; in coc??' pletos ad Antiebrittum ctiam

litteraliter appli-c?¤t,amp; ad verb??.Qupd ante iilc Patres fiios efiepu tat,nugatur.N?¤ Patres fuas tantu de iis locis,quos nond?? intelligcbant,c??iecluras dubit??ter atwlc-runt. Ifti vero P??tificij h??c ipfa, tanquam ex Tripode,amp; dinina oracula,fme Dei tarnen verbo, at feuerant,amp; A rticulos fidei fu?? conftituunt, eile volunt,quod iftc facit. Tilcmanni probatio Sc conclufio hoc funda-iTicnto,amp; quidc veriffimo,nititur. Non debet inter Chriftianos elfe Articulus fidei, quod non cx-tat inDci verbo fcripto.quia multi pfeudoprophe t?? exorituri funt.Qu?? Pontificij de fuo,non veto Antichrifto tradunt.n?? fuut in Dei verboferipto. Ergo ea pro Articulo fidei nobis efle non

debent tenet confequentia in Celarct,Sc eft in primafigÂ?' ra,qu?? eftcxccllcntilfima. Ergo valet Tilemaiwi argumentatio. Ad Cap. XXI 11. QVod iubet Paulus Roman, n.verf. 5. nimirum nbsp;nbsp;fihrtetatem id mihi ?  verepiis



??? Ad III. ContRovers. 415 obferu??d?? cfle vidctur c?? in omni S.Scriptur?§ par te:t?? ver?´ pr??fertini in Apocalypfi, vbi permulta obfciirafunt. Ergoqnod D, DauiJ Cythr??uscx W-8.amp; 9. Apocalyplis de h?§rcfibus amp;nbsp;H?§refiarchis ftribit,amp; tradit,etfi ex parte ver?? cft : non tarnen plenam,meoiudicio,illoriim locorn cxplication?? continet. N?? n?´ fol?šm ftatus m??di ccclelialbicus, fed cci?? Politicus in bisduobus capitibuscompre benfus cft.Monftraiiit cnim amp;nbsp;declarauit Spiritus S??????s Ecclcfi?? Dei,cju?? tu rationc falfificaigt;ionis Ver??Dn??rinx, tum regiminis ipfius Politici, ca-bmitaccs euentur?? iniindo client. Nccdclbituor 'n bis mc??

quadam amp;nbsp;ipfc intcrprctationc, quarn breuitatiscauflajnuncomitto.ltaqueqiiodDauid Cytbr??us h?Žc affertjpr??termitto ex cap.9. Apoca-^yplisi?  de fexta,amp; quinta plaga. Hoc tant?šm dic3rnjt]uod elt veril?Žim??, nequa-?  Bellarmino tarnen confutari Cythr??i ra-''ones,Qiioniam Bellarminus ftcll?? nomine vult bliabol?? potius, qu?? Roman?? Epifcopiim, id ell, Antichrift?? ycrum intclligi. Nam amp;nbsp;ille Epifeo-pnsDiabolus cftquoque gt;nbsp;nempe calumniator amp;nbsp;Perfecutor Chrifti ipfius,amp; Elc?Štorum, vti ludas ffeariotes ?  Chrillo Diabolus di?Šlus eft lohan. 6. 'â€™erf.-70 b?Žnnis â€?Deinde Hella ceci Jifle dicitur rationc lo-, qu??

nollri tarnen amp;nbsp;implemcnti rationc ctatcafura.SieProphetx Dei,qualis illiclohan-quot;cSiqu?? adhucfuturafunt, quafiiam facta amp;nbsp;prae-^cntarcprzfentant,amp; pronuntiant. â– ^ntithe?Ÿs Chrifii, Chrifliana , fiu T-uangelicA dD?œrtna cum jintichri?Ÿo,td eflyRamamr Ponttficc^ d Antichri?Ÿi dollrina.



??? 4i4 Re SPON s IO Danae i CYthr??us ait,vnuin Dcum imiocand??efi'-â€™'^â€•' cct S.ScripturaA Chriftus Matli.4'Vquot;iO' AÂ?' ticlu'illiis Romanus plurcs ini!ocand??S,qnot4'^^ nimir?? ipfc facit amp;nbsp;nibct ccfcri fan?ŠtoSipoftipb' rum mortem.?Ÿcllarminus refpondct,Deusiubf^ pcd??luorum fcabellum?Židorari Pf,99.v.5.Ablt;lu$ Elli adorauit i.Reg.iS.vcrf.y.Rcfpondeo imp??* tiliimu cRe lingu?? Hcbr???? liominc Bcllarn?šnUi qui verbum yldorMdi, pro limpliciteramp; ciuilitcf incuruari lumi n?? videat in adorationc Abdtfdn Pf.iubetur Deus feu Area Dei (qu??fcabcll??pc^â€œ eins appellaturjVti tot.a terra If.?? 6. v crf.i.)quoquc adorari: vti enirn diadema Sc

foli?? Regis, falutaW rege.falutatur: fic qu?? Deus in fua Area adoratut, i.Rcg.S, Pf.i8.amp; Arcaquoejuc adorari dicicurpci Aletonymiam,aut iMctalcpfm.Ergo cft fallaciai^ ??quiuocatione vocis y4dora:2di, Falfiflimum ante cll quod iibe vult,Denm non vetarc nos qu??libct creatur??pro creatorc habere,amp; adorare. Refuta-tur.n.ex fec??do legis priâ€™cepto Exo.zo.v.q.DcUt' 6.V.4. Deniq; quod Paulus fc comedat piorii ho' nain?? viuorti precibus uullo pa?Šlo confirm??t dc-functor?? hominu pro nobis fuftragia. EftfallacÂ? ifta,? f?†grationc generis ad gcnus:qu?Šadmod??S: illud,qu??d ad dit, Si c Den reCte inuocari adftatuas Martyr??,qu?Šadmodnfublcgercft?¨ tuit

inuoca-tus ad fu??,amp; afe pr??fcript??T??pl?? HierofolymiS' Duplex fallacia eft,Ab ignoratione El?Šchi.Pdim qu??d iuflum ?  Deo c?? co,quod Deus vetat e??ftn ditur. lutferat enim fc coli in fuo t?Šplo,vetat fea-dorariadftatu?? vlI??.Sec??d3,qu?´d alia Icgalis tul' tus ratio olim tuit, alia cultus Dei fub Euangdâ€™â€™â€™



??? Ad Ill. ControveRS. 415 tft.i.Tiin.z.v.S.Chriftus ipfe docct loh.4 vcr.,22. ?ŽJ- Ergo quocunquc tcmporc li??c Chrifti pr??cc-P'is contraria Joctrina fuerit inucnta amp;nbsp;inllituta, l??tic ante,hue poft tepora Gregorij Magni, qtiiim in Romana Ecclclia,i.fcdc ven Antichriftifol?šin vigeat iana,Sd retineatur,apparctca doctrin??,t}u?? Chriftidoctrin?? eft oppofita,in Antichrifti .i.Ro l??ianiP??tificisfolo regno obtinere,probari,coli. Cythr??iis,ait,Docct Chrifti do??trina,nos gra-hs,id cft, Dei gratia per redemptionem fatftam in ??efu Chrifto iuftificari coram Deo abfquc opcri-bnsnoftrisRom.j.v.24.28. Antichrifttis ait, Nos operibus noftris Sc iuftificari cor?? Deo amp;: fcruari.

Bellarminus refpondet, n?? ornnia opera noftra nitreri apud Dcum, quia funt alia mere naturalia lt;lu?? non merentur, ait ifte. Alia difpofitiua ad h-â€˜lem,eamque pr??cedentia,h?§c ex parte merentur: Alia funt opera fidei,amp; fidem feu luftificationcin noftram fubfcqucntia.H??c plane merentur nobis apu d Dcum vitam ?§ternam.Rcfpondco,Ergo ve-ficft Antithefis ? Cythr??o fii?Šta ex conccilione Bcllarmini.Nam ex hoc loco probatum eft in Ro fflanaEcclefia vigere eam do?Štrinam,que non fo-iiamp;vnigrati?? Dei per Chriftum tribuit noftram hlutem:fed operibus et?Žam noftris.Qu^od aut?? lo tumS.Scriptur??requirit ifte,vbi vita ??tername-tum Dei donum

appelletur,cn illi Rom.6.v.2j. z. Tim.i.verf.9,Nec obftat,qiiod cadein vita ??terna amp;nbsp;Merces,^ Corona dicitur Rom.4.2.Tim,4.v.8. (lt;]ucm locum ipfe citauit, non aut?Šintcllexit)cft cnim Merces, amp;nbsp;corona promifTa, non m?Šrita amp;nbsp;d?Šbita noftris operibus fient diftinguit Paulus



??? 41^ Rssponsio Danae I 1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Rom.4.ver.4.amp; ibiChryfoftoinus,Roin,ii-ver.^' Q^od obiicit Bcllanninus Hdc amp;nbsp;Sacramentis Dell vti.vt nos feruet,ven'ieft. Sed Deus ipfenos ** nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fcriiatui?? aliiiddides amp;nbsp;Sacrameta funr mediaw- t ti'i,quibii.s propter inbriTiitate noftr?? vtiturDcas adfaliitcnolur??obfignand?? ?„apprchendcndani. Cythr??us aic,Iiibct Chrifti doftrinavtcerti ?Ÿmus de Dei promiflionibus erga nos, qualis eft pcccator?? noltrorii rciniffio per Chrilli fanguine fingulis ercd?Štibâ€™.Mat.i6.v.28.Marc.io.v.45.R0'

l.ver.i??.Antiehiifti .i.Romana doctrinaiiibetlin guios fideles de luorfi peccatoru remilfione dubi tarc,amp; incertos efle. Bcllarminus refpondet,noo promitti abfolute rcmiflione peccatoru homini-bus ?  Deo ?ŽnEii??gcliozmiilt?´quc iuberi miniis,vt finguli fideles de remil?Ž?Žs fuis pcccatis ?  Deo fint certi. Refpodeo vtrfiq; talfum efl'e,quod ifte fai-bit.Nii omnibus amp;nbsp;fingulis credentibus abfolute promittit Deus remiflione peccatorum in Euan-gclio.Efi: enim Euangcliii potentia Dei ad falutc omni cred?Šti Rom.i.ver.i6.amp;5.v.??4.amp;2$.Dcin' ' de finguli fideles certi funt de ea fibi data,amp; de I fuafalute Rom.S.verf.jS. At cxcipit Bellarminiis ex Eccl.^.Incertus eft

homo,vtru fit odio digniis, j velamorc. Refpondeo, Quatenusaliquis n??Dd promitfioBes in Chrifto fpediatded externa huius vitae corpore?? c??moda t3nt??,vel incomodajcab co,que Deus n?? diligit,diftingnere n?? potcft,Pb 73.verf.17.Scd aliud eil certitudin?Š noftr??falutis fundare inDci promiffionib.veri.fimis,quodnos iubemus cum Dei verbo aâ€™.iud cam ex comnio Â? vel incommodis huius vit?? temporalis metinÂ?



??? Ad III. Controverj. 4â€™7 ^uodifti.c??tra Dei verbum Mjt.5.verf.4$.faci??r. Cythr??us ait,Chrifti do??tiinatraditvnica Chri Â?1 rao??t??.quam ipfe pertuliCjcfie vnicum pcccato-rumnoftrorum cxpiandorum facrificium Hcbr. Antichriftus docct Mifla cfle quo-fidianiim pro viuorum Sc mortuor?? pcccatis ex-piandisfacrificium.Ergo cft contraria Chrifto. Bcll.c??ccdit Mifl'am cflc rcpcticionemfacrifi-ti) Chriftijfcd in Myfterio. Rclpondeo. E.rgo in ^yfteiio non vere ab iftis olFertur in MilTa Chri- i ) t f 'i |5 S) J5 b i5 ,S i5 )â€? corpus Chrifl:i,quod cft tranirubllationcni prorfus tollere : opponit enim Lorabardus lib. 4. Mentent Dift.i o.cap.3.SignificandiMyfterium,rci Vci'itati.Q'jare

fi in-Myfterio t??tfl offcrturCkrifl^ in rei veritate offcrturiac proindc corpus Chri Kl tantum in MilTa crit pcrlignificandi myfteri?? 'euperfignificationcmm?? pcrrcivcritatc.Dein-^iccommemoratio mortis Chrifti in myfterio ab 'pfcChrifto iaiftituta,cft Sacra Domini Geena,nG *niflaP??tificia:qux ex diametro cum S.Coenapu-gnat.Cythreâ€™ ait.Chrifti do?Štrina ra??ftrat,pecca' 'quot;cflc quod pugnat c?? lege Dei: no tantu a?Šiion?Š '^â€™itern??, fed eti?¤ cocupifccnti?? i.Ioh.3.v.4.Rorh.' ?Ž-v.y.Antichriftijid eft Romani P??tificis doftri- negat concupifcentiaamp; eiufmodi infifrhiVat??s peccata cora Deo, ergo Chrifto cotraria ?¨ft.' Bellarminiis concedit tQtum argdm?Št??m

Cfâ€˜^ 5 licet, honoris (uorum tuendi gratia,vocec â€•â€™lt;^ndacium;lmoPaulum nobis aflcntiriaguo?Ÿit. ^â€œgu??inidiftum nihil Rellarminum iuuat. Di* Ihnguit enim peccata Malitix Auguftinus, ?  pec-wtis infirmitatls,amp; more hominum loquens pe?§-i it.; '



??? 4i8 Rb spon s j o D a naei I nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;cata Malitix nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;pcccata vocatniifirniit^- tis pcccata Icuiora nominat. Sccl n?? quid Augu^^' Â? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;luis s?Štiatjcd quidChriftus doccat,quxriniâ€™Bdl' 4t nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;vt vos Antichriftos cl??c(ac proptercamcJaccs,lic ai.c??cludit,amp;.' cos appellat loh??, i â€?Epiflâ€™.c.s.v.n-) certiffim?¨ dem??ftremus. Cytlir??us ait, Chriftus docctjNcniinc pofleDci lege iniplcre,amp;per legis

impletioncm coram Deo inftum cenferi,Roman-3,i.Iohan.i.Viio.Pf.i45.v.2. Antichriftus c??tranos ii??iplere pofte Icgem Dei, amp;nbsp;fic coiam Deo iuftos cenfcri.Erg?? Chrifto contraria docct. 3^11ariT)inus hoe ?  luis doceri fatctur,imo tuc-tuE obftinat?¨ , quia pij viri' in hac vita ctiam ftn??li amp;: iulli, inquit ifte,???Ž|5c vocantur. Refpon-d?§o per folam imputationem iuftiti?? Chtifti, n?? per implctioneni Icgis diuin?? abipfis pr??ftitaffiÂ? pij dicuntur lufti amp;Sanci:i. Itaque magna iftius X.hoologaftri infeitia apparet,qui quomodoEle-^ti DciirtUac vita Pij appcllcntur, ignoratmifi fi fortaffisin Anabaptiftarunih??refinamp; caftratra-fire i?? ifte cogitat,Sunf enim h?§refes

mutuo quo-dam inter fc vinculo conncx??.?‰ligat,Vtr??inipe-ritus Theologus , an Anabapfifta audirc malit. Quod obiicit Vitain ??ternaili dici Merctdemii ?§xpofuimus. Auguftini di??um c?? ipfum iugulat. Oftedit Augufeinus cam ip/ambene viucndivo: ' luntatem? JDeo nobis petendam cflcnftc noftram Â?flecpntmcontcndit.rni ' .â– Â? Cythraeusait,Ghrjftus-ait,bona opera cflejC.-io la.qn?? ?  Dep fieri pr??ccptafunt, Dcuter.ii.v.8. Math. i5.y,9.Antichriftus vult omnia qu?? pi??ci-pit ipfe clTe bona opera, amp;nbsp;Deo placcntia amp;nbsp;graquot; ta.Is autCiqui h??c docct, eft Epifcopus Rom.Er-



??? Ad III. Controvert. 419 go eft Antichriftus, Sc contraria Chriflo docct. Bell.ncgat ea folirrn cfTc bona opcrajcju?? Deus fieri pr??cepit.Ergo alia erit luftiti?? r?Šgula, qu? ni Dei vol??tas;amp;: alius eric ipfa iuftitia, quam Deus. fentire eft plane blalphemfi, nedil pal?? aftir-marc, Se fcribcre,Id quocl facit ille.Scdinfignitcr. impudente e?? efl'c oportet,qui femel vcrccundiscj fines tranfilierit.inq?šit.M.Tullius.C?”?€r^BcLsc-titferibitq; Paulus Collof.x.v. aj.folaDeoN?Špc grata effe, qu?? Deus ipfe fieri pr??ccpit.Cythr??us ait,Chriftus in S.C??na pr??cepit fingulis cpmmu-nicantibus amp;nbsp;Panis,amp; Vini vfum., Antichriftus,i. Papa Romanus vini vfum

adcmit.Ergo contraria Clirifto docet Math.16.v.iy.Bell.ait, Voce omnes apud Math.16. ver. ly.referri ad folos Apoftoios. Refpondeo,Apoftolis reprefentafte omnes amp;nbsp;fin-gulos porro Saet?† C?“n?? Domini communi-caturos. Solos cnim Apoftoios Chriftus tune adraifit , qui foli illi tune apertam , Sc veratn de veto Chrifto cpnfcflionem ??didcrant,Math. 1 iS.Talcs aut?Š ad S.C?“n??admitti oportet, qui, Se 1 quis fit verus Chriftus intelligattSc fid?Š ver?? in c?? I habe??tjC?›q:, profite??tur i.Corin.ii.v. iS.cr^o vox I omnes apud Math. amp;nbsp;Marc.omnes amp;nbsp;fingulasper- I l fonas S.C?“n?? t??c c?´munic??tes,amp; poftea c?´mu-) 1

nicaturasc?´plcctitur.Sediftchomocftmihi,quocl ' I I nbsp;nbsp;nbsp;omnes videt,ipfa Theologi?? Sacr?? prima princi- 1 1 piadocendus, qui fe tarnen Coryph??um, Magi-I I ftrum,amp; aliorum Doctorcm effe putat,quales illi â–  I lud??i,de quibusPaulus Roman.i.v.ip.lpfi C??ci, 1 qui fe tamen duces c??corum profitentur. 1 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Cythr??us ait,Chriftus docct V eram pcenlten-



??? 4?Žo Re s P ON s IO Danaei tiam pofitam inadmiffipcccat?idolorcamp; vitafc-in??datione,qu?§ ex fide in Chrift?? manat.Mat.j vÂ? 7.8.9.2.Corinth.7.v.ii.Antichriftus autcni,iti Romanus Epifcopus earn pofitam vult in contri-tionCjSatistat??ione cor?› Dco, amp;nbsp;confcl?Žionc etia auriculari coram hominc Sacerdotc;amp; nos pccci' torum rcmiflionc hoc paclo apud De?? promcrcri. B-cllamiinus hic impudcntcr agit,amp; veterato-jcm fcpr??bct.Nam S??tcntiariorum omnium do-ctrinam,id eft,fuam raanifcft?¨ ncgat, Nempe in SchoJisfuis doccri Rcmillioncm pcccatorura cflc coram Dco ex his opcribus Pcenitentialib. l?Šgat jfte Durandum

lib.4.Sentent.Dift.i8.qiia;ft.2. N. ?Š. i, Additioncs ad Thomam 17 .Artic.2.amp;3-fan-Intaatitm.^.Siue.ic can./Â?rer.t.Dc P?“nitcnt.Dift. J.intclliget amp;nbsp;hoc, qiiod nos dicimus in fuis fcho-lis tradi, amp;nbsp;dcf??cndi: amp;nbsp;Cythrxum vera fcripfifie: fcdnonhabuit ifte quid tani folido argumento refpondcrct. Dcnique balbutit iftc,amp; prorfus infans cft, non Theologus, dum ConfeflionempU' blicam in Ecclefi?? c?“tu olim ?  pcccatorc p?“ni-tcnrcfoftaHi, de qua Cyprianus, cum confeffione Auficuiari ab Antichrifto.i.Roman.Epifcopoin-ftituta amp;nbsp;retenta confert : qu?? vtraque miiltis di-frant parafangis.Hanc tarnen ex ilia nobis confir-marc vultjtam eft

hebcs,amp; nos auios putat. Cythr??usait,Docct Chriftus coiiigifihono-rabile efleomnib. pijs,Hcbr.i^.v.q-AntichriftUs i.Papa Romanus illud magn??fuorura parti,Nepe Clericis amp;Monachis prohibuit. Ergo contraria hrifto docct. Bcll.fophiftic?¨ voeem omnes qu?? de Chriftia-rumordini b. omnib.(ne cuipi?? ordinis, amp;nbsp;ho-



??? / Ad III. Controvers. 4:1 minupior?? gcneri vctaretur coniugiii, Iiac cniin D??monum vocat Paulus i.Timoth.4.v.3.iiitclli-git Apoftolus ad Hebr??os,iftc fumit,amp; transfert adgradusc??fanguinitatis.Malitiofc, amp;nbsp;vetcrato-ne.Efc n.fallacia tum Ab ??quiuocatione, t?? Ab ignoratione Elenchi;eaqucpuerilis. C??tcr??nQii quid Chryfoftomus fenfcrit,aut Auguftinus,Bellarmine,qu?§rimus:fed quid Chriftus,vtvos Anti-chrjftos efle dcnionftrcinus,amp; rationibus addica-tnus neceflariis,quod Cythr??us ait, Chriftus aftirmat Ecclcfiam efle fundatam fupra fe vnum amp;nbsp;fidem in fe,Math.i6.v. ifA. Corinth. 3.v.n.Antieliriftus,i.Pontitcx Romanus

contra,c??tendit fupra Petra Ecclcfi?? Romans ca efle fundat??.Ergo Chrifto cotrarius eft. Bcllarminus dat niamis'.fatetur enim Ecclcfiam fupra Apoftolorii fidcin,non vnius Petri,fundari. Quareigiturin totis his quinq; libris Priinatiiin Ecclcfi?? Petro amp;nbsp;Romanis Epifeopis vindicauit? Hicenim pr??uancator eft,amp; plane dcftruit,qnod fupra voluit ??dificarc- Narn fccundaria Ecclefi?? fundament?? fucrunt xn. Apoftoli,amp; corum iam fucceflbres omnes,huius Ecclefi?? funt capita fe-cundariamon fohis Romanus Epifeopus. Cythr??us ait,Chriftus veta; vllum elTc princi-patum inter fuos Apoftolosamp; eorum fuccclTorcs, Luc 12. vor. 25.1. Corinth, q.ver.

I.Papa Romanus Prirnatuhunc in Ecclcfia inter Paftorescoftituit, amp;tiietur.Ergo cotraria Chrifto docct;quoJ proprium eft verijraanifeftique Aotichrifti. Bellarminus ad notas artes confugit.Ncgat fcri ptumefle in Dei verbo, quod foluerc qon poteft, D 3



??? 4?Ž2 Rest o NS I o Danae i ctfi nihil eoccrtius eft, toticicmqiic verbis in Dei verbo feriptumextat. Pauliim Apollos maiorcin facit,Nimiram,quia Paulus crat Apoftoliis, Apollos non eraf.funt autcin rationc vocationis Apo-floh c??rcris pvxlati ?  ChriftOjliphef.q. v.n.iw vt aliis alij, aut ctiaiTi Ecclefi?§ impcrarent. i. Petr,5. v.j.fed vt vbique plantarcnt Ecclefiarn. Quod Petrum pr??fcftuin allis Apoftolis fuiffc adhlic nugaturiftc, ceties iam confutauimiis.Oc-cinit veterc coccyfmum,amp; cantiIcnani,/â€™4/cf me its 1 quoniam aliud non potelt afi'erre, licet iam cuerfum. Deniqâ€™ue ca pudet attingerc qu?? ifte de contii-mcliofa amp;nbsp;in Deum ipfum , dt in pios homines mortnos

cap. 9. Apocalypfis interpretationc, omninoque lalfa , Vomit), amp;nbsp;habet. Monachus iinpuiiflimus ver?¨ in Suitarum hara potius, quant vlla Sacerdotum aracdicatus. Vcriim quificvi-uit,vttUjBcllarminc-Nimirumin c?“iio illoSuu amp;nbsp;Romano, aliter, quam tu, loqui non poteft, Sed tibi morcm tuum maledicendi rclinquo: nieum autem placide difputandi refcruo. Nam vt tc tuumque lodalitium oblc??ares, nobis malc-dicerc voluifti. Ver?šm,Vtra capitis illiusnoni Apocalyplis intcrpretatio,tuanc,anCythreifrtve nor,vidcant iV diiudicent pij.Ccrte rerum cucn-tus iam Cythr??i v'erillimum elfe comprobauit, etfi ilia allegorica eft , non litteralis. C??tcr?šnt qu? ra vcr?¨,amp; boha fide

nos Bellarminus cum h??-l'?§ticis tum veteriKus , tum NoVis(qualcs Tri-nitarijs^ut Antitfinirarij, Sabelliani, Anianis Eutychiani, ArKibapt.amp; ali j)c??ferat,amp;accuroulct, vident conhes, qui nos norunt, aut noftra ferif W



??? Anil I. Co N T R O VEâ€™R s. 425 VcIattigcriint.Quis cnim acri?šs omncs h??reticos amp;(i.??ipti?Ž,amp; edi?Štispcrfcquitur.ininus cos cflc pa-titur. Q^iod ad Ecclcfi?? difdplinam, earn ?  nobis fuerfam cfl'e, qua fronte amp;nbsp;confeientia homo iftc tftrons, obiicerc audet, quam torus Mundus feit ?ŽtQucfjtetur ?  nobis amp;nbsp;folis amp;nbsp;primis (quit i?? per plus qua mille amp;nbsp;ccnt??annosin EcclefiaRoma-uacollapfa efl'ct) fuif c Eccleh?? rcftitutam,eaquc noftris fobs verc amp;nbsp;conferuati, obferuarr? Sed inanitcllc metiri ilfe nialuit, qua no maledi-Wre.Porro quod ilfe multis verbis lu?? ill??delo-

cuftis.qu??funtxApoca.e.9, interpretation?Š iaftat amp;oft??tat,vno verbo refellitur.Locuft?§ enim ift?§, â€?le quitus illic Iohannes, funt, fueruntque Gothi populi, eorfique excrcitus f??ui,varij, amp;nbsp;pene in-nuiT!erabiles,qu! poft Conftantini Magni, amp;nbsp;cius pofteritatis t?Špora fcfe inRoman?? Irnperi??amp; Ec-clefias Chriftianas infuderfit.EIi verc lucr??t locu-fi?? il!e c,9. Apocal.ne allegoric?? interpretationes qu??rantur, aut nos delccfcnt.Id quod vcrilEm?¨ ?  uiedici, amp;nbsp;feribifatebunturijomncs,qui veram Gothorfi hiftoria, cxpcditioncs,res geftas, inge-Jii?? Icgcrint, poft Conftantini Magni amp;nbsp;imperij Romani ruentis

tempora obfcruarint. Ad Cap. XX V I. NIhd verius dici amp;nbsp;obiici petuit aduerfus Ro-manumPontifieem, vt oftcndaturillc nullo modo efle Epifcopus,qu?? quoil tel?? in cii vibr??t, amp;c?´torquct D. Iohannes Caluinus. Eft autcni mcuitabilcjS; ciufmodi.Quiconque nullam mu-lâ€™cris Epifcopalis partem atringit , il?Že non elf Epifeopus Romanus Pontifex , quicunque D 4



??? 424 Responsio Danaei '1 t. * 41 eft,nullam muncris Epi/copalis partem attingit. Ergo Romanus Pontiicx n?? eft Epifcopus.Hui??S fyliogifmi tonna bona eft,nam eft in prima j pcr-fe??tid??maquc ratiocinandi forma,feu figura,qu??-quam veritatis obfcurand?? gratia,Bellaiminus ca confuse proponit, non autem fyllogiftic?? forpia cam rcpr??fcntat. Materia ciufdem fyliogifmi veritfima quoque eft.Ac quidemMaioris(quam voe??t) propohtio-nis confequentia valet ex di?Šlo Pauli i. Timot.j. Verf.i.Epifcopatus eft opus amp;nbsp;tfgt;o(',n?? foladigni-tas,amp; a^ifti/aa.Confinnatur ex if.56.vcr.u-vbiqiH Prophet?? Paftorcs muti funt, canes vocantur, non Paftoresifcri amp;nbsp;voraces

appcllantur, non cu-ftodes gregis.Paftoris denique officium eft pafee- gt;.Petr.5.verf.2.Hier.23. Ezcch.34. non autem ft pafcerc,aut Gregi folum deminari i.Pet. S.vcrf.j.Luc 22.vcrf.25.Ergoqui nequepafeit gre-gem,nequeopus verum Epitcopi amp;nbsp;Paftorisexcf cetjPaftor aut Epifeopus ncquaquam eft reipft. Confequentia Minoris Propofitionis patet, c^ ftngularum Paftoralis, feu Epifcopalis Muncris partium enumerationc, quam nullam vel fummo quidem digitulo attingunt iampridem Romani P??tifices.?ˆrgo qu?? amp;nbsp;forma,amp; materia huius fyliogifmi bona fit, valet argumentii, amp;nbsp;Romanvm Pontificem de fede,amp; nomine Epifeopi d?Šficit. Quid ad hxc nofter

Bellarminus? Noftru ennâ€™â€™ appelle, quia iam in noftras partes plan?Š tranfin Etquum Minorera feu affumptionemnoftranC' garenen poffit, faAturque filentiofnononob-fcurc.fuum Romanima P??tificem nullam *

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;....AftC



??? Ad III. Controvert. 425 palis Muncris partem actingcrc,idquc aperte col. 7t??.L.A.Â§.y/^^a'e nobis vi veritatis coaOtes, con-cedat : ad notas l?Žbi artes confugit, Nimiriim vt lt;]uodeftinDei verbofcriptum, neget fcriptnm. Qyistibi Bellarmine Glauconiam iltam obiecit ocuIiSjVt mifer non vidcas qux vides,neque legas tju??lcgis?Ž Ef-ne tu Sceledi us Plauti ? Qi^s Pa'.??-Ibio tibi tenebras obiecit? Ergo diâ€™plici modo Maiorenflyllogifmi noftri ptopofitionem intcrimerc, vt in Scbol sloquun-tuticonatur. Primum negando nomen E interCbriftianoshomines,amp; quatenus de coin ccdcfiaDei agitur, bgnificareopusamp; ip^or. Ra_ tionem afFert, qiioniam

Eâ€™^a-Zo-tcaro? apud Ethnicos trat nomen Prxtoris Sc Magiftratusneftem ctiam Ariftophancm, fi Deo placet, hominem ufleev, vc hcranos doceat iftc,cit??t. Vciiim, Bellarmine, nonquofcnlu Ethnici amp;nbsp;profani homines. E ttÂ?-ftnn vocem fumpferint qu??rimusifed quo figni-ficato Paulus,amp; homines ChrilHani. Paulus 6fgt;ov El?Že ait. Secundo loco refpondet Bcl!arminus,vt ficEpifiopt nomen manere in co,qui omnino ?  fui muneris cxccutione ccirat;amp; nihil quicqu3m,nifi Pl ?§feclu r?§ vmbram,amp; e/liiXcv retinet,amp; oftentat. Refpondeo toto ccelo,toralt;-juc terra, Sc toto mari Tliecloguin iftum P??tificium falli,amp; errare :qiii,

lt;li!od difcriincn Chriftus inter Reges, amp;nbsp;PaRorcs fcclcfi?? conftitucrit,nunqu3mobfcruarit.Luc it. ''erf.25.Regia dignitas in co Rege manet,cti?? qui plane ceflat in fuo muncre,amp; defes eft, amp;nbsp;otiofus, quiaRex caput,eft totius Politici corporis coadu-



??? Responsio Dan a El nandi gratia c??ftitutusrergoquadiu corpusReip-corpus dur??t , Rcgia i/ta dig'nitas in Rcge illo permanet.At h piicopus amp;â€? Paftorin Ecclelhnon jpfum corpus Ecclcli?? vi fu?? dignitatis amp;nbsp;Pr??fc' (!'tur??coadunatamp;ligat. (Nam ipfa coiporisEc' clcfi?§ c??iun?Šlio amp;nbsp;compagcs n?´ ab Epifcopo ipfo nianat in Ecclcfia,qucmadmodurn ?  Regc in Regno; vci?šm ?  folo Chrifto,Cbrifli(]ue SpiritÂ?, E-plitf.q.vcrf.i?´.Colofl?š.ver.i 9.) fed miniftcriuro duntaxatfuum , amp;nbsp;externum pr??betPaRoramp;E-pi!copus,Chrifto veto Eccicb?? ca pit i, ad colligc-dam Ecclefiam, Q^are f Paftor nullum fuumiui-nifteriurn

Eccicii?? amp;. Clirifto pr??bct, Paftornon cft.IdcircoCliriftusdiciturcapiit Ecclefi??, noâ€™^ politi??. Ergo Ecclefia f??pe nullum habet Pafto-rem hominem,quia habet fuum caput Chrifturo: fed Refp. nulla cft,qu?? nullum habet Magiftr??. Petrus ipfc manifeftum difcrimen amp;nbsp;inuariabile monftrat clTe inter Paftorcs Ecclcfi??, amp;eiufdeni Dominos feu Reges, i.Pctii â€™^.vcr.z.'^.ca.non.Efin' DiR.95,idcm oftenditur. Denique ficut in grege onium, amp;nbsp;miitus canis, amp;nbsp;in ipfas ones f?Šrus, non cft carum Pallor, fed Canis amp;nbsp;vorator: fie in Ec-clcfia qui mutas cft, amp;nbsp;lucratant?šm ex ealuapcr-cjpit capit Paftor non cft, fed

Canis amandan-dus,abigcndus eiicicndus,tefte IfaiaProphcta,c. 56.ver.??r.Hicrcmia cap.?Ž?Ž, Ezechielecap.j4. can. nondocensdeponatur.litlt;.\y ho*: ipfc Bell.fupr? ,qun de P?´tificcR.h?§rctico ageref, plane c?´ccflit. Tertio negat Bell.Epifcopioffi-ciiijcx Dei verbo effe Deiverb??pr??dicare,Sacra-iVicnta adminiftrarcifed curare vt ca per alios fiat, iuxta Rcgulam, Qui per aliuni facit, per fe faceÂ?



??? Responsio Dana ni 417 videtur. R. Primiim pugnat ap?Šrtc Bell.ciim ipfo Verba Dei fcriptO5i.Tim.3.v. 1.1. Pet.5. v.2. i. l'i in. Deinde â€˜jlfumcf^Qui perpetu??(amp;: n?? ad t??piis t??tn.idqi ^reiii(????rnÂ???,amp; ex iLilt:a,amp; t?Šporaria duntaxat caul-fjinon perpetua)in fuo inuncre ip(e cxerccdo ccf^ ^^t)C(re,amp; mancrePaftorem amp;nbsp;Epifcopiim.Pallor dcc??bcns ex febri ad tempus, cci tc manet Pallor: fl morbus aliquis cll incui abi??is,qui eiim ?  fuo â– â€™iunereperagendofempcrimpcdiat,titul?? tenus, â– 'onreipfaPallor erit: licet fit ab Ecclcliaamp; gre-SMcuiin Chriftorideliter fcruiuit,)alci)dus, ii le liiisfiimptibus??copibusipfcalerc non plt;,tcft.Ell

vnimhoc??quil?Ž??murn. N??amp; boniPatrestamilias (fniosfuos fenc5quot;,amp; inrirmos alunt: dc Atlicnieles ^ulatn illam per tota ipfius artatem aluerunt,qifa diicein Acropoli ??diricanda vfi luerant, licet bo-â€™â€™'inesEthnici fuerint itli. Excipit Bellarminus, ^'dcri??Hipponcr.fcm Epifcopii fuifle Epifccpfi, ^tarnen diutiffimc nullam fui muncris p.irr?? .it-'â€™gifcveriira illud per Auguftinum futurum fuc-vtfforemfuum adminiftraife.Rcfpondco.Politik Wtern?? rationeSc Priuilegiorum digmtati Epi-fvopalic??ccl????rumrcfpe??tuf??lum fancitn fnilfc, ^tEpifcopilnfirmi cti?¤ in perpetufi illapriuile-bgt;?¤retincret,vt eft in cm.Scripfit â€?gt; amp;nbsp;feq.y.qu??fr. ^'Min contemptum

vcnirct Paftoralis dignitas propter folam infirmitat?Š, omnibus amp;nbsp;opibus, amp;nbsp;ptiuilegiis fpoliata, non ex vlla hominis Paftoris vulpi.Veriim nos n?? qu??rimus quid homines Pa-Rorib.cx iufta caufl'a, velut c??citate,cadiico mor-'â€™O)furditate,amp;aliis,in pcrpctnii ab officio exen-^â€™tisc??ccfi?¨rritifcd vtr?? qui offici?? fuum extra has



??? 418 Responsio Danae I '?‡ti infirmitatis caufl'as non facit,neque pafeit ncque facramenta adminiftrat ipie nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â€™â€™is Rcfpondeo. Rc ipfa nequaquam------- Si nomine tenus cflc Si dici Paftorpotefti (iÂŽquot;? deponatunfcd ftatim dcponendiis,atqueab CJ trum Romanus Pontifex facit)fit reipfaP^W'i pl,, Epifeopus.'â€™Bellarminus adhuc elfe reipfa pâ€œquot;'' , fejj â€œ nbsp;- nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â–  nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;-- nbsp;nbsp;- - nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;cftrtitulotamq de rcmouenduseftjCan.ApoftoLjS. Ver?šm

poftquam cauflam Romani PontiW', obtinere Bellarminus aducrfus Caluinuro W'quot; Athictam non potcft(ncc eniH in ifto certaniiiâ€™' hic cum Caluino quafi cum Bytho BacchiuscoÂŽ' paratuni?¨d vt Darcs cum Eutello) fuasiras iny gdebuigenfcs.cor??mque centurias conuertitÂ?' ' qui doc?Št totum Roman?? Ecclefi?? ordine?? j'ÂŽquot; tam fucceffionem ?  lohanne o?Šlauo, qui fui' mina amp;nbsp;Romanus PontifcxUntcriuptaiU) pcrtur batam,euerfam.Itaque,quod ait Tit. LiuiusjiBj' tium mali ?  f?“mina ccpit. Quid igitur coiitoâ€˜' ftam hifloriam vcrilEmam, ?  multis PontiW ctiam fcriptoribus proditam profcrt Bellarffl*' nus?Negat'cam. Qu?? vero iftius

negationis,quum amp;nbsp;PlatinaiS Martinus PolonusSc Sigebertus,amp; alij hoc vertÂŽ efie fcribant, cauflam aftcrt Bellarminus? QuonU ?  plerifque ali is hiftoricis ifte Iohannes non coni-mcmoratur.RefpondcojCaufla ifta Si ratio nullin' eft moment!. Namin fide dcrealiquafacienil' plus ponderis habet vnius teftis rem alfirnwntis didio amp;nbsp;depofitio, quam centum aliorum de quot;nbsp;eadem filentium , vcl quia de ca rc non hiermit interrogatijVel quia deponcrc nolucruntiVclqnÂŽ rciii le, 'i?§ 'll



??? / [) I-?? P ( ii ;?? if 1- 6 r t! I' i' i' is i )gt; 1' js Is is 'l Ad III. ContRovbrs. 429 Ncque cnim fequitur, ^onvixifle,aut pafl'um efle tcmporibus Ncro-â€™â€™JsRom?? Paulum Chrifti Apoftoliiin, quoniam Pwimi, qiiiliiftoriam iilius temporis Romanam 'ripfcrunt,nihil dc Paiilo , ciufqnc morte difertc yipferunt, amp;prodideriint:alii prodiderunt. Sic J^^mdiciis foro agitunfic in Ecclefiafticispro-ssionibusaliquidconfirmatiir: ficfcnfiis, iudi-'â– simqucnaturale fuadct,Vt teftis affirmantis de- , Mtio,amp; fcicntia,cx aliorum filentio , aut igno-^sntii, aut taciturnitate neque rcfiitetur, ncque 'quot;lljturrvt eft in 1.7)e atate. i-Qui tac??t.^SDe in- Anionib.czn.Sifine.glofta in jsP'^wj/??w.ad

vcrb??c?´w/?ŠyTzow?€f, Extra DePro-â€˜^â€˜lonibw, Scd tam c??cus Se pr??ceps eft in cauft?  'â– Houis Capitolini tuendaBclla.rminus,vt feho-â€˜â€™â€™â– ncmcfl'c tuerit oblitus , Se commune omnium ÂŽgt;onalium , im?´ natiir?? ipfius indicium fe con-â€œ'^ltre,amp; eucrtcre poflc confidit, amp;nbsp;h?Žc conatur. f'sfttatamen.iNec cnim potcft. Nam iura, iudi-Ji'^luenatur?? nullis fophifticationibustolli pof-inquit ille , expellas, furca hcet, 'â€˜A^recurret. Ergo tcftium, quos producit Bel-â€™^'â€™'â€™â€™â€™Sâ€™sjolum filcntiummoftrorum manifeftam â€™â€œâ€™rmationem non infirm??t. Nec cnim illi ne-id verum eflcquod tcftes noftri fine circui-f'one

affirmant, quum nihil de ea re dicant. Ac â– â€™^jlâ€™negarentquidem. Q^odfiquis fubornationem aliquam h?Žc fin-quot;â€˜â€˜billapotiusin Bellarmini teftibus prarfumi-â€™â€œfiqu? m in noftris.Prim?šm, quoniam illi tcftes â€œnt lecundi y noftri verb funt primi. Subornatio



??? 4;o l?š s P o NS I o ' DAN aei ?Ž/? Tii in fccnndts , in prtmis tesitbi:i prajlirnifur ditter?Ÿt de re cndcm depopn'il^'^ vt doctt Gl??fla ill tap. 7Â?;no?Ÿra ad verba/fdd' we?;/?! in line g?Žof?Ž??. Extra De T quia platina,Martinus Polonus,Sigcbertus,Nbâ€˜ nanus Scotus,amp; alij, fiicrunt fauentes bonoriff' dis Romaii??jcius officianj,vcl afrccl??,quiifalt;i' Roniar.a lede nunquain fcripfifltâ€™nt,nib vcriflpi'â€™ fnilfcnt,amp; omnibus notifln-na,ctiamlippisamp;w'^' foribus. Denique hioranesteftesnoftrii iwl'*â€™ â–? niiis ex hoc Mundo cxcclTcrunt, qiidni natustl' fet Lutherus,aut Liithcrani,qui eos corrupeie)?' pterca no potuerfit. At quos cit??t Bcllarm.tefosi illi

? fuisPontihciis amp;nbsp;Pontificibus tummuDef*; puscorrupti , turn comminationibus extern^ tacyeriint ca,qu??vcl nolucrunt,vclnon aufifo?Ÿt in Sedis Romanac dcdecus fcriberc. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;; , Sed quid verbis opus eft? Ipfainct R.oir.a, I PoHtiiex : Ipfimct Cardinales Romani; bic Bellarminus id, quod de lohanna iftaPaplA^ dicimns,plant omnes confirmant, Romaquâ€•' niam in fuo vico fcelcrato ftatuam illara ini^'J facinoris amp;nbsp;hiftorix tcft?m locuplctifiimain d*â€™ num hodic fcruat amp;nbsp;retinct. Jpfemet Pontiifâ€™' Romanus confirm??t, qui per cum vicuna, qnU'ÂŽ exfiioVaticanoin Latcranum

pergit,nunquaiquot; audex tranfirc, quum alioqui ilia fit rc??a via ,K' dte Bellarmino. Ipfi quoque Cardinales teftatufi quia irr Latcrano fedenr perforatam habent aÂ? Pontificis futuri teftes contredandos. Jpfe Bellarminus, amp;nbsp;tota Pontificum iiiftorU nobfeuna facit, qujjquum Romanosamp;, fuosPoDquot; 'tilicES



??? Ad 111, C o N T R o y E R s. 451 tificcs,q'ji lolianncs dicti funtj omncs cnunicr??t, ^uncqiioque loh?¤ncm octaunm, qui luit ifta Pa-piffa,retinene,amp; in co numero ponunt.Nam Bel-Winus ipfe ??bro Ie {uenti, neinpe quarto, cap. i4.col,78^.L.B.Â§.7'r;ciâ€™/(w,â€™Â?7r^tz?Â?Â?f,rcccnfct in-terPontilices lokannem x x 11 i.qui numcrus vllo pa??oinucniri nonpoteft, l??hunc lokaanenao-. ?–auiim,de quo n??c inter nos qu??ritur.expungas, Sttollas. Ergo quum iiPi fuosIohannesxx. x x i. Ui 1, XX 11 i.agnofcunt, cod?Š modo hune v n ijf aquc agnofeunt, nbsp;nbsp;fedem Roinanam tenuifie ht?Štur, ruit autc irtc t?“mina iftaPapiffa. Ergo vcr?¨amp; folidc Bcliarmini

argumenta omnia con-futentur,tum ?  fe,tum a fuis, vident omncs pi j, cordativiri. Hcc autem moderatisingeniisfuffi-diint. Nam qn?? in c?´trariam affert BellarminusÂ? funtleuiiTim??tant?šni coniei??ur?? qu??dam,non rationes:amp; Martinum Polonum ; (cui hic fid?Š de-trahere conatur)alibi,vt tell cm fide digniflimum,j (tam eft ifte inconftans)laudat,amp; c?´medat. !'rg a . QÂ? teneam vultM mnMntcm Proihea tiudj? nbsp;'y Cenfur??, cz Examc7i hiiitu L ibri Tcrtb. QViim rnulta fint in hoc libro tertio nota,ni-, groque theta,non ccdro,digna, amp;nbsp;pr?§figcnÂ? lt;la;duo tarnen annotabo imprimis graui??? ^iaa vi-j tgt;a,8dquouis,velminimo Chrifiiano qrdignilS,-, iiaa;(idq;

Rom?§^indignilTimajNimirum conuitia, amp;filfa,feu M?Šdacia, quibus ulccribus,fc,atet totus liiclibertertius in ipfa P?´tifici?? Ecclcl?ŽscMetropoli feriptus amp;nbsp;editus. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;a;., Acprim??jCouitia in omne kominu, fiue viuor??,



??? 4J1 Respons IO Dan aj i fine mortuorum genus , eaque maiiifcfti) In ^poftolos j in Patres , .In Pjntificcs Romi-nos , Jnfuos, In nos apparent. Deniqiicccquod homin?? genus eft,quod in hoelibro iite conuitia-tornon violarit? Apoftolos ipfos fandillimos amp;nbsp;beatilTimos cum Incendiariis hominibus compar??t,cap.4.col. 658.L.B. Eoldem vbique accuiat, quod fuum tricnnalcm Antichriftum ninaiumiii-dicarint, amp;nbsp;dcclarariut. Jtaque corundem vcrilfi-ma didia audaxliomo impiidenter corrumpit. In Patres iniuriuse(t, amp;nbsp;quidena omnes.cap.J. col.65r.L.B.amp;: C. vbi Veterum omnium opinio-nc tai fam appellat,amp; vult etfe.Siccap.ia. col.678, L

Sfoerz/j. fcq.omncserrafle intr?Špide aftirmat.Pcculiaritcr autem Hippolytum M?¤rtyrern ebrifii in co ipfo libro de CorfummAttut Mmdi, quern tarn f??pe ipfe cit??t, grauiirim?¨cr-ral?Žecontcndit, col.677.1- D. item OrigciiciB) C0I.678.L. A.Sulpitium amp;: Cbriftianum,amp; Veterem Scriptorcm L.B. Denique DarnaffcnuniLlt; C.dc Rabanum, Si alios plcrofque fuggillaf, col. 677quot;L.C.amp; alibi. In Pontifices ipfos Romanos contumeJiofus eft, Pr?Žni?šm cos fumm?? in fuos fautores ingrati-tudinisaccufar,atquc illius exempla afferr,cap.:r. Pontifices Romanospri-uat plenaria ilia ligandi amp;nbsp;foluendi poteftate, id-que ftcpiirs facit, vt cum ex animo hoc aflirmarc,

Sz vere omnes fciant,cap.2o.coI.7O5.L.B. ^.Cert'e. is vero. Pr??tcrea finecircuitio-ne ficfcribi' cap.j.col.656.L.B.Â?.y4rAa:c. Iâ€™r.crer-fay??tyf itPontfficesâ€˜^^am ?Ÿue cmtp^'i'ztftone -vHi



??? Ad III. Controvers?Š 4^?’ vllapetores ab anno DCCCC.ad millefiinnm^ifitam /i M..C. aAM.C.C. Nam quod hic idem Bcllarmi-â€?'us.iit, fcribitqiic verum Antichriftum Fore ma* gnuin col. 691, L. A. ^.'Dinti^ueyiA ciim feriphife P'itant,qi,oniam Gregorius Fcp.Sylucfter 2.loh??. li.Alaxander?´.omncs Romani Pontifiecs/umn'?Ž Magi, amp;nbsp;Pr??ftigiatores FiierLint.Qms Pontificuin Romanorutn infeftiflimus hortis deijs^eiiisferi-lgt;cret?Itaquc videat Bcllarminus , ne quum Ro-* manos Pontifices homines ingratos appcilet.ipfe ÂŽatnin illis animi ingratitudinem experiacur ,neij lumbricum,qucm miftrfperauit,amp; caprauir, ^isijs iana aufcrat,vt fc verum dC ijs dixifle

fe??itiat amp;videat. In fuos i. Homines SententiariossMonathos, Scriptores,amp; Pontificios contumelias amp;nbsp;cofiuitia mgerit incrcdibilia.Ianfcntim Epifeopum PontC ficiumafpcrrime carpit cap. 6. col.661. L.D.Cli-ftou??um, amp;nbsp;tjuos ex Scholafticis Cli?Štoo??us c?´-fticmorat, ifte cap.3.col.655 L.D.damnat,amp; om-nts fuos aperte cap.7.col.665.L. D.flageIIat,quoS amp;fi??os, tic hypocritas efle oftendit, amp;c falfos fra.-oc fane. Noftris Bellarminum conuitiari quis dubitet,â€™ qUosvbiquevocat H??rcticos,fe vero Catholici?Ž. (Nara hi fimt eloquenti?? flores, quos Monachus ifteRom?? ?  fuofodalitio Suitico didicit) Vcr?šm 'nLiithcr?? imprimis inuehituri??

defunftfi, c.i8. coI'7o2.L. A.amp; alibi,que virum fan?´lii?Ž?Žm?? falfif-firais probris onerare vult, fed honor??t. Nam ab I illaudato viro, qualis eft Bell3rrninus,vituperari, 1 fiâ€™mmaccrt?¨quidem laus eft.D.Caluinum,FIac-



??? Responsio Danaei cinmlllyricum, Tilcm??num Hciru?†umiDaui^^ Cychr??uin rc??t?¨ de Antichrilto fenti?Štes c??uin^ inoituos laccflit, quorum viuorum vmbraro.vU'' tum amp;nbsp;radios terre ne quidem potuit,aut aufod c.xo.ti 22.13.24. Cum quo vero hominum gentri viucre tcpo??e putas, qui omnibus hominib^?Ž tuaiHa rabiofa, amp;nbsp;canina lingua nwlcdicis ? N'1' fortal?Ž?Žs Hecuba fieri vis, qu?? in caneni ob mak' dicentiam verfa tuifle dicitur. Audi, Bellarmine, quod- ell , Pi'oueib.i^.vciC, ornatfapien?ša,m .â€? fedosflultorum profun? ?š finlti' tmmftiam. Et fepefunt iftaconuitia morte ipli accrbiora,yt eft Eccleliaft. 26. ver. 14. VerumVt vnus illc

fiipcre in toto Mundo videretur, vrabris autemparc??teraturba, Vnumfe extulit Belkr-minusjc?§teros dcprcHit.Et hgc quidem finit iftius Eominisin vnohoclibro in omnes Cbvifiiano' rum ordines conuitia. Falfa vero eiufdem,fcu M??dac?Ža, in hoc codent libro non pauciora. ac primum quidem ipfefidcin totius huius libri argumento detrahit, qiiuni feribit cap.10.col. 675. L.B.^.r*erijfi7na, melius elfe h??c omnia, qu?? tra?Šlat ignorare, quant caper fcrutari.N?? h??c omnia elfe incerta. Et cert?¨ qui-dcrn,vt eft Ecclec.y.v.jQ.curiof?? variequehorat-num qu??ftioncs cos tandem pcruertunt,amp; ineer-tosreddunt. Itaq; qu??cunqs traclat amp;affirmat.c. x.huius libri ad

c.xix. omnia plane fiintamp;falfa,amp; curiofa de Antichrifto.Paucatam?Š cxillismultis h?Žc in hominum piorum gratiam , vt fibi ab ijs ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;caiieant,



??? caueant,annotabo. â–  I Ekam,amp;EnochfiProphetasipfoscfleexci-tindoSjVt cum Antichrifto luo pugnciH ca.??.col. 661. ?Ž Diabok'i ipfum pcrfonaliter,ac proindc vi-fibiliter,amp; corporaliter fub fuo Antichriftocon-trapiospugnaturum. Qnx fcriptura,obfecro, hoc tradit.Atifte aftitmatc.7.col.665.L.A. 5 Quofda homines nafci de d?§monibns Incu-bisc. la. col. 677.L.C. Nullum enim cxfe fernen ttnittiint D??mones, ctiam cum feeminis concu-bentes ; fed tantum in ill is voluptatem quandam per acre neruos, amp;: venas fcminales titillantem Si. hicantenicxcitant.Itaquc qui ex ifto coitu amp;nbsp;co-lt;:^â€™bitu nafeerentur illi ex folo feemin?? demine nafeerentur; quo

modo fuum ilium Tri?Šnnalcm Antichriftum oriturum,amp; procreandum putat.Id H'lodeft falfiftlmum. Nam quod ifte ex Augufti-eft tarnen error,.affett,nihil eins fenten-confirm??t : Sc iuuat. Non'dnim defeminc wD??tnonibus emilfo agit Auguftinus: fed tan-deVoluptatc,quamMulieresiftxcum D??-'â€™ionihus concumbentes fentiunt in venis femi-quot;^libus Sc fp?Šrmaticis excitatam per affrica-*'onem aeris incraflati illis mulicris paitibns '' 'iftam. 4 Antichrifti nome in fuis literis Numeralib. *'quot;incrum6(S6.efFe??furum C.7.C0I.671. 5 Antichriftum ex tribu Dan lud??a nafcituri'i 'â– â€™P'U. col. 680. L. A. Id quod alibi ipfemet ne- Antichriftum federn fu?? in Vrbe Paleftin?§.



??? ^^6 Responsio Danae I Hierofolymis, amp;nbsp;Templo iplins Hicrofolymiti-no lubitiirum, amp;Hxurum C.13.C0I.681.L.B. Alibi tarnen liocipfiimTempliun negat re?§dificandura C0J.?“85 L.B. '] A nticlirirt?? duntaxat per tres annos conti-nuos,amp;icincftrc regnaturum,c.i6. S S.DoniiniC?“n??,qualis? Cliriflofuitinfti-tiita, ctiam ml hmlic vigcrc, amp;i rctineri in Eccie-fid Rcniaha c-quot;.col.666.L.B. Pro tot aiitem luis falfis Sc incdaciis,qu?? pati?Š* ter in iplius Iibrislegimus,audiat Bellarra. obfc-?§ro patiencer,amp; l?Šgat h??c noftra vcril?Žin'ia,amp; Dd verbo feripto conlirmata... 1 AnticliriftmnTcrmnno vnic?? quedambo-minera,qui.pÂ?rtrcs annos

amp;nbsp;fexmcnfes duntaxat fit irgnaturtis, extiturum : fed longam horninuni Ciiriftianorum feriem cfle, amp;nbsp;??tatem, 8: c?“tuniÂ? qui quuni ?  veraChrifti fide rccefferintjEccleliain {e, Sc Tcmplilm Dci,amp; Catliolicos tarnen appel' lab??t,quorum Princcps inligniscft illc Antichri* /lus, quocunque tempore durct.Dicitur cnimhic ftatus ?  Paulo Apoftafia , noiavnus ApoJlaraa. Tbef.2.v.^. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, i Per multas homin????tatcs,amp; annorurafe-riem

duraturum elfe fi oc Antichrifli rcgnum,ctia inanifeftatum,quia per tempus,tempora,amp; dimi-dium temporis cxul amp;latitans tutura erat Eccle-fia ApocaI.ir. v.14. j Romain vetcrc, qu?? olim toti Mundoim-perauit, fu??tquefcpticollis dicta,in Italia,e/feft-dem ?  S.fcrfptura Antiefiriftoregnaturo alTjgni- 1 tn-njpo??qiuim Plarmagedon crit facta,amp; in I ra reda- 1



??? Ad III. C o N T R o V F. RS. 447 Mrcdacta ?  dcccm Rcgibiis Gotliis fnturis A~ pocalyp.i3.v.i6.j7.v.9.amp; 16. 4 Regnfi Antichrifti nianifcflc cxtitiir?? fuifde acmanifel?šndum poft annos 666.qn? in fuam Apocalypfinfcribebat Iohannes Apocal, 15. ver. l??. quo tempore regnurn V??tus Romanorum (quodtcmporcPauliriorcbat)crat prorftis amp;nbsp;om-ninoeiiertcdum?´mo perierar.Nam ante Roma-numhoc imperium deftrucium, /iUtichriftus fu?? rcgiium non crat ??dificatiirus,amp; habiturus mani-fclt?¨ t.Thef.2.v.5. 4 Antichrift?? Chrifto contraria prorfevdodiri-namprobaturum, amp;: earn in ccctu Apoftatar?? illo tum,quorum ipfeerit Piinccps,pr??dicandaiTi, lo-

Ueiidam,retincndam,ac propirgnandum f iMC.Eriu cnim Antichriftus ?€v'riKe?Ž/j^^i â€?ve/j-iy!â€™.:. Phef. 2. v.q.Etfi verb id?Š i?Žle fe Chrifti FSeruTt fcruoi-Lim Deivocat , vocabitqueitamenreipfa fibi ius amp;nbsp;autorit?¤rem Chrifti arrogabit, No-iiafacramctainftituendo, Pcccatapcr indulgctias rcmittcdo,Bona opera ad falutc??tern?? c?´fcqu?Š-dam pr??cipiendo, Sacerdotes amp;facriftcium ad peccata coram Deo expianda creando amp;nbsp;for-mando. Denique Vicarius iflc amp;nbsp;feruus auto-tem fuum amp;nbsp;Dominum,lefum Chriftum fpolia-bitfua dignitatc.cmdqucfacrilcg?¨ in fe transferer amp;nbsp;lâ€™indicabit. lt;5 Antichriftus fe fupra Reges

amp;nbsp;r?Šgna cxtollcr, eaadfcpertincrecontender,deijs ordinabit :In Animashominum dcfun??:orum,in Angelos c?“-leftcs,amp;in ccclum ipfumbcator?? iusfibi aftumct, Sc attogahit amp;nbsp;ex ipfius pr??ccpto celeftcs An- E 3



??? 4j8 Responsio Danah I gcli animas homin?? dcfunclor?? ex Purgatorioamp; locop?“narfi in c?“lu amp;nbsp;Paradifn illi'i feheeftatim rransf'crant. Itaque amp;nbsp;in c?“lo, amp;nbsp;in terrafe vero Dco cx?§quabit : ant ctiam fnpra numen Dei euc-lict, amp;nbsp;exaItabit,2.Thcf.2.v.4. 7 AnticlrriftuSjAntichriftiq; regnum amp;do-dtrinafalfisjcmentitifquc miraculis amp;nbsp;^atanicis c?´firmabitunVi autcm,amp; fpiritu oris Dei,amp; verbi ipfius dinini pure pr??dicati, ??c rellituti Eu??ge-lij Juce amp;cfficacia ciicrtetur: ac tandemprorfo peribit 2. Tbcfl'.2.vcr.8,amp;: p.H??CjQuis fit,amp; Vbi) verns Antichriftus,oftcndunt;qusB ?? cumRoma-norum Pontificumverabiftoria

confcrantiir,amp; do??rina, certc verus Antiebriftus cfl'emanifcfl?¨ deprehendetur. c/id L ihri Q^^rti, Cap. I. EX quatuor qu??flionib. h?Žc ?  Bellarmino pro-pofitis pro tuenda fui louis amp;nbsp;Romani Pon-tificis autoritate ea,qu?? pr?§cipua eft,Nimirum in qua verfatur cardo, amp;nbsp;lurifdi??io Ecclefiafticapul cherrima amp;nbsp;pr??ftantif??ima, eftque prima qu??ftio ab hoc propofita, pene deferta ab hoc ipfo tarnen eft, Vtrum Pontifex Romanus fummam de con-trouerhis fidei, Se Morum iudicandi poteftatein habcatjH??c c??tcrarum , qn?? fcquentur.eft cette quidem fundamentum : quam nifi veris, in-concufsifquc rationibus euicerit Bcllarminus fruftra de

reliquis laborat. Qiiorfum cnim R. Pentifici Sc infallibilitatem iudicij , amp;nbsp;lÂ?gnm fAena



??? AnlII. Controvers. 439 fcrcdariim ins amp;nbsp;potcftatcin tribuit Bellarminus, fiRomaniisPontitcx,nullum lus decontroucrfiis ciufmodifratuendi habet, aut ccrt?¨ n?? fummum: Et taracn liane fundamentale ad c??teras qu??lf io-nempcriepr??termittitzfalt?Š ficcillimo pede tran-(it, amp;nbsp;peibreuiter traclat, quoniam earn obtinerc fepollc dift? dit , amp;nbsp;feit minime fe probarc pofTe. Itaque totius futur?? huius libri difputationis fundainentum eft petitio Principij. V ult enim (ibiconcedi,quod internoscontrouertitur Qiiod genus fcribendi , difputandique eft vitiofifl?Ž-wum. Vcrunitamen hoc pr??fcntiens , neplanefic in ipfolimine impinejere viderctur, conatur tribus

?Žtgumentis breuiliimis obfcuriffimis, imo nnl-lis.fummam illam de Fide ,amp; morlbusindicandi poteftatem ac iurifdi?Šfioncm fuoRoraano Pon-tifici affcrere,?¨ quibus. Primiim eft, vt ipfe vult,tcftimonium ex Ve-tcriTcftaiii?Što pctitum,Nimirum ex loco, Deuter, ly.vcr.S. fie Deus fub lege controucrfias rcliâ€” gionis amp;nbsp;fidei remittit ad iummum Pontificem decidendas; crgoamp; in Enangelio. Refpondeo ver?¨) multipliciter in hoc argn-tnento peccari. Primum Ab Ignoratione Elcn-dii,eandem enim externi regiminis Eccleli?? for-tt??im amp;nbsp;rationem omnino conftituit fub lege, amp;nbsp;Eub Euangelio Bcllarminus quum regimen amp;nbsp;ra-tiotepor?? fuerit

diuerfa. Deinde afiumit falsfi in iftacomparationc, ?Šftquc Petitio Principij,N?Špe fie fub Euangelio , quemadmodum fub lege F. 4



??? 440 Responsio Danaei (onftitiitum fuifle vniim aliqucm fummum PoH' tihccm,quod falfum td. Nam celfantc caufljiccf-fat cdectum, Caiifla fiimmi PontificiÂ? Rgt;b Lege rctinendi fuit, quotl illc futuri amp;nbsp;venturi Chrilti crat typus: qui typus poft Chrifti aduentumpbne ceftauitjamp;fublatas fuit Colofl.z.verf.iy.Dciiique ?  diliunCtis ad coniun^fa, conti aque, arguit iftc, Namqiiodin Dcutcronomio pliiiibus, nonvni duntaxat tribuit Deus, iftc vni duntaxat Romano Pontifici vindicat faciileg?¨. Deus enim vult, vt fummaiila de concroueifiis religionis iuJicaiidi potcftasadplures pcrtineat.(Ait enim Lex verf 9i Yeniet ad Sacrificatores amp;nbsp;Leititoi pliirali ntmie-

ro)qii??d illi,qui Hierofolyinis eraiit, Lcuit?? enffl fummo Sacerdote Synodtim totius Ecclefi??Dei reprefentabant : iftc veteratoriead vniushominis nempe Romani Pontificis.quicunquc erit, perfo-pam iftam poteftatem aftentator totam rcuocat,amp; liicamp; vbiqiie in iftolibio. Itaque maliriof?¨pet niimcrum lingularcm em?ŠCqiie ad Sacerdotem Leuittct^egt;jeris,con\}?§rt'\t,c[uodpcr^[i\r^emin^'lt;-San??us Spiritus.Confiimaturnoftrafentcntia de pluribus Malach.z.vcrf.y.Iohan.ii.verf.qy.Aftor 4.verf.5.6.22.verf.3O. Secundum Bellarmini argumentumfumptum ex. Iohannis Euangelio cap. zi.verf. 15. Pafiemtes Wlt;â€™.'fcf,fiC;DixitChriftusPctro,vt pafccrct ouesfuaS)

ergo Romano Pontifici tribuit fummam de fidci controucrfiisjiudicandi potcftatcrn,amp;quidcm full. Qigt;iÂ?BeIlarminuiTiftc arguentcra nonrideat; Oftendimus autem fupraex hoc Chrifti loco nulla fumma pr?? c??teris Apoftolis dignitat?Š tribui:



??? Ad III. C o N T R o V F. RS. 44t fdf??lura in locum Apoftolatusj? quo per Chrilli ??bnegationc ?  fe ta?´i?? cxciilcrat, benigne rcllitui. lertium huius arguments petitum eft partim fx duobus locis Patr??,vno Hieronymi,qui Dama wturpiterin totaillacpiftola ad Damafum alfcn-Altero Theodoriti tune aftli?Štiffimi, qui vt sbcju?Š inoccidcntc fu?? caullx patronum reperi-W.Leontc prim?? fie palpat Gr??ca Ieuitatc,amp; adu btionc.Nam quod ck Profpcro cit??t de Concibo CAartaginenfi, nihil cuin iuuat Patres cnim in eo fua d?Šcr?Šta Romano P??tillei innote-fcerevoliicruntjnon autem ca ab illo pro arbitra-tu (uo diiudicari: ncque corum ieJpolt; autorit?¤re 3 Romano Pontifice,fed

ab Imperatorc Conftan-tinopolitanojVt ex cod?Š concilio apparet.pctunt. Incptiflimusaiitcm cftBellarminus , qui Grego-riuin,amp; alios Romanos P??tificcs in fua caufla nobis iudiccs,amp; difeeptatores ferat,amp; federe pro fei-pfis vclit. TV emo-, ait illc, index fercndns in proprts 'futtone Ad Cap. II. VErum eft illud,Aâ€™AÂ?floÂ?c ??lt;f o?§ p.ict, m verita.-tn -vniiefi .,1^ fimplex; Mcndacij multiplex: quodquum in hoc libro,fi alibi vfquam, maxima Ricri velitjifte varias priiis Labyrinthos in quas Ig ??orcsdcduceret,varias qu??ftioncs, varias dilHn-?”ioncs, varias inlinuationcs qu??fiuit, finxit,rcpe-Mtrin quibus neque ipfc c?? fuismeque luimet inter fe,ipfotefte col.7^5.L.A.amp;

C.confcnti??t.Vcr?šm b??cfuit fimphciliima qu??ftio, 8.â€™facilhmaad iudl candumamp; dcfinicndum,vtr?? Pontifex Romanus, quimerus homo cftjerrarc,f311i,mcntiri pofl??t.Ad



??? 44 * R F. s P o N s I o Da N Afi Lane qn??nioncm refpondet pcrfpicu?¨ ipfcSpio-rus S. 1'f.i 16. vcr.i lA^^oman.^.ver.â€˜^.omgt;iishtimoiji wf/zz^^ v.-Roinanus Pontifex elf homo, amp;nbsp;quitlci??Â? nicrus: non autem ficut Chriilus Deus amp;nbsp;Honio! ergo Mendax, Quid in feirpo nodum qu??rit Bcl-larminus? Ad Cap. III. Falf?? fentcnti??.falfumfundanientum quacratuf neccfl'celf. Na ver?¨, cxfcfcamp; proprie falfacs falfis,non autem ex veris colliguntur.Quam pro-ponit mordicus, ctiam in fu?? Anim?? difpcdiumÂ? defendendam fententiam Bcllarminiis ,h??c eft Homanurn Pontificem ctiam folum nunquain errate pofle, quum aliquid dcccrnit

generaliter, ftqtuitiamp; iudicat, vt Pontifex. Hoc ne Diabolus quidem ipfedixerit, quem mcndacij Patrera efic confi??t tat tarnen hoc dicit, imo affirm??t Bellav minus, vt Diaboloquouis iinpudentior,amp;nien-dacior iam omnibusapparcat.Cur autem? Ninii-rumVtfuo loui afTcntctur , Romano Pontifici, cui amp;nbsp;corpus amp;nbsp;animam , amp;nbsp;linguam amp;nbsp;manii n-diditmifcr,vt galerum Cardinalitium ab co crii-fcct,impctrct,ac tandem aliquado accipiat.Qu??J fi hoc lieget Bcllarminus, certe phrcnelis, amp;ani-mi intemp?Šries, mal??quc furiaceum ex3gitant,amp; de toto rationisgyro amp;nbsp;pofl'cffione deiiciunttin quam tarnen te,vcl

inuitum,Bcllarminc, reiioca-bo,amp;',fi quam mentis particulam habes retrahani. Rationes Btllarmini aiidiamus, Prima eft, Dixit ChriftuSjLuc.Zi.vcrfi.p. Petro, Orauiprote,ne fides tua deficeret.E.r^Q R.Pontifexnunquam errate potcft. R. Quis OEdipus iftius Sphingisenigma



??? Ad III. Co nt R o VE R s. '44? maeuoliiat, amp;nbsp;huins argunicnti confccution?Š vi-lt;icat,aiit c??cedat?Ž N?? in eo plura font vitia, qu? ni vcrba.Prim?šm afturia Bcllarmini,quiciim vbiq;Â? in prima controuerfia pr??fertim, vclit Maiorc tllcLatin?? verfionis Noui Tcftamenti, qu? m i-pfius Gr??ci tcxtus fidem, h?Žc tamc ad Gr??cos co-lt;iicesc?´fugit,qiioiiiam ?  fua vcrfione Latina, fir-raum pcterc aiixilium non potcft.Ergo, qucmad-niodum apparct,ficut homines aftragalis ad libitii fuura vtuntur : fie ifte fua vcrfione Latina, quam modo rciieit, modo probat. Scc??dum viti?? aigu-mentihuius eft,Pctitio Principij: Nam ex dubi??, vtipfe vult amp;fatetur, co1.7j,6.L.A.B. interpreta-

tionisamp;fcntcntia: loco tarnen aliquid cci tum, amp;nbsp;indubium colligit,amp; cff?Žccrc conatur. Tres enim loci? fecitatifenfusaffert; quorum falfifiimii, vt i^^iiimR.Pontificem iudieem ftabiliat.fequitur, 3c probat,Tertium huiusargumenti viti?? cft. A n?? Confequente Pugnat enim ipfe fccum homo iilc. Nimciim hoe Chriftum vclit dixifTc Vni tantiim pcrfon??,coI.736.L.A.Â§. tarnenpnflea. L. C.Â§. ^arzo.affirmat hoe bcnchcium ad plures,nimir?? â€™dPetrifucceflbres, pcrtincre. Hrc funt omnino Â??Ž???§-aTa.Quanqu?? negat ibidem Dominum per-huer??ti?? in fide ad omnes Petri (ucccflorcs pcr-tinerc.Quod verum eft. Ergo illi faltem Romani Pontifices errate poftimt, Sc

potucrunt, tefte iam Bellarmino, Sc pro nobis facientes ,qui n?? habue-runtperfeueranti?? donum. Porto quid ex his Chrifti verbis,pro te, Simon, ne fi?¤es tna, eicficeret elficerc vclit Bcl-larminusjvidcamus.Duo ibi priuilegia Petri,tam



??? 444 Responsio Da nabi eft lyiiccus, duo latitantiarcperit,qu??nullivn-quarn alij,quantumuis laboriofi amp;pcrfpicaccs,vi-derant. Priraiim, vt Petrus vcram fidcm nunqu?• poflct airitterc-R- P??oc primuin priuilcgiumhl-jiim elt,amp; ?  tota Hiftoria Euangclica confutaturÂ? MatIi.i6.ver.69.Marc.i4.v.66. Luc.zi.lohaii.iS. qua: Chrifti abncgationeni ?  Petro factam com-incmorat(qu?? cft vcra difccfl??o ?  vera hde)vt h??c quem futurum pr??uidcrant, errorem Bcllarmini relcllcrct ipfemet Deus, Dei'quc Spiritus.N??nc-gare,amp; quidem tcr,amp; cum anathemate ChriftiiWi elt ?  fide deficcre.Id quod fecit Petrus: amp;nbsp;de eo c-tiam prius admonitus eft ?  Chrifto

Petrus, ibidt-Deinde gloifa ordinaria eu Luc?? locum alitef)amp; ver?¨ interpretatur, Non ait ilia ex perfona Chrifti ,pro te Petre netenterisyfe?? ne defioatfidti tua, vipofl lapfitm nepatiom^ ad.priflinuflaA do reJ?šr^aidAico]2US de }-.yx3L,rogaHtpro te Petre,nt fides tua deficeretfina/iter.?§p' in tot??:No enimreeAHit ChrtfluSyCjhod Petrus non caderet :fed vt in c? fu nw remaneret. In cjuo nullum eft Petri priiiilegiiini' Hoc idem priuilcgium enirn tribuit Chriftus o-mnibusfuisEle?Šfis, Hiercm. 8.ver.4. Necaliud docent Patres hi, quos pro fe cit??t Bcllarrainus: imonos, noftramque fententiam plane confirmant,Petrum grauiftime cecidifl'e. Altcrum priuilcgium, quod,fcd

faftb,ex codent Luc??loco,cap.2z.ver.3i. Bcllan-fllnus elicere Â?i-titurpro fuis Romanis Pontificibus, eft, vtPe-trus,tanquam amp;nbsp;qua Pontifex, non poflet aliquid contra fidcm vnqui doccre : fed ncque cius fucef-forcs:crgo neque Pontifices Romani, Sic iftc vi-tjofifl?Žm?¨



??? Ad III. C o n t R o V e r s. 445 tiofiffim?¨ colligit , coliimna. 737' L. B. Pri-'??iiim fallacia clt Anon conlequcntc. Ncc enim ^uitiir,quod, ctfi iftud priuilcgi?? Petro concef-fcm c??cedatur, ergo ad ipfnis fuccclTorcs ext?Šda-tur.Namlioebeneiicium C'liriftus Petro ipfi ,id tftei, qui Simon vocabatur, d?Šdit, non alij Â? telle ?Šcllarmino??rgo non fiicccfl'oribus Petri, Dcin-tlcetfi fuccefloribusmcquaquam fcquitur, vt Romanis Pontificibus concelTum fit.Neque enim il-1gt;Petri funt fucceflbrcs. Deniqueconlutaturboc Pctri priuilegiiim ab ipfo Petro,qui,qiicmadmo-â€˜ium tcftatur Paulus, Galat.x.ver.ii.n.Antiochije luti??os,nccum Gentibusconuerfis ad Chrifluni Herent, id efl, falliim

do??lrinani docuit, itaque publi?Še rcprehenfus ell. Nam qu??d Pontifices i-pfos Romanos fu?? eau 11'?? telles 8c indices allcgat ?Ÿtlbrrainus ineptilfimum cft. Qnod autem alios Patres, fed omnino paucos, Hepe tr?¨s tantum profert, nihil c??iuuar. N?? c?šm â– 'ull??ccrtum S. Scripturaeteflimoni??profuafen-'rotia Patres affer??t,quod fieri oportuititum, vti lt;lbi, ab ipfo euentu, amp;nbsp;experientia refutantur. Sedamp; folutiones, quascol.738.L.C.D,ad no-Â?rorum argumenta comminifeitur BcHarminus, J?Ž'hil valent, proptercaquod omnino Principium â€œmunt, Petri veros fuccelTorcs tant?šrn fore Ro-manosEpifcopos.Itcrn,Petri cafum illic non at-â€™mgi

amp;nbsp;infinuari ?  Chrifto, fed aliorum. Ifla funt oniinis ??gridd efl,Bcllarmini fomnia. Secundum iflius argiim?Štum pro tot.i fua fen -tentia,col.7^9.L.A.nullius cfl momcnti.Sumitur cniiB ex falfa interpretatione huius Cbrilli fent?Š- TetrttSy .Mat-i(5,de qua prius egimus.



??? â– ^^6 R P. s P o N s I o D ANAEI Tcrtiiiin cfl ex relatione hindamenti ad doimi Dci feu LccIclLun,qu?? fiipcr co ??diticata eft-Hec clt futura perp?Štua, (Nam l? cclcliacritperpctuj, Pf.ya.) cigo amp;nbsp;ipliustundamentum. Refp??iwcOi V era eit eonfecutio.Sed huiiis domus, i. Lcckiix fiindamcntum non cil Petrus,vcl Romanus Pon-tiicxdtd Chrilliis,teile Paulo,i. Corinth-j.vcr.n. quicquid iilc icribat. Patres cnim quos ipfemet hic cit??t,cum iugulant. Nam quod Patres fciipic-runt de ride in Chriilum, quam habet Ecclefia,amp; quatenus cam habet:iftc ad ipfas Pontificura ho-manorum perfonas transfert parafiticc. Qyartum argumentum ex loco Iohannis, cp

21.ver.15.16. Pafee onesmeM. cil t??dioius coccyf mus,lnutilis, lalfaqucintcrpretatio. Refpondcnt noflri R. Pontiiiccm catenus fequendumeire,amp; Petram effe, quatenus ex Dci verbo feriptofapit) amp;nbsp;docet.At excipit Bc!larminus,Non cifcouiuiu de Palloris doclrina iudicarc. R. vcl falfum hoc clic.Nam i.Cor.14.Spiritus Prophetarum fubditi dicuntur aliis Prophetis Iohannes lipiilola 1. c.4. vcr.i. iubet vt iinguli i?Ždclcs probet Spiritus, 2e do?Štrinam,vtifcccrunt Thci-faloniccnfcs, Ad' ly.vcr.xi.Reliqu?? iolutiones Rellarmini funt Pc-titiones Principij, vti amp;nbsp;eiufdem rationes : ergo inept??. Quintum argumentum Bcllarmini ,quod ipH tam?Š quartum

vocat,co].7O4.L.D. cil hiiiufiTio-di,Sumrnus Pontifex fub Lcgc,in Fcftorali gclta-bat Vrim amp;nbsp;rhummim,i. Doclrinam amp;nbsp;Veritate, Exod.28.vcr.50, ergo R.Pontifex fub EnangcHo errarenon piotcll,qu?? Pontifex. Deus tibi, Belbr'



??? Ad III, ControveRs. 447 â€˜^ctmclioi?Šiucnt?Šjiic fic vitiol?? aigumctcris: aut J^^??argumcntationis vitia, vt vidcas. R.vcr?? id?Š â€˜â€˜^j'juodfupraad laciun Â?Dcutcr.iy. amp;: Luc.aa.v. J*'â€˜li??i.Prira?šin contundis diucrfuin Eccledje re-S*ni?Š,qiiale fuit fub lege(quod iam cci??it, ) amp;: n??c â€˜â€˜â€œEuangelio. Nee cnim Pontilcx R.gclEitvllu pfâ€™Sorale : ergo ncqiie Vrim, ncque Thuniraim: 4uare neque docirin??, neque veritat?? iarn in pelure habent,vt Summi Saecrdotcs Lcuitici,qLia-^aam tarnen ipli,homines anibitiofii??iini,dc fe fa-^^aofefcribat.fe habere in fcrinio pc??ions omnia â– ai'acondita.Q^ie cum figno ifto careant R.P5-tiliccsjS,: re quoque

earent Ggnata. Qainim?? gc-ftant in fua fronte in fiia Papa??i Mithra, voie, â€?''{/y/erw.fcriptam, vt erat pr??dicl?? de M?§rctricq Antichrifti regnum repr??rcntante. ApocaJT-v.ij. vtvoxiftaoftcndlt Pontificc R.Myftcrium ilhid quot;li^uitatisjdcquo Paulus,z.Thcfl'a.2.peiâ€˜egifl'c,amp; profunditates non Chrifti,fcd Satan?? doccrc, A~ Poc.i.v.zq.Deindc ex incerta interpretatione nihil certi amp;indubitati colligi poteft.Loci aut?Š E-wd.zg.v.jo.qucm cit??t pro le expofitio de Vrira amp;Thummimcft dubia,amp; inter viros doefos con-ttouerfa.Denique falfa cft jlla, quam Bcllarminus lclt;]uitur, 8c ex qua fui R. pontificis infallibilitat?Š dhcit,vtRngt;Â? nempe

doctrinam;77)/wÂ?Â??Ž^ veri-lt;itetn fignificet. U quod omnes Li ngu?? Hebrt?? periti homines noruntrquicquid ifte nouas, inau-regulis Grainmaticis r?Špugnantes harum Vocum ctymologias commentus fit. Stxtum Bellarmini argumentum fini col. 741. L.C.qiiod ipfe quintum facit, duci vult abexpe-lientii, quod tarnen longe facillim?¨ refutatur



??? 448 Re s PON s I o D A N ae! I ab ipiamct expciientia. Nani niilquam h?§ictici ftdGiunt,qu;im R.on)??,qinini iplc Roim-niis Pontifex totam Euangclij doCtriiiam tabuU putct,amp; Roin?? fit ApoRalia.Kcsca longaprob-tionc non eget, quia ipfcniet Bellanninus lioci-pfo libro, c:ip.8.amp; totis fex fcqiittibiis hoc ipfum confirm??t.Vera aiitcm Chrtlli do?Štrina niifijuaiia durius,criideliiisiaccrbins aftligitur, quani amp;nbsp;Ro-m??, Sc ?  Romano P??tifice. Qnaie vcriirnniiiiicl^ illud,qiiocl quidam ipfera Propheta dixit. OmiHâ€˜1 RmnA Qmtm Itceant.'Rnmxnon licet Valent igitiirBcilarniinus iam cum luis in?Šdaciis: N??ad popnliim phaleras ??c fuas,amp; luorum Roinanorum

Pontificummos intus amp;nbsp;in cute cum amp;nbsp;fuos Pontifices nouimus:amp; res ipfa clamat. Ad Cap. I V. VEriffimii eft illud.quod Pl. 42.vcr.8.dicitur) yib'ljitm inuocmt. Qui enim feind mcndacium tuendum fufeeperunt, feinpcr lon-giusamp; ti!rpiusprolabuntur,amp; crrorcserroribus accumulant. Idquod h?Žciftiaccidit, Qui,Vtfui Romani Pontifici; infallibilitatcin iudicijÂ? qua Pontifex,all'crat, ctiam hunc altcnini grauillimii) ac manifeftilfimum errorem inucliere nonvere-tur , Romanam nempc Ecclefiam peculiatcni) quum Rom?? federn fuam habet ille PontifexRo-manus, crrarc totam nunquam polie : etli lingula eins membra qiieunt. H??c fcntcntiaBellarmini

falfiirimacft. PriiniJ quia fibi r?Špugn??t. Nam fifmgulaEcclefix Romana.'particularis membra fcorfiim crrarc pofi lunt.



??? Ad ill. CoNTROVERs. 449 f??llt,tcftc hoc ipfo Colum. 742. L.A- ergo amp;nbsp;tota â€™pl??Ecclcf!a.Nam in eo par eft amp;eadcm totius,amp; Jngiilarum partium ratio. Errant enim partes â€˜â€?ngul??, quia funt homines : errat tota Ecclcfia H??tnana , quiafiint homines quoque. Atqui ho-â€?Jio quiuis errare 3 labi, imo mentiri amp;nbsp;poteft gt;nbsp;amp;nbsp;â€˜â€œlet Pf.116. Roman.j. vcrf.4. Deinde ipfa expe-^'tntia Bellarminum reiutat. Nam amp;nbsp;tota Ro-â– Bana Ecclefiadodrinam Chriftianam pcrfcqui-'??f crudeJiflime : amp;nbsp;ftio Romano Pontifici in fuis frroribus blafpliemiis aflcntitur. Denique bla-%emiaeft h??c fcntentia. Alligat enim

Spiritus fâ€™nfti gratiam, amp;nbsp;pr??fentiam pr??fentix Romani ^ontilicis, certo loco , ncmpe ruderifius veteris Roni??MeretfiGis,amp; Idololatric??, Chrifto inimi-â€˜??'Atqueidem liic Bcllarminus col.742.LD.Be-g?ŽtcfTedc fide 3 crcdcre federn Apoftolicam , ac proinde infallibilitatem, non pofte aufcrri amp;. re-iioiieri ab vrbe Romana. ErgoRom?? non aliiâ€” g??turfidei veritas ?”c ccrtitudo, vt idem tarnen h?Žc vult. Quod Patres pro fc cit??t,nihil cum iuuant, quia fti ipfius cxpe^entia, ( cui potius credendum eft. 'lu? miftisPatrum didis amp;nbsp;falfisdc Roma laudi-â€œus) docet hallucdnatos cos,dum h??c fcribunt, â„?iftc,amp; faifte h??c humana eorum indicia,

non ^iuina. Ergo arnici quidem funt illi, fed tarnen *pagis eft arnica veritas. Quod ad Romanos Pontifices, qiios iftc teftes prolert, prorfus funt in hac tiufla ?  teftiraonij didione remouendi,quia cauf-fiiam agunt. Vcr?šm infulfiffimus eftiftc, dum Cathedrara. F



??? 450 Res P ONS IO D an ae i Petri ?  Roma feparari pofl'e negat. Quid tentiapueri!ius,iin??magisfalfum i Ac qoitoi laagis falfiim, i]uum Petri amp;nbsp;fiicccirorumciusfe-des amp;nbsp;Cathedra tuerit Aucnione in Gallia per annos L x x. hoc ipfo tcftc?puciile eihquafi tranf-lata fucceflorum Petri perfona, priuilegiiiipfuÂŽ illi perfon?? conceflum non transfcratur?ŽQuisdii bitat transferri. Nani perfona Pontificis dignioreft fuafeJci nifi fl ipfis fedilibus,amp; fcaninis,qu?? funt P.Rom^ ligneis datum elfe Petri hoc priuilegium, quani perfonis ipfis Epifcoporuni Romanorutn malij Bellarniinus.Qu.od eft ineptum quis Rom?? propter ipfuni Pontificis priuikgiâ€œ vindicet hoc

priuilegium 5 vt errare non polit vnquam Ecclefia Romana ; ex eo tarnen tempore illud omifit,quo ifto priuilegio abufa eli,ciicien-do fuos Pontifices.Id quod Innocenti) 4.tcnipo-re amp;nbsp;Eugeni) fccundi, amp;nbsp;Bernardi, amp;'l??peantca accidit. Qui enim fuo priuilegio abutitur,illud amittit, glofiain cap. Recolentes??n'uerboCtnftn^ Extra Aejlatu Adonachorum. DeindequandoRoma fuit, teftc Flauio Blondo, ablAlaricoeuerf?Ž) prorfus?  Totila,vt ait Blondus lib.??.Decadis prim??, fie, vt nullus ncque vir, neque millierm ca. remanferit, aniifit ilia hoc fuuiii priuilegium. Nam priuilegiuni amittitur per deftru??ioneni rei priuilegiat?? GloiTain Cap. Abbate. verbo TAoncc.

Extra de verbornm Significatinitâ€™ Nee dici poteft,qu??d poftea fucrit re??dificati Nani qu?? Roma nunc eft, amp;nbsp;dicitur reedificata,



??? Ad III, C o N T R o V E R s. 451 ncfuburbium quidcin vnum eft veteris Roms, in qua, vt vult ifte, fedit Petrus, amp;nbsp;cui hoc ius amp;nbsp;priuilcgium d?Šdit. Denique ?Ÿ coniun??tim hoc priuilcgium,vt errare non pollit,datum e?Ÿ amp;c n?Ž-bi Rom??,amp; Romano Epi(copo,certc illud vter-quc amifit Roma,amp; Romanus Pontifex, quango non fuit amphus Rom?? Pontifex ilf e, per cap. extra z/e priUtlegi??. Priuilegium cnim coniuniSim datum foluitur, fi coniuncta fe fepa-nnt,amp; difiungant.Priuilcgium igitur locum habet quum amp;nbsp;quandiu perfona in loco priuilegia-tomanetdeAuenio vrbs Roman?? vrbispriuilc-giutn baberc potuit,vt errare

tune Pontifex A??e-nione fedem non poflet.quia priuilcgium vni lo-codatum ad alterum locum extendi non potcftlt; etiam propter identitatem rationis (qualis videri poteft mora amp;nbsp;fedes Romani Pontiheis) quem* ??dmodum exprefle referiptum eft ab Alexandro Ul.incap.Sziwe Extra de Priuilegiis. Atqueres i-pfahoc comprobauit.Nam Iohannes xxii.qui A-nenionc fcdit,grauiffim?¨ errauit: imo prorfus A-tbenifuit. Pr??terea hoc priuilegium Rom?? fuit 2 Deo datum ait col.743.L. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fixum: ergo , ab hominibus mutari non poteft, aut potuit, vt 1 Aucnionem transferretur. Ex quibus manifeftif-fim?¨ apparet,amp;

Romani,amp; Romanum P?´tificem multis de cauftis prorfus amififl'e hoc ius amp;nbsp;priui-0 hgium infallibilitatis in iudicando de Fide amp;nbsp;Moribus,fi quod tam?Š habuit.Atqueitafe,fuam-fententiam infirmari videt, fi modo quic-^uatnvidere poteft, Bellarminus. Demum ifte



??? 452 Respons??o Danae t plane inccrtus eft, vtrum Deus Pctvum iuflcrit i-rc Roinam, amp;nbsp;iti, relicta Antiochia j fciicre, an non : quomodo iiiirerit, vtrum per manifcnaiu appaiitionem, an perfccrctam tantum reuclatio-nem: denique vtrum Deus iuflerit Pctnun RomÂ? federn fuam in perpetuum figere, an potiiis porta-lilem Si transteribilem efle, vt Rom?? autcrri pof-lit, quia Roma ipfa ?  Dei fpiritu deftruendaantc poftrcmumiudicium dicitur.Haefunt nimirunia-nimi cruces, quasamp; fibi, amp;nbsp;fuis figit iftc mentiax, iiftentator,amp; mphifta. Ad Cap. V. QVod de infallibili^te Romani Pontificisin legibus fercndis de Moribus fcribit ifte,la-horat eodem vitio,quo

fuperius caput.Nam amp;pC' titprincipium dum pr??fupponitR.Pontificcmin gcneralibus fuis pr??ceptis errare non pofi'e,item Dcum iubcrCjVtEcclelia fcquatur Rcmanuro Po' tiHcemamp; ipfa rerum expericntia refellitur.Mulm cnim de moribus perucrfe fanxit,Papa,velut Ceh' batum Clcrieorum,votum Monachatus,AbftinC' tiam ciborum.Deniquclocus cxlohan.i^.verfij' pertinet proprie ad folos,amp; ad ipfos Apoftolosxin non etiam ad omnes eorum fucccflores gencrah' ter.Nequc definitEcclefia efle fanlt;Sa,etfi Romani Pontificis d?Šcr?Šta r?Špudi??t. Neque cnim ex Ro' raani Pontificis fpiritu,pc(ftorc,3ut decretalibus ii bris amp;' cpiftolis fuam fanclitatem hauriunt,

amp;nbsp;cunt pij:fed ?  Dei folo fpiritu,lolifquc prxccptis* Ad?´p. VI. Nihil iampoteft impudentius aiit mcndaein^ dici, qu? m quod hoc loco ?  Bellarmino wi-



??? Ad III. Controvers. 453 bitÂ?r,pi?¨ ciedi Romanum Pontificeni, quactiam pirticularis ell perfona, niâ€™nquani enarc poflci amp; Petrus ?  quo Poptitkes Romani iioc iiif lubent, vt vult illc, crraucrit Galat. 2. amp;nbsp;Honoras I, Libcrius, Vigilius, Iohannes ai. ?´: alij, de ^'Jiousipfcmet poltca, grauiffim?¨ crrauerunt : 8c â€˜pfimct Pontifices fe errarcpofie Seerralle fatean turamp;fcribant,quiafunt homines ex Pf.t6.ver. ir. wn.StPlt;jy?4.Dift.4O. Nam qnoddi??tumeftPc-Confirmaffittrestaos lohan.ii.neque Roma-noPontificijncque illius (imilibus,3ut fc-tatorj-l^tis/ed Petro,amp; ii.s,qui verc Chriftum, conftan-, tcrque diligunt,amp; fatentur,dictum eft. Ad Cap. v 1 I. Ititur

rcfponderc contrariis obicStionibus fed nugatur. A d primam,L ? mque manifcftif-fiinam obiectioncm,in qua apparet, 8c in generc Pontifices omnes Romanos crrarepofle,??v pccn-bavitcr nonnullos aclu erraffe,quid rcfpondet?Ž ?Ž^ugasagit. TuncPontificem, vt priuatamper-fonam,c??fiderari vult. At veto per te fupra cap.6. Bellarmine, pie credituvPontificem Roraaouni,. ''tparticularcm perfonam,errate amp;nbsp;falli non pof-le- Quod fl pie creJitur quod tu fcribis cap.6.im-Pgt;edicitur,quod tu tradis hoc capite 7. Eft cnira â– llicontrarium.Aut tibi ipfe confta. Ad fccundam obic??loncm.qu?? eft,fi folus nianusPontifex poteft generales de fide coirtr^^l Jictfias definite :

ergo fruftra gcneralia Conci^iio Hunt. Refpondet ifte, Hunt, vt intet omnesEpi-r â–  fcopos Concordia doctrinx decif?? fcructur,3Â? dcr' cretiiConcilijprxdicetur pacificc. Rcfp??deo,At t F 5



??? 4S4 Rfsponsio Danaei Bcllarminus jpfc col. 746.L.A. fateturconcilto-rum conuocationcm cflcordinariam viaiTi,amp; medium, qiio deucnitur ad veram ftdei, amp;: reidubiÂ? cognitioncm. Ergo quum media ordinariaat nobis fcquenda (nifi Dciim temcrctentarcvcli-mus) h??c via Conciliorum liabcudorumcftreti-ncdarnonqu??dam extraordinarta qii??r??da.Nam ex Iioc Bcllarmini 1 efponfo cfHcitur.cflc extraor-ninariam viam,quum folus Papa rem deftinitc??-trouerfam, non ordinariam viam. ArquihoeilH probandiim eft, camque ipfam viam Deo gratam efrc:quod nunquam faciet. Quare quodfupra??-dificare voluit dePap?? potcfiatc,amp; quidemfo-lius, in definiendis

articulis fidei, nunc tollit, li fic fe pr??uaricatorem oftcndit,amp; conHituit c??tra Paul) pr??ccptum Galat.a.verf.iS. Tertiacontra eumratio eft, Cyprianus Cbar-tagincnfis Epifcopus, African! Epifcopi om-ncs ?  Romani Pontificis dccrcto manifcfto amp;nbsp;cx-preflo difceflerunt, cique contradixerunt ; ncque tarnen h??rctici iudicati funt.Difccfl'cruntaiitcni, qui a Pontificem Romanum errarc manitcftccrc-debant.Ergo non eft h?§reticus,qui credit Roma-mimPapam errarc pofle. Quid Bellarminus??Con cedit hoe verum effe. Afccw??do hxreticicenfenturi dtcitntPonttficem Rowatium errarepoffe.Ira-que prater cafam fugit, Si dilabitur ad puerilem hanc qucftioncm,vtrum

Cyprianus contradicen-do Pap?? velut erranti ,mortaliter, an venialiter tantiim pcccarit;Quid,obfccr??,ifta ad rhombum huncpertincntfNcc enim Cyprianus Papam Romanum Stephanum agnouit fc fuperiorem, vel putauit



??? Ad III. Controvf. RS. 455 putauit falli non poflc, quum eum S:fitperbnm, Sc wjimtitm, Si tiCCiC wf/z/zj appellee cpiltola 12. lib. alia aJ Pompciuni. Q^irta citra Bcllarmini fententiam ratio eft, ^odtotiimipfum Concilium Africaniim, cui interfuit Avguftinus, manifeft?¨ Icribit potius cr-rare porte Rom- Epifeopum, qn? m Concilium c-tianuliquod Proiiincialc.Hocautem Concilium ? Lconc IV.approbatum eft can. 'De libellis Dift. lo.Ergo Papa,feipfo tefte,errate poteft. Refnon-dctBellarminusin qu??ftionc fadi,poteft Papa errarctnon inqu??ftionc iuris.Refpondeo licllar-niinojQiionlam mcrus eft homo Papa Romanus amp;inqu??ftioncfacfi,amp; in qu??ftionciuris,vtrobl-

queerrate poteft. Eft cnim cuiufuis hominis cr-rarc-,amp; labi. Vltimaratio contra Bcllarminum eft , Pontifex Romanus poteft in alia vitia A: pcccata inci-derexrgo amp;nbsp;in hoc,vt crrct.Eft cnim error cx-cufabilior in hominc, amp;nbsp;fxpius ex humana fragi-litatc nafeitur: amp;; fie ctiam fcnfit Nilus Thcflalo-nicenfis Epifeopus. Refpondet uugas Bcllarmi-nusde afliftentia pcculiari Spiritus Sandi, amp;nbsp;il-lius pr??fcntia 8i aduolatu ad Pontificem Ro-manum in qu??ftionibus fidei , quia pro Petro Chriftus orauit, nc tides eins dcficcrct. Refpon-deo, Multis modis falli Bcllarminum , Primum quia huius Chrifti prccationis fincm Vâ€™rum cor-rumpit, qui erat ne

propter abnegationem Petri hituram Sath.'iefi prorfus defidc deiiccrcr. Deinde hoc ad fol??Pctr??pcrtinct,qui liecahiruserat; nd ad Petri fucceftorcs.1 d quod experietia docct. F 4



??? 45^ Responsio Danaei Multorum cnim fides defccit.vt MarceIlini,Ho' norij pi imi, VigiIij^Libcrij, Iohannis iz. Si alio-rum. Dcnique hoe Clji ifti diclum intclligitur d? tlcfccliono totalÂ? ?  fidc,noji de defe??tionepartia-li,amp; particiilari,reite Lyrano,lient doeui.In fiim-ma earet iiaturali iudieio homo iftc,ejui fcribit b eili?šs ede negarc Dcum fj?Šlo,amp;: rcipla.qu? ni ver bo.Qmshoe.prxtcr te,eredet,Bellarmine? Ad Cap. VIII. PEtrum erraflenon negat Bellarminus quum Chriftum abncgauit,???Š quidcm in fidc.(Quis cnimgrauior error efiepotefl, qnia corde creditin' ad iMjhttam,?Ÿt orii ?§onfe/Jio adfalitterÂ?, vt ait Paulus Roman.io.ver.io.)fcd negat tune Petrum P??-fificem

fuilTc. Refpor)deo ego. At iam erat Apo-r ftolus,amp; promilTionem de fua fide inLiitta,amp; non cafura,amp; dcfectura, vt vult ifte aeecperat.Matth, l6.fitper hancPetram adificabo Sccle?Ÿam. N?? quod pre, non etiam eorde Chriftum fuilTe ?  Petro tii?§ flbncgitum ait, futile potius eft, qu? m fubtile. Pr??tcrca eft falfum. Nam etiam anathema P.trus tune in feipfum adieeit, vt traditdifert?¨ Marcus Petri difcipulus cap. 14. vcrf.71. quod aftcCtumamp; animum Petrj tunc plane Chriftum abnegandi teftatur. Deuique hie Petrum verum hypocritam amp;nbsp;impoftorem fingit, amp;nbsp;omnibus ?  vera fide Agt; poftatis

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fiippcditat mifer ifte fahrh catur,amp; qu??rrt,vt, dum Chriftum imp??flini?¨ab-negant,dicant ad inftar Petri orc,non corde Chn ilum fe abnegafle. V?? tuis aftutiis,quibushomines ad ncquitiam armas,fophifta.At Deus nonir-ridetur Galat, 6,y?§tCy, Slt; non tantum corde, fe d



??? Ad III. CoNTRovERs. 457 inobis eft agnofccnjus Roman.io.v?§r,io, â„?er.7.vcrf.28. QlipdaitPctrum, ditm docet Gentes ludaiza-ffinon crraflc in articuiis Hdci, falfum cfL Nam â€?^ontradicic mauilc/lc Paulo, qui tradir Galat.2, Vprf. i.|. Petrum non fcliim docuifl'e, fed ?§tiam wegifle Genres, vt ludaizarcnt? Et hoc ipfum c-contra Articulos fidei ?  toto Apollclorum ÂŽncilio A??tor xv, decrctos per Spiritum fanct??, ver?´ tacit ifte bcato Petro iniuriam, dum ^uinineorum numerum. i. Pliarif??orum rclcrt, Vâ€™'dicunt,fed non faciunt Math, ij, Qnod ad cam aceufationem . quant in Linnm Magdeburgenfes viri docli inflitiiunt, illa iulla Nam legem hominum confcicntiis

impoiic-''fiamp;laqiic?? Linus voluit, quod nequt Paulus fe-^'fincqiie fasclTc fcribit cuiquam, i.CorintIi.7. v, h'-Ergoinpariargumento de vclandis mulicrum ^â€™pitibiis in cGctu ccclcli??, difpar amp;' plane dithmi 'â€˜â€˜â€˜eftLini, Si Pauli ratio, Linus pr??ccpit id fieri, ''f f^tticulum fidei: Paulus vt duntaxat decorum, â€™â– Corinth. 11. profuo tempore. Quarenon errat Eaulijs,errat Linus. Mcritb Anaclctusrcprchcnditur,fi quod de co â€˜^nbitur nempc facclluin Petro vencrando Ro-â€˜quot;?? primiim cum ercxif??c, id verum eft : foedifti-ÂŽ??enira idololatri?? femina primus iecerit, quai defunftorum hominum corpora colun *^f.Id quod foli f?§cerunt homines

Ethnici.Id au-â€™^mfiio loco demonftrabimus. Telefphorus,vt ncquid grauiusin cum dicam, â€˜â€˜â€?itamp;fuperftitio/lis, amp;nbsp;fnpcrbvs,Supcrftitiofus,fi



??? 458 RESPONsio Dan aei quinquagcfim?? iciunium inftitiiit:fLiperbns,{?Žfc ??i fuoÂ? cleric??s tantopcrc fupra Chri?¤ian?¤ pl?¨be cxtulitjVt i?œi v??lunt can. ^iatuiTniu,amp;: feq.Dift'4' qu?? ego oinnia illi ad maiorem iftarurn fuperfti-tionum comm?Šdationcm, fai???? adfcribi dixerim. De Vii??ore, 8^ Zcpliyrino gracias Bellarmino agimus, qui nobis cor?šerrores grauiflimos prodit,ne falla vidcatur noftra fententia,Quod Pontifices Romani grauiflim?¨ errarc pol?Žunt : ipfius autem contra mendax amp;nbsp;falfa,amp; confutatafenten tia iam apparcat. Nam dum iftos BcllaVminus tam operof?¨ exeufat hoc loco, proculdiibioac-eufat. Vt purget Bellarminus fuos Pontifices

Romanos Vrbanum.i.amp; Corncliuln ab errore,magnum ipfe errorem committit. Ait enim temporibus l'ertulliani iam inftitutam fiiifle in Ecclefiacon-firmationem quam Sacramentum piignantium vocant ipfi.Falfiim hoc deprchendiciir. Primum ex can.primo, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Diftin?´l.V. Deinde ex Tertulliano ipfo.Nam vt ex iphus libro de?Ÿa ptifmo apparct.agnoiiit Tertullianus earn dunta-xat vnc?Ž:ionem,qu??ficbat in ipla Baptifmiadmi-niftratione,non eam,qu?? fit in confirmatione,amp; multis f??pc annis poft Baptifmum,quam primas, vt ipfo Chrifti Baptifmo fam?¤iorern inftituit bli fphem?¨ Vrbanus primus, telle omni illiiis

tempo ris hiftoria ; amp;nbsp;quam poftca Milciades Pontifex Romanus fui pr??decefloris Helcnam exornans, amp;nbsp;comens ipfi Chrifti Baptifmo impie pr??tulit, C?Žn.Spiritta SanElw confecrat.Dift.v.amp; Lombar-dus Iib.4. Tentent. Dift.vn.cap.i. Sed nihil penfi habet



??? Ad III. CoNTRovF. RS. 459 habet Bcllarminus, mcntiat??rnc, an non : modo fuos Pontifices purget amp;. abftergatab erroribus Veris.qiiibus illi funt rcipfa iniqnitati ac maciilati indclcbili cliaradlerc He nota. Pontiani Romani Pontificis oratio magnum cirorem habet , amp;nbsp;tegit. Nam confici corpus Chrifti ?  Sacerdote vult Pontianus, cpiafi verba ipfa Sacerdotis inducant, amp;nbsp;intromittant corpus Chrifti in ipfum facramcntalcra panem. Id lt;]uod fuit tetcrrimi Tranftlibftantiationis mon-ftripoftea rc??cpti fundamentum amp;nbsp;initium: cr-fotqtiemaximus, vt perverborum nimlrum ore ficerdotis pronuntiatorum efficaciam crcetur no Uura aliqnod Chrifti

corpus, amp;nbsp;ibi fit in pane-Autliores autem i quos ifte cit??t, docent tantum â– facraraentaliter propter promiflionem Chrifti; nonatitem realiter, vt Pontianusloquitur, of-fcrri,amp;.'cftc in S.C?“na corpus Chrifti ; idquod Vcruni cft:illLid autem Pontiani,falfum. De vino aqua in Sacro Domini calice tem-Ptrando,qu??diuflcrunt, vel probarunt Roma-niP??ntificcs, manifeftam Sacr?? Domini C?“nas totruptelam continet. Nccenim de Dei pr??cc-pto detrahere , vel illl quicquam addcrc licet, Deuteron, 4. Apocal. 22. quod tarnen ij Romani Pontifices fcccrunt,amp; faciundum docuerunt, qui â€™ufacro calice, vinum facramentale aqua ncceffa-fotemperandum efte

dixcrunt,A: contenderunt, quemadmodum Cornelius ifte Pontifex Roma-inisA'crimi Bcllarminus leuiores iftorum Ponti-ficumerrores commemorans amp;nbsp;confe?Šlatus , o-mi?Ÿt grauiores, vcluti , Quod hic idem Cor-



??? 4^0 Responsio Danae I neliiis ofli amp;nbsp;corpora Petri amp;nbsp;Pauli, quernaJmo-dumiftifcribuntcircucellis in putco reperta coli, amp;nbsp;adorari ( quod eft turpiflimum idololatri?? genus)iul???Žt, illi'fque templa, non tantum facella conftruxitjVt tradit Martinus Polonus. De Marcellino Pontifice Romano,cum facti-ficafle idolis amp;nbsp;ipfius confed??o teftatur, amp;nbsp;fcribit h?ŽcBcllarminuscol.755.L.A,Â§.Dectgt;wiÂ?.Qo?§nos vulncra minime refricarcmus, nifi ifte, dum fuos nimium,amp; pr??tcr ??quum laudat, cogeret pioso-mnes eorundcmfanicmrctcgere.Nouimus cnim amp;nbsp;bominu pcccatis ex charitate ignofcere:amp;quod ait Dei Lex Lcuitici cap. i8.

turpitudincm maio* rum tuorum non reuelabis. Sed dum iftc conatur Romanos Pontifices amp;nbsp;dcificarc,qiiuin iis infallibilitatem in fide tribuit ; facit, vt vitia, amp;crrorcs corundem monftrentur amp;nbsp;detegantur, quo illi homines fuifte apparcant; non autcraDi) quidam. Ad Cap. IX. De Libcrio Pontifice Romano in quafeunque fc formas vertat Bcllarminus, vt eum cxcu-fetitamcn ex illius temporis hiftoria plan?Š conui-lt;ftus,amp; A than3fij,Hilarij,Hicronymi grauiflimo-rum fcriptorum autorit?¤re impulfus agnofeit tan dem cum vere in hirefin Arrianorum incidifle, illaprobaflejilliqucfubfcripfiiTciAt isfuitRoma-nus Pontifex, amp;nbsp;ille Arrianorum error maximus fuit. Ergo

Romanus Pontifex errate poteft, tefte hoc ipfo Bellarmino col.754.L.B.Â§.Â?â€™9Â?i^Â?Â?:qquot;^ quid h?Žc comminifei amp;nbsp;â€?ngerc laborer ifte, quia arma



??? Ad in. Controvers. arma nobis tradere viclus iam cogitur.NS quod-oiinque efFugiuin qii??rat,aperte fatetur Libcrium iftum txanimo amp;nbsp;mente ( quod iftc interpretative vocat) hiifle h??reticum , amp;nbsp;propria manu hr-refi, Arrian?? ( quam Valens amp;nbsp;Vrfatiusmanibus pedibufque non obfcur?¨ defendebant) fubferipfif Ic.ltaquc iftemet tradit col.756.L.B.re?Šle amp;nbsp;me-rito ?  ClcroR.fuifle depofitum.Nam ex operibus apparebat eflâ€™c h??reti?§us. De Felice fccundo Pontifice Komano,dubita-rinon poteft,quin h??rcticus5amp; quidem Arrianus amp;nbsp;ipfe fuerit,non modo ante Pontificatum fuum: fedetiam poft Pontificatum.

Lib?Šr?Š enimiam Pontifex Romanus factus cum Arrianis commu-Vicabatrab bis Pontifex Romanus creatusfuerat: Jpiculat vfque eo errorc iam Pontifex ?  Ruffino *cribitiirlib.io.Hiftor.cap.i2.amp;populo Romano pfopterea cxofus,vt ait Theodorituslib.i.HiftoÂ? Qu?? omnia veriffima efle agnofeit Bellar-â€™iâ€™iniis col.755.L.D4'??eÂ?Â?df.amp; C0I.756.L.C.VC-fâ€œoi,ait iftc,non erat Felix ii.tunc verus P??tifex. Yoefubterfugium eft,fcdinane. N?¤omniaFonteis Romani muniaamp; palam, amp;nbsp;Rom??tunc c-â€™'weebat ; ncque poftea faftus eft Felix hic noua ^ffatione Pontifex ab iis, qui pri?šs cum oderant: 'd foliim fuit ab iifdem fuo fufffagio

comproba- Nam fiuc poftea refipucrit, fiue non, cert?¨ Romanus Pontifex exiftens, amp;nbsp;Arrianus fuit gt;nbsp;amp;nbsp;Arrianis aftenfit. Ergo Romanus Pontifex erra- At in Martyrologio,id eft, Martyrum amp;nbsp;Santorum Romano catalogo recenfetur. Refpon-'0,amp;alij quoqnc multi,de quibus ver?Š ?  Hie-



??? 402 Responsio Danae I ronymo fcfiptum eft -, Alultorum arpora vtfien-murir! terristtjuorum dctineritnrin Inferis- Martyrologia ciiim ifta,amp; marmoira,RomanaÂ? qu?? pro Felice IJ. cit??t Bellarminiis, non curat Deus, vt proprercaqiienipiani in fuii ccelumrc-cipiat,amp; cum de bcatorum numero habeat. Ergo alias nobis rationes alltget iftc, qua has, amp;qu? ni tam inanes,amp; putidas fuggcrat.Dc Leone,de quo fit mentio in line hnius capitis ?  Bellarmino,amp; quern negat vnquam fuiftc Pontificem RomamiÂ? non eft,quod laboremus.Satis cnim cxcmplorum de R. Pontificibus maniteftd h??rcticis fuggerit nobis ipCemctjlroc ncglc(9:o. Ad Cap. X. T~^Lagris, non tantiim

fcutica dignus eftBellar-r minus, qui neget Syricium RomanumPontificem vocalic coniugium pollutioncm, quumil-lud incpiftola Syricij citataa Caluino fit diferte Tcriptum,amp; in czr\-Plurirnos nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Dift.Sr. repe- titumcxcodcm Syricio. Denique probatfi Dill. 27 .amp; zS.Eft auteni h??c fententia manifefta h??rc-fis.qucmadmod?? apparct ex epiftola ad Hcbr??os cap.i^. vcrf.4. Ergo fuit iftc Romanus Pontifex h??rcticusjvt ctiam apparct ex can.Prepofui?Ÿi-Dift.82. Innocentij primi errores Sole ipfoMeridiano funt clariorcs, quancunque nubem iis obiiccre conctur Bellarminiis. Nam ncque Virgo vclat.i dcfmit poffe nuberc,teftc Paulo i.Corint.J.vcrf. j??.tcftc

Cypriano de babitu Virginum: ncque is prohibetur ?  Paulo Epifeopus efl'e amp;nbsp;fieri,i.Tim. 3. qui viduam in vxorcm duxit, fi modo vnicam habeat



??? Ad III, Controvers. Jiabeat vxorem,non duas fimul; necjuc Arrianoru ^jptifmus valet,qui in nomen Patns,Filij,amp; Spiritus S??cti ex Chrifti formula nequaquam bapti-rib??r:fecl alia?  feipfis inllituta,can. St t^in Si can. ^Â?rrÂ?rr4,confccrat.Dift.4. Neque nobis opus eft inutiii ilia glofla in can-^rrianoi. i.queft.i. quant vnam nouit Bellarminus: qnum babeaniiis mani-feftiim Pelagj Pap?? refponfuiTi,quod Innocentij Itntcntiana plan?Š iugulat can. SÂ?vti ipfius Augiiftini can.^^wuti confccrat.Dift.^.. De Celeftino, de Leone primo Romanis P??-tificibus piirgandisab errore obiefto,quod h?Žc ^ollicituseft Bellarminus,fruftr?  eft.Nam Icuio-fesiftoshorum errores

Bellarmino remittimus; grauiores autem illis obiicimus , nempe quod vterque infignem Domino noftro lefu Chrifto ftcitiniuriam,ciufque mortem(quantumquidem tnfcfuit)aboleuit, dumteterrimum Mifl??Papi-ft'c?? facrificium ( quod diferte Chrifti mortem oppugnat,eftque peftima h??rcfis)probat, tuctur, amp;ornat. Nam Celeftinusifte M'iifx'b/troitumt Rejponfirtum, addiditrLeo verb priâ€” trtttseidem error! errorem ,atqueh?Žcc verba ad-lunxit. SanSlttm fmcrificiMm, trnmetculMum ho?ŸiMn-, ^â– )Hancigtturoblattontm, vtillius temporis hi^ ftori??tradunt. Gelafij librum , de quo Bellarminus ambi-git, ecce omittamus, cn veriftimos, amp;nbsp;craftif-limos Gelafij

prim! errores putidiffimos. Quod colleftas Mifl?? ad peccatorum remilTionem ?  Deo impetrandam ( quaft non fufticiat fo-lius Chrifti fanguis ) adiunxit, amp;nbsp;admifeuit vt



??? 464 Rp.SfONSIO Danae?? docet Durandus lib.4.ca.i9. Rattonali?? dinintni'A ofjictgt;)rKm:lii Romanum Pontificem ?  nemineiu* dicandiim docuit, quoÂ?( vni Chriito competitiii an.Ctincia Anaitalium fcciiiidum(qiiod negat tarnen Bel-larminus)amp; Acatio,amp; Pkotino,tctcrrimis h?§rcti cis fauiflc,eorumqiic memoriam, nomen, amp;Ba-ptifmum(quum ciTent illi Arriani) probafle, rna-nifcHc apparct cum ex hiftoria illius temporis amp;nbsp;prxfcrtini cx libro Poniiticali:tum c\ ipfis Deere ti canonibus can.Aniifla?ŸM Dift.xix;vt nihil ifto Monaebo fit iani impudentius, qui qu?? fcripti funt,ncgct ftripta.Itaquccol.76o.L.A.Â§.//Wrc-iiocat hoe ipfum.Nam Euagrij

loens ab hoe cita-tus niifqiiain cxtat.Niccphoriis Iib.l6.cap.i7. vbi de Acacij motte agit,diuinat. De Vigilio Romano Pontifice aperte conce-dit Bcllaiminus, cum epiftolam ( quum iani cl?•ct eleclus Pontifex,imo Romx fedcret)ncfari??fcri-pri{rc,Monophyfitis aflenfifle, Orthodoxos dani-nall'e, in hxrcfin ineidiirc : fed negat tunc verum Pontificem fuilfe,quonia tunc adhuc viuebat Syl-ucrius fecundus. Atqui refpondeo, Sylucriusifte iam crat depofitus,, Vigilius in cius locum ea-dem vi3,quaoptimi,qui cenfentur, Romani Pontifices,eleCtus, Si omnia Rom?? Pontificis munia pcragcbat,omnibusconrenticntibus,amp;populo,amp; Clcro. Et tame errauit grauilfime.

Qiiare Romanus Pontifex crrarepotell.Scd quid iftos tannini huiushominis crrorcs d?Šfendit Bellarminus,quu in alios longe etiam graiiiores manifeOeproIa-pfus fit. Nam manifcltilT?Žinas idololattiasplures in



??? Ad hi. Controverj. 465 in Ecclefiam indiixit, vclut fcftiim candelaium pr??cife o ran d?? amp;nbsp;Miflain diccmiam vtrfus Oric-tcm, Etclcliam Roniaiiam cfi'c aliaruin matremÂ? amp;aliospr?§tcrea plcrtifqiic:pr?§tcr4uam quod am-lgt;itio(?Žl?Žimus,amp; f??nnis liypocrita fuit ifte Vigil ius, telle BclJarniino col. 761. L. D. Nam fuie poftca li??relinreiiocarit fu??,fiuc n?? perinde cft.S?Šper.n. e?´ftat e??,d?? Potif. cft, crralle telle Liberato c.az. ObieClion?Šaduerfus Gregori?? primfi,fi fibijS: eum fui s concord are velit, non poteft confiitare, ^tobicem ill?? tollere Bell. Itaquceam (Icco pede tranfit. Atconllat exc.in.A/^wÂ? Coufccrat Dili. ''â€?(c]iii eftdccret?? cxprclEum Pontiheis

Romani,) i^nlGEpifcop?? pofl'c coferre C?´firmationisfacra-â– â€™icnt??.â€™amp; in lacram?Štis niliil immutari polie per Hu?Šenquehomin?Š ait Dur??d lib.4. Dill. 7.qu??ft. l'N.io.Ergo crraiiit amp;nbsp;grauil??'im?¨ Gregorius pri-ÂŽus.qui aliud amp;fenfit,amp; pro ArticulisfideiRom. liecreuit Epill.?Ž?´.lij.Necb?Žcad rationes Dur??di telp?´dct Bcl.qupni?? cas foluere non pot.In s??ma ''erusPoniifcx ver?¨ errauit,autillorum do?Štrina, alioruin Pontil?Žcum nequaquam ell vcra,amp; in-f?Žllabilis r?Šgula ipforum fidei amp;nbsp;credenti??. VtBonifacium quintum purget Bellarminus â€œâ– b CO crrorc,qu?Š illi ex ipl?Žus Epillol?§ verbis me -ttto afperg??t Magdeburgefes viri

acuti, tarnen ab â€™bisnon abllcrgit,amp; plane fcclerib. Qiiod contra verbum .Afyla furibus Honiicidis,amp; latroni-btisTempla ilia Cbriftiana elle conllituit. Cotra Eâ€™tod.2i,v.{4.Reg.2.v.3i'Et tarnen hoc illius Bo-quot;ifaci) fcelcratilbmum dccrct??(in quo toto c?“lo frfauit)fecuta cil fequens etas can.?‚eÂ??Â? i y.queft



??? ^66 R E s P o N s I o D A N AE 1 cap. 4.h:fer alia,quot;Ext. Innnuuitate Ecclefht. tcria , qiiali finiftiora amp;nbsp;gratioraDeoefleytilli loc3,ccrtis, magidft|ucincanfati??nibus idem de-dicauir,i5c dedicari iuil?Žt ; a qnibus erroribus ni?Ž' nifenil?Žiinis amp;nbsp;idololatriis ciini non piirgat Bd-Jarniinus , quia non porcll. Porrd Iohannis locus in Euangelio,cap.J.ver.29.ab hoc citatus, vbi di-citnr Chriftus pcccat li Mi?Ždi tollere t?Žm voce peccati amp;nbsp;originale,amp; actualc,dcnitj;quoÂ?l' uispeccatum comple?Štitiir Iohannes,vti PaiiluS) Roman.j.?´c 6.ne hic fe abdat h??reticus ilte. Ad Cap. X I. SOlem ipfum plcno meridic lucere negarepo-teft

ljcllarrniniis,qui Honoriura priniii R.P?´-tificem h??reticum fuil?Žc , amp;nbsp;quidem in ipfo fuo Pontificatu, negarehoc toto cap. fit aufus,quit??t tamque manife??is, Si ex ipfius Honorij EpiltoliSi Si ex aliis feriptis coiiincitur fuifle eiufmodi. Vertun f?Žci t-aijosTT?ˆ T^a eft â€™â€™wjgfa.y la?§ p.n'tfLjd: i.Tcnic?Ÿ tas eft reni recl?¨ ag?Šdariim nouerca: fie rÂ?; livai?§^ujulia?§ iuraftc in fua vntLis fen* tentiain cftomnis iinpiid?Šti?? fons,amp; mater. Nos autem ne hnicftulto amp;nbsp;improbo fecundiunfuaffi ftultitiamamp; iinpudentiam rcfpondearnus(quo^ fieri vetat Soloino,Proucr.26.ver.4.)ciim hocin-fano homine infanire non decrciiinms.Satis en nu fefe

iftiiis hominis folutioncs incptiftim??confu-tant.nec monendi in co crunt vlli le??ores corda-ti.Quanquain li eflet opns,oinncs,amp; qiiidcm bre-ui, rcfellcre poftumiis. Verba enim ipfa Honorij, qui vnam t??tum in Chrifto Deo, amp;nbsp;Hoininevo-luntatem agnofeit, aperte demouftrant e??amp; Mo-nophyfitaniâ€™



??? Ad III. Controvers?Š 4^7 ^ophyfit?¤,amp; Monothelit?? fiiiflc. Qu?? ex Maxirai 'Droomnib. ignoto Bel.aftcrt,quis dubitat,quin Jâ€™111 Pontific?? Romanoiii grati?? fuerint ?  quopi?? f'^Pnaclio fiippoiita, conlicta, amp;nbsp;nomine Celebris Maximi(quoniam amp;nbsp;ipfc Maximus vocaba-fiiOvcnditata, quemadmod?? perplurima opufeu-Augiillino funt EiH?´ adfcripta,qu?§ ?  Monachis â– 'Online AuguftinisÂ? ??dita fuerant. H?? funt nem-PtMonachorura fraudes,amp; Diabolic?? teclm?§.Na ipfemet Maximus teftatur iulfu Iohannis ferib?? Honorij faflum fuilfemon id fenlilfe iam mortu?? Honoriiim,quod ipfo dictante feripferat tarnen. ?Šx quo apparent ilta omnia,qu??

Honorium pur-Sint, efle poftca in Romanor?? Pontific?? fauorem tonfi?´ta,amp; ementita; quemadmod?? amp;nbsp;illud, C?´-tilior??Codices fuilTe ?  Gr??cis corruptos, in qui-lgt;us extat difert?¨ feripta Honorij huius h??refis: at montra amp;nbsp;Gr?§ci,amp; A fri Epifeopi Rom.Epifcopos Zofim?? amp;Nicola?? ver?¨ aceufant, qu?´d C?´cilio-rum Niceni amp;nbsp;C?´ft??tinopolitani primi, Codices fdfarint, res certa cft.Deniquc quod R.Pontifices de fcjfuique fimilibus, in fu?? laud?Š teftimo-quot;l?? dic??tjifte inepte certum,amp; admittend??, amp;nbsp;il-fibat??efl'e vult: amp;qu?´diid?ŠPap??fcrib??t, nullos â– n ea fede Romana fedentes deuiafle ?  fidc,iftc de

fingulisPapispeculiariter.fed fallb,intelligit:quu fitingenereen??ciat??. Nulla fit aut?Š in huiufmo-direbus t?? generalis r?Šgula, qu?? non patiatur ex-ception?Š, vt aiuntlurifc.Nam quod toturn Rom. C?´cili?? fub I.Martino tacuit Honori?? inter Mo-nothclitas,nil mir?? eft,qu?´d fu??, vt putab??t matris,amp; loci, i.Ecclefi?? R.dedecus retegere nollct. g ?Ž



??? 4^8 ,R.esponsio Da nah I AJ Cap. X I I. NEqucab co crrorc,qui Martino primo cbin ci till-, ncque abaliis cum lib?Šr??t BcHarmi-nus. Ab ciTorc propohto, quia Prcsbytheros amp;nbsp;Diaconos coniugio fuo vtctes amp;nbsp;Icgitimo nianu nifcftc ille Martinus Jamnat can/Dz^fcw/'Dift. z-]. contra Deipr??ccptumHcbr. 15. v.4.Abaliis trroribur.Narn hie idem Martinus homo vccors amp;nbsp;ignarus Dei verbi veram pietatem crgaDeuni in idolis, amp;nbsp;idolorum templis ornandis eflt dcti-niuitiqu?? eft fumma h?§refis,vt apparct Exodi cap. 20.1. lohan. 5. V. 21. Chrifma conhei Magicumad pcccatorum expiationem iulEt, (quafinon viuiis lt;nbsp;hril'i fanguis

piis fufliccret) co tra quam Paulus docet Roman.3.v.i4.amp; 25-^0^ crima coram Deo prodcfTc, imo ncccnarium cfle voluit Martinus ific. Hx flint verx hxrcfcs tui Por.tificis Martini. Quanquamalij Fabiano decrctum iftud tribuant ex ci.'n.htteris veslm Confecrat Dift.j.SeJ fortaf-fcFabianiis hocinncnit. Martinis ccrtefanxit,amp; obtincrc vbique voluit. Gregorium tertiumab erroregrauiflirao pur.-garcBcIlarminusn?? poteft-Nam prxterDciver-bum Math.ip.v.?§.diuortium fieri conceiritnem-pc fl vxor propter merbum reddere debitiim viro luonon porcft.ltaquc licet folutioncs varias aft'e-ratifte turn ex additione facia in Tomis Con-ciliorum turn ex gloffa in can. cuxfi. 7. tarnen

co tandem res redit, vtlatcatur Eellarminus hnnc Gregorium lapfumelTcturpif-â€™ f me col.yyo.L. A.Nam contra Pauli prxeeptura Roman.3.vcr.8. vult ifte ctiam hunc Gregorium, malum



??? Ad 111. C o X t R o V r r s. 4^9 malum conccci?œâ€™c, vt aliud malum maius cuitai c-itur,nonetiani,vt bonadcrcntnd quod tfl'ct tolc-fibilius.Q^i? m vcr?? mfullus cft, quum id quod a-pen?¨cum Del verba krintopugnat , negjt elle pcccatum,aut notum pcccatum , priuk|uamTri-dentin??fentina: d?Šcr?Šta definiretur elle pecca-tum. ld quodikeleribit eadem C0I.770.L. ?Ÿ.J'. â€™i^e^neputefi.'w line. DeniqucMonachus iftc cxP':iarif??orum,(quos ChrilkisnVIat.xj. v.i^. bgt;amnat)uuraero pracul-/ubiacft,qui culiccm minores fuorum Ponti-ficura Romanorum errores excolat, Sc pcrfcqui-turxamclu autem, amp;nbsp;grauioresd?Šglutit amp;nbsp;c??lat. En tibi,Bellarmine,loge

grauior iIHustibi Gregorij tertij Romani Jantilicis hrerefis, Quod c??-Riminifeftum Dei pr??ccptLnnExod.xo.v.q..amp; 5. Imagines hominum delun??lorum , colendas el??e ftatiiit.vk aduerfus Lconem lii. Codantinopoli-tanum Impcratorem vi non Dei verba d?Štendit, Dominum fuum,eumquc proptcrea iniuft?¨ ex-C??ramunicauit,?c Italia priuauit. DcNicalao primo P??tifice Romano quid Bel-latmif lis c??minifcitur.vt cum libcrct ;i manitefta h??rcG quam ifte Pontifex Romanus doemt, feri-pfitquc in can. cX c^itodm:. Confeerat Dift. 4 idque ipfum omnis Ecclefia, qua.quot; feenta crt,amp;: ^n??pr??celliit, aperte rclecitSe damnauit, Petrus Lombardus lib.4.Sentent. Dift.J.c.a.

Gelatins in cano. Sz reuera. amp;c cano. Multi, antca Zacharias 4uoquc in cz.Inffiindo ibidem,amp; Glotla vbique. AitBcllarminusNicolaum tunc non vt Peiititi-cemid dixiflcifcd velut doctorcm dmitaxatjaarti-



??? 470 R E s P dâ€™n 5 10 D A N AF. I cularcm. Atrefpondeo, Hocrcfponditamp;refai-piit amp;nbsp;Rom?‡?Žamp;ad confultaBi)lgar6rum,amp;vtRo-l?Žian?? fcdis Antiftes,li,rgo vt RomanusPontifo. Quamobr?Š cft plane inutile nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Si. inanis latebra,quam qu?§rit ifte,quoniam hune iflumne-q; vitaie,neqi declinate poteft, Exfuperiorib. au-tem appatet Pontifices Romanos,ctiam qu??Pontifices errate pofle, o, -ri lt;/),??lt;rÂ?^Â?i.id elhjquodde-nionftrare oportuit, vt plane in noftracaullavin-certmus. Stephanum vi.Sergium ii i. Tohannem ix. vindicate ?  nianifefto etrore, Si fcelcrc grauiflifflo non poteft

Bellarminns. Jtaque extra oleas vaga-tur,amp; pr??tcr cafatn fugit narrans hiftoriain illius temporis notiflim??, fortaflis vt feipsit, 8: ledor?Š, que t??diu in iftis Pontific?? Rom.fordih. audi?Šdis amp;nbsp;Icgendis detinuit, obleftaret ifta narrati??cnla. Ver?šm ex ea,quid aliud apparat,quara flagitio-ft{fimam,ac f?“diflimara elle Pontificum Roma-norum vitam? plenatn fceleris,vindi??:??,pcrfidi??) ambitionis, oftcndiculi,adeo vt Bellar.amp; c??tcros Pap??ftudiofospuderedeberet iftius hiftori??jfi quem pudorcm , aut frontem Monachi iftiSuitx amp;nbsp;Porcin) haberent. Sed non habent. Quis enim nefeit quanta crudclitate in media ipfa Roma Pontificum

Romanorum facrofanclo facrario alij injalios f??uietint Pontifices Romani , vt nihil Vnquarntctrius,amp; horribiliusSylla in Mariuro iu-niorem ??diderit, qu? m quod Stephanus vi. m Formofum,cuius cadauct?¨ fuo fcpulchro eriiit amp;nbsp;elFodit 5 amp;nbsp;capite tr??cari publice etiam iara pu-trefeeus iul?Ž?Žt : amp;inTibcrim truncatum, vtcl?Žtt niana



??? An III. Con TROVERS. 47^ tfcapifcibus,Jciccit iramanillimc. SeJifta taiin-â– iiania in fna narratione pretcrmifu fciens'?Â?spru-lt;icns Bellarminiis, quoniam ad fuum ftomachum 5â€™il'iltacicbant,amp; propofitum cucrtcbant.Totain gt;gitur iftam hiidoriam vcre non narrauit : quod tarnen crat pollicitus. loli??.ij.crrorc prorfus negarc mauult, qua Illi, ficut c??tcris, patrocinari. Itaquc quod Campanac igt;aptizentur in Ecclcfia R. negat. ??c inficiatur iftc pcrfri?Št?? fjntis honao. Quid hoc autcmcft.Solc tpfum media die luccrc nolle, amp;nbsp;ncgarc ? Quid igitur certum iam cvit,ii quod omnes amp;nbsp;fciunt,amp; vident Campanas nempe Baptizaii, certum non eft? Quin ctiam

laudcs Campanarum , amp;nbsp;vt pr??di-catores fint In Ecclcfia Romana,d??monas cxpcl-hnt,tempeftatcs abig3nt,fcripfit Durandus fum-inusSentcntiariuslib.i.Enchiridij,cap.4.Vcium Huidiftamfolum Baptifmi Chrifiiani corrupte-hmabiftolohanncxiu. indudam conqucrimur, tiuuminflniti pene fmt crrorcs, quos idem induct ,aut d?Šfendit,Idolorum cultumproucxit,Te-plorum ornatum veram in Dcum pictatem efle docuit,aduerfus Magiftratum fummum rebcllare , fiseffe contendit, amp;nbsp;fibi priuato, ?c fuis clericis. Quid non denique impium in Dcum i^ftutiuiti ( ^raterquam quod fcelcratus , crudebs ctiam 1 in fnos Cardinales, v??cors, publicusadultcr,incc 1

ftuofus,alcator,Diabol??inuoc??s,cbriofusSc om-I tiivitijgencre coinqulnatus fuit, Ac vixit â€?.amp; pro-ptereaabOthonc Magno Impcva.Rom.ex totins Ecclcfix confenfu Romx, dcpofif's , amp;, de fedc G 4



??? 47^ R E s P o N s 1 o Dana El deicc?Žâ€™tis fuit.En funt tua minima,Bellarmine, amp;nbsp;Joues tui Capito??ni, qui in lua manica Spiiitura tuum fanchim liabent,amp; crrarc per te ii?´ peflu?Ÿt. Deus tibi mcliorcm mentem. Sylueftri II. Pontificis Romani biftoria Lippis atque t?´foribus nota cft. Eft cnim is,(iui Gilbcr-tus antca proprio nomine vocabatur, ijucra inter ?‚fagosfummum fuinc,amp;Diabolum collocntum Â?Epc,3e familiaritcr feribunt omnes illius temporis hilborici, non autem vnus Martinus Poloniis, vt ifte patat (ctfiiIlcRornan??fcdis,amp; illiushonoris tuendi Ibudiofininius vel vnus fufficeret)ve rum de Syluefbro iftoll. cum Magum etiamini-pfo fuo

Pontificatu fuifle, amp;nbsp;vixilfe teftantiir Maf i??uSjBemiojBarnus, fuppicrnentum Clironicor?? amp;nbsp;Petrus Prxmonftratcnfis ipfc Monaclius amp;nbsp;Romanorum Pontibeum cliens amp;nbsp;alfccla.Hi funt dij tui,Bellarmine,omnibus ncti, quos in tide errate non pofle dicis, amp;nbsp;vcrc, quia nullam feiern liabent. Ad Cap. XIII. QVum non modo os hominis Chriftiani, fed amp; manus paras efle oportcat,in Gregorij fe-ptimi fordibus tra?Šfandis ncquaquam immora-bor:fcd neeltgentium oculos iflisflcrcoribusrc-ponendis amp;nbsp;obiieiendis confpurcabo. Qmd adu-latio polEtjVcI vnum hoc Bcllarmini caput,tefta-tur,dum amp;nbsp;ipfc vt monflrum

illud hominis, Gre gorium nempe feptimum,omni 8c errore, amp;nbsp;vi-tiorum gencrc, ac labe coinquinatum abfterge-rct,amp;: deificatet,nullum non lapidcmmoint,nia-luitque mentiri, qu? m filcre: amp;nbsp;alios qinimplures corn-



??? Ad III. Controvert. ' 475 comracmor.it Roman?§ ifti us fed is mctii,vel fplc-dorc fafciiiatos, qui qu?? falfatle Gregorio hoc Vll.ab afientatoribus Paparum tenui qiiadani fa-nw aiidicrant, feribere malucrunt, amp;c n??c'quoque credercmalunt, qu? mquod amp;nbsp;intimi ipf?Žus Gregorij amici, Sc antopt?? ac proincic tcltes oculati, amp;nbsp;homines fide dignii?Žfmi, retenti ad hucamp; nota omnibus liarum rcnimhiftoria tradidere veriflt-m?¨ae fincerifiimc.QLiare turbam fuam iftam fal-forumteftium remoueat, amp;: filerc iiibeat Bellar-mirais. (Nam etiam ipfummet DiabolumGregorij iflius feptirni parentem pudet, amp;nbsp;iftorum, ^o??inlaudeni huius Antichrifti fuppofita funt,

wcndaciorii)qiiia plus poteft,amp; valet occii?Žati vcl 'Tiius teftis depofitiojVclut Bennonis teftimomfi 8c Braziiti : qu? m centum tefeium aliorum auri-^orum duntaxat,qui nihil pr??tcr auditum , amp;nbsp;ru-Mufculos quofdam tenues amp;nbsp;incertos habent. Et h??c quidem efto noftra ad hoc Bcllarmini caput breuis amp;nbsp;vera rcfponfio, qu?? moderatis ingeniis ^otisfactura. z????-fito. Ad Cap. X11 II. A Lexandrum tertium diim ab h??refi manife-*fta purgare nititur Bellarminus amp;cxcufare, ptocul dubio aceufat. Nam amp;nbsp;eins conftitutio de 'dbus teftibus folum in fadionc teftamenti nc-ccl?Žariis,generalis cft,vt ipfius verba tefiantur ca. Extra De Tquot;eflamentis ;

amp;nbsp;aperte 'Cgibus Imperatorum ac Magifiratuum fuoruin ^^ogore beftiaifta,amp; homo in rebus iftis Politi-J^'spriuatus, imo verus Antichrillus voluit, vt ex conftitutionc in verbis, Secundum /^uod leget



??? '474 Ad III. CONTROVERS. hnrnana decernnnt nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Fol lit cnimiftcL.Si â€˜unttSy'L.I-Jac confiiltijfima,^ L. vit. co?Š.Tellamn-tts,Nt fcc?? oftcdat efle,qui fe fiipra mim?Š omiie in his terris euehit,vcl fc numini.i.Dco exequat,quu jpfis Imperatoribiis Inipcrare vult. Deinde folu-tio glofl??, feu Bcllarmini nulla eft. Nam non fo-J?šm niitat,amp; eft inccTZ3..'Vel,dic Del lt;/ze(qiiod dif-fidenti?? amp;nbsp;falfitatis cftfignum) fed ipfafibi contraria. Nam prima folutio facit haue Alexandri III. legem particularem: fecunda folutio facite??-dem generalem. Sed amp;nbsp;ignarus reruni ifte Pontifex Romanus AlcxanJcriii. non

intelligitctfi in orc duorum, vel trium ftare reshominum vidt lex Dci, Deuterono. decimo nono verfu quinto Matth.dccimo o?Šfauo,verfu decimo fextonna-iorem tarnen teftium numerurn non vetari. Nam reum politicarum conftitutio eft penes Cinilcm Afagiftratum fummum,non penes Presbyteros Pontifices Romanos. Sed quid iftos Alexandri tui ni. n??uostant?Žim purgare conaris Bellarmine: en tibi illiusgrauif-fimavlcera amp;'vu]ncra,amp;apcrti grauifl?Žinierro-rcs,quibus potius te mederi eportuit. I Quod Icgcm C?“libatus indicit ijs.qui Eccle-fiafticummunusaflequi volunt, c.i. ext.Dec/crr-c?? contKgati?´cQ??\t??3. i.Timoth. vcrf.z, Hcbr. ijver.^, 2 Quod

Ecclefiafticum regimen vertit in ty-rannidcm,amp;r regnum,Nam etfi in cap, SignifiMlli Heget ext. De Ele??ione tribttitur Gregorio tertio omnes tarnen huiiis Alexandri tertij ciTe volunt hoc decretum, vt Archiepifeopus nullus fuo mu- ncr-



??? An TIL Co NTR ovF R s. 475 . nerc fungi po(fit,quatnmuis legitime e!cc?Žus,nift prillsfc Romani Pontificis vafalkim cRe amp;nbsp;fore turaiierit. Contra Chriftiis Luc. ta.vcr.15. ]â€? Fridcricum fummum fiium Magiftratum re-ifcit Arciicicndfi docuit,contra Pauli pr??ccptuni l^oman.13, HtccÂ?McdiccPontificum,cura,amp; fana, fi potes. Cclcftini iiKvcriflimam h?§rcfin,pcr quam c??-iugia extra caulfas Dei verbo comprehenfas.velut propter h??relin,difroluit,purgare non poteft Bell. N??illiusfent??tiafuit Jeterminatio generalis per rlecretalc ??dita tanqua vt ?  Pontificc fummotn?? ^nt?Š priuata opinio velut particuliaris hominis,vt Ilic m?Šti?Šs ex profeffo refpodet B. Sed metiri

ma-quot;ultjqu?? tacerc.Probatiir quod dicimus,primurn, rjuodilla Ccleftini^.Epiftola fuit inter dccretales slofla in c.Q^Mito ad verbum Pr^decejfur Extra de ?Ÿiuortiis,exthbatq-,fub titulo De C??ucrfionc In-fidcliiiolim. Tame ilia c??tra Dei vcrb.iMat.i?§.v. 5-manifcftcapparctenc.Dcindc quod innoeftius lu.quihanc Ccleftini c??ftitutionem abrogat,ap-pdlat cum pradec^orem fanm- At particulares perfon?? non funt Pr??dccclfores fummorum P??-rificum. Ergoiftc Pontifex Romanus nianifeft?¨ â€?wrauit, teftc etiam Alphonfo de Caftro Mona-choHifpano. Hie idem Cclcftinus cap. HeBiga.-extra de Bigamis vetuit, contra Pauli pr??ce-ptâ€œini.Tim.3.v.?Ž.Vidu?§ rnulicrislcgitimum

ma-titum fieri Epifeopum, aut Ecclefiallicii homine. _ Innocetius iii.procul dubio nos ludaizare co-Sibquuradifcrte definit,qu?? funt in Dcutcrono. l^uoniam ibi fecunda qu??dam lex continctur)



??? Responsio Dan af. 1 adhuc ad nos Chriftianos pciiinere. Sic illc C??\gt;.Tervener(tb!le4â€˜ Rationibm, Ext. legKimi.lnnoQcntyj Si verba, amp;nbsp;mentem circum-fcribit Bcllarminus : nihil ad rein refpondet. Prgt;' mum ineptaeft Innocenti) ratio, Dcutcrononiiu ede feeiidam Legcm.lin?? cR repetitio eiusipfius Legis amp;nbsp;doclrin?? ccrcinonialis, tjuarn iara popU' Jo Dei propofnerat Mofes. Ergo nos ad ceremo-nias legales,dum ad Deuteronomium alligat, rc-uocat Romanus Pontifex, qire eft fummah??rc??Si vt apparet A ?Št. 15.amp;Gal3t,2. Deinde quiim Innocentlj rationc damnet Bcl.negat ad Roinan??Po-tificempertinere, caufl'as dchnirc,vti

ad Pontifi' cem fummum Legalem ins illud pertinebat. Atq; ita tot?¤ fuam cauflam prodit,amp; iugulat fc, amp;nbsp;fnos Pontifices Romanos,dum id ncg.it, quod mordicus ipfe,amp;tam pertinaciter antea d?Šfendit; amp;t3-men verilTimum cft.Dcnique falfum eft, qnodait jftcjin co,qucm Innocentius cit??t, loco agi de ce-rcmoniis,qu?? Chriffum rcpr??fentant. Agitur e-nim de folis Politicis legibus, in quibus non, Vt in Ccremoniis,Chriftusrcpr??fentatur.Et ficmi-fcrcfallitur ifte. Sed prorfus ineptiis eft Bcllarminus,qui quinn fuorum Pontificum capiti dcbcat mederi, eoruni redimiam curat, vt eft in veteri prouerbio: Afic â€?aeift?§yev, amp;nbsp;leuia corum

pcccata facit tpgt;ov, amp;nbsp;pr??cipua vlcera.M?Štitur,fi feiens idfacit:fallitur, fi imprudens. En igitur errores ifiius innocentij Ill.longc grauiores,amp;: vere h??rcfcs,quas cxcufare nemopoteft. i TranfTubRantiationern Panis, amp;nbsp;Vini Sa-crameii-



??? Ad III. Controvers. 477 cram ent alls fieri in S. C?“na in verum corpus, amp;nbsp;finguincm Chrifli,vt eft in can.f irwzrcr.Ext.De T^rmtate, Sc cap. CÂ?zÂ? Afar/x.Ext.De Celebratio-â€™leMiUarum. Laicisin Ecclefui, qnos vocant,calicls vfo, (contra Cfirifti pr??ccpturn,Matih.z6.ver.i7.) in-tetdixitin S.C?“na Domini. 5 Confcft'ionc in an re Sacerdotis.vt ver?§ P?“-oitentixpartem,omnibus Cbriftianis pr??ccpit, cjp.O?Â?Â?Â? vtriii?Ÿjr.e. Ext. De P?“nitentia, contra Verbum Dei,PLi,5i.vcr.amp;.p.v.5.Iac.5.ver.16. 4 Imperium fibi in ipfum impcratorcm,fuif-e[uefucceiforibus Romanis Epifeopis vfurpauit, in cap.S??/zr??.Ext.De ?‚?ŽAtoritMe obedient, con-HaRoman.13

Prxtcrmitto amp;nbsp;in hoc Pontifice, amp;nbsp;inAdriano iii. amp;nbsp;in Honorio 1 ii. coniurationes (eelcratas.feditioncs cxcitatas.perfidiam , amp;nbsp;per-inriaperpetrata,amp; bclla per vniuerfum Cliriftia-numorbera mifere c?´flata?  fmgulisiftis. DcNi-eobo!ni.amp; lobannc xxii.quod affertur,eftpror-fusct)!aTlt;Â?KTov,quiccjuid fingat Me Bell. quot;Nicolaus, ?¤itjChriftum, paupertat?Š omnimod?? effe profef-fnm,c??mc|ue meritoriam.nimir??, v t mendicires fratreslquos alij fratres M^nducantes , Si verius Vocant)commcndaret,cap.E.vÂ?f. in vj. erhorwn ?Ÿl^nificattone.Vucrit cnimipfeErancifcanus.Mul-tiuanciue diflidia in Ecclefia, amp;nbsp;oftcndicula propter fratres

iftosmendicantcs,pr??fcrtim fub A.-dfiano quintofucrant exovta., (juillelmus de Saft') Amore fub Alexandro i v.multa c??tra cos, amp;nbsp;eorii ordines ??diderat cruditiffim?¨.Ergo fuftin?Š- ' ium erat iftud Anticbrifti fuftentaculum,quoni?¤



??? 47^ Responsio Danasi rucbat.Illud igttiir tulfit Nict^aus I V.amp;vitegc-nusjucmpc Mendicicatem gt;nbsp;(quani profitcbantur Aloiiachi ifti) prcbaiiit : camqiic apud Dc?? racri-toriani eifc docuir.Huiiis tani?? h??rclis poftca i-pfuminct Sacaiii piidiiit.ltaquc lohanncsXXlI-cap.cyiii conditor'i canonudn fuis extrauagantib??Si ill?¤ Nicolai fcntciici?? d?¤nat, doc?Štque cfleb??rc-tic??, C2^.C?š'/fi inter nonnuUus. Ergo alter Pontitcx R.altcr?? h??retic?? fuille doccr, ac proindccrraflc. Quid ad li??c Rcllarminiis f Ncgat li??rclin elle qu??d cft h??rclis. Ergo Chrift?? prolellionc paii-per?Šamp; iTicndici?? luillcait.Falfum lioc.SeJ vttor-m??ferui,qu??pro nobis

induerat.PhilipP't.vcr.â€™-tot?? perfcrret,amp; tot?? pcccator?? noftror?? prenaffli nihil habuit in hoc Mundo Chrilcus, Mattb.8.vgt; 20.2. Corinth.8.ver.io. Ncgat cflc qu??ftion?Šde fide, vbi agitur de noflra adione, cpi?? fit apud Dcuni nicritoria, qualcm ilbam definiiiit cfleNi-lt;olausIV.ncgatIohannes xxii. Ncgat eflecon-traria Chriitumin his terris affirmare habuilTea-liquid propri??,amp; hoc iphim negate. Im?´ lue iw folum funt contraria, Bellarmine: vciiim etiaco-tradicentia, quod pics cft, ac proinde magis ?§-nna.. Ncgat Chriftuni fuis permifilfe quicquani proprium habere,poll?Ždcre, vel aiirum, vel argentum,cxMatth.io.ver,9.In quo fe aperte Bell, prodit

Anabaptift3m:amp; textum corrurnpit.Efte-nim,7\7e cornfaratc auriiin: non , vt Icgit ifte gu?? Gr??c?? imperitus, T^epoffidete aurum. Dcni-que quod ?  Chrifto )Â?aTa.Tlt;,amp; cert?? circuniftanti?? tantum rationc diebum eft in prima fuoruui ApO' Ilolorum Miflione,iftc tanquam fimplicitcramp;Oquot; mnibus,amp; quouis tcmpore,pra:cept?? fumit,amp;



??? Ad III. ControverS. 479 '^â– â– prctatur:qu?? eft fuma fallacia. Atqui Chriftus ^ftoculoshabuit,loh.i3. arq; etia.vti n??nulJi vo^ â€™â€œnt.cti??dom?? conduciam Matli.9. v.i.amp; i^.v.^6, Nicolai4. amp;Bcl.fententi?¤planccon-falfilfimam cfl'e docct. Delohanne xxi i.Romano Pontificc quis fcri-vnquam aliud trad id it, quam quod hie dici-â€˜quot;fjcumfcnfifte Animas hominum eife mortalcsi co??ua illi Pariftenfis Sorbona,amp;Guil. ^cckanamp; Iohannes Gerfon, amp;nbsp;omneshiftori?? 'tftantur.Itaque non eft mendaxCaluinus,quii de ifto lohanne id fciibit, quod verum elfe omnes 'fiduntjetiam ipfemet G.Occkan magnus Scho-liftictis Caluinum cum lohannc xxn.

commune eo quicqiiam fenfiftc, impudentiflimum eft vel fingere nedum diccre,aut fcriberc:quod iftc mcn-fiiciilimus homo facit. lohanncm tj.mirum eft quod ctiam inter fuos Deos amp;nbsp;Pontifices enumerare voluerit,cuius onr nchominum genus puduit, etiam ipfummet tan-deloh.aj.NaAIagiftratufcuPotificatu abdicauit ^uid?Š libcns,quod fe eoru crror??,amp; rnorfi,q ipfi obiicieb??tur,confci??fciret, itaq;pal?? ?´c docuiftet amp;vixi(ret.De Benedicto xni.Eugenio 4.ta cert?? tftcos erraflc,qu??Bell. vixifle. Sic eti?? C??ciliuin C??ftanti?Šfc pronutiauit,totacor?? caufla cognita, amp;nifiimpud?Šs effet minime hoc ips??negaret ifte. N?? ijuod Eugenius 1 v.P?´tificat?? rctinuitjd

vi,amp; 3rmis,amp; immani pertinacia ab eo factum eftgt; non iure. Ergo licet verbis fe Papam amp;nbsp;Pon-* fificem iaCtaret , re tarnen nequaquam erat Pontifex. Nam in eius locum Amadeus dux Sa-baudi?? atotoBafilienfi concilio P??tifexelc?Štus



??? 4^0 R F. s P o N s I o D A N A E I cft,amp;Fa;lix di??lus Quisautcnihoc, prxtertcvnS nefcic Bellarmine?Ž Qnod de Innocentio Vlll.fcribit Bcllarminns id cum purgareab liTi eli non potcll : maiiifell?¨ cnim vcl oppiignatDoinini nolh'i lefu Chriftiin Ritutioncm , cuifacr?? fii??Coen?? iubetduotfic figna, Pancm ncmpe, Si Vinuni Math.26.vcr.26. Marc.i 4.Luc.22.i.Corint.n. vcl oRcndit Milbin Papifticam non elfe facram Domini C?“iiani, quod vcri?Ÿimumquidcmcft; fedifti omninoco-trariiim cotcndnnt.Scd quid non contra Dciverbum feriptum fiattierct illc Innocenti?? VJII. qui fuitvir Si fiiperbil??imus, Si ignaiiHiniuniamp;!co non paftor EccIcGar. E.x fuperioribus aiitern

omnibus apparct,faite quadraginta Romanos Pontificcs?‡vt de aliis nihil dicamus ) refrente iplo Bellarm. amp;cosdinunic-rantc b??rcticos pcHimos fuifFc, amp;' graniffiirc cr-ralfc. Quod illius allcrtioncm primam de infalli-biIitarcR(;mani Pontibeis, qua Pontikx, in arti-culislidcidchnicndis conkitat manifeftcamp;rckl-lit. 'E::amen nbsp;nbsp;nbsp;Cifitra Pi ime partis bi:^is Libri^iarti. CyFter?šm ne quid in tota Iiac noftra Rcfpon-fione lit confufufnjBcllatminum Kciriintli? t, fequemur, vt fi quid pcrtubatumh?Žcfir,iHndnon ?  nobis,fed aRjfto(cuius veftigiis in??ftiinus) pro-fccfmiv appareatjS: intclligatur. Qiicmadmodiim igitur Bcllarminus totiim biinc librum Gn?¨

longillimum ( fed in quo tot ins Papiftic?? tyrannidis cardo amp;nbsp;fundamentuni fta-llatuitur



??? Ad III. Controvers. 48t tuiturinduas fummas partes, amp;qu??ftioncspriE--?§ipuasdi(jifit:(?Žcamp; nos noftram ad e??refponfion?Š 111 duas itidem partes contrahcmiis. Prima agit de hac qu??ftionc, Vtrum in Romano Pontifice.qu?? Pontifex,lit intallibilitasiiidicijin definiendis fi-dei Articulis, Hanc aflerit, Si vindicac Romano Pontifici cuilibet Bellarminus : Nos illi denega-ttius:atquc propterea non fol?šm ipfius arguments fingula confutauimus ; ver?šm ctiam inniune-tibilcs ex iftis Romanis Pontificib. aperte erraf-fcdemonftrauimus. Tarnen, vt noftra fententia verior meli?šs ad-hucappareat : illius autem falfa, amp;nbsp;commentitia, itu plane prorfus aflentatoria,

en tria Bellarmini yitia grauil?Žima in bac Romanorum Pontificum infallibilitatc iudicij tuenda obferuet, obfccro, ^uiuispius lelt;??orjamp; diligens. Primum iftius vitium in bac prima fui buius li-bri parte,manifcftil?Žimum cftjlocorum S.fcriptu-f??iquospro fe, fuaque fententia affert,infirmita$ amp;nbsp;incompetentia ad fuam fententiam. Omnes fyim, quos cit??t,loci,ipfomet tefte,plures,diuer -bfque interpretationes admittunt, eafque etiam Veras, quje nullo modo ipfius fententiam vcl at-ting??tl?´ga manujVel c?´firmant.Quarc fit vt nulls fint , qu?? pro fe profert ex S.fcriptura,argum?Š-â€™S1amp; firmamenta, Sunt cnim dubia proptervarias wriim interpretationes.

Vcrumexemplishoc illuftremus. Quem pri-â– tium pro ilia Romani Pontificis de fidei Arti-wlis iudicantis infallibilitatc cit??t locum, is H



??? 481 Responsio Danae I fumptus eft ex Luc. 21. ver. 51. Smon Ro^ititi fie/ides tuadeficercr. Hunc locum vult nus habere pluies interpretationcs , Pirificnlis Soibon?? , Do??torum Sententiariorum)amp; tiam, quam jplepeperit,qu??ccrt?¨quiHeHiipm' Ilium ineptiffiroaeft. Sic Bellarminusfu??proba-tionis fundamentuin in clubium iplemct reuocit cap. j. columna 736.L. A.B.C.D. Nam qui etiaffl ex ipiius fodalitio lunt , vel primam.i. Parificnlis Sotbon??: vel fccundam,id eft , Modernoruni Scholafticorum fequi malent. Tcrtiam autcni) qu?§eft noua, commentitia, recens, inaudita,iplius plane reiicicnt,imo apert?¨ rcfellent. Alter locus quem ifte pro fua fententia cit??t, eft

exlibro Exodi capitc vicefimo oftauo, yerfu tricefimo, de Vrim,amp; 'l'humim ,qu??in fuope(ftorali,?´cEphod geftabat fummusSaccr-dos Leuiticus. Atqui hic locus non tant?šni omnino oblcurus. per fcfe eft : vertun etiam, jpfomet Bellarmino telle, variis interpretatio-nibus obrutus , vt qui ex co loco fu?? Icntentis fundamentum ponit, non modo debile, fed nullum propter varias illius expofitiones , habeat. Hoc docet Bellarminiisipfe capitc tertio coluin-na fcptingentefima quadragcfima L. D.^. ^arto amp;nbsp;col.7^1.Adeoque in ipfo illo loco pefliniani, amp;nbsp;ctymologi?? verborum Hebr??orum omnino re-pugnantem explicationcra fecutus eft BcllarÂ? minus.

Reliquos, quos ifte ex S. fcriptura locos citarc voluit,fupr?  nos copiolc c??futauunus:amp; cos ipfos habere



??? Ad III. Controvf. rs^ 48J lubcrc Varias interpretationcs ipfc vult : nos aut?Š nolunius qui, vt ifte, ex Rhctoriauor?? h??retico-tura numero, Deo gratias non fumus. Hiltorias , ex quibus Pontificum Roman, vita res geft??, doctrina,amp; d?Šcr?Štadifcuntur,omncs in (lubiuin vocat, vt Honorium fuum Primum , 8c Gregorium (eptimum, fummos H??reticos,fic ab omnibus appellatos hiftoriis, ab h??rcll purget, ft poteftiaflentatoriftc. Hoc,quod dicimus,apparet cxhiiiuslibri c.ii.col.76a.amp; c.15. col.773. EcquoJ igituripfemet argumentum ftrmumexhisduxe-rit,fidubi?? funt?Ž Qmn imo fie fpiritu vertiginis propter aflenta-tionem miferam in tota bac prima libri parte agi-tur,

amp;nbsp;rotatur,vt etiam quid in rcliquis agat, nc-fciat.Nam C.7.C0I.746.amp;: 747.vbi de bac qu?§ftio-ne Jifputat , Vtrum ab b??rcticis baptizati fine rcbaptizandi(quod fenfit Cyprianus)ita fe verfat, vtCypriani, qu? m Stepbani,amp; Cornelij Roma-norumPontificum ( qui contra cenfiierunt) fen-tentia verior cfle , Semagis ab hoc probarivi-dcatur. Et hoc primum cft Bellarmini in bac parte prima vitium, Rationum,amp; argumentorum. Â?Â?stTaj-etff-ia. Secundum vitium eft contradictio fibi ipfi ma-nifcfti(rima,amp; Sole quouis Meridiano clarior,h?§c neinpe, Affirm??t Bellarminus Romanum Pon-tificem in definiendis fidei Articulis, qu?? Pontifex,errare non pofle.Atqui

ipfemet fefe r?Šfut??t. ' nbsp;nbsp;Agnofcit.n.amp;fatetur hos faite,amp;ad minus fex,Ro manos Pontifices in fidei Articulis grauiter etiam H X



??? ^84 Responsio DanAei qua Pontifices,erraffe,amp; falfa docuiffe. Nempe, I Libcriiim c.9.col.574,L.B.Â§.Â? putbus. X Fcliceni i i.col.755.L.C.Â§, Sed reJpondeinM-Honoriiim i.cap.ii.col-76j. 4 Gregorium iii.cap.i2.col.77o.L.A.Â§.2VÂ?-^Hepotefl 'in fine. 5 Nicolaum 1.C0I.770.LD. 6 Nicolau nn.c.i4.col.78o.L.D.AtquiBcI. illudex Catonis,vel Aufonij(vtalij tnalunt)(lifti' chis puer dicerc debuifti, Sperne repttgnando ttbitu contrarie ejfef Conneniet nuUit^ni fecum dijftdet tpfe: Ncl,quia te Theologum profiteris,cx Pau.Gal* ttdtficauii deflruo, metpfam pr^uan-catorem conjlttno. Terti?? in hac prima parteBcl.viti?? eft Atti?§?Ž* vel potius Aâ€™vÂ?/Â?^tw7Â?a.Sibi.n.

amp;nbsp;fiiis fide o??odetra hit:vel impudent??rimu fe oft??dit.Eligat vtru vi-tiii malit.Na vtr??qiief?“d?? eft, amp;nbsp;graui/criptori infame,ac turpe. Ac fibi quidem , Nam quum fumma cotentione Me vbique docere nitatur,aut fe niti fingat,Rom.P??tific?Š errare in fide no pof-fc,tamc ficipfe ^Z.L D.Â§.^t/iciidaiaiâ€˜ bit, Non eft de fide credere, ejitodfedei jipoiiolicA auferri ?§^feparari nopoffttab b^rhe ^RgmanaS?? Ro-m?? auferri poteft fedes Apoftolica,crgoamp;infal-libilitas.Nam h??c ab ilia pcndct,ipfomet Bellarmino tefte,qui 3it,^7/?¨ credt,trno ?  Deo prxjiripttait effiyVt Petri /ides ab Vrbe Roma non fepararctar Secundo. Suis fidem detrahit, Primum

Pontificibusipfis Romanis, Ait cnimDonum pcrfeucranti??in fide noa



??? Ad III. Controvers. 485 (Icnonpcrtinet ad omncsPctri fucceflbrcs, cap. J.coI,7^6.L.C.$.^Â?4rfo;c}iiomodo igitur affirma-tur Romanos Pontifices , quia Petri funt fuccef-fores, errarc n?? pofle in fide,fi doni'i pcrfeuer??ti?? in fide non habent.In eodem cap.3.cadcm colum-ma L. D. $ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fcribit T^rimum Petri priui~ legiHm, vt nonpoffet ver am fidem amitterc-.non ma^ nanitad omnes tllttts pofteros. Ergo illi veram fide per te aniitterc poilunt,acproinde errare.Hoc ipfiim c??finnat idem Bellarminus cap.y.col.yq??, L.D. ^.TRjjpondeoiModoji?  eft, nunc non ?Ÿent ?´??-rettet, ijutdiCnntTâ€™ottficempojfe errarc. Idem cap.4.

col.744,L.A.2\^cwPonttficum T\pma~ wum narrattones. Quare verb.Bellarmine,quoniam illi vt catteri Homines,mentiri pofTunt. Item cap. i4.col.779. l-.C,Non funt de fide Pontificum Ept?Ÿola decre-tiles. Atqiii h?? funt Pontificum leges, amp;nbsp;d?Šcr?Šta. Cur verb id dicit Bellarminus quia ca.5.col.744. L.C.D.ait, Pontifex Roman, in legibtu ferendis er~ rare potefi.^?Ÿ leges fuperfluoi edteere, cf tndferetas. Item ait cap. 7.col.746.L.AÂ§â€™ .Rejpendeo. 0 rdtna-ritt verttatis hahenda via efl Conctliorum conuocatto: ergo non iudicium Romani Pontificis. Quid iain igitur fuis Romanis Potificibus indudicando rc-linquat,non video,fi ncque Petri priuilegium ha-Hent, vt non

poffint non amittere veram fidcmifi dono perfeueranti?§ in fide carcnt:fi ncque corum Epiftol?? decrctales, ncque narrationcs funt erc-dend??ifi denique in legibus ferendis fummus H ;



??? 486 Responsio Danaei Pontifex Romanns errate poteft. Vide igitiir Bellarmine. quid dixeris ? Si nium fodalitium hxc, qu?? fcripfildi , Icgetit, te flagris oncrabit,non honorabit. Pontifex ipfe fi leget,te cxcora-luunicabit. H??c fi Canonifla; Icgcrint ,tibl co-ram Rota Romana litem amp;nbsp;dicam intentabunt. Quid de te fict,mifcr/ Snxfccf^ominibuSjqni fe fallo Icfuitasivcr?¨ Suitas vocant,fidcm,amp; vencrationem omncmfuo ordini detrahit. Nam cap.decimo quarto colum-na 780. L, D.^.ZJercr/Mdifcrt?¨fcribit Chriftuin rcgulam minus rigid?? docuiflc,amp; fuifle conimu-nem omnium Chriftianorum Pattern,amp; Docto-rcm, ergo non fol?šra lefuitarum, qui fe nomi-nant.

Paril?Žcnft Sotbon??, in qua procul dubio multi funt viri cruditi.impud?Šs ildc Inuin vnius indicium abfquc Dei vcrbopr??fert,camque irridet c. 3.co1.735.L.D. Â?t quid iam nobis ccrti,in quo pedem figanius relinquit?Ž Ad Cap. XV. H?†c eft fecunda huius libri quartipars,amp; qu?§ftio, V trum Pontifex Romanus,qua F??-tifcxjpofl?Žt hominum confcientiis leges fpiritua-les condere,pcEnas earum violatoribus fpirituales indicere : amp;nbsp;violatores ipfos punire ex bis p?“ms veluti, excommunicationc, Sufpenfione,interdi-tSojIrregularitatc.Hac quasftionem amp;nbsp;ad cogno-fcendumfacilem, amp;nbsp;ad decidendumbreuem, va-riis diftinlt;Sionibus , rcgulis de

natura Icgu??Â?



??? A D III. CoNTRCVr Rs, 487 lt;JURS tarnen omncs non habet. Nam omi?Ÿt for-mjin legum externam, ex qua fuam autoritatem, notitiam interfubditos leges omnes fumiint,amp; Pnmulga.fto l?Šgitima legis appellatiir, hanc inqii?? pr??cipuam, ?„: nccelTai iam de lege iiifta rcgulam iftepr??termilibdum nimium propcrat,more fiio, ?¤dLutheranos amp;nbsp;Caluiniftas arrodendos amp;nbsp;alla-ttandos?„â€™propolitionib.variis de fue^entis fco-poinuoluitdnquamdaanc facilem alioqui qu??ftio nem hoc loco Bellarminus. Sed quid longa difputatione s'el verbis opus efl?Ž Haue qu??ftioiacm decidit ipie lummus Ecclcfi?? Doctor Dominus nofter lefiis

Chriftus,Luc zz-v, 2^'t6.Decidit Paulus i.Corin.7.v.35.Dccidit Per. i'Pctri 5. ver.3. amp;nbsp;4. Decidunt omnes Apoftoli, ?¤utore Spiritu fan??to,injconcilio Hicrofolymita-nocongregati,Acl:or.i5.v. lo. amp;nbsp;aS.Decidit ipfc-ÂŽct Bellarminus fupra cap.5 col.yqq.L.C.D. qui ?¤itPontificem Romanum l??pe fuperfluas, f??pe â€™ndifcretas le?§es ferre. Summus autem omnium locorum S.fcriptur?? ? nobis citatorurn confenfus â– n c??eft,Nemini mortali neque Regi.nequc Pon ??fici liccre homin?? confeientiis leges vllas impo-nere;fedfoli Deo vero,qui card folus Rex amp;nbsp;Do-ÂŽinuse(}.Matb.i5.vcr.9.Dcuter.iz.ver. 8. Nemo fnimhomo laqueum,aut iugum

confeientiis no-ftrisiniiccre, autimponere poteft. Qnare facilis 'fMaddefiniendum tota h??c qu??ftiomequc t?´t Verbis opus erat,neque his vndecim longis capiti-husfequcntibus.Sed fefe oftentat illc. Qyodad noftrorfi in hac qu??ftione fententia, H 4



??? 488 Responsio Danaei Vtrum EcclefiapolTit leges alignas eendere,hÂ? eftbreuis rclponGo, Ecclefiam nullas velde Ar-ticulis fi Jci, vel de cultu Dei interno, externove leges conderc nouas poflc: fed eas fegui diintaxat amp;nbsp;fancire, qu?? vel cxprei???¨, vel per analogiam n-dei funt in Dei verbo .fcripto compreheni?‡idcbc-re4iu?? verb ad fohim Ecclel?Ž?§ decorum externu per??inentJIJf bis Chriftiana Ecclefia ( maturo iu-dicio adhibito) leges condere poteft: quas qui in Ecclefiafeiens, prudenfqueviol??t, velfcifmain-coat, vel offendiculum pr??bet, quod nifi purget cenfuris Ecclefiafticis coercendus, aepuniendus cft. Quod verum efl'e nos fuo loco

veriflimisraÂ? tionibus amp;nbsp;certifl?Žmis dcraonftrabimus. Ad Cap.x V I. AVdiaraus verb Bcllarmini rationes,quitus cfficcre nititur fuum RomanumPont/ficeni eadem autorit?¤re, amp;nbsp;eodem modo in Spirituali-bus leges, amp;nbsp;p?“nas conftitucrc amp;nbsp;promulgate porte: quo modo amp;nbsp;iure fummusMagiftratusPo-?Žiticus in Politicis leges amp;nbsp;p?“nas fancire poteftÂ? Primum igitur iftius argumentum eft ex capiteamp; loco Deutcr.i7.vcrf.9.amp; lo.iam ab hoc citato lt;iG fummi facerdotis Leiiitici fententi?? amp;nbsp;iudicio fubLege veteri parendum fuit: ergo Romanus Pontifex fub Euangelio leges nouas amp;nbsp;poenasde rebus

fpiritualibus ferre, amp;nbsp;promulgate poteft, Refpondeo variis modis in hoc argum??to ? Beh larmino peccari. Primiira fallacia eft ab Ignora-tione Elenchi. Confunduntur enim h?Žcdiucrfa tempora legis nempe, 8c Euangelij, 8c diuerfum Ec?§l?§fi?? fub vtroque ftatu regimen politicum amp;nbsp;ecclefia'



??? Ad U r, C o N T R o V F. RS. 489 tcclefiafticum. Id quod eft viti??fifijnium)amp;.' aflÂ?-Sf. Sccunda fallacia eft ?  non confequcntc.Ncc e-â€•inicfficitur,vt fi cuiusf?Šntcnti?? amp;nbsp;iudiciofit parendum,illclegis conded?? quoqiic ins habcat. Cuiiiis Magiftratus feiitenti??, pro ipfius luiifdi-dionis gradujparendum eft. Nee tainen ius ha-Iâ€™rtquiiiisMagiftratus legis condend??^fed folus â– â€™)lt;]uiinca Republicafummus eft. 111c autemin Ecclcfia eft folus Deus 1.Corinth.7.verf.io. Si l??. ^J^dacob 4. verf.i z.Ergo folus Deus leges fpiri-tualesamp;confcientiis ferre poteft. Epifeopi ver??Â? Mores,amp; Concilia,funt tanquam Pr??fides Pro-^inciarum, indices

ordinarij, amp;nbsp;inferiores Magi-ftratiis, qui ficut hi fui principis leges obferu??das curant amp;nbsp;fatagunt : fie illi Dei leges, amp;nbsp;niandat3gt; non fua. Tertia fallacia eft ?  non caufta pro can (fa ; Fal-'unienim alfumit ifte, nempe lumm um Sacerdo-'cm Leuitienm leges aliquas nouas, pr??tcr eas ('luas per Mofen Deus dcderat)edixi(le, Sc fecun-'^utn eas iudicalfc.Hoc tote.m commentitinm eft, nam leges ift?? amp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;? Chriftopcrfpicu?¨ *nnt(lamnata:Math.J5.vcrf9 Marc.y.verf.^. Er-^ncjueiuadinodiim eft in codem cap. 17. Deuter, ^crf.ii.cx Legis ?  Deo dat??, non ?  fc pr??fcripts ??ntentia

iudicabat fummns lacerdos Leiiiticns. ^uoetenim Dominus Malach.2.vcrf.7. ne lex Ji-mna per Mofen data ab illiusore rec?Šd??t, aliud-Hnodoccat,iudiccs,aiit pronuntiet,qu? m qiiod in '^Lege Dci feripta continebatur. Sic igitur amp;nbsp;lomanus Pontifex non ex legibus ?  fe pofitisifed



??? 490 Responsio Danaei ex Dei verbo fcripto duntaxat iudicarcpotcrit.vt BelJarmino concedatur fua compatatio inter Sii-mum Sacerdotem Leuiticui-n,amp; EpifcopumRo-mam'.Qn^arc falfa omniiio amp;nbsp;ineptaeft ilHiis col-leciio , qui ex ea coiuparatione cffici putat iusamp; autoritatem aliquid confcientiishominumpi?§d' picndi.competere Rotnano Pontifici. Iftaeiiim comparatio eum eucrtit. (^??dauteni iftccol. ySy.L.B.^. Probatur.n falfo principio ?  fe fumpto argutatur, PolTc Ro-manum Pontificem fuis legibus, amp;nbsp;fua autorit?¤re pr??cipere, vt Adus, qui cit iii facra Scriptura in-difFcrcns(vclutgcftarein concionandotoga ,vcl pallium , ) fit necclfarius ad

falutem ??terHam, amp;nbsp;confeientiarum obligatorius,eft cert?¨ quidem in-eptiffimurn.Eft cnim fallacia A pctitionePrinci-pij.Ncc enim poteft quifquam libcrtatctn, quara Chriftus nobis acquifluit, adimcrc nobis, amp;ira-minucre, Si nouas confeientiis noftris loges im-ponerc: licet Ecclefia pofiit in rebus jw?Širo/?§, amp;nbsp;in-differentibus decoriirn, fed decorum externuno-fcriberc, i. Corinth. 7.8.9. Quod autem camera fuillam edere noluer??t fub lege pij,ratio eft, quo-niamhocpr??ceptum cultus Deiexterni profefiionisfidei in Deum pars erat ? Deo ipfo pr??fcripta.non ab homine , vel Summo Sacerdo-te,data. SecundaBellarmini ratio eft ex Matth.i6.ver. 19. S^t-cquiA

ligaueris in terra,-, Ueatum erittn ?‰rgo non homines tant?šm, vci iim quidlibct a-liud ligare potuit Petrus, amp;nbsp;quameunque legem, de rcquacunquc voluit,imponerc,qu?? promitti-tur



??? An III. CoNTROVERS. 491 turforerarainc?“lis. H??cBellarminus,amp; dcPc-tro,amp; de Romanis Ponti?Ÿcibus : fed incptc. Rc-fpondeo, Primiim Chriftiim dediHe Pctro earn Poteftatcm,poftqu3m Petrus teftatus effet aperte ''Â?am fuam in Chriftum fidem pro fe, pro col-Icgis.Ergo dedit Petro hoc ius, quatenus hdem Warn in chriftum , aeproindeDei verbum Icri-Ptjin fequerentur Petrus amp;nbsp;alij illi, non autem ^â– iumiplius arbitrium , amp;nbsp;voluntatem. Teftatur fnimPetrus ipfe nullam dominationem fc in Dei ^cclcfiamhabere, I.Petri 5.verf.5. Eft ergo h??c fdlacia ah ignorationc Elenchi. Deinde feipfum euertit Bellarminus. Nam fti-pwiori

capitc,col.786.L. A. ait, legem non redte Wiponi ci,qui fubditus no eft. Atqui nemo Chri-?Ÿianus, vcl Petri ,vcl Pontificis Romani mer?? ''oluntati fubditus eft. Ait cnim Paulus, i.Corin-Aioriirn,7. ver.ti. Ne e?Ÿote fcrui homtnum. Eft â€™'â€™tcm,qui huiufmodi mer??hominum voluntati ''laJituseftiVcrusHominum feruus,:.Pctr.3.vcr. '9.Roman.6.ver.i6. lohan S.vcr.^.Quare nemo ^liriftianus tenetur fequi, probarc , amp;nbsp;agnofeere vllius Paftoris amp;nbsp;Epilcopi ex folo illius ar-''gt;trioprofc??â€™3m,amp;: pro lege cam habere. DcniqueChriftusipl'c Ilia verba , qu??iunt a-Pj^Matth. i6.verf.i9.cxplicat, I0han.20.vcrf 2^. Docctenim datam ?  fc poteftatem

ligandi fuis ^poftolis,amp; eorum fuccefloribus. Ergo no quid-â€œâ€œIjgare pofTunt Epifeopi, velut Mufeas , Bruc-Aniiualia Bruta: ncque de re quauis pr?§cc-Pfiinaobligatoriumfaccrc ex hoc Chriftijquod



??? 491 Responsio Danae I Tertia Bellarmini ratio eft ex lohannc xi.?/' Â?â– eoKej-w/r^.Refpondeo,ilia eft nihili, vtitur , vti nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;homines amp;nbsp;impoftoits luo quodam vno mcdicamento ad omnes plages cu-randas. Quarta Bellarmini ratio eft ex lohan.x.ver.!!' Sicutmt?Ÿt7ne Pater , ait Chriftus, e^eniittovi^' Ergo parem Chrifto poteftatem leges in Eccleli* condendi habucrunt A.poftoli.Refpoiideo,EJ^ fallacia A diclo fccundum quid ad didum fimpbquot; citer. Eateniis enim Chriftus mittit ApoftolojÂ? quatenus verbum ex fe auditum pr??dicct, MattSâ€™ x8 ver.18.19. non vt eandeminEcclefja,quaffli' pfe Chriftus poteftatem habeant.

Eft enim illegt;^^ quidem folus,Iohan.j.fp??fus : eft Princeps Pafto' r?? folus,i.Petr.5,ver.4.eft folus Rex Ecclelia:gt; pocal.i.vcr.??. Itaque negat Paulus, 2. Corinth.â€™-ver.X4. fe vel Coapoftolos efle dominos in fidena piorumteuius tarnen Chriftus eft Dominus : ergo vox hate Sicue. ad Dodrin?? puritat?Š pertinetttio autem ad??qu??dos Apoftolos Chrifto. NeceniÂŽ potuit dicere Petrus, In nomine meo eiictetii 7Â?oÂ?Â?.r,ficut dixit Chriftus. Quinta ratio Bellamaini eft ex Adis,cap. xV. ver.28.fed nihil valet. Nihil cnimillicpr??fcrib??t Apoftolidefanguine, quod non extaret difcrtcin Lege Dei,Leuit.i7.ver.ii.5.ver.i7. Ncccxcipetc poteft Bellarminus, Ift?? Ceremoni?? legales iaÂŽ

poft,amp; per Chrifti mortem fublat?? fuerant. Re* foondeo enim eatenus tune fublatas amp;nbsp;aboliras fuifte, ne pars efle externi Dei cultus, ( ficiit antea Si ante naortcni Chrifti) cenferentur : nonaotein ne h, 'Â?I 't 'll! Ht Ci 'n It â€™ti 11, til â–  t . ti , A ft C



??? Ad III. ContRovers. 493 vll??adhuc vfum omnino habcr?Šc. Nam dura-â€œitearumvfusinter Iiid??os, etiam mortuo Chri-'Wjvfquequ??Templ??Hierofolymisftetit, quia ^yn^goga fuit, qucmadmodum aitAuguftinus, 'um honore fepelienda, Aftor.J. ver.i. 16. ver.i. h'Ver.t??. Sednequeipfimet Apoftoli , qiiodde ^uguineamp;fuffocato tunc Gcntibus mandarunt, 'â€™nqiiam partem cultus Dei pr??fcripferunt ; fed J*lt;iecorum quidpiam Gentibus, vt faciiius cum uti??is piis conuerfarcntur, Actor.zi. vcrf.2S.16. Veriim D. Caluino nititur, quantum potcft, ''â€?pond?Šr?Š Bellarminus.Sedrefpond?Št-ne?ŽCert?¨ â€™â€œSusagit nugerrimas. Fatetur cnim veram

cfle '-â€™hiinirationem,ncc tarnen earn adinittit. Nam ^Uia poftei ccffauit ratio prohibitionis de fan-(iUine,amp; fuffocato inter Gcntes:ergo Lex quo-ipfa,vt reefe collmit do?¤or Caluinus, cclfa-â€œâ– h iuxta r?Šgula, Ceflantc aut fublata cauffa, cef~ â€™' amp;tollitur cffedum.Ncquc fuit Lex ifta Apo-Worutn de Abftinentia ?  Sanguine amp;nbsp;Immola-Suffocato fadla G?Štibus Lex c?´fcienti?? ac ^gt;na,ficut ifte imperit?¨ fcribit homo Thcolo-g.Â?Vol.789.L.B.$. Sedh^c. 8c ad confeientia, *ad fidem conucrfis)fpeftans,vt ex . 'â€™'â– â€??Ži.ver.25. facile intelligitur, quicquidfei-g mmifer^ feiens,prudens-ve fafeinans, fcribat f

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;comminifeatur. Namfeipfumre- L-C. vbi fatetur , Paulum id quot;''inthiis vetuilTe duntaxat propter fcandalum.



??? 494 R B $ P o N s I o ?œ A N AE I Ad Pauli cnim amp;nbsp;incntcm, amp;nbsp;locuni illi col??mSquot; runt,qui cil priore Corinth.8. vbi h??coranijf'^' tcrt Paulus foliim ad lcandaluni,vti amp;nbsp;Ronian.i-t' nonadAniin?? falutcin. Quid igitur vitra petit Bcllar.amp; qucni meliorcni iltius Icgis, Hi Senatuf' confulti Apoftolici interpretem qn??rit, qtiJÂŽ Paulum , qui huic Senatufconlulto fcribcncioipl' interfuit, Act??r.i5.amp;; illud expofuit ac pgt;r?? Jicaiiit) Actor,i6.vcr.4. De Contilio autem Gan^rcli quod affert Bel' larminus(quod vetat cderefanguincin,fufFocata) amp;nbsp;immolatitium, non autem reliquas carnes,ean. 2.) nihil nos vrget. Quemadmodum ncque iHetl quod

treccntis annis poftca Conlfantinopolita-no Concilio fexto , cap. ??y.rcpctitum cil iiftleiquot; pene verbis, clique ex Concilio Gangrcfi in ean. i^tusNam propter oftendieuh qu?? tune homines Chriftiani pr??bebant, rcpcti-ta eft ilia prohibitio, primum ab Apoftolisfaw de his tribus,Sanguine, Suftocatoi??c IdolothytOi nevel f??uijvcl idolisadhucfauentespij videren-tur, non autem vt quepiam noua Icx hominuin confeientiis fcifccrctur,vt ilfc putat. Id quod vel ex co apparct : quod Leges Con-feienti?? locum vbiqnc terrarum in Eccleliaha' bent:artamcn Lex illadcfanguine, fufFocato,amp; Jmmolatitio.iam tune in Latina Eccleiia niilluni locum habebat (quia nullum otfcudiciiliinaiftarn

rerun vfus inter Latinos Chriftianos pr??bebat:) quum cam repeterent tarnen Gr??c?? Eeelefi??. Id teftatur amp;nbsp;gloHa , in fupr?  dicto canone, S^



??? Ad III. CoNTROvERS. 495 S?Ž carnem. Diftin?ŠL 30. amp;nbsp;annotatio mar-giiialis ad cap. illnd L X V IL Conftantinopoli-taniConcilij, amp;nbsp;ipfa veritas. Nee alia mens eft Auguftini epiftola 154. quemadmodum apparet fâ€™^illiusj. St dnb??at de alloua. ca,rne. Ergo â€™â€™fque Apolloli neque Concilia legem illamdo ^Mguine,Suffocato gt;nbsp;Idolothyto conllituciunt, pofueruntque confcientiis hominum Gentilium: ffddecorum,amp; mores tantum honcftosamp; dunta-^Â?fanxerutjVt placidius,taciliufq; Chriftiani homines ex Gcntibiis cum aliis amp;nbsp;lud??is veifarctur, idola, atque crudelitatcm omnem odille intel-I'gcrentur.

Confirmarur noftra fententia ex can, ^w^jrerorDilL 50. amp;nbsp;abipfo Bellarmino qui ait ^oldcq.hanc legem ab Apoftolis pofitam, vt bre-â€œiteiupore duraret. Id quod pugnat cum legiâ€” confeientiam piorum obligantibus. Non â€˜â€œittamcn tam pia fequens ??tas. Namcarnis v-Monachis velut rei illis licitÂ? prohibuit ^??retic?¨, quemadmodum apparet excanonc. ctitqua7n Adonacho De ConCecrattone Di-ftin??.V. Quodad Caluini rationes, ad.cas nihil Bel-hrminus folidi refpondet : Imo tertise prorfus becumbit, manus dat, ac fafees fummittit. j^gnofeit enim, quod res eft , priorem epifto-ad Corinthios ?  Paulo fci jptam fuifte poft ^Qncilium

Apoftolorum , amp;nbsp;fere totis, vt intel-quot;gasBellarmine, fex annis. Itaq; vera eft Caluini ^'^ntentia,Paulum in epiftola ilia ad Corinthios pofterius fcripta mentem Concilij, cui interfuit,



??? 49^ Rcsponsio Danaei Apoftolici expofuiflc, nempe Sangiiii??cm, Suff??-catuni, Immolatitiuin, Riille ab Apoftolis pro-hibita, fok'im propter kandaluin , non vt lex Sc iuguni imponcrcturconfcicntiis.Idquod iplimet Apoftoli teftantur, Aclor.ij.ver.io. Quid contra jfte?Nutat,ni;gatur,fiidat, ctiana diuinat , Aitc-r? mil- vrtuJJ'e eo ternpore, deinde, Fonaffe Conntlji'' Age cii,e]ui de renullaCqiiiim Rom??E fedeas, amp;fis ad pedes tui oraculi amp;Garnalielis,amp; louis Capito lini)dubjtarc potes, refpondelaliquidveriamp;cb-ti.Sed certe non potes, quia veritatemoppugnaS) vt legem confeientiis hominum inaponas,amp; Dc?? fuo iure fpolies. Sexta Bcllarmini ratio cft, ex

Roman.ij.vcr.i. Omruf a4rii7ftA debet effefubdita poteflatthat fiM-miortbui. Ergo Romanus Pontifex poteft leges hominum confeientiis terre. Qms te dementauit, Bcllarmincvt fic coIligcres??Refpondco, Cuiquc Poteftati fuh??miori,pro iure Segradu fuatlurif-didionis , eft ?  piis virisparendumtnonautcro quum fupra fuam iurifdictionem iubent aliquid amp;nbsp;tentant. Sic Petrus cxplicat in priore Epiftola, cap.x.vcr.15.14. At Romanus Pontifex nullam in cenfeientias hominum piorum habet iurifdiclicncm,fcd folus Deus.x.Corinth.i.ver.iq. r.Pctr.5.ver.5.1.Corin. 7.vcr.35.crgo Sc extern id eft, alii non eft paren-dum. Sed quid hunc locum pro ftabilienda alio-ruiTt erga

Romanum Pontificem obedUntia cit??t ifte,quu aperte de Magiftratu Politico agat Pau-lus:amp; indignus fit R.P??t.auxilioifti* legis,vtpote qui in e?? e??mittat PDcncgat n. fuis fupcrioribus, Nimirutft



??? III, Controvers?Š 497 Niinirurn Imperatoribus, obedientiam : ergo amp;nbsp;â€œquot;â€œlieft dcneganda. Nam quod in aliumiufis ipfe ftatuit,codcm vti d?Šbet. Dilcc ex Catonc puer,?ij/w legem^quam ipfe tuleris: imprimis qu?? EK tuorum fententiariorum feriptis probes illud, WÂ?fidemfitiesfran^afur etdem. Solutio verb Caliiini ad locum Pauli Rom. ij. ^EfCy.vera eft,ChrilHanos nempe par?¨re deberc â€˜quot;generali Magiftratui,amp; ipfi ordini?  Dcocon-quot;ituto propter confeientiammon autem fingulis ^ligiftratus legibus. Quid enim fi iubeat lex viru plum fieri idololatramJParcre igitur ex te^Bellar ÂŽine ifti legi debebit pius,eti?¤ ratione confeien-

â€˜l??amp;idolacolet.V??tibijquihoc fuades. Addis, ^neomparatione huius phrafis, non filwn propter etiam propter confaenti/tm, in omnibus amp;nbsp;jjugulis nos teneri parercMagiftratui,propter no ibim erga Deum confcictiamj in quibus propter ipfius Magiftratus iram amp;nbsp;p?“nam cogimur. Fai-futnhoceft.Latiiis enira patet ira Magiftratus ad I quot;os cogendos qiiam confeientia ad lubdendos, interpr?¨te Petro ipfo A??or 4. vcrf.i9.5.Yerf. 29. ^iK.qui non paret ipfe fummo facerdoti vetanti Pt??dicariEuangeliura.Namnibilominus pr??di- I Eit.Ergo Si. Petrus,amp; Iohannes hoc feciflent con â€™i'iconfcientiam,amp; fic impij fuiffent. Tcconfu-

Chryfoftomus in can. l^ohte. Hieronymus in Ein, Sgt; DonnnM xi.qu??ft.J.ibidem Auguftinus in Eiin.^trf/iyZÂ?r,ibidcmFabianusPapa can. â€™â€™â€˜'itpotentem. Chriftus ipfe te refellit Math.io.v. 18, qHk timere ah iis, ejui trucidant corput ^Scc. ^cipfum r?Šfutas quoque Bellarmine fupra ca. xv. I



??? 498 Responsio Danabi coI.785.L.B.qnuin legem cain,qu?? vitium pree,' pit, legemefle ncgatzeigo nequaquam illi pi' rcndiim propter confcieiitiam cenfes, ctfifit J Magillratu,nifi amp;nbsp;iinpius elle, tibi aperte contrarius vclis. Septimaratio Bcllarmini eft ex i. Corinth.4' vcrf.21. Pa?Ÿores hab ent z/trg.tm ?  Deo : ergo leges, amp;quii.lemleges in confeientiam horainumcon' tlerc polFunt. Refpondeo, nego confccutioncin, Nam cam Paftorcs ccclefialhei virgam habcr.t.vt Dei Icgumcontemptores ccclefiaftice piinianf. non autem legum violatorcs fuarum 2. Corinth. i.verf.24.1.Corinth,7.verf.55.Quod cnim Bellar-niinus altert de Mago Elyma excsecato ?  PmlÂŽâ€™

Anania oecifo fpiritu oris Petri, ipfiiis fallaciani oftendit amp;nbsp;habet. Ab ignoratione Elcnchi. Naffl ab extraotdinariis amp;nbsp;miraculofis adionibus ad ordinarias argiiitifte,amp;concludit.Quqd elHne-ptillimum vitioliffimum.Dcindc nicndaciapji niebat vterque, qu?? in Deum tiebant illa vero Dei, non hominum fobs legibus daninantur, amp;nbsp;puniuntur. Quod deuique Bellarminus aitcoI.79i-b.t.S' Prjjrere^.Pauluin loluin cxcommunicafle.vt can-dem poteftate fuo Romano Pontifici tribiiat,pii mum c?? ipfum h??c fententia iugulat. Na fi Iblus Paulus cxc??municat: ergo non ex decreto, amp;nbsp;pO' teftate fibi ?  Petro concefiamec in co(qii??Mni^quot; clt fumma

ccclefiafticapoteftas)Pctro paruit Pau lus, aut earn poteftatem Paulus ?  Petro habuit. Pr.Tterea non fcquitur, quod fi Apoftoli fent Paftorcs ?Žd poflint. Alia cnim eft ( f c 11 t ti li ti fi 11 ti fi



??? Ad III. Controv??rs. 499 iliaPaftoris poteftas Ephef. 4.V.IZ.Deinde rcfu-â€?â€™turexipfis Pauli verbis i.Qoi:.lt;??.v.^.Congregatti^ vobu cumrneojfgt;iYttu, Denique exaliis H'^oquelocis S.ScriptLir??. Nam qu?? ait fe manus â– nipofuilTe Timotheo,vbi de fe folo loquitiir Pau 2. rim.i.v.??.alibi docet id ?  fe ex totius Pres-â€œyterij ccclcfi??, in qua tunccrat, confilio fa?Šfuin â€™â€?f 1111.4.verf.iq. Sic lacobusHierofoIymis audit Pjuli?¤jfed c??llato Presbyterio Avt.ii.v.i8Â?Quiim yinniii S.Scripturaaliquis rc(???¨ quidpiam fcc??Tc quot;^iibitur,niiidabeo ad?? intelligi debet, fcruatis ??i??'iiib.ferii??dism?´ ante ins tyran ic?? il li tribnitur. O?Štaua

Bellarmini ratio ex r. Tim.j. v.2. fum-vbi vetat Paulus eum, qui binas fimul v-â€™f??tcsretinct, cligi F.pifcopum. Hanc ifte legem putat,non Chrifti.Fallitur,amp; errat,qniane-legit difeendi fl:udio,ncquc intelligit S.Serr-pturas. En tibi Bellarmine locum, vbi hoc vetat Chriftus ipfe,non Paulus Math.ip.v.S. etfi expli-fut Paulus ex mente Chrifti i. Cor.7. Ergo Paulus non ponit legem confcientiis,fed Chriftus. NonaBellarmini ratio ?Šft ex i.Tim.5.v.i9Â?Reâ€œ tipere poteft Epifeopus aceufationem aduerfus Presbyterum: ergo leges confei?Štiis ferre poteft. Kefpondco, Ne pucri qu?Žd?? fie argnmentati fne-â– â– intuiili qui nondii ??re lauantur.Epifcopns,quo-

â€™â€™i??ecclefi?? quifque fu?? caput eftminifterialc,re-'â– pitaceufationem non ciuili modo, fed eccle-liuftica duntaxat forma intentatam. Ergo non liabet propterca forum, carceres, viatores. Ac-eufatio verb ilia non cft, vt de fuis: fed vt de Chrifti legibus violatis ab eo,qui fe Chriftianum



??? 500 Responsio Danae I profitetur, Epifcopus cognofcat. Quarc hie locus nihil fui Pontificis Romani coactiua lurifdi??io-nem iuuat, vt ifte amp;nbsp;vult,amp; vocat.Etfi feipfurnC' uercit ifte,dum variasamp;incertas loci ?  fe citati in-terpretationes cit??t,more fuo.vt fefe oftentet:no vt propofitum fuum vere probet, fpedans. Decimam rationem fuam inutilem efle agno' feit ipfemet Bcllarminus. Nihil cnim ad tribunal fuum Pontificium crigendum valet, fed ad Chri-fti leges formandas. Vndecima ratio eft ex i. Corinth, il. verf. 2.t. Theflal.4.verf.z. amp;nbsp;8. Paulus dedit pr??cepta Ec-clefiis : ergo leges nouas confeientiis hominum impofuit.Refpondeo.Negat

hoc ipfum ipfePaU' lus, i.Corinth.7.verf.35.2.Corinth.i.verl.24.qu' negat fe laqueum cuiufquam confeienti?? vel veh le,vel pofte iniieere. Nam quod ad cas leges,quas pro decoro conuentus ecclefiaftici fanxit,vtdc velatis mulicribus,ibidcm Paulus i.Corinth.n.v. 4. amp;nbsp;fcq. ex ncquaquam confeientiam obligar??t, quum pro ratione tantiim loci amp;nbsp;perfonarum po-nerenturmon vt res adfalutcm ncccflari??;fedad decorum externum duntaxat honefta: i. Corinth. Ji.verf.i6. Duodecima Bellarmini ratio eft ex Hebr.13. V. ly.Obediendum eft veris Paftoribus Ecclefiafti-cis:ergo leges in confeientias illi ferre pofliinx.

Rcfpondeo.Ncgaturconfecutio.Namparcnduni eft ill is, quatenus fedent amp;nbsp;docent ex Cathedra Mofis, id eft, puram tradunt Chrifti doclrinatn Math.xv. verf.i.2. Nam 28. verf.20.ait Chriftus Apoftolus docete homtnes feruare tjUA mandaiii



??? Ad III, Con T RO VF. R s. 501 vnt??.-non aiitem leges vcftras Marc.y. verf.4. Ab CO, quod firmin?Žmum haberc fe putabat, pr??fidio, id eft, Dei verbo ( quod nullum habet) lt;itpulfusBellarminus, conftigit ad infirmait de-lâ€™ilia hominum tcftimonia,qLi?? ?  paucis cmcndi-wtinvnade leiuniorum tempore fan?Šlionc amp;nbsp;ItgeabEpifcopis facfta.quam iugiim confcicntiis pionim imponere fentit iftc,amp; cffe velfalatis no Hr??, vcl vcri cultus Dei intcrni vcl cxtcrni partem exiftimat : no autem folius oftâ€™endiculi ratio-dari.Quod tarnen vtrunque falfum cft:fcd ho-*gt;â€™mem audiamus,eft enim breuisad omnia, qu?? â€™li?¨tt,tcftimoniarefponfto,h?§c

nempc.Et conert 'gt;a,^Pltrcs leiuniorum certiim tempus defini-tiiffeper fingulosannospiis: quod hoc cxercitio ^osadDeipcr Chriftum beneficia accipiendapa-tâ€™tiores fieri cxiftimarent: non vt in co falutis at-Jprn?? cauffam ftatuerent. Quod fi qui aliter cen-*'â€™erunt,pefrim?¨ errar??t. Ex fola enim Dei gratia Pendet ilia falus. Non item ad cultum Deiillud Remplis pr??ccperunt. Nam Deus ex folo fuo ver-â€œovultcoli ?  nobis. Denique decurrit Bcllarminus ad humanx ra-'â€?onistcftimonia.Scd quatro cx co,vtrum huma-quot;?¤m rationem audire velit, aut audiendam pu-J'tBcllarminus in hac de fide amp;nbsp;Theologiadi-Ptgt;tatione,qualem ?  natura

omnes habcmus,nc-P'c??cam amp;nbsp;dementem : an qualcm oportet cam â€œcinformatam prins cx Dei verbo fcripto? Hac, P''to,refpondebit admittcnda.Ex quo fit,vt quod **rationehumana cit??t teftimonium,fit Si ipfum Dei verbum fcriptum reuocandum: alioqui I 5



??? 502 Responsio Danae I c??co (le coloribus iii?šiciiira committcremus, fi ration! c??c??,amp; noftr?§ extra Dci verbum dcDco, Deique voluiitate creJeremus. lain ver?´ ex rationis human?? ratiocinationc proEatja?š ccclefiam recle gubernandam nobis o-pus cfle pr??ter diuinas,amp; Ciuiles leges,aliis legi-?Žnis, qu?? vira coadiuain liabeant, Refpondeo ad d?ŠcorumEccleG?? turn priuatiin,tum public?¨ externum duntaxat conltitucndum,fcrri legespoP fcifcd e?? neque confeientias obligantmeque Del cultum internum, externumve continent: coa??i ua verb earum vis haftenus crit, vt qui excarum Â?ontcmptufchifmaincoaucrit, aut oft'cndiculum feiens

dederit,ccclefiafticis tantum p?“nis piinia-tur ? Paftorc:non multa,carccre, p?“na coiporalii aut p?“naPolitica.Ergo conclufio Bellarminicft fallacia, A petitione Principij, amp;nbsp;ignorationeE-lencbi. Gonfundit cnim leges de decoro cuin legt bus confeientix, ezs vnas facit impcrit?¨,amp;fal-fo.Nequc hoc probat,quod h?Žc,tanqiiam oraculu Apollinis afferit,leges de decoro nimir?? fpeftarc, ac pcrtinerc ad confeientias obligandas. Noftii verb fententia c?´firmatur ex i.Cor.7,v.35.2.Cor. I.v.24.i.Pctr.5.v.5.Matt.i5.v.s).Colofr.2.vcrf.?Žr Porro Icgenti mihi pr??fertim banc fcriptiBel-larminici partem horror obortus cft, amp;. qu??dani animi indignatio,quod in

Papatu,amp; qiiidc Rom?§ huiufmodi Doctores, amp;nbsp;Doefforum Coryph??os habe??t,qualcs hic Bellarminus, qui indigna quo-uisThcologi?? Sacr?? candidato peccata in fen-bendo committat.Nam Icgcm Euangelieam vocal eam,qu?? opera tradit,id cft, eam Lcgein, qnÂŽ ?  Mo-



??? Ad II I. Co N T R o V E R s. 503 *Mofc tradita cft , quam nimium gcncra'cm cfTe ^onQucritur. At Icgcm cam tuangcliumop-ponitS.ScripturajI??han.i.v.iy.Rom.i?§.v.j.?´.Sic â€™^ecol.794 L.A.Pr??tcrChrifium,almin incc-ecclefi^ Spiritualem clic affirm??t, â€?:ontraPctrum,rPctr,5.v.4i.in Y..^.Pcccatumno â€™gquot;ofcitamp;adlcgum ciui'ium, diuinarum vio-utioncmdiucrfo modo pcrtincrc, quarc non pa-^â– â€˜icx Iiiscolligciida : non autem eodem prorfus i^odoad vtrafquc referri L.C.Nam in vert diui-'â€™â€?slcgibusnon tantum ol??endiculumfficd A; con-fdcnti?? vulnus habet. In politicis l??pc fola of-ffndiculi ratio pcccat?? dicitur:f??pc fola ratio co-

ffitiptidq; magiftratus, ctiam fine iufto offendi-'â€œlo,vocaturpcccat??, i.etfin?? larditurconfci?Štia ''lol??tis talcpr??ccpt??mcq; vllius altcrius.Pecca-fidgitureft quicquitl Jeuiat generaliter.Apofto-^osconftituilfcjVt iciunihomir.csS.Cccnam fu-â– 'Went.Contra Paulus i.Cor.ii. Itt exhis Chrifti Verbis loh. 12. v, 26. SÂ?quis mtht mmi?Ÿrat, mefe-?Â?afÂ?rcffici, minillros Chrifti deberc abftincrc ?  roniugio, amp;nbsp;vouerc continentiam. Ergo Petrus â– â€™onminiftratiit Chrifto,quoniam etiamApofto-, lus vxorem habuit, quam fccum quoque circun-Juxit, tefte Paulo Luc.q.vcrf.sS, i.Cormth.9.v.5. Et h?§c quidera ad palmarium hoc Bellarmini ca-put.inquo nihil fibi

dcfuifleputat.Scd,y.t ait Ber Mrdus,omnia il'i d?Šfunt,qui fibi nihil deefle pu-tat. Ad Cap. XVII. PRimum noftrorfi argument??flat, non folui-tur ?  Bellarmino, Ait cnim Chriftus difert?¨ I 4



??? 504 Responsio Danae T doeete homtnetferuare Jiritcepta wf45Math.28.vcrf. Zo.Ncc valet obic?Šlio c\ locoLuc.io.vcrf.16.^Â? â€?vos audit,me audttAs enim d?Šmuni audit Apofto* los,qui verba Chrifti,amp; Euangelium Chiiftiprf dicantes audit,non autem alia verba,aut aliud E-uangclium Galat.i.verf.8. Solutio ad fccundum noftrorum argumeiituw 'Nihtladdetis, ant detraiiiti^ i/fr^oDfAeft.Addipoteft ad r.umeruin pr^cepto-rum Dci: fed non poteftaddi ad opuspr??ccptum ? DcOjVt plura faciamus.qu? m pr??ccpit,aut pau-ciora. Refpondeo. Imo nee ad numcrumpr??cc-ptorum addi debet. Deus enim eum difcrtc defi-niuit,dum ca decem elTc ait Deuter. 4,v.15.

Piz-terea quorfum maior numerus praaceptoruraad-dcretur,fi additaniliilphis contincrent, qu? m qu?? funt iam promulgataiFruftra enim f?Žt per plu ia,quod fieri poteft per pauciora. Quod de fcfto Enc??niorum addito cxcipit 1-fte, i.Macch.4.verf.59. Sc ?  Chrifto comprobato, Johan.io.verf.22.niliil vrgct.Nam finis feftorum Icgalium fuit, vt effent anniucrfariacommcmo-jratio, amp;folcmnc^i'Â?/xdÂ?uuov fingulariumDeibe-neficiorum erga Ifraelitas. Ergo quumliberatio eorum ?  tyrannidc Regum Syri?? effet infigne beneficium Dei erga fuam ecclefiam: earndicm folennitcr commemorari oportuit5amp; quidem femel quotannis. Alia verb ratio fuit ludicialium, feu

nacre po-liticarum legum, qu?? vti neque facramenta, ne-que Dei cultum, neque falutem xternam continent aut monftranttficiis addere permodum in-terpre.



??? Ad III. Controvers. 50$ ^frpretationislicuit fummo MagiftratiiiPolitico, fxmaturototius Concilij piiblici iudicio,quod 'uit intcrifraclitas. Rcfp??fioBcllarmini ad tcrtii'i noftruargum?Štii lacobi cap.4.vcif.i2.i/wÂ? nbsp;nbsp;legi'lato?¸yt^ut patefi oninino niliili. Itaquc rclu-tatione non cgct. Eft cnim primarius Lcgiflator, 'JW confcientias obligarc potcrt. Id quodifte?  fuo Romano PoiitiGce fieri putat, ergo eum pii-*â€™i3i'ium,conftituit Icgiflatorcm. Quartum noftrum argumcntnm cfl indifiolu-l^iIeMath.15. verf.9.Marc.7.vcrf.6,y7-Â?y?r4 hommes fe^uentes priccepea hjn??mim. Itaque ?Ždillud Bellarminus non rcipondet : fed extra o-Icas digreditur. A it duo genera feu

duo qu??dam ^flepr??ccpta bominum,vna contraria Deo:alte-f?¤iiniitiliajvtraque ipfemet condemnat. At Pon-fificiamandatafunt Deo contraria, qui nihil fuis prsceptis addi vult:funt peccata, quia fine fide fiunt Rom.14.vcrf.23.Sunt etiaminutilia, quoni?? ?Žit Chriftus F R V S T R A mccolunt homines cxmandatis hominum. Ergo Pontificiamandata funtex vtroque niandatorum genere, qu?? mani-fcft?¨ condemnat Bellarminus. Qi??ntum argumentum noftrum ne longa qni-deni manu attingit Bellarminus.Sumitur ex Gai, Lib?Šra', ergo liberi: non ferui ^ominum i,Corinth. y.vcrf.aj.Ergo ccfciti^oniis â€™ ncniinc fumus onerandi.Id quod tarnen Roma-Pontifices

faciiint,amp; Pontificia mandata. Efg?´ liberamur ab illis.Bellarminus h?Žc de trib??s liber tatisChrjftian?? effedis agit, libertate ? feruit'utc



??? 5o6 Respons io Danaei Moralis. Quill ad Rhombum??Certe proifus niliil.SedadditilieÂ? Jubere \.Vci.i.NQr(.^,PetrM7n,vtfimuifabie^iomm humanii creaturii.Yiiicc primiim cx noftris verten dum efle hunc locutn omm hKmanÂ? ordbiatioTih tjucmadmodum etiam agnofeit InnocentiiislH' in ca.CÂ? Adartx Extr.de MMontate obedienM-Deinde difcePetr?? n?? eximercamp;abfolucre fe,vi:l fuos fiicccflbres ab ca fubiectione. Ergo illi Papi qiioque eft febic??his. Denique tyrannidem in a-nimas non tribuit proptcrea Petrus PaftorivUo l.Pctr. 5. verf.j. ld quod tu cx eo loco colligis. Quarc nihil te iuuat, imo premit amp;nbsp;opprimitdi-diim Petri ?  te citatum. Ad

Cap.XVIII. QVum dicit Chriftus Math 11. verf.50. Ju??int men leue efi, onw factie, exonerat nos iis omnibus farcinis,qu?§ extra ipfuis verbum noftra-rum confeientiarum oncrandanim cauflaab ho-minibus nobis imponuntur,qua]ia funt pr??cepta de feruandis diebus fcftis,dc Iciuniis,de c??feffio-nc Auriculari,dc pr??cifa c??munione die Pafeh??, de indulgentiis, de votis, de peregrinationibus, de aqua luftrali, de miflis audiendis qu?? fingull funtperfcinfinita; collcclavcr?? fimulonusin-fupportabile nobis imponunt. Ergo qui nos itern iftis rebus oncrant,Chrifti beneficium, quantum quidem in fe eft.nobis adimunt, 8c nos, tefte Aii-guftino epiftola 119. ad lanuarium,

lud??is raagis oneratos efie volunt.Id quod ftudet amp;nbsp;nititur cf-ficere iftc hoe toto capitc. Q^are quiequid hic Bcllarminus nugetur,S??ftrcnuc metiaturdepau-citatc



??? Ad III. Controvers. 507 Wate Poinificiorum Mandatonini,dc eorundcin IciiitatCjpr?? liidaicis ccrcmoniis, amp;nbsp;de wruni ??quitatc , taincn res ipfa clamat nihil efie ^â€œPiftismiferiiWjOui vel folinn de kftis Sanclo-Wm fcruaiidis pr??ccptiim vniim retinent, amp;nbsp;ob-fcruare vol??t,ncduni amp;nbsp;alia quotjuc.Nam pr??tcr wmmiinia amp;nbsp;Solcniiia tclla pene inhumera,qna-^ceftfenuni natiuitatis Chrifli, Ciicumcifionis, Annuntiationis, Mortis, Refurrc?Šlionis, Afcen-lgt;onis,Pcntccortcs:itcrn felca li.Mari?? dicata,vcT lut conceptionisciuSjEleuationisjPurificationis, liint iniiKmerabilia alia, qn?? Durandus li.y.ca.i. â– l'lâ€™P-ji.ja.Enchiiidij

ennmerat. Vidcat,qbi vo-bt.lmonulla cft in toto anno dies, quae non ha-bcat in calcndario Romano feflum lchptiimhmo fi'pc plura iimul. Ad Cap. X i X. QVod ad exempla citata ?  Cah??no.illa verif-limc probant Deum damii^rc quicquid extra ipfms verbum Ratuitur ail ipfius cultum,ab ho ininibtis,qiiantumuis bonam intentionem picta-tem magna ardorem animi pr?? fc in co lerant. Namqii?? AchdZ,Manaflâ€™c,Samaritani tucadDea colcnd?? agebant, ca l,cgibns ?  f?§pofivs Ratucr??t,. quasexccratus eft tame Domim/s.^ Adco quidem vt excella Ioca,qu?§ vocantur,(in qrjibusfolus ipfe. Veras Deus colcbatiir)ctiamdamnarit, iiRcg.15. verf.i4.a.ChFon.if.vcrf

17.20.vcrf.53.quia praitcr iplius verbum rctinebantur,Dcuter.Ti.v.i3.amp; zdÂ? Verum cxcipit Bellarminus,Dcus idololatriani eorum damirauit, non leges ab iis politas de fuo cultu. Rcfp??dcojimovtrumquc damnauit Deus/



??? joS Responsio Danaei vt apparctjExodi cap.20.vcrf. 25. Deutcr.n. verf. 8. Ergo amp;nbsp;leges Pontificum Romanorum, quibus nouum Pontifex Deo ciiltiim inftitiiit,idelhpre-tcripfius verbum fancit, deteftaturDeus. Elte-nim omnis eiiifmodi cultusâ€™e9Â?Xo0^pitirxÂ?a Cololf. a.vcrf.zj.ac proindc idololatria i. Samuel ij.verf. Quod obiicit deloco amp;nbsp;capite lib. i. Regum ca.8. verf. 64. Solomonem fan?Šlificafle totum a-tnum Sacerdotumrergo nos pofle alia fan??tifica-rc,f3cere,amp; offerte Deo,qu? m qu?? ipfeiufliuid-qucin ipfitis cultum,nihil mouct.Nam amp;nbsp;pars ilia A trij crat iam non ex homin??,feJ ex Dei infti-tuto fanda,Exod.27.amp; 4o.(vrpotein

qua crat al-tare Holocaunâ€™oriim)amp; facrificiis rccipiendis de-ftinatafnam in cadem parte verfibanturfacerdo-tcsfacrific??tcs)ver?šmpcrtotam illius Atrij rae-dijamp;faccrdotalisarcaiTi, Sc pauimentum facrifi-cauit amp;nbsp;cremauit,illas tot pecudes Soloino, quot obtulit co die Deo, quoniam al tare ??ncum amp;nbsp;fa-crificiorum nimis exiguum crat tune temporis ad tot pccudum facrificia capienda,id eft, ad tot pe-endes vrcndas.Et hoe ipfum Sandificarc feu con-fccrare medium Atrium vocat ibiS.Scriptura,id cft,vti toto illo Atrio medio amp;nbsp;Sacerdotali ad v-fendas,ac cremandas pccudes. Vcrum hoe Atria iam ex Dei inftituto,vti docui,cr3t in vfum facri

â€? ficiorum , Sc Sacerdotum deftinatum Exod. cap. 40.non ex folo Solomonis regis, aut fummi Pon-tificisarbitrio, amp;nbsp;legibus. Quare nullo padoiu-uatur hoe cxemplo Bcllarminus,vt probet pr?§ter Dei verbum noua opera ad vemm ip/ius cultum inRitui



??? Ad III. CONTROVMRS. 509 â– nftitui ab hominibus poflc: id quod intendit, amp;nbsp;Vult. Ad Cap. XX. CAluinus ait cx Paulo i.Corinth.J.verf.zj.do-ccnte quantum hominura mandatis tribuere ^tbeamus, N olttefiert fier ut hornttiumtnam pretio.t. fin??ttne Chrtflt prettofifiimo reelet/tpti efl??, eftis ^ei^non nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Ergo liominu â– quot;andata ligare confcientias noftras non poflunt. Hoe ipfum explicat idem Paulus Coloff. 2. v. 18. (nioy ait, voluntartm moderator de vobis flatuat. Hamhocefl, ait idem, verf.8. pradari vos., nbsp;nbsp;Deo

fidirtpere. Refpondet Bcllarminus Paulum agere ferms,qui fuis Dominis Carnalibus feruiiit: Sc â€˜it eorum fine prauo, quoniam iis feruiunt pro-ftcr hominesmon propter Deumutaque huic fo-lutioni fu?? locum ex ca.6.verf.6.Ephefiorum ac-eommodat. Refpondeo Bellarmino bis cu turpifl??mc pcc-tye.Primum ab ignoratione Elcnchi. Migr??t c-?Ÿim de genere vno feruorum ad aliud genus. Pan I Hs agit de feruitutc ca,qua homines confci?Štiam ?œberorum hominum fibi per fua mandata fubii-â€˜ere volunt : ergo de feruitutc amp;nbsp;confeienti??, amp;nbsp;â€?pirituali'. Ifte locum cum accipit de feruitutc t??rnali,amp; temporali-Hoc cft primum

Bellarmini Vitwm. Verba Pauli noftram fententiam plan?Š tonfirmant, qu?? iam citauimus : amp;nbsp;Chriftus ipfc ^Â?b.i5,verf.9.Galat.4.Alterum vitium ert Bel-hfmini, quod h?Žc de adulationc ?  Paulo agi pu-tw.Atquiagit de pr??ceptis hominum, qui aliorn wnfeientias licare vol??t.eodem capite tefte ver.



??? 5io Re SPON s IO Danae I 1O.I2.amp; 35.1.Corinth cap.7. QnoJ hadiilationcm damnat Paulus,certc Bcllanninuni) qui nihil nifi vox eft, amp;nbsp;Ponciiicis Romani merus aflentator, damnat. Caliiinus ait,amp; ver?¨ ex i.Corinth.y.veif.3^. 2. Coriri.h.i,vcrf.24.folLis Deus imperium habet in liominum conicientias : ertro homincseasliiâ€™arc non poHunt fuis amp;nbsp;humanis lcg!bus,queabiiste-nintiir, vcl contra, vcl pr??tcr Dei verbum. Re-fpondetBellarminus, imo pofte homines fuis m3 datis aliorum conicientias ad mortem ??ternara obftringcre,amp; ad p?“nam Inferni.Hancfuamfen tentiam, neque vllo loco S.Seripturx: ncque vlla autoritatc Patruni probat,

quia non poteft. Sed petit in co hbi benigne credi. RelpondeoiHanc folutioncm elle primum pctitionem principij, amp;nbsp;rei fibi ?  nobis negat?§;Dcinde lal fam cUc.Pugnat cnim manifeft?¨ cum locis ?  me hie citatis ex Dei verbo i.Corinth.7.vcrf.35. i.Copnth.r.Denique feipfum euertit apertiftime ?Ÿellarminus. N??hic col.801. L.C.Â§. Refpondeo 'm nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;??c,SÂ?Jf 'verapotefiate tinHa lex vera cond^ tTAf'jffreffurcs lepimi huma/iarmn nonpeccarenurtA-Itter:ncque lub poena Infernimequefubmor tis??tern?? poena amp;nbsp;periculopcccant. Ac proinde talcs leges,id cft,humanx,noftras confcicntiascx hoc

Bellarmini didfo non obligant. Atqui leges omnfts ab hominibus pr??tcr Dei verbum lat??, pr??fcrtim in ipfius ciiltu ,funt human??,amp;ir.crc hum3n??,tefte Paulo Coloir.2.vcr(.8.amp; ?? J.ac nullam poteftarem de illis ferendis homines habent.Â? Ergo non funt leges. Nee per cas violatas Deus often-



??? Ad III, C ont RO VE r s. $11 offentlitiir : er?§o confcientiam noflram non ob-â€œfingunt.Imo Dcus offenditur, fi taies leges fer-'^?Žntur,quia peccatum eil has leges feruare, Mat. '^â€?verf.^.Rom. I4.verf. 15. quum hoc fuitabfque pr??cepto 8i fide. Mirum eft .lutem ilhim inifrael ignorarc quid fit confeien-f*?¤,qtiis ius habeat in confcientiam noftram, amp;nbsp;'^ndc ilia in nobis tuibetur. Sed quum animad-'â– ci'toilium Rom?? elfe, vb?Ž nulla cfthominuni â€˜ ?‡onfeientia: amp;c abfquc vera fide, veraque Dei co-gnitione viuere, (quam cum bona confeientia wiiiungit Paulus i.Timoth.i.vcrf.i^.lmirari dc-fino. Ad Cap. X X T. QVod ad Origenis tcftlinonium

refpondet Bellarm.Epifcopu vim coaCtiuam pofic ad-hibcre,vt ftia m??data lcru?Štur, imo ctiam diuina, ??Kum eft.Vis enim ilia coa?Šliua pertinet ad ma-ggt;ftratii:qui,tcftc Paulo, gladiii in c?? fine folus ?  ?Ÿco habet,Roman.13. v.^.non autem Epifeopus; ?Žu?? ifte tame ?  Paulo d??natus(quoni?? eft aftenta-gt; ter)hocloco adulatori?¨?Ž^nwnpe vocat.SicChry-foftomus setit, amp;nbsp;nobifeu facitab hoc ipfo hie jp-t??us li.a. deSacerdotio. Sic Bernardus lib.i.de wfidcrationc; Ad Chryfoftomi teftimonluquod 5ftcrtiftc,effugium eft. Chryfoftomus negat abf-S; circuitione vim coaciiu??, vt ifte loquitur, ad vl l??Paftor?Š ecclcfiaftiefi pertinere,etfi ad e??d?Š cefu

ecclefiafticas adhiberc in refraciarios fpeclat. C?´tr? Bellar. vult ad fuosP?´tific?§sh??c vim?Žr??fla t??efle quoquc.Cur t?? diuersc?Quqni??Chryfofto-musveros ecclcfi^Paftorespingit,n5 a??t tyr??nos?Ž



??? $tx , Rf. SPON 510 D A N At I Bcllanr.inus non vcros,fcH tyrannosjquircgnum forum t'cclcfiafticum in Regnum,amp; forum Po-liticumprorfus mutarunt. Nam c??ccdit quidcm Clnyfolt. amp;nbsp;nos fatcmur veros Paftores cxDci verbo polfe rebelles excommiinicarc: fed non eft ifta vis coa??tibapropterea,qina inuitiim liomine quempiam moucre, autcogerenonpoteft. Non eft autem coactiuum illud, quod non poteft cog?Šr?Š quenquam inuituin.Qimd ipfen ctBcllarini nus col.So^.L.A.fatctur.Itaque fe r?Šfut??t aperte. Bcllarminus ad Aueuftini teftimonium fibi c? obie?Štum nihil refpondet. Neque cnim cumm-tcllexit. A uguftinus loqtiitur de veto pcccato : I-ftc

refpondet de Adione, qu?? ?†quiuocc, generali fignificato fo?Ž?šm Peccamn appcllatur. Eft ergo iftaBellarmini folutio mcrafallacia. Ab?†-quiuocationc vocis pcccatum,Refpondeo igitur, Peccatum in gencre eft omnis acho ?  r?Šgula qua-piam fiue bcnc,fiue malepr??fcripta,amp; pofitade-uians. Sic Stoici. Sic M. Cicero in Paradoxis : fic vox A'p-apla. fumitur.Eft enim deerratio ?  via da ta,amp; mon ft rata, ctfi male. Peccatum verumeft dcuiatio ?  r?Šgula fanCta,amp; pia,amp; bene pofita.Er-go non ver?¨ peccat omnis qui deiiiat ?  qiiaiiis r?Šgula,amp; lege fibi pr??fcripta.velutfi quis non colit ' idola, qui tarnen id lege regia faccre iubetur,A- i 0or.4.verf.ij!.can.S;

â€˜Zgt;vwtÂ?Â?r.n.quÂ?Eft.3.Neque quoduis peccatum fcrit confcicntiani, ( quod iftc peflimus Theologus exiftimat) fed illuftdcmum peccatum feritnoftramconfeientiam, quodad-uerfus legem ?  Deo pr??fcriptam perpetratur.Sic a lohanne in prima epiftola cap.j.verf.q.peccatfi dicitiif



??? Ad III.CONTROVERS. $1? dicitÂ?.!r itvBjjL?•a. ; fed fo/xo?§, Dei lex t non liominum Iwillaht oportet. Bcriiirdi tcliimonium plane hune ciiertit.Ne-g??t enim Paftores Ecclcfi?§ polie indices liriiim fe-fitte ill loro, ld quod ante cum lib. lo. Hiftorise Eccleliaft. fcripfit Eufebius. Ergo ncque forum liabent Epifcopi vlli.i. Prxtorium, ncque multi-lt;liineqoe incarccrandi,ncque capiedi ius,amp; potc- Omnia habet Magillratus. Ad Cap. XXI r. \ ZLtima huius libri qu??ftio,qua: amp;nbsp;tertia,pen-V det ex proxime fupcriori. Vult cn?ŽmBcllar-â€™â€™'inus, ( tam eft mifer Pap?? parafitus amp;nbsp;alfeda) non modo coacliuam Vim amp;potcftatem ad Ro-

â€?niniira Pontificem pcrtincre: ver?šm eiiam ad ':nmfoluin,vtcadcm Epifeopos omnes fpoliet, autem vnum Pontificem veftiat , Si or-nct,?  quo propterea pr??dam opimam ( vti fp?Šrat) fcportabit.Iam cnim ab eo, inter legatos fuos,in Gilliam miflus cft.H??c autem Bcllarmini fcntc-tfi fl vera eft, oportet c??tcros Orbis totius Epi-ftopos huius Ro. Pontificis pediftequos efle , Va-f?ŽlIoSjM??cipiajfol?? dclegatos.Sed bene cft,Qimd tn tribus Potcftatisgcncribus, qu??fuis Epifeopis tribuit,Primiim vult perinde ad omnes Epifeopos tn Chrifti inftituto pertinerc, quod eft in Co, Vt Chfifti facramenta conferant.Secudum poteftatis genus,quod Epifeopis

amp;nbsp;fuo Ro'.Pontifici donat, ntfcit,vnde fit; idque inger.uemeq; vndc emanet. Tertium poteftatis genus Paftoritia? amp;nbsp;Epi-ftopalis ab hoc ftatuitur in Exterior! foro, per quod Epifcopi fuas Ecclefias regant. Hane pote- K



??? 514 R E s P o N s I o D A N Af. 1 ftatcm vult iftc in fuo Romano Pontifice,tan. quam in ipfo fonte fubliffcrc, ?  quo ad Â?pi(-copos-, velut riuus, deriuctur.Atquiliicipfccol. Soj.L.B.fatetur earn potcftatcin eile ?  Dco,amp;dc dure diuino. Curigitur earn aliunde dcriuat?Žamp; pr??iei'tiin ab vno quodani lioininc mortali? bdi vt illimifcrc afientctin? Certinim??-n.cil, Qan'ii D.cusRpifcopos3ceorumpoteffatc in fua Eccle-?Ÿa conftituerit,amp; ca oninia qnoquc adiunxifle, fine quibus ??la poteftas cxtrccii non potcft, iiixta rcgjlain,C???‚e.774/Â?rz/??/iZlt;oÂ?e (ir m.'ce? iintelli- ^uibu4.exerce?Ÿ nonpotej'i.Yi.De Ixi'tfli-tlnjfje omutum iitdicnin.ScA\.\\a. viin amp;nbsp;coacfiuiaui

foriini, .?´c Carecrcs non habet in Epifcopis: fed ceniura^ tantum Ecclcflafi??cas, quas ?  Cluifto, non ?  Potitirice Romano habet immediate Epif-â€˜copi.,fmguli in fux Ecclcfi?? ciues^ a. Coriruli.io. v.S.Iohan ,zo.vcr.a5.vti habuerunt Apoftoliiquod autem iilc uxâ€™s diuerfas de ea re fuorum/enteir tias rcfei t, id oftcndit totam corum di?Žputatitb ncm de hac rc ehe duhiam,iSc incertara: ac proin-dc,n?§qu.^aquam Dei vcrbo fundatam, qiiod ccf tuni elf, amp;nbsp;nondubium : fed neque ?  Rcfolutiua profetffam, Sorbona. Ilia cnim dubitanti amp;nbsp;hx?Ÿtap,ti, eft c?´ntrai'ia , tjualis eft liasc Bcllar-mlni. ,Ad Cap, xsiii. QVoJ.djt ift?§, Apoftolos immcdiatcP?§teftatc hia a

Chrifto acccpiftc,vero v?Šrins eft. Vn?? PkAkl*? mirandum cft,quod vult ifte col.806. ?Š.'A/rdein perR??cChrifti verba, Sioitr mtfantt ce^a niitto vos, lohan. 20. ver.. 21. omnibus, â– â€™ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;amp;fin-



??? Ad III. Con t r OVE RS. 515 amp;fingulis Apoftolis aChrifto fuiflc conccflum, lt;l'.iod datum ell ab codera Chi illo Petro per h??c Verba, Tafce oues 7nea??,amp;i:, Ttbi\dabo cloues rcgns calown. Math. 16.amp; lohan.ai.vcr. i5.Quod pror-bis vcrum cft,3u Petri prunatura eiiertit,quicquid rile contra comnrinifcatiir, amp;nbsp;ludet poflea. Ad Cap. XX I 111. HOc contcndit Bcllariiiinus, vfrhoc capitc ingenue profitetur, omnem ordinariani EpU Hoporum iurifdi??tionem pcndereamp; defeendere rnimcdiatca Papa feu Romano Epilcopo. Quo ^uidturpius,amp; indigniiis de Pontiliciis Epifeopis lt;iici,v,?§l ctiam animo fingi porcll? Eos quide Ro-rrrpn?? JEccleliae,

tanquam fu?? Matricis,conluctu-rlincin fequi debcre IcripfitCalillusPapa ain.T^lon rlfwDill.xii.amp; Innoc?Šcius can..^zlf 77?§/ctaspi??t rrr.cam velut Ipeculura aliarum elfe deberc ait Stephanus can. Enntwero Dill.19. Ad cam Eccle- Romanum.Pontificem indubiis recurr?Š-tiumefle vult Qregorius Magnus can. i^roceptts ?›11?•.X1I. Denique abft|uc Pontificis Romani co-WiiEpifcopos deponi non pofle multi Romani I^ontificcs in cznomhas^ccuJdtls.Difintere.^ud-amp; dcinccps,rcfcribuntgt;V cr?šm nullus vnqua t?? j^rperbus amp;nbsp;ambitiofus fuit, vt cafcribcret, qu?? â€˜â€™JcBcllarminus, adeo vt omnium hominum im-pridcntiam fuperarit. Ait quidem in

can.Idea huic Jr'tjn?§ll.vj.Innocentius homo falluofius(fed nul-'0 S. feriptur?? loco prolato , hoc priuilegiurn fonccirum Romanx Ecclcfia, vt de F.pilcoporum ÂŽÂŽniii iniulla damnatione cognofcat: fed ic ipsi'i, K z



??? 5i6 Responsio Danaei aut fuos pr??deceflbres totius iurifdi????onis Ec-clefiaftic?§ fontem efle,amp; Epifcopos alios cam? fe aut ?  fuis pr??decefloribus accipcre j neque fcn-iit , neque fcrjpfit. Pendet enim ea ab Ecclc-fi?? capite,qui cft Vnus Dominus nofter Tefus Chriltus. Vcr?šm Bellarmini rationes audiamusjamp;pcr-pendamus:Ait igitur,Mofis fpiritus infeptuagin-ta viros diuifus eft, Numeror. ii. ver. 25. ergo ab Epifeopo Romano deriuatur iurifdi??io ad alios Epifccpos.RcfpondeojQnid, obfccro, commune habetEpifeopus Romanus cumMofc?ŽCcrtc nihil. Sed cum Magillratu Politico,aut Prophctis,mul-ta.Ergo nulla eft ifta fimilitudo.Si de Aaronisfpi-ritu

, qui fummus erat Sacerdos, Deus accepiflef, fortal?Šs, ifta fimilitudo conueniret; led quiira de Mol?Žs fpiritu ( qui non fuit faccrdos)non quadrat vllo pa?Žfto. Pr??tcrea ex rc prorfus extraordi-naria amp;nbsp;femel facta colligit ifte rcgulam ordi-nariam , qivc perpetuo locum habere debcat. Qiiod cft vitiofiffimum. Deniqu?Š de lurifdiiftio-nc oporteret hoc fcribi,n?´ de dono ?  SpiritÂ? Dei in Molcm collato,7o.aliispoftca communicat??l Nee enim dona pcculiaria, amp;nbsp;fpiritualia, (quale hoc fuit, quicquid ?€uguftinus in numcror??librS cap. 18; feribat ) quicquam hab?Šht commune cum Jurifdiclionc hac temporali. Ergo diuerfa c?´fun-ditScl??arminus,

SecundaBellarmini ratiocft,Regimen Eccle-Hx cft Monarchicum inter ipfos Paftores fea Epifcopos: ergo vt in Monarchi3,fic in ifto regi-mine oportet omnem Iiirifdi??ionis autoritatem cfl'ein



??? III. CONTROVERS. 517 ^flcin vno, amp;nbsp;ab eo in alios dcrinari. Rcfpondco ^??lhciaefta Pctitione Pniicipij. Regimen enim Ecclefi?? inter ipfos Pailores cli Aiiilocraticum, ^(J^idemniere, amp;nbsp;vere; nonautem Monarchi-, iuxta illud Chrifti Luc. il. verf.i5.Trrt'clt;-dlt;!mtna:jtT.ir (jentibas : Kos attte^n non fic iuii-tailkid Petri mpriorc Epiftoia c. 5,v.3.Non dominantes gregi Domini. Ncc verb iuuatur Bellarminus canonc. Pronin-fw-Dift.99.vbi Anacletus Papa totam Eccleftain Cliriftianam amp;nbsp;illiiis iiT-su/i?Šroe?§ feu Pr??fc?´tos 3(1 Romani Imperij Politici Magiftratus, ac for?? mam reuocat. Nam primum funt mer?? nug?? to-tnmillnd caput

amp;nbsp;can-TrÂ?Â?Â?Â?Â?-Â?. Deinde falftim fft) quod illic fcribitur diftin?ŠtioncmPrxfe??io-nim Ecclefi?? ab Anacleto factam,quumHi. ?  Dio-â– lyllo Papa, amp;nbsp;?  Gelafio potius, multis poftca fe-culisfa?Šta dicatnr can. numerus x.qu??ftionc ?Ž.amp; Cin.ScclefiAS y??wgM/^f.ij.qu??ft. i. Tertia Bellarmini ratio ducitnrab atitoritat?§ Cypriani, qui Romanam Ecclcfiam, quatenus in Petro Apoftolo fpe?Štatur, compar??t capiti,fonti, radici, Soli. Rcfpondco , H??c epithetafidei Petri de Clirifto ver?? tribuuntur ?  Cypnano, quatenus ab Epifeopis Romanis ilia fides retinetur : non autem tribuuntur vcl VrbiRoir.??, vel ipfi loco, amp;nbsp;folo Romano ,

amp;: fedi ( quod ifte putat) quo-niam inea multi federuntlupi ,tencbr??, boftes Cbnfti, vti nunc illic fedet Verus Anticbriftus.in quibiis nulla radix,nullus fons,nullum cayiutEc-defi??, ac ne quidem Minifterialc elle potuit, aut poteft. ?Ž



??? ?§iS RESPONRIO DaNAEI Q^arta ratio hiiins hominis cft, funt in?§qualh Epifcoporum,amp; DixccxS-i'i tcri itoriarcrgo in?§qm Jis ert poteftas , lurifi?œ?´tio Epifcoporiini, Q(iarc ah vno qiioJ??m,fic diftributatucritnc-cei??e cR?ŽQdarc ? Papa:Rcfpondco, Fallacia eftA non confcqucntCjTcrritorijcnim vniusvcl Rc-gi?ŽijVcl Di??ccfisvcl Epifcopatusbreuitas,velcx-teniio non facit Rcgum Sc Epifcoporum potef-tatcm amp;: Iiirifdidionem in??cpialcin. Tanta cft cnim Eugiibini Epifcopi Engiibi poteftasquan* ta Romani Pontihcis, Rom??, tcPc Hicronymo, li?§ct maior fit Vrl^is Roma , amp;nbsp;Roman?? di?“-cefis territorium Inaius , qu? m Eugnbiii??, amp;nbsp;Eugubij

oppidum amp;nbsp;territorium. Diaccfcac au-tem iftaruiTii amp;: earum Territorij extenfio.dilata-tio, diftinclift amp;nbsp;dcfinitio prim?šna ?  Dionyfio Papacitca annum Domini 265. facfa apparct ex Tom. I. Conciliorum, amp;nbsp;can. Eccle?Ÿas fingulasj xni.qu??ft. I. pro ipfius inepto arbitratu , amp;nbsp;iudi-cio in occidcntc. Poftca ?  Pafchali fecundo. Vs-nim proptcrca neque inter ipfos Epifcoposlu-rifdiutionis in??qualitas conftituta eft: neque difi ferentia ?  Romano Epifcopo: imo inter omnes cft paritas ratione ordinis ipfius,id eft, Epifcopa-tuSjamp;confecrationisSacramentorum amp;nbsp;funftio-nismuneris Epifcopalis. Quod amp;nbsp;ipfe Bcllarrai-nus

fuprateftatus cft,cap.zx.col.804.E.D.amp;infra coJ. ^lo.L.D.^.'Ee?Ÿondeoprfmum,8c Iohannes dc Turrccrcmata docet lib. i. cap. 93.?„: Glofta in can. h noHo ad verbum Pari Dift.21. Quum cniin Epifcopi fucccftcrint ApoftoHs Chrifti , tcftc VtbaiiQ



??? AnlII, Controvf. RS. 519 Vrbano Papa in can. Quorum zuccs Difh. i xvlit rcrtenccellâ€™e clt, vt qucmadmo??iimomncs Apo-itoii parem inter fc ?  Chrilto- potcftatcnl habuc-fiiiit can. Innouo Dilt.ii. amp;nbsp;can. lo^iurnr wvii, 1. fie Epifcopi parem inter fc poteftatem, 3uturitatcm,amp; Inri fidicti??n?Š babeant, ex ipfoifi-lilctP??tihcnin dccretis;amp; cam qnidem ?  ( brifto gt;p(o,nona Pontiiicc Romano.Ictquod Be??arini-nifententiam prorfus enci tit. Qaodautem nonnnllortim Epifeopornm terri-torialatnis patcant, aliornmi antem minus, hoc totiim partim ex ipf?´rum Epiferrpornm ambitio-nc,paitimPrincipiim(in quorum regno fnnt)fauo rcprofc??tnm eft,

poftquamin Epifeopatn opes, non opus fpc?Šlari ccpit,contra qiuim iubct Paulus i.Timoth.^.vcr.i. Denique inepta eft Bcllarmini conclafto, fi ab vnoquopiam Epifeopo pendet amp;nbsp;deriuatdr Epi-^^roporuni aliorum lurifdi??io amp;nbsp;antoritas: ergo ?  Romano. Poteftenim cmanarcaParificnfi,Lon-(biienfijvcl alio aliquo. Quinta Bcllarmini ratio eft,Epifeopns Romanus alior??Epifcopor?? iurifdi??tionc ampliftcarc, Vel minnere potcft(ampliftcarc,vclnt ex Epifco-pitii Arcbicpilcopatum erigcre: minucrc,vtadi-merc alicui Epifeopo cognitionem de Mona-chis quibufdam fuse dioccefcos,toto Titulo extra de Priuiâ€™egiis libro quinto.Einsautem cft tollere , cuius eft

ddre. trgo Romanus Epi-feopus dat aliis Ccuaa , quamliabct vim,amp;Inrif-??iciionem. Refportde?? , ifta Romani E.pifcopi K 4



??? 5-0 Responsio Danaei autorit?Šs, nequeiuseft, ncquc aiitoritas, qii??illi c??pcMt: fed niera tyr??ins, vis,amp; vfurpatio, cx qua nihil pi o Romano Pontiftcc vcrc, rccicvc con-clodipotcft. Sexta ?ŸcJIarmini ratio cft. Ofteudant Epifco-pi locum S.Scriptur??, vbi eorii iurftdidio ?  Deo ipfis data apparcat, ac lundetur. Refpondco, 0-ftciidat Bellarminus locum S. Scr.ptur??, exquo vel Jonga manu cftici pol?Ž?Žt alios Epifeoposab Epifeopo Romano fumerefuam autoritatem amp;nbsp;iurifdidioncm.Patere enim legem, BeJlariuine, quam ipfe nobis fers. Certe neque pidunijucque fcriptum S. Scriptur?? locum ad earn rem vllnm proferre potes.Nam quod afFert h??c

verba, 0//f.rOTe4r,Iohan.2J.vcrf.i5.amp; Aquot;], iam millies cllt-dimus per ?’ a Petrum non in Primatum conftitui, fed in Apoflolatum, vndc Cliriftum abneg??s de-cidcrat, reftitui duntaxat. Quod autem ad verba Clirifti Math. 16. Supra haue Petram adtficabo ec-cle?Ÿam-gt;i^m quoqueccntics dcmonftrauimus,boc non Petri perfonx, fed ver?? in Chriftum fidci (quam tue pro totaEcclcfiaprofcfl'uscftPctrus) tribui. Veriim audi,Bcllarminc,vacuis Sx. attends aii-ribus, vt melius percipias, locos ex S. Scriprura pcr/Jiicuos,amp; cuiuis obuios(quos tarnen tu Theo Jogiftcr ignoras, vt video ) ex qiiibusintclligcs veros Ecclefix P?¤??ores, amp;nbsp;Epifeopo's ( quontam

Apoftolis fuccefleruntte ipfoetiam ttfte)hanc quam in eccleri!im,amp;: gregem quifque fuum exercent,iurifdidioncm ecclefiafticam habere, dem ?  Deo ipfo,non autem ?  Râ€™omano Pontifice. En



??? Ad 111. C o n t r o V e r s. 521 En tibi lohan.1o.vcrf.23. Qwgt;rum rcmiCerttispee-(â€˜U'^ier^ntrcmijfa tn c?“lu. ?‰n Math.28.ver(.i9. l^fi^Jcet(emÂ?esÂ?eKfes,Doccdi enjiir verbo Chri-ftiis omina complectitnr. En Autor, in. vcrf.28. â– ^t^cndi'.egrevcm.tn (juo vos Spirnusfin?œM confli~ Epificpos ad.pafiendarn ecdt?ŸatTi 'Dei.. Paften-(ii voce, vt tiite vis, rota iP.a iunfdittio ccclcfia-ftica,cti?? illius fons c??tinetur.Lege item Paulum J.1 imot??i.3. amp;nbsp;Tit.cap.i. H??ciie tot tcllinionia tibi fufficiunt? Septima Bcllarmini ratio eft nihi-biamp;f confutat ipfa. Nam fiiniitiir ab corumi-plorumtefiimonio, dc tpiorum caellah??c agitur, ncmpcPontificum

Romanoruin,amp; cjeiciem duo-niinduntaxatj(ex plusquam duceutis Â?juadragin-ti.quiiam extiterunt, ) amp;nbsp;corum ctiam ambitio-bTiniorum homiuum , nimiriim Innocentij, 8^ Leonis priini. Eli autem illud genus probationis ineptiflimum amp;nbsp;inutilif?šm??,vt in lua ipinis cauf-??fitquifpiam teftis. Ergo corruit tota ifta per fe wtiojprobati??qtic, vt inepta. Quanquam Si nos totidcm,imo pluraaliorum Romanorura Ponti-ficutn d?Šcr?Šta contra iftas duas Innocc ij Sc Lco-nisnon dccrcra,fcd folumcpiftolasproferrc pof-fmiis, fivellcmus, velut Anaclcti qui pene Petro ipfifiiccefl?Žt dccrctiim in can. ?’,7 Â?eÂ?o Dift.ii. ex quo Cyprianus fua fumpfltin can.

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;14. qu??ft.i. Item Anitij in can.Torre.Dift.Lx v.FIo-ttntinum item concilium,fcHionc zj.cap.q. Tri-ieminurn^ vt prsetermittam Cyprianumin d.can. lo^uttnr, nbsp;nbsp;Anguftinum in can. Pxro i. qu??ft. 7. qui contra Innocentium amp;nbsp;Lcoiicm aperte fen-. tiunt,lucruntquc his priores, amp;nbsp;dodiorcs, Sed



??? 522 Responsio Danari in iftistcmpus tcrerc pene intructuo/uni cft piisgt; bonis vins. Ad Cap. XXV. PRimum noftruin aigumcntiim aducrfusBcI-lannini h??rc(?n fiecinn prcmir, vt illudtclu euitarcnon pcflit. Itaqnein miiltaabfurda iiici-ditjfed iiTiprimis in li??c duo; Priraum, Epifcopos aJiosnon dcfucccdcre aliis Apoftolis, qucmaii-inod?? Romanns Epifcopus fuccedit Iâ€™ctro.^od amp;: ab(nrdin'n,amp;: faliiim cihamp; can./z?Â?Â?Â?Â?. Dilt.Ji. nianifcft?¨ ab Anacleto rctcllitur. Secundum, E-pifcoposPontilicios in nullam partcni vera A-poftolicae antoritatis fuccedcre. At laltein in liane fucccdcrcntjfi cfTcnt veri Epifcopij^on/rarcwi-

y??â€™Wzlt;f^lt;â€™cc4^lt;2,amp;c.Namboc ipfum negate fiipra n?? potuit Bcllanriinus.C??tct?šiTi quid hoc, quod la??c feribis, aliud eft, quam tuos otnncs Epifeopos dcgradarcjflagcllare,intra infimes homines quof-uis deprimere, vt vni tiio loui Capitolino adulc-ris.Eia verb, amp;nbsp;vos Epifcopi,h??c,obfccro, pcrlc-gitc, neque iam de Caluiniftarum fcriptis, fed de hocBcllarminico conqncrimini, pr??terquam vos omnes crudcliter c??dit , amp;nbsp;ridendos omnibus propinat.Hic fructus eft iftius Suitic?? fed??. Secundum noftrorum argutnentum eft,turn ex S.Scriptura, Adlor.ao.vcr.28. j^ttenditegregi-cut 'v/is SptrttM SanElm couflittitt Eotfiopos-.twm ex

Patribus,Dionyfio,Cypriano, Bernardo. Refpondet iftePaftores amp;nbsp;Epifeopos nonefle immediate ?  Deoicrgo neque fuum ordinem,neque fuam poteftatem accepiffe ?  Deo.Refpondeo Bellarmino. Sed neque Romanus Pontifex ipfc ?  Deo



??? Ad III. Controvers. 523 ?¤ Deo immediate cfl: : fed creatur ?  Cardinalibus â€™n Conclaiii : olim autem ctiam ?  toto Clero , amp;nbsp;populo Romano.Lrgo nee iplc ordinem,amp; auto-dtatemfuam habet ?  Deo : nee maior 'diis eft E-pifcop!s:aLitineos ius vlliim habet. Quanquam luidifti vcqit inmentem fic fcriberc, e??iai non tffc? Dco, qui non eft immediate ?  Dcc. Imo, Ecllarinirc qui pcra??un?Ž fatit,pcr fcipfum facere videtur. Ergo quum ex Dci r?Šgula fiant Icgitimi hpifcopi,ab ipfo Dco amp;nbsp;ordinem, amp;nbsp;autoritatem ^abent,non ?  folis hominibus. Tertium noftrum argumentum eft. Si Romanus Epifeopus eft verum Epifeoporum caput , ?  quo ali) illi

fuain poteftatem habcant; ergo eo ca-pitemoricntc,amp; fuhlato, ilia omnia ipfius membra moriantur,amp; rollantur,nccclfc cft.Refpondct Bcllarminus. Hdc, locum habet in naturali dun-taxatcapitemon in Myflico, aut Symbolico. Re-^pondeo Bellarmino , im?´ hoc locum habet in ']uouis capitis gencre pro rationc vnionis) quam cumcohabent ipfius membra- Ergo mortuo in ^xercitu Ducefeu Capitanco , Milites cius non funtamp??us iftius Ducis,aut vexil'i milites. Nam Vera eft vbique il la relatorum r?Šgula, qua ipfc fu-Pr?  vfus eft, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;relatorum fublato , tolUttir al~ iiTitm, VcriimEcclcfi?? caput eft Chriftus, non Ronianus Pontifcxicrgo hoc Pontifice

moriente, e-piftopi alij Epifeopi efte non dcfinuntiquia Chri-ftiis fempcr.viuitjvcrum Ecclcfi??, amp;nbsp;cord caput. Quartum argumentum noftrum eft, Deus c(j-tedens ordinctn Ecclefiafticum alicui, amp;iurif-



??? 524 Responsio Danaei dilSlionem cidein quoquc concedit , iuxta illud, Concejfa turtfdichone, ea-,?Ÿne (jHibtis exercertnon potefi,co}iccduntur.^v^o quemadmodura ordo, fic Jurifdii?¤io EpifcopaJis eft ?  Deo. Rcfpondetifte nngas.nimirum aliam efle ordinis, aliam lurifdi-Â?ftionis Ecclcfiaftica: rationem, ftmdaraeiituni) Si origincm.Refpondeo,Probet hocBcIlarrninus,amp; vicerit.Veriim nunqiiam probable , quia filfuw cft.Epifcopalis cniin iurifdiftionisfons,or)go,^i fiindamentum eft in ipfa dignitate,ordine,amp; in-ftitiitione EjÂ?ifcopalia Chrifto fada , Aclor.20. ver.28. Mattb.io.ver.i6.amp;4O. Qnarequ?? Chri-ftus coniunxitjBellarminus leparat, contra Chri-fti

pr??ceptum,Mattli.i9.vcr.6. Quintum argumentum n??ftrum eft, Papa Romanus agnofeit omnes Epifeopos pro fratribus, amp;nbsp;collegis. Id quod neque Rex, neque alius quif-quam fummus Magiftratus Politicus fecerit, dixerit de fibi inferioribus aliis Magiftratibus, qui ab co iurifdiftionem habent. Ergo non vt inferiores Magiftratus ?  fummo : fic Epifeopi alij ?  Papa fuam autoritatem amp;nbsp;lurifdiftionem acci-piunt. Quid Bellarminus ? fatetur hoc totum argumentum noftrum efte veriflimum. Itaque dat mantis. Namfingulos Epifeopos amp;nbsp;in ordine, amp;nbsp;in onerc, fummo Pontifici pares amp;??quales facit, amp;nbsp;reifte, col.Sio.L.D. Qjftd

igiturfibianteavo-luit?aut quomodo fibi iam confi??t? Sextum noftrorum argumentum efi, Plurimi Epifeopi in Africa, Afia, Oriente , Gr??cia , non funt ab Epifeopo Romano creati, qui tarnen earn lurifdiiftionem habent,ac exercent. Ergo



??? Ad III. C o n tr o V e r s. 525 Ergo illaneccflari?? n?? cft accipienda ?  Pontifi-Romano. RefpondetBcllarminus. Imo talcs Epifcopos habere amp;nbsp;Epifeopatum, amp;nbsp;fuam illain Iwifdi?Šhonem ?  Pontifice Romano,fed mediate: â€™nâ€™niediat?¨ vero ?  fuis PatriarchiS)amp; Archiepifeo-ph, qui amp;ipG fuam ?  Romano Pontifice habent ?¤iitoritatcm. Refpondeo Bellarmino, illud quod Hannibal Carthaginefium Dux Phormioni Phi-lofopho At herns dixit, Me deliros quidemMo-â€™'3chos,amp; impudentes vidifle quamplurimos : fed raagis aut impudens, aiit delirus elTet, quam Sellarminus, vidifleadhuc neminem. Ecqii??e-Jiitnobfecro ifta eft

impudentia,aut ftultitia, imo 'nfinia.audere, 8c dicerc, amp;nbsp;fcribere, Patriarchas Conftantinopolitanum , qui Gr??ci?? Epifcopos treat: Antiochenum, qui Orientales: Alexandri-â€™'uni,qui Africanos ordinat:amp; habere, amp;acccpif-^e earn poteftatem ?  Romano Pontifice, quern ne ^gnofciint quidem plcriquc eorum, nee probann *roo quern fl h??c de fe fcripferit, amp;cxcommuni-trgt;turifint,amp; Antichriftum(ficut res eft, amp;nbsp;Gregorius Primus fcribit, amp;nbsp;poft eum Nilus Theflfa-jonic?ŠfisArchicpif?§opus tradit),nominaturi?Qu?§ â– grtur h??c eft vefania mentis, affirmarePapara Roraanum pcreos, tanquam perfuosdelcgatos, treare Epifcopos

Gr??ci??, Afia:,Oricntis, Africa?. omnes mortalcs falfum efle feiunt. Quae â€™rgt;ipudentia,litteris mandate, aufum efle Bellar-*^*num, Beatum ipfum Petrum conftituifle per Patriarchas in Principio , amp;nbsp;ini-^â– oEtclefi??,Antiochenum,nempe,amp; Alcxandri-''rim,per quos omnibusDei Ecclefiis,amp; gregibusgt;



??? 516 R ESP o NS I o Danae I amp;: cl?§ivinipcrarat?quujn Petrusipfc, quifeCo-presbyterum tant??im appellat,i.Pccr.5.vei??. qui vnuni Chiiftum cire omnium Pallorum Piinei-pem feribitjjVer.4.hanc Pellarmini iropiuientiain raanilef??ifiimc refeJlat , ?„ieonhitct ?’ Jnlignitcr impudentem clleoportet tum,inquit Marcus Cicero, qui femel verecuiidi?? fines tranl?Žliefit. ?œ quod inhac tota Je Ponril?Žcis Romani autorita' te, Jifputatione fccit aperte ?ŸclJarminus. l?Žrgoi-f?Že)dixeiimipfe,quod eft in EpiRola liiJ??,vcr.??. amp; Michael Diabolo impcgit,ac iCoinpe/ati incrc^etteDo?ninnit qui listani veterator, iw* pudens mendax,amp; Clnilli gloii??iniinicusamp;Hollis,vt

tuiim louem CapitoJjnum extollas. ExameTJt?‡^ Cettfura Secundii Partis huius Ltbri IN hac fecunda huius ?Žibri quarti parte quan-quara duas qu??flion?§s proponit Bellarminus: tainen ad h??c vnam reuo'cari poflunt, vtruni Po-tilex Romarius,^c q'uiJem foins, in Spiritiialibus putcflatem coacfiuam Cic habcat,vt fuas leges co-r gat nos Vcl iniiitos obfcruaTe : quemadrnodu Rex habet in tcmporalibus: ac pâ€™roitidc RomanusPo-tifck ili'c?´'nlcicntiasliominum ad fuas leges fer-iiandas i?šs liabeat, nds proptcrca pceuishifcr-ni, vc) pcri?§ulom?´rtis'atc??n?? adftiiugerepoffitr H??c qi ??llio cft, lient appaiet ex pap. iy. L. D. s. Primim, Hoc totuin il??e putac Papam j

fuum polie,itaquepro copedibus , inanihufqiie pngnar. , Vcr?šm dura nimio fuo loui illi Capitolino af- fentandt



??? Ad III. CoNTROVERS. 517 fentandi Hu Jio rapitur , fc in nuilta vitia, amp;pec-* Mtapriâ€™cipitcm dcdit.vnJccmcrgcrc ncn potcft: icd imprimis hrctria, Ncmpc in Arc/ar, iJ ell, Mcndacium,BIafphc-iniam in Deum)amp; Anicntiam. Acquidcm Â?iT'ia Bcllarmini cft, quiim Romaiuim Pontiticcni ?œatiiit leges in hominuni confeientias ferre polie. Hoc enim ciim per fe hlfmn elbtum vero , fi qn?? idem Bellarminus icribit,pcrpcnd3S,Mendaeium.Itaquc ?  Icipfo rc-fitaturjquod eltinendacis hominis. Falfum ell iftucl Bcllarmini dogma perfe,qiioniam verns A-niniornm noflrorum, ac proinde confeientiarura (qii??fiintAnimorum nollrorum pars) Rex , Si bominus eft vnus,amp;;

foliis Dens, Hcbr.ia.vcrf.q. Ecclcf. 12. verfu feptimo. 1. Petri, quarto , vtrfu dccimonono. Pugnatautem fecum Bellarminus. Nam h??c â– pfiusfententia reiutatur ex quattuor conditioni-lgt;usamp;regulis, qiias in quauis bona amp;nbsp;vera lege Jequiriipfefcribit,cap.i5.col.78j.L. A. Prima eft. Vttendat ad bomim corum ccmmuiic , quibus lt;iitur amp;fcrtur lex ifta.H??c r?Šgula ex line fumi-tur,fcd deficit in Legibus, quas Romanus Pontifex ftatiiit in hominum c?´nfeientias, dum his'fua rnandata fcruanda pr??fcribit , Si promulgat. Nara ant ca ipfi edicit , qu?? in Dei ver-l^ofcripto continentur , Si tunc non fua , fed ?Ÿei pr??ccpta Pontifex renou??t , Si pr??fcrl-fâ€™it :

neque ex Icgcs Pontificis dici debenc.



??? 518 Responsio Dan Afi I fedDci,quantm Dens ipfe eft autor. Aut iiibetamp; edicit caad Dei cnltii, '^^ pictatisnoimam,qii??in Dei verbofcrjpto minime habentur,amp; ccnipre-Jicnduntur.H?? leges Pvintilicis propri?§funt amp;nbsp;dici dtbentjquoniam carum eft ipfe autor. H?? leges neqne coiiftientiam cuinlqnain obltringcre polTunt, neque leges fiint propticex Bcilarmini regulis. Piima earum in einfmodilcgibiis deficit) finis ncmpe.Nam neqne fiunt, neqne docent bo-numcommunc ccclefi?? : imo potins obfcq i?Štum illis legibus exitium ??tci num tales leges continent, amp;nbsp;pr??cipinnt, Nimirnm Grauiffimuni pec-cat??,5lt; Par idololatrix. Qnicquid enim lit

ad Dci cultnm Sc â€˜Knim?? filutcm fincfidcftd cft,manifc-fto ipiiiis Dci veibo amp;nbsp;mandato,grani(riinum pec catum eftxtcftcPaulo Roman.iq.vcrli.a^.lftdi-natatSsXt?´p??Diaa Ce loft ?Ž.verf.â€™j.Lft rebelliopat idololatr!??,tcfte Samuele,i.Samiicl ]5.verfi.:j, Teftc denique Chrifto ipfo Matt.i^.ver p, Dcficinnt c??dcm Pontificum Romanorum, I-nio qnornmuis heminum leges in feennda Bclbr-mini r?Šgi la, Nimirnm Ex parte AgentisfeueaS legespromulgantis aeftifeentis. Ecninturenim ab eo, qui nullam bniufmodi Icgnm fercndanim poteftatem habet,Videlicet,A puro homineMot tali.Atqbi vnns eft talinm legum legiftator,Ncni-pe Deusduxta illnd J?ši?§cap ^^.vci

ii.zi, Vonimu eS?Ž nobler ludex.,Doi,Ji/:!t?? tioirer L e^i^utor?€mt). il-Judlacobi cap. 4. verft l?Ž. efl foteflperdere.,(yJ?¨ruare.-tu lt;^}ti es-, nbsp;nbsp;nbsp;iftebe/tf hImm! Sed ne ft Angelus qtiidcin de ccelo nebis aliam fa-lutis do(ftrinamannuntict,qnam eft iiiEiiangc??o iam



??? 'Ad III, Controve?•s. 529 tamfcripto audicnduscft?¤nio cxcommunicandui Galat.t.ver.S. Deficiunt c??dcm leges ex parte Materi??.Nihil ciiimrclicjiii nobis U'cit Deus, de quo homines leges de ipfius cultu , amp;nbsp;Vit????tern??aflequend?? mediisferre poflint.Omnia enim Chriftus reue-htiitJohan.i??. v. 15.14.V.26. Deus quiequamfuo Verbo feripto addi,vcl dctiahi vetat Deuter.4. v. ^'5''â€™-)?Ž.Apoca].?Žz. v.18. Ocficiunt denique c?§dcm Romlnorum Ponti-ficum leges in quartaBelIarminircgnla, Videlicet ex parte Forni?? intern??, leges enim ift?? Me-ntahominum conftituunt, fi noua falutis tnedia Pr??fcribunt. Atqui nnllahoihinumaiaerita coraiti Deo effe

pofliint, Li)c.i7.V.'io.RoiÂ?ian.4.v.xjEr-omnibusbonarumlcguhlc??ditionibus deficient, telleBellavmiriot ergo vel leges non funti Velnonbon?? , fed mala: PontificumRomano-cum legcs:ac proinde nos,nollrafquc confeientias roinime obligant,ad{lringunt,ardant. Secundum Bcllarmini in tota huius fccundse Partis traiSationc vitiuin eft,Blafphcraia,pr??fer^ bm in Dcum ipfum, amp;nbsp;illius feruos fan?€os. A.C ^uideminDcumlquum ait c.i??.col.^Sy.L.C.RÂ?*-a??tis exji imirlfereni, At contra Petrns quot;c Acl.cap.a. v. 58.Rcfipifcite,amp; baptizetur vhtif-cjuifquc veftrura. Chriftus Mat.aS.verf. 19./re ^4- 3c i.Pct.3.v.2i.Item eodem capite col.789. L'?Ÿ- Â§gt;Sed

hÂ?c^PrÂ?cepta tpfaparticnliaria legis I de nonfiirando , non occidendoy?‡^c.non ooUgantf , dtligendum proximtt. Eftigiturfalfusinterpres hblitverbbblafphcmia) Dnus nofterlefus Chfi-



??? 55?Â? E-SPONpO, DANAeI lliis.Ulc vni??usEccIch?§ Dci Doftor Mat.zj.v.io, qui Matth.5- v.zi. ex hoc paiticuliari legis pr??ce-pco, u\^wocc/^/ifj-,coneluclifjdiligcniJuni efl'epro-ximiim. tll igitur talfa h??c Pauli fcntcntia(proh â€™ nefas ) Romanoruni cap. 15. vcr.p. qui poftquam onmiaillaparticularialcgis diuin?? pr?§ccptacnu-rauit.addit. In hoc fermone^ in his verbu cmnpre-dthocl?šei prxceptitmi'Z^P^mpe, Diliges proxtmum tnttJn-,(ici(t teipfiitn. 1! it?Š'h?§c Bcllai-mini blafphemia cft, Chriftianos homines.feruare, dcbcrc fingula fuoriim Princi- p pum mandata,cap.l?´.col.yji.L.A.Ex??quatciiim 1 â€˜t bominum autoncatem JJco ipfi. Ergo r?Šfut??t 1^ hoc dogma

P.etrusiA??forum quarto,verfu ile? - I f monQnQ.,5..verfu vic?§fitno nono,amp;qiiadrage-hmo -fecundo T^cn eji utftum pottu^i aufiultare ho^ C; minibtutnijtittyCjH^t^Deo. Quidenim fiPrinceps ?šibcat te ido??a coJcrc,vt Nebugnezer hoc pr??ce-pit.cui tarnen amp;nbsp;quidem pic, non paruit Prophcti Bei, Daniel tertio,yerfu dcciino fcxto.Hocidem /cPlbitur in cxn.Noute, can. 5r Domtnttsn.cpii-Itj?´ncj. / . nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;lt;1 jAQu^rta in Deum blafphemia

BcUarmim ed i V cfxivmcapitexvi, (tftenimpl?ŠnumcrroruniXÂ°'â€˜ I 79i47EjA.amp;coI.796.L.A,$.7'crr/o. Leg?Šfeupr??- I celptalinangclica efle imperfectiora, qu? m Legis 1 t V?†ttris pr??cepta..lllaenithfuntniâ€™m?Žs vniucrfa-liw h^c.ininus ait iftc.Rcfelhtur ciiro ex commu- nbsp;nbsp;lt;gt; ni.Patrum omnium fententia, qui tradunt, Euan- Il gelium habere pcrfe??tiorem doctrinarn,qu? m Icx s?Žcrustradiderint : Cyrilluslib. 9. ip lonannctn lt;J 2j. .Hieronymus , Auguflinus, tpgt;n ChrP J

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fto ipfo [1 1



??? An III. Co N TROVE R s? 55t ftoipfototo capice quinto apud Math??um. Quinta cap. 24. col. S08. L. A. Potefl Presbyter interdtiiw,J'nfpenfits, degradatitfi ^â€˜^nen^ftvelttyConfecrare.??Aoo. conuellitiir primum, â€™juod cxcoinmunicatus degradatus Presbyter â€˜'onfoliim renaoiietur abEcclefia czn-omnisChrP ?Ÿ'-Wxi. qu??ft. ni. fed etiani ? fuo gradu. Ergo ^â€œogradu priiiatuselEGregorius in can..^icÂ?Â?-^ntfacros l.qu??ft. l-QMmodotMj^ut in Chnjit cor-pâ€™rf non efl, Chn^lt corpus tradere aut acetperepo-^ maledi?œus e?Ÿ benedicere cjuomodo pote^? Atqui in confecratione opus eft bencdicHonc, â– â€?Corinth. 10. verfu decimo fextoj dccimo

fepti-Â?loEtfivcr?? confecratio non pendet cxconfe-crantisclignitate, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;invobis Confe- CMtDift.quarca: tarneneum MiniftruniEcclefia-(iicum efle oportet,qui conlccrat.Miniftcr autem ?¤nipliusnequaquam eft, qui degradatus eft. Ncc obftat gloflain can. Quiperf?Šiitonem, l.qu??ft. I. Hu??aith??rcticum.Epilcopuinpofte conferre or-Jincm, fed non ordinis executionem. Hoc enim ''eruin eft, in eo Epifeopo, qui nondum propter fwmh??rclin eft cxcoinmunicatus, amp;nbsp;degradatus. Etfi fupra fenfit, fcripfitque Bellarminus Pontifi-cetnh?§rcticuinipfo lure abfquc vlla alia degrada-dor.e

efl'e depofituin.Et h??c quidem funt BellaV-â–  â– oinicontra Deuin , amp;nbsp;qu?? funt ?  Deo inftituta l'hlphenii??. Contra veto pios amp;nbsp;fan??os viros iatn defun-??osh??funt,lt;|u?? fequuntur. Prima qu?? eft cap.dccimo fexto, columna 79T. IquÂ? male notatur 789. ) L. A. Sanclos Chrifti, L 2



??? JJ2 Re S P ON S TO P ANAEI Apoftolosnon liberafle Eccicfiam ab omnibus legis ccrcmoniis : fed tanti'im ?  quibufdam.Irao contrarium apparet ex A? t. cap. ij.vcrfu lo.Con-trarium doccc Paulus in cota ?ˆpi?œolaad Galat, tt ColÂ?if.2. Sccunda cap. 25. col. 809. L.A.Apoftolosrcli-quos non fiiiflcperinde Eccleli?? Pallores amp;Rd-Ctores , atque fuit Petrus. Contra Paulus GalatÂ? 2. vei. 8. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Pttrumefficaxfntt, ait per me fuit efficaxEti. Corinth,4.V.I. idcnideoinnib.Apo-Itolis iudicium fieri deberc ab Ecclefiafcribit. In Petrum pcculiariter cap. 25. col. Sio.L.D-dutn ait Petrum, vt in omnes Chrifti EcclefesÂ? dominatum, primatumque

inuadcrctjamp; fibiarri-pcret, conftituiflcftatim,atquc Euangeliumpis-dicari c?“pit,duos Patriarchas,nempe Antiocbc-num,amp; Alexandrmum,pcrquosin omnesAlia-naSjamp;Africanas Ecclefias dominabatur. Quid ipfe Satan in fideliflimum Dei feruuffl) amp;c Domini Chrifti Apoftolum Petrum tetri?šs) c??tumcliofius,iniuriofius fingere Sc euomerepo-teft? Facit.n. h??c fcntentiaBcat?? Petr?? prim?? in EcclefiasDci tyrannum , amp;nbsp;tyrannidisautorem. Quo quid peius de eo dici poteft? Vcr?šm Sc te Bd larmine ,amp; omnes tuos confutat ipfc Petrus in priorc fua Epiftola cap. 5.ver.3. Negat enim fe vl-lum in Dciclcrum amp;nbsp;Ecclefias domlnatum arri-puifte, aut

cxercuifle.Negat fe efle PrincipemPa-ftorumifed Chriftum folum eum elfe fcribit.Quis igitur hanc tuam Bellarmine,blafphemiam ?”: cS-tumeliam tolcret? Amentia denique Bellarmini ex fequentibus ipfius ,A H



??? Ad in. co N T R o V E R s. 5^5 â€™pfiusthcfibus apparct. Prima c.i8. col.ypp.L.xA. TO peccant ijui- nonfnmnnt ramum olUia in die pgt;al~ :vel non aiperpnntfe nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;luflreli cjuurn tem-â€˜ fliiminprredtMntnr.-vel non r?Šcitant. Ane mart a citra tontemptum. Quid ftultius cil, quam Pontificias 'ftisleges hic omnes damnarc, quas tuetiirpedi-^usji??ianib??fquc hoc toto libre Bellarminiis? Scciinda thcfis iftius cft cad?§m col.yp?§.L.D.?. ^etgt;ide, lilo iudtcatnr delitjuifle, ^ui impedtituAdi?Ÿ-[tnoninterfiiit?Ÿi honefia caujfa efi.quot;E.r^a miflamtu?? 'wt?šinotiofi debent audirc. Tertia Bellarmini thcl?Žscap.ao. col. 802.L.C.

â€™^tar?Ÿre?Ÿorlegte htanana^ejMAnon e?Ÿ dinina^nopec-lt;^*1 mertaltter. Quomodo igiturtranfgrcfl'or legis Pontificis tiii Romani pcccat iSjb p?“na inferni, ^niortalitcr, I Quarta thcfis huius cft cap. zt- col. 804. L. A. ' ^lt;^teriiotalis poteflat tn faro conlcit.t!tii neminem j 'â€™â€™fatum cog?Šr?Š pote?Ÿ. Aut igitur Romanns Ponti-^xnon eCt C??ceriios: aut non agit in foro confei?Š-f'?? ) fl habet poteftatem coatliuam ; Id quod ^tfutnqnetibiipfi contrarius,vis tarnen. Qiiinta cap. 22. col.804. L. D. Eptfeopi omnes pfinJe, atejue Ponttfex Romantudonbent immediate Deo pote?Ÿatem con?Ÿecrandi, c?Ÿ MinijirAndt. Cur i â€™Siturcos tiii Pontificisduntaxat

fatcllites,man-â€™ dpia,amp; I?§g.itos facis? Sexta thefis cap.23. col. 8o6.L.4. Idem omnibus t^poflolis (i Chri?Ÿo datum e?Ÿ^qaod Petro per verba ^?Ÿce oues meas?. Cur igitur hunc pr??fers om-' â€™â€™'Ijusaliis Apoftolis Chrifti ? Nonne tc euertis?Ž



??? 534 Responsio Danae I Septima Bcllarmiiii thcfis, cxmeraipfmsame-tia profccla eft cap.Â?5. col.809. yco^ftncmpc Pontificij)Â?Â?4?lt;j?w habentvere ^fro/to^ Hex, (tutoraatii p/irtem.Q??\i contumeliolms in cos dici poteftf Quos nemo cordatus viros die fenfe-ritjfi h??c iniuriam libi fii??que dignitati tam atro* cem inultam in Bellarmino finanÂ? Eos cnim om* pino de fuo gradu deiicit, iftc,pr??teiquara quod manifefte ?  fui Pontificis Romanicanonibusco-futatur can.//zÂ???Â?o Dili. :i.can, a.cin,EcclefiÂ? Dill. 35. amp;aliis quara pluiimis- Odiaiiathefis itidem in fuos Epifeopos pbno contiiraeliolacap.24.col,8o7.L.B.(i.c/^rwr9Â?â€˜â€™'â€™ re^HintWiVt

Epifiopi(Pontificalfitpple) inflttmtntvf D confie d vt ?  Pont five Roma.no:(^ ah co dependt'/'l-Qmd igitur vos EpifcopiPontificij?eftis Pap? lb' Jamancipia .â€? nequevefterordoamp; dignitas,hoc Bellarmino telle gt;nbsp;?  Deo eft: fed ?  Romano Antichrifto, amp;nbsp;Pontifice. Et vos iftapatienter fettis, autprobatis.Emori malledcbctis,qu? ra h??c inulta fineren amp;nbsp;non caftigare? Ver?šm de his hadern s. Amens crim prorfus eftBellarmin'qâ€œâ€™ fic fuis Epifcopis,amp;, vt v??cat ipfe, fuis Principi-bus malcdicit,contra Dei verbum, Exod. ?Žt.ver. viccfimo odauo, Adorum vicefimo tertio, ver*, fu quinto:praffcrtim quos tu eri fufceperat.qu?? ell nefaria

pr??uaricatiojamp; perfidia. .1



??? Ad IILCostr??vers. Librttm^^ntujn y ^, ^ â€? Cap. I. -v- , . [ CAputhoeproponit diintaxat varias de qii??-ftionepropofitafcriptoriim fcntcntiaS.vt Bi fuomorcjingeni?? fi!?œ,amp; aciim?Š oftentet.Optima â€™utcamp; vcri??imi ex his tribus,qi,asrcccnfet , fen-tfntiamifterciicit, amp;nbsp;hxretieam appellat : Earn 3i!tetn,qu?§ ex parte falfa cllCSc tertiam vocat)arri-pit laiidat,arnple??bitur,vt??lmninovera, t??cft vcl hebcs,vc] c??cus in bac tota futura difputationc.'^ Ad Cap. I I., VEra quidem cft huiiis capitis fumma^Nempe Romaniim Pontifieem non efletot??iis M??-i^iPrincipcrn.: fed ca,qiâ€™?? Bellarminiis^affertad tonfirmationcm illids argumenta , funt

inepta, irao qu??dam falfa. Falfum eninTcrt,quod col.Sia, L.p.fcribit, T)omir:iiim Principtimln^iieht:m non ^^fiendere ex inre diutvofcd ex iure Cjentvi.B??Xtnz parshuius prop^jf tion'is eft ii??ap?Ža , hiafpbema. R?Šgna amp;'Dominia inter homines Ctia infid?¨les non cfTe ?  Deomeque prolhde?  jure di-quot; uino. Contra Daniel.cap. a.v.^y.allbqVcns Reg??' infidelcm Nabugadnezarem , TÂ? re.v, inquit^er RexRegitm, Tieits cali dedittibi hoc regnurn, haue iominationem, banc potentiam banc glorit^m. Id quod idem cap. 4. ver. 22. in exterisRegibus omnibus verum en'edocct. Paulus Rom. ij.v.i.lid difcrte tradit de fui fcculi Regibus, amp;nbsp;Iibperato-; ribus

, qui erant infid?¨les , fote?Ÿoi nifi ?  'T)â‚?o j nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;?Ÿint P/gt;:e?Ÿateti L 4



??? 53^ R E s P o N 5 I o D ANAEI funt ?  Deo ordinau^X?Šcm Petrus docct i.Petr.i.v. 13.Idem Iob.i2.veif.i8.Pf.75.vcrf.7. Nccquicqu?Ž in Del vcr'00 fcriptomagisjqu? niiftud,tritura ctt. Sed hinefuorum dogmatum tundamentura neqiie fun)jt,nequc qu??nt ilde fententiariusamp; Alonachus: imo ne legit quidcin, tam cft v??cors-Secunda pars huiiis eiufdem propofitioniseft indem falfaj/V??Â? ejfe nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;non defeendere ex inre diutno , ^uom^m efr ex iure Gentium, Imo ins Gentium eft iuris diuini particula,raJiiis,amp;ftin-tilla, quam Deus nobis poft peccatum rcliquara fccit, teftc Paulo Rom.2.verft 14.15.

inepta finit h??c, Papam efte Dominum mundi ex hypothefi, quia ft co??ucrtcrctur mlmdus totus ad Dcum, Reges illi infid?¨les, qui nunc plenum in fuos dominium obtinent, illud amittcret, quamprimum ficrent Cliriftiani, cuaderent cnim , fier?Šiuquc fubditi Pap?? Romano, vt ifte vult.Hoc fi intelligent Reges infidcles nunquam fient fideles. amp;nbsp;Chrifthni. Hoc confequens fux ftententi?? videt quidem Bcllarminus, cap.ftequcnti C0I.813.L.D. fed non amouet. Sic ifte mogiftratus omnes cum fiioloue Capitolino deterretafide in ChriftuiBÂ? vti ompes ludxos (quorum bona omnia fibi vin-dicat tyrannicc fi fiant Chriftiani)?  fide Chriftia-na abftcrruit,amp; auertit Romanus

Pontifex. ' Ad Cap. 11 I. HOc totum caput verum eft, nempe ne totiiis quidem orbis Cliriftiani Dominum cife Papam Romanum , nedum totius mundi. Tanta vero fuit vis veritatis.vt ipfos adco P??tificcs Romanos vel inuitos coegeiit id fateri amp;nbsp;fenbere, qiicniadâ€™



??? Ad 111. C o n t k o V e r s. 557 qiitmadmodum appaiet ex cz\i.Cauffam z.cap jpirr 't^nerab??em-sY.'i^t??^. (jutfiltj/Unt legiti?ni SoUt^ ^TA.MatorttMe (Jbedtentia can. Z)//o fant Dift. 96.amp; aliis c|'.?šm plurimis. Ad Cap. 1 V. ET in hoc quoqiic capite cum Bellarmino co-entimus,videlicet ad Romanum Pontificein nullam temporalem iurifdiclioncm pct fc, amp;nbsp;directe pcrtinerc, qua Pontifex efi, Dupliccm cius rci rationem aficit iftc, vnam irclatis, nernpe Chrifti autoris omnis eccâ€™chaftica; potcilatis, Sc fuinmi Pontiftcis Romani. Alteiam ?  fine,quod inutilis futura crat Chriflo ad furm munus excr-Cendum huiufmodi poteftas amp;nbsp;iurifdiciio

temporalis. Tertiam pr??tcrmifit, qu?? eft difertc ex DeivcibojSc firrnior,nimirum i.Corinth.10.v.4. /rÂ?w,inquir,Paulus,noflrit mtlait nun?Ÿintcu na-ba. Item z.Timoth.z. vcrf.4. Â?c/rfo mi!UAnsT)eo impltceiur hmiu feenunegohu, acpromoc nequ?§ hirifdidtioni feculari,fcu tcmporali. Ad Cap. V. SOlutioncs, quas ad aduerfariorum argumenta ptolert Bellarminus, vti ex noftrorum fcriptis defeript?? funttfic ctiam probamus. Nam ad pri-Piumargumentum ex Math. a8. amp;nbsp;fccundum ex Luc.2x.r1c noftri quoque refpondent. Itaque inc-ptura eft quod ex czyt.Onines Dift,22.ex can. Qj!}~ hternyCAn.Qgiicuni^He coÂ?reZioz/fWJ.il.qusclb â€™â€?obiicitur, omnium

litium indicium ad fummii pcntificcrri pcrtinerc, qua temporalis lurifdidiio â€™n his fpecfinda, ac cxerccnda ?§ft. Ncc cnim po -teft.



??? 538 Responsio Danabi larminum iftuin docebo. Solutio ad quartum,(Nam ad tertium tjuoque contradiccntiiim argumentum folucionc admit-timus ,)adLicrfarjorumobiccfum non probamiiS) nee obie??um ipfum. Falfum cnimelt, Vacante Imperio, illins adminiftrationem ad Romanuni PontiHccm pertinere, quemadmodum tarnencft in cap.Z-zerr.Ext.De Foro Competenti,clcm.P4-flori-s-,\r\ Clcmcntinis.Dc Scntentia,amp; Re Iudicata.cap.Â?4WZfanilam. in Extrauag.Maiorit.amp; 0-bedientia.Illic enim fcdent,fnntque Romani P??-tificcs, amp;â–  indice^ , amp;nbsp;partes: quod eit nefas. Sed Vacate Imperio, adminiltratio imperij olim qui-dem fpc??tauit ad Senatum

Romanum: nuc autem fpc??atad Senatum Septem Flc?Šlorum , vteftin Bulla aurea Caroli quarti, Impcratoris Germani-ci.Quamobrem ficut obiedio ipfa falfa clt, amp;nbsp;fal-Ilimpr??fupponit: ficamp; Bcllarmini folutio, qux banc adminiftrationem Imperij vacantis ex parte Romano Pontifici concedit,falfa eft, Si falfum concedit. Ad Cap. V I. H Oc capite iam in fua deliria rclabitur-Bcl-larminus, amp;nbsp;in furorcm priftinum animide fublimando fuo Papa,amp; ad c?“lum vfque cuchcn-do,incidit denuo, vt il le Papa vents Antiebriftus appareat, amp;nbsp;is, qui fe fupra omnem Mundi pote-ftatem extollit : ac proinde fe Deo ipfi , amp;nbsp;illius Numini cx??quat. Qu?? eft

verift?Žma Antichiifti nota,2.Thcffal.2.ver.4. Primtim igitur conatiir ifte lurifdictionc Po-liticatnab Ecclcfiafticadiftinguerc. Ver?šm non poteft.



??? .Ad III. CoNTROV?‰RiS. 539 pjtcft. Vtiturad earn rem, non S.Scriptur??loci.s vl'is(quod fieri oportuit, quiim Iuris 'l'hcologici â€œpieem trai??ct: ) fed fol?šm diiabus quibtifdam fi-Hiilitiidinibus;quariimprimam ipfer?Šfut??t, qu?? tftfumpta ?  Scientiis amp;nbsp;Artibus, vna alteri, fub-dternant;bu.s,vt Frcnifacfina, Si cqucftrifcictia. Akcram ipfe confuto , prout cam Bcllarminus i-pfe hoc loco exponit. H??c eft lumpta ?  S'piritu, S:' ; Carne,rcctc quidem ?  Gregorio Nazianzeno,qui in hac coniparatione vtriulque,id eft, Spiritus, amp;nbsp;Cainis inter fe vnioncm confiderat-.ab illo autem male,qui Spiritum, amp;nbsp;Carnem, eorumque aefio-ncsfeparat

amp;nbsp;diuidit:vtin Brutis Anim??tibus, amp;nbsp;AngelisBeatis.qu?? exempla b?Žc affert. Qu??cni ii (lo??:rina,probatio, comparatio, fumitur ?  Putri -husexSpiritu 8l Carne ad lurifdidjoncm Ecclc-hafticam, amp;Politicam diftingucndam,ill3 neque valet, neque intclligi poteft extra iftarum rei um duarum in vnum a/xercr, vcl coVpusivnit o-' ntâ€˜m.amp; coniunctionem.Q^iem??dmodum cnim in nobis fingulis eft Corpus,feu Caro,amp; Anima, feu I Spiritus,aiuntPatres: ficin eadcm Ecclcfia eft ius ?Ž foli,amp; ius poli:fic vna eft in vno Reip.corpore lu-â€™ I rifdictio,qu?? corporaliain hoc Mundo regit: Al-tcra,qu??SpirituaIia:Vtraquc ?  Dco inftituta:V-traque

diftincfa, amp;nbsp;minime communicabilis. At contra Bcllarminus. Nam amp;nbsp;ifta duo* feorfim pero ftcogitatamp;'fcparat:deindceadcmpcrmifccc, feda male.Nam qu?? Deus diftinxit amp;nbsp;feparauit,ea nos neque confundere, nequemifcerc oportet,vteft Mattli.i 9.ver.?´.contraquc. Quid fit autem vtraqi diftinctio,amp; vt feparentur, poftea di?§un' i i'BelÂ?/ larminum



??? 540 Responsio Danaei Deinde ex comparationc Romani Pontificis cum Principe Politico (quam in tribus hisconfti-tuit) in Perfona,id eft Dignitatc,Legibus,jamp; foro vtriufquc,tandem efl?Žcit,amp; concludit id,quod timen maxime negate veile videtur. NimirumPi-pamfuum,amp; in Peifonarn.amp; in leges, amp;nbsp;in forum Politici,fummique adeo Magiftratus ius,potcft3-tem,amp; temporalem iurifdi??tion?Š haberc, vt h??c (ynnia ftabiliat,confirmer,tollat, abroger, prout ipfe ea omnia ad fuum nutum,iudiciumquc reuo-icans probarit.vel oderit,i.cx fuo ipfius coinmodo (quod falutem Animarum appellat Bcllarmi-nus) 5 h??comnia ??ftimarit, amp;nbsp;ei??c duxerit.

Ergo vetcrator plane , amp;nbsp;aftutus lt;cft iftc Principum Politicorum, amp;nbsp;eoriimTcmporalisIurifdictionis (vti videri vult hoe loco) Patronus.Namquod PrincipibusPoJiticis concedit vna manu; eifdem altera cripit. Qua; fumma fraus eft, amp;nbsp;deceptio. Quam enim fupra dire?Šf?¨ Pontifici denegat temporalem in omnes Chriftianos Principes lurifdi-(ftionem: eidem tarnen fed indirc?Šte vindicat, amp;nbsp;aflerit hoe loco. Quod, quid aliud eft, qu? m fc perfidum Pr??uaricatorcra.dcmonftrarc? In fumma, Hoc vnura fuit Bellarmino pro rota hac Ion-giflima difputaquot;ionediccndum,fcnticndum, feri-bendum,Magiftratus etiam fumraus,qu??ouisEc-clefi??, fuo

Paftori feu Epifeopolegitimo(non autem Romano)fubditus eft. Vti ipfe illius Paftor amp;Epifeopusfuo Magiftratui Politico, qu??ciuis eft,amp; pars illius Reipublicat,fubielt;ftus eft. Sic vna alterius.pofcit opem J*es,amp; lurifdi?Šfio: Vtraque vero ad Dci gloriam tendere debet. HatcBernar-



??? Ad III. Controv??rs. 541 dusabhoc citatus, Libro primo de Confideraf. H??c cap. Poffejfor. Uc Regul.luris in vi. docent ffiaiiifcftc, cap.7-â€™er venerabtlem. Ext. filiji Ad Cap. V 11. VT qii? m captiof?? lint Bellarmini rationes intelligant omnes, non funt ipfiiisfpeciofa vtrbafpe??anda, fed mens,amp; fcopiis. Nihil enim iftisrationibusin fpeciem fan??tius, nihil verius, ^u? mvt Spiritualia Tcmporalibus pr??lerantur, bxcillis cedant,amp; fafees fummittant.Nam et-lie reddenda funt C??fari,qu?? funt C??faris,qu?Š-admod?? redd?Šda funt Dco,qu?? funt Dei, Matth, it.ver.zi.tainen vbique,amp; femper potior, priorq; I tfle debet Dei ratio,iuxta illud Chrifti, Matth.6.

iuflittam (^romntaadttcientur vobis. Ergo quemadmo-dum Publica priuatis,Malus bonum ?‚linori, fu-perioris autoritas Inferioris Magiftratus potefta-deft pr??ferenda-.hcDei ius,lt;rlt;xtqai(u.6t Si ratio, o-ninibuspr??ponenda eft, Alt;ftor.4.ver.i5gt;.5.vcr.29. Necobftat, quod Chriftus prim?šm C??faris mcÂ? â€œ'initjpoftca Dei apud Matth.at.verf.ii. Id enim fÂ?it,non vt C??farem Deo pr?§poneret : fed vt ad interrogatum refponderet. De Cefaris enim lure ??Pharif?§is fuerat intrerogatus. In fumma, Nobis turn Bellarmino in co fumma confenfio eft, Di-Hina huiTianis,Spiritualia T errenis,?†terna T cm-potalibus elfe pr?§fcrcnda. Verum hoc concelfo nequaquam tarnen,

quod â€œte vultjgf hoc capitc contendit, cfticitur, Nimi-, rum,Ergo Romanum Pontihcem,vd Epifeopum vllum



??? 54^ Responsio Danae I vlliim habere Temporale lurifdictionem inPo-liticu Migillratu Chriftianum, qui vc! leges fert contrarias Spiritiialib.vel Rcipublic?§fu?§aiirainb ftrationcm fequitur Spirituali contrariain. l-'ate-mur qvidem eiufinodi Leges, amp;nbsp;adminillratio-iiem elfequideni corrigendam'; ( quis enim deco dubitarepoteft: )veriiinprimiim idheridebeta ?‡oncilie Publico , vcl ?  ParlamentisRcgni, vel denique ab ipfis Regni totius ordinibus, fi dead-ininiliratione qii??ritur,amp;agitur. Deinde ab Epi-feopis Regni /cr??s adnionitionibns de ea re fa-^tis,amp; propolito Dei vcrbo lcripto in cam rem. â€? Pr??tcreiquum lila ab Epilcopis emendantqr, corriguntiir : non

temporali iurifditlionc, vel dirc??l?¨, vel indirekte fieri debet iila corrcclio, Si emendatip, (qualis eft dcponcrc ipiani Magiftra-tus pcri'onam ?  fuo Rcgiio ?’ in illiiis locum aljaiii inilituerc amp;nbsp;cligcrc ) fej duntaxat ecclcfialliea cenfura amp;nbsp;iurifdictione, qualis cfladmonitiopri-uata velpublica : dcmuin cxcominunicatio ab vfu SacratTiCUtorum Ecclefiae. n ^lare, qunin Bellarrniniis colligit, Si Ma-giltratus* .Politicus Cihriftianus leges ,Temporales contrarias Spiritualibus ferat : aut-regimen Spirituali noxiuni amp;nbsp;contiariiim fequat?šrjamp;E-pifcopis fuis f??biici , amp;nbsp;hos in ilium temporalem lurifdiclionem i.ndire??l?¨ amp;nbsp;ex confequen-ti habere

, amp;â€? exercere pofTc , falfum ?§ll. Eli cnim fallacia duplex, Prima Ab ignofationc e-lenchi , quia quod de ecclehaftica fplum iuiif-didlione conceditur, transfert ad temporalem. Altera



??? Ad III. C o N T RO V E R s. 545 Altera eft , A non confequentc. Ncc cniin lundamcncuin vllum arripienft?? fibi po^cftatis Temporalis tribuit Epiftopis ouium ecclefi?? rcbcllio Dei vcrbo , amp;nbsp;ipfius regno fada. Nam , vt docct Paulus , Magifti atus fol us Po-I liticus gladiuin gcftat , amp;nbsp;?  Deo banc pote-ftatem Si iuriftlidionem temporalem acccpit: non aiitem vllus Epifcopus fiue dired?¨ amp;nbsp;pri-â– nario: ftue indirecte Se^e/. confequentc , vt i-I fte putat. Paulus Roman, cap. 13. vcrfic. 4.2. Corinth, capitc decimo vcrfic. 4 rnili-gt;gt;â– (, induit y noilrx, non ?Ÿint carndlta. Exemplum Chriftiapud lohannem capite octauo, vbi Chri-ftus in adulterio

comprcbcnfam mulicrem non condeinnat vcrficulo vndccimo. Didum amp;nbsp;pr??-Â?ptum Chrifti ad Petrum autorcm, Vt iftivo-luntjPontifici?? potcftatis lo. capitc decimo oda-no vcrfu vndccimo,idem probat, Recondegla~ iâ€˜nm tuum in vaqinMn. Quqd fi Epifcoporum Principcin Petrum exarmauit Cbriftus , tefte Tcrtulliano in lib. de Idololatria, muftomagis , amp;nbsp;ipfius Vicarios Pontifices Romanos , vt ifti j Votant, amp;nbsp;Succcftbrcs. Ncc enim fucccftori plus I iuris, qu? m ipfi autori,quemadmodum do-I cent omnes lurifconfulti. Ergo falf?  cft Boni-' facij V111.conftitutio cap. Vnam?Ÿin??am in Ex-, Criiiagant.qui aliud fancit. Qaod igitur adprimam,amp;

Secundam rationera I ^ellarmini,Nihil aliud concludit, qu? m Epifco-quibus Spiritual is lurifdi?Šfio d?Šmandata eft (non autem vnicum Romanum Pontificem, vt i-: â€˜W vult ) pofte emendate amp;nbsp;reprehendere ca,



??? ^44 R f SPONS IO Danaei qii?? contra Dei verbum ?  Principe Chiiftiano fiunt.Quod Jutena nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;te/nporclemhrif- dt^iov?¨Epiicopu polR illa emtd irc,cft tallaciaA n?? (ionfeq'.icie, amp;nbsp;A Pctitione Principij ( Nam afluniit n?? ct'nccflu)^: Ab Ignoratiore tJenchi. Tertia ratio BcHarmiiii raJiil valet, tftautera li.ee, pcrtinct ad Lpifccpos cxaininarc amp;nbsp;fcire, Vtriim finis Princtps,fit- vcr?¨ ?œrthcdoxiis vel he-reticiis : Ergo ciini per Jiirifdidioncni temporalem Epifcopi dcponcrcpofTunt,?¨t c:i potefatena in ilJain a??i.meie 3cexerccrc, iiire nempe Deiio-JatijVt loquiintiir ipf!,amp;;

cxconicqiicntijiiicindi' rc(Sc.Ke:pcdco,N\g.) confccutioncm.Neccnini proprer liarefn Principuni fuoriim Chriftiano-rum Epifcopi aliain lurifdictionem confcqiiiin-tur,aiit m3!orcm,quam ijs conccl??it rcruin omniÂ? di/penfator. amp;â–  Rex , amp;nbsp;Dominus noficrlefus Chri/lus, M.if, zii. Neque eniin facit fubditonim protcruia, vt [urifdi?Šiioniim fines tollantimquos fumniiis Magillratus pepigit. E.rgo Jurifdiefio Epifcoporum fempcrmanct Â?ccJefiafiica,vtcum- ??¤ que fuut rebelles amp;â€? lefractaii?? ones Eccicfa: non fit autem proptcrca temporalis, cjiiod cxifli- I mat Beilarniinus. Ncque enim malitiahominiim i naturani rcrum ?  Deo conftitutam amp;nbsp;definitam I

mutare potcfi.Quare faliacia eft ifta c??clufio Bd larmini, A non con/equcntc. Sed amp;â€? ipfemet buins fui argumenti ?€SA; Â?fâ€™a-??AAcj-ip-Z??ti' vide BcIJarminiis. ftaque non iis verbis vtitiir, qnibiis J fu?? rententi?? affiimct/cJ dubiis.Ait .n. Fxi?Ÿimn j pofffy que fuut hominis l?Žubit??tis vcrb.a.Dcniqiie t fu?? fcnte'ti?? Tbomx c?´traria,SchoIaJliconi tam?Š Ccryidxo P ti t fi d { J t c t ( I t ) J



??? Ad III. Controvers. 545 ph??o teftatur in L.D. col.811. Nam Thomas in 'Â?tiafecunilecju??ft.io.Art.io.alicerfentir,qu? m ^cllarminus. Confirmatur noftra rcfponfio quod nulli Chri ftiani Epifcopi, ac nc quidcm Pontifex Romanus ^cpofuit Valentem Imperatorem Chriffianum, Conftantium filium Conlfantini Magni, aut Julianum Apoftatam, aut Anaftafium, aut lufti-quot;ianum Magiftratus Chriftianosh??rcticos , non ^uia vires iis non adfuifl'ent, fed quia ins hoc fibi 'Rinim?¨compctereintelligebant. Qui id autenv primus aggredi aufus eft, fuit Gregorius tertius, ^ui Leonern Ill.Imperatorem Conftantinopoli-'?Žnum ( qu??d idola fca Imagines dcfundorum â€™'oncolcret)

excommunicare, amp;nbsp;Regno Italia: priuare aufus cft, Caroli Martelli Franc! Princi-pis autorit?¤re fuffultus,amp; fubnixus; non iuris fibi aChrifto conceffipoteftate. Hoc ncfariumexemt plum poftea fecuti funt nefarij alij P??rificcs,Grc-' goriusVII. Pafchalis 11. Vi??lorlII. amp;nbsp;alij poftea quampluriini. Quqd ad locos S.Scriptur?? quos h?Žc cit??t Bel-hrminus in fu?? fententi?? confirmationem, cor-nimpit manifeft?¨ omnes.Nam ait Paulum i. Co rinth. ?´.verfi.i.concedereChriftianis, vtnou??s f'bi l??diccs cr?Šent : falfum verb prorfus iftud cftjVt apparet ex ipfius Pauli verbis: amp;nbsp;regulis inns notiffimis. Priuatorum confenfus magiftrat??, 3ut iudicem neminem

facit: item, quod quis non habet,alij dare no poteft.Ergo de arbitris foliim aChriftianis inter fe litigantibus eligendis agit Paulus, non de iudicibus,quifunt Magiftratus,



??? 54^ R ESPON SI o D A N AEI conftitiicntlis.Id quod Cliriftiani,qui tunc priua-ti ciant,non poterant. Quo J ad locum ex i. Reg- la- prorfus illcBel-larauiium oppugnat. Nam Hicrobaam Rex crac ex lidelium niimcromcque tarnen ? fummo (accr-datc Judaici Regni, ( cui fuiim Pontificem elle ,vult (?Žmil??ilie) hici oboamus de regno deicctes elhquum idolulatraeuahflct: ncque Zacharias films loiad?? furnmus Sacrificator loam de regno detrufn: licet h??rcticus, amp;nbsp;plus quam h??reticus, nmiirum idololatra loas cuafifl'et, i.Rcg. H-z* Cbron.34. Locus aiitem ex i.Corinth. 7. verf. 13.15. nihil Imnc iuuat. Primum quoniamagiturdeconiugio inter priuatos; non de lure

magiftratus ad lubdi-tos. Deinde non ipfc lidclis coniux r?Špudi??t in-fidclem.aut eum de domo,ant ledo deiicitded i-pfa fid cl is coniux potiiis, quldcm prima, ab in-fidcliconiiigedcferitiir. At hie vult fideles Epi-fcopos (qui Regt fubditi flint) polfcdeponeicfun Principcm fummumdd quod eftnefas.Porroina-'lignitas in nos iftius fcriptoris amp;nbsp;xazoti'Sfta hi'eap-parct,qui ea.qu?? ?  noRris didicit, amp;nbsp;nolbi colli-gunt ex illo Pauli loco, i.Cor.7. vcrf.i3.amp; 15. ifte fuo Innocentio III. Pap??tribuit,quafieaprimus tradiderit in cap.G-rÂ?dezw/*f Ext. de Diuortiis. Id quod ell falfillimnm,vt ex ipfo capite apparet. Quarta Bellarmini ratio eftfallaciaanoncon-fcquentc.Concludit

enim foliim ratio, abEpifeo pis ilidicari pofte , vtrum princeps, qui Chriftia-nus faftus eft princeps,orthodoxus fit, amp;nbsp;mancat, ^an non : non autem ab iifdem foils deponi pofie probat.



??? Ad III. ContRove^Rs. 547 probat. Rcfellit cnim caufl'a, quainaffcrtBellav-ÂŽinus,cum ipfum.Sumit cam ? lureiur??lt;lo,quod. ?¤tali Principe dat?? ert,ncmpc quod ?Ÿdcm Chri-ftanjfit fcruaturus: quam ii non feruet, ex pa?Šlo dcponi potelh Rcfpondeo,fcd qu??rjtur,?  quitus lt;icpQiii pofl?Žt. Ccrt?¨ non ab Epifcop??^Romano, â€˜1'Ji extra Romanam Di?“ccfim n?? eft Epifcopus: l'on item ?  folis illius Regni amp;nbsp;Regionis Epifeo-pis. N?? hi foli Regis, amp;nbsp;Regni infpectionem non lgt;??ent:neque his folis iufiurandum Rex il I e pr??-ftitit. A quibiis igiur poterit deponi, ft effe pro-pterca deponendii iudicatum fuerit?Nimirum ab 'plis totius Regni ordinibus,

quitus hoc iufiiira-'lumRexillcdcditjamp;pr??ftitit. Ergo nihil iuua-*ur hac quarta fua ratione Bellarminus,vt probet temporale Epifcoporuiurifdictionc in principes, l^inta eiiifdem ratio probat duntaxat veros, ^gt;on??fque Paftores pofte excommunicate princi-Pcin eum, qui fit ouis fua, non autem ali?Šna : amp;nbsp;lt;iuidem, fi iufta fit ex Dei verbo caufla.Nam Am-lirofius Thcodofium excommunicauit, n?? quum Theodofnis crat Conftantinopoli, fed quum cf-^etMediolani,vbi eratAmbrofius Epifcopus.At-lue etiam Ambrofius eundem Theodofium ex-eommunicauit foliim, quantumuis prim?šm ob-^inatuin: non autem ab knperio depofuit. Ergo ^??cBellarmini ratio

nequepro Romano Ponti-fitequicquam concludit.aiit facit, qui extra fuarn Di?“cefin amp;nbsp;Romanam Reges conftitutos ex-Mnimunicare audet ; meque probat ad eum i-plum, aut ad reliquos Epifeopos ius deponcn-'ll Principis Chriftiani pertinere , licet euadat M 2



??? 54^ Responsio Danae I vel lupus, vel h-Ereticus, vel hircusfcuha;(lus,amp; turpis moribus , qucm iHc iinpeiitcyiwwÂ?hic vocatiS.vero Scriptura b?“duTn ?‚Iath.?Ž5.verf.35.w male earn ille legit, vt Nicolai Sandeci hominis ineptiflimierrores, nugas, amp;nbsp;tribunitias fcditio-m'Rjuc plenas declamationes in RcgcsChriftu' nos difcerct, ex qiiibus ifta fua Bellarminus omnia confarcinauit, qu?? in Principes Chriftianos H?Žc euomit, vt cos fui Pontificis Romani manci-piareddat)amp;: inillius feruitutemmiferrimam,amp; imperium tyrannicum redigat. Ad Cap. VIII. QVod rationibus cuinccre Bellarminus non P otefl,exemplis iam obtinercdifqucamp;pnn-CIS, ?“C ?  fuo

propofito omnino alicnis conatuf) nimirum Epifeopum Romanumjaut alium.poflÂ? de fuo Regno regem Chriftianum dcturbarcpropter h??rc(in,aut alias graues caulfas. Ver?šra pri-mum in vniuerfum Bellarmino refpondeo, quod lurifconfulri fcribunt homines fapientiflimi, It-gtbits'vtutturtnonexemplis. Nccquid faciunduin lit, definiri debet ex paucorum horainum faftoi led ex communi legis public?? pr??cepto. Pr??tcf-ca,quemadraodum Diale?Šbci doccnt.cxparticu-lari nihil vniuerfale etfici aut conclpdi potefti quodifte tarnen vult amp;nbsp;contendit hocc.ipitc,amp; loco.Et h??c quidem generaliter.Peculiariterau-tcin refpondeo ad exemplapropofita omnia. Ad primum

cx2.Chron.cap.2(S.verf.i8-Refp?´-dco Regem Oham.quum contra Dci Icgem Deo fiiffitum ipfemet offerte in Templo vellet, non de regno fuo depulfwm fuilfc,aut vijiut inultaaffectum,



??? Ad III. CoNTRovERS. $49 teum,aut manu inicda ? Sacerdote feu Ponti-ficefuramo detrufum de reguod?¨d tantum de t?Š-f ploamp; de altari ab eo publice remotum, qu?? cx-communicatio qu??dam fuit, iurifdi?Šti??quc mer?¨ tcciefiallica: non autempolitica,aut temporalis. Namquigt;??n)9-tjva'7zlt;i)7-olt; faefi er?¤t,autTcmpii Dei fâ€™n?¤ititem violate vidcbantur,ab ingreiiu Tera , pli? Leuitis lanitoribus prohibebantur: autiam â€™ 'quot;greffi ab iifdcm expellcbantur. Exemplum eft , 'Â?A??hin Paulo cap.ii.verf.jo. Confirmatur loh. P'Verf.zz.ii.verf.^z. Idcirco enim conftituti erat â€˜iportisTempli Solomonici Lcuitac lanitores, j ^cuHodes i.Chron.26. Ergo nihil ex

hoc exem-, Pbconfirmat Bellarminus ,tiuod Pontificis Ro-I ÂŽini, vcl Epifcoporum aliorum temporalem in , ^dneipes Politicos iurifdidtionem confirmet : . nullam in Oziam Regem cxcrcuerit Pon-, â€™â€˜fcxLegalis.Ncc verb fcquitur,qu??d ctfi Ponti-I f^â€™tLeuiticus h?¤c olim fub lege poteftatehabue-. ''beamquoqoe habcat nunc fub Euangelio vcl 1 pontifex Romanus, vcl alij epifcopi, Naitlmulta , : 'â€œâ€?â€™legcL?§uitisamp;furnmoSacerdotilicuerunt,amp; . *Dcoconceftafunt,qu??ncquc Romano Epifco-, Paneque alij vllifub Euangelio licent, aut con-, ^â€™^ff?Žfunt ?  Deo, velut inludiciis forenfibusfe-I iudicare,quia totius Nomothef?Ž??, amp;nbsp;legis' , ^ofis

interpres erat. , At excipir Bellarminus, Ozias propter Itprnm ' â€™â€™^^gnopoftea dcpulfuseft. Refpondco,Bis pec-I . ^â€™^Bellarminus, ab ignoratione Elcnchi.primi'i. I I ^onenim afacerdote himmo ; fed ab ordinibus â€? 1 ^^gni ludaici ifta rcinotio Ozi?? falt;fta cft,vt faci- â€˜ M j



??? i?Žo Re-5 P o N s I oi Da ij AF. I le intelligitur ex codcni cap.z?´.vcrf.ai.li.?Ž-Chro-nicor. Deinde pcccat faiIacia, ab ??ijuiuocatione. Non cnim ?  regno , regiaque dignitate dcpulfus ell ??zias : fed tantum ab cLufdem adminiftratio-ne,qii?? in ipfms Filiumloathanum tranflata fuit) q-lia ciim leprofis(qiialistiinc erat Ozias) iiulluin crat populi, aut ciiiiifqiiam commcrciiiniexiegc DciLcuit.i3.amp; iq.Nnmeror.iz.Quaic ncquehoc iuuat, tribuitqiic vilain vIIisEpifcopis tempora lem in principes fuo Politicos bdelcs iiirifdidio-ncmiaut cos deponendi autorit?¤rem, quura id fa-?Šluin fit ab ordinibus regni,non ?  facerdotibus. Secundum exemplum nihil prorfus vrget. Su-miturex

ajReg.ai. z. Chronicor. 25. vbi loiadas fummiis facerdos fub lege veteri dicitur de regno Athaliam Â?(ctrufiflcamp; deiccifle. Ergo idcnipo-ttft,ait BellarrainuSifub Euangeli.0 PontifexRo-manusiaut Ep??fcopi.RcfpondcO??Pcccat abigno-ratiohe Elencbi Bcllarminus, cpiia tcmporalcgis amp;nbsp;Euangelij. confundit iquat feint fticrunCve,c-tiam raWQnt Sacerdotalis muncris, diflimillim^. Ncc enim cadem Paftoribus amp;. Epifeopisfub E-uangelio concefla eftautoritas ?  Deo,qu?? Saccr-dotibus, amp;Lcuitis olim data fucratfub veteri lege. Lcuit??, amp;nbsp;Sacerdoces fub lege caufiarunu.amp; ciuilium, amp;criminaliumordinarij iudicesinfo-ro, coque

temporali,fcdebat,amp; crant ex lege Del Dcut.17.At fub Eu??gelio di?Šl?? eft, Deo mib-tat-,ne tmpUcetur negott?š Sub lege Lcuit??, amp;â–  Sacerdoces arma craftabat in exercicu,fuos Cencutiones, amp;nbsp;vexilla habebat, tubas in bellis geftabant amp;nbsp;quidem foli, non alij ex



??? Ad III. Co-NTROVERS. 551 'â€œcxcrcitii piorui ^eiverbo milites Ifraclis Tribubns Nuincr.t. item cap.io. 'â€™crl.S.Piignabant ipli. Id quod exemplum ttiam Miccab?§orum docce Maccab.i .cap.2.amp; 5.In per-' 'â– n empli Hicr??folymitani crane afliduiatque 'gt;flt;iinarij milites,amp; armati,ac pr??lidiarij.A t Epi-Itoporum, amp;nbsp;fummi Pontificis muniis lub Euan-?dioncquaejuam par eft:ctfi amp;nbsp;miniftri verbi Dei aa clTe pollunt ad docendos de , amp;nbsp;mores corum repriiaacnd?´s: â€™tfjue etiana ipll,li fie oporteat,cum laoftc ecclefie pEgnarc,vtiamp; Leo ipfe llll.id fe fccific gloriatur can.fcq.xx i ii,qu??lEviii,amp; in Elaco exercitu fuit Ambrofius

Epifeopus. Atqup Conftantinus Magnus in bellis amp;nbsp;Tcaaapluiaa fuu tgt;rc??geftabat,amp; fi.iosPresbytcrosamp;; Epifc??p??sin'j corritatu femper laabebat,tefi:e Eulebio in cius vi f?Ž Dcnique id licerc, oftenditur ex can. St Sub lege fummus facerdos fecundi'i ?  Rege ipfo' bciihabcbat, princeps Rcip. amp;nbsp;populi erai.Exo. A??tor 25.V 5.de rcbusPoliticis index crati omnia fub nouo Teftaiaaento funt iinmutata.-cxCbrifii prsecepto Luc.22.v.15. Reges dvninMtnr jxipults: vos tiute f2o?Ÿc.C^a.rc peflim?¨ cade vel P??*: bficiRo.vcl vlli cpifcopo poteftate tribuitBcllar. qu??olijn f??mo Sacerdoti, vel Leuitis copetebat. Pr??tcrca peccat Bcllarminus,a non confequcr

tt'Neccniiaa Ioiada,aut foli Sacerdores Atlialiatia lt;ieiecerunf,fed vniucrfiRegni llraeliticiordincs, ''tcft2.Cliron.2^v.i.amp;: 2 At putat iftccana.afolo loiada,dcpulfaiaa fuifie.Quarc plus,imo falfiina af-fiimit, vt fuo loui Capitolino autcritat?Š teporal?Š M 4



??? 55i Responsio Danaei' viudicct,aiit tribuat.Ex faJfis autem prindp??si'' hil vcrum concluditur,vt amp;nbsp;Dialedici docent, Polybius lib.^.Hiftori??. Tertium exemplum ?Ÿcllarminum ciiertit.0-ftendit enim Ambrofium non vfum vlla tempoquot; rail in Theodofium Impcratorcm in fua Diceed* inancntem iurifdiclioncquot;. fed ccclefiafticadiinta-xatcenfura, vt amp;nbsp;exTheodoretilib.5. Hiftor.ca. 18.amp;Sozomcni Iib.4.c3p.24.3ppaict. Quod ante aitBellarminus Ambrofium imperafle Theodo-fio,vt legem condcrct, fallitur. Confiliiim cnim iJlud fuit Ambrofij, non iuffus : fed quoniam s-quiffimum erat confilium, illud fccutus eft Theo dcriius.vt docet Sozomenus libÂ?4.ca.24.qui

ean-demhiftoriam refert. Quarti!m,Quintum,Sextum, exemplum pror-fus eft Â?TTpoa-fT/ocuiroÂ?', Si: ineptum. Eft enim Ponti-ficum ipforum Romanorum pro fe teftimoniura. At nemini in fua caufta teftimonij dittio eft.De-nique tyrannica Pontificura Romanorumfa??a, amp;nbsp;aufa,pro iuftis, legitimis amp;nbsp;imitandis exemplis vcl imperit?¨jV?†l malitiof?¨ nobis proponitiperm-de atque fi quis Caij Caligulae, Hcliogabali, Ma-ximinij tyrannica edi?Šfa nobis pro iuftis legibus commendet. Id quod?†liusLampridius,amp;Iul-lius, Capitolinus ineorum vitis, licet homines Ethnici,tarnen irrident. Septimum exemplum videtur quidem Bellarmino, amp;nbsp;Pontificiis palmariun:,

imo Achilleum argumentumn-eriim eft prorfus elumbe,ac infir-* mum. Hoc cnim foltim probat, populum Roma.' num, qinim ab Imperatoribus fuis Conftantino-politanis



??? Ad III. Controv?Šrs. 555 politanis pro dereliclo haberetur,(quos de fc ad-Uerfus Longobardos tuendis interpellaucrat f??-pe,pr??fertim Conftantiniim VI.amp; Leonern IIII. ipfmsfiliiim) fibi de Rcgc, amp;nbsp;Tutorc profpcxiflc, â€˜â– 'itcruentu Pontificis fui, nempe Romani. Itaque Cwoliim Maemim Francorum, ac Gcrmanoriim fibi populus Romanus ex fui Epifcopi.i. Romani confilio delegitin Regem , qucm tune 'â€™mncs Impcratorem appcllabant. Hoepotuifife fopulum Komanum ex eo apparct,qu?´d'?  fuo re-gÂ?pro dcreliclo babebatur, tefte etiam hoe loco Rellatmino. Ergo, quemadmodum etiam feruus ??ger ?  fuo Domino pro derelicio habitus,fi con-

Ualiieritjfit libcr:Rcs pro dereli?Št?? habita fit pri-â€?â€™????occupantis QMratione De rerwn diui^ne inftituâ€™tionibus: fic populus Romanus defertus pro der??lido habitus ?  fuo Rege, merito ab c-jus impcrio,amp; iure fuit exeptus amp;nbsp;liberatus.Qua-fcalium fibi Regem create potuit,quoniamfcrn-ptr fuit elecfiuuin Romanorum regnum. Verum Romani Pontificis interuentu, amp;nbsp;eonfilioid fi-ftum eft. Quidni verb ? Nam amp;nbsp;confilio aliorum ^uamplu'rimonirn prudentum virorum id quo-Quefa??umcft, qui Romani ciucs erant, quipro-Pterea tarnen nullam in elc?Šfum principem fuum iurifdiftionem habuerunt. Ergo neque Pontifex Romanus

habet vllam. Quod autem fcribimus, ?  populo Romano hanc Caroli Magni eleiftioncm fjftam cflc,docet glofla in cap. XJenerabilem ad Verbum,T r4Â?y?Â?/zrExtra de Elecfione,tradit Ca-rolus Sigonius lib. 4. de Regno Italico, Flauius Blondus inDecadibus,Platina,Paulus Diaconus,



??? 554 Re^ponsio Danaei amp;nbsp;oinnes,qiiiclt;]iiid ncgct pollcaBcllarminus?†r' go hoe ?ŸcJlarinini argumentum eft fallacia Ab i-gnorationc Elcnchi. Siipponit cnim Pantiiicem Romanum pro populo Romano. Quod ft Romanus Pontitex Carolum Magnum fuo iurc ac poteftatc propria Rcgcm feu luipcia-torcm(quod idem fuit)Romani' vrbis amp;nbsp;Dioecc-fts creaftâ€™etjfcu tcrntorij:fummam in Carolum au toritatem, tanquamipfiusImperij autor,coque fuperior, Pontifex habuifict. At contra, Carolus inipfum Pontiftcem Romanum ins fummumlia. buit.vtpotc illius Princeps,quia Romani territo-, rij, Rex crat ?  populo Romano crcatus. Ergo ius 5Â?;cligcndi

amp;nbsp;deponendi Romani Pontificis lia-buitCarolus Magnus.amp;cius poft eri, vt eft in can, j4drianiif.2..amp;c in can.InSyfiodo Dift.??a. no autem c?´tr? . Porro ne propter hoc in Carolum Magnii, ciftfqne poftcros beneficium,aut fcitUjinagnopc-rc vel Epifeopus iftc Romanus, vel populus iple Romanus glorictur, en quale beneficium fuerit. Conftituitenim populus Carolum Rcgcm illius territorij duntaxac,quod tunc ad fe,id eft, ad Ro- gt;nbsp;manos ludiccs, amp;nbsp;Romanam vrbem pertinebat: quodomne intra quatuor leucas gallicas continc* batur , finiebatur. Ncc cnini latiiis patebat quam vfque ad Anguillarium nempe pagum, 8c Orbinetum oppidummon plus,aut

longius.Non ' Galli??, non Germanix rcgnuir,amp; ius in cas re- â–  giones conceffit tunc Romanus Pontifex,vel po-, pulus. lila cnim rcgnaauitahabcbat Carolus Ma gnus.Non in ipfamltaliam. Pameniin armisob-tinebat, dciedis ex ipfius pofleflione Longobar-



??? An III. Co N TR oVE R s. 555 â€??ŽisCarellis. Kcliquam Iinpcratorcs Gr??ci tene-Quid igituriftc pope lus,amp; Pontifex fn Ca-roluineontulcruntfCertc nihil pr??tcrvcnnnn,amp; â– nancs fiimos,amp; inane Romani territorij tiin'cfa-â€™â€™ccxigui rcgnuin,amp; Regis nomen, quod magni-fico tanien Impcratoris ?†ow.??Â?Hatu,titiilo,amp; fpi-htu inaiiior popiilus, amp;nbsp;Pontifex cbramcndsh??r. H??ctota eft iltius EleCtionis hifloria,qua-nihil Bellarminiim iiiuat,qiioniam ?  P.Romano,non ? -Pantificc Romano facia dh . nbsp;nbsp;nbsp;.n, Nee quicquain mouet, qirod Cacolus?šPonti-ficc Romano fuit coronatiis. Hicenim mosia e-tatConftantinopoli,

amp;.quidem pridem rcceptus, Vclinpcratores ab Epifeopis coronarentur ,11011 vtipfiImperium clecfis datent; fed vt dntim illis eilt ?  populo,?  Senatu,?  militibus of??enderent,amp;) perhanc coronationem confirmaient. Quare no maiorcm Occidcntalis Imperatoris Reponendi poteftatem habet P?´tifex Romanus, quoni??ciini orn??t corona,qii? m PontifexConftantinop?´li-fanus habet Orientalis Impcratoris de Impcrio lt;Jciicicndi, quoniara amp;nbsp;ipfe h??c quoque cofonat. Vcriim Pontifex Conftantinopolitanus nullam, in Orientale Impcratofem Chriftianum t?§mpo-talem iurifdiftion?Šproptcrea na?Šlus eft, habiiit, wtexercuit. Ergo ncque vllam quoque habet in

Occidcntalcm Impcratorcm Romanus Pontifex.'' Itaque Bcllarm.ipfe col.8x6. L. A. fatetur Â?0/? ejfc â€˜'ifolMe neceffarMm,vt Rei^rnitHur b/iperatsru Chri fitanorum dt^^nttas?Ÿt ?  Poti?Ÿce Rontuno-, Papa ' co?Ÿrmet lmp erator e,aKt vt Imperator tufiitrani??ifide-gt; IpatisdetP? pti.Q^^ fent?§tia tot?? iffius RoHi.P?´-tif.il) jirincipcs Politicos iiiiifJicfionis t?ŠpoÂ?lis



??? 556' Responsio Danae I funcJamcntum fiibrinf,amp; cucrtit,vt onines vid?Šr. Vtrum verb id rc???¨ popuJo Romano fuaferit Romanns Pontifex, vt ?  hio Jmperatore defcrti omncSjamp;prodcreJi?Što habiti ad CarolumMagnum Francorura Regem confngcrent, cumqiic an fuum Regem,amp; Imperatorcm eJigerent,antes dixi. PotuifJ'e P. Roman urn id faccre, quuinpro derelicio habcrctur ?  fuis Principibus, eflctque Romanum Regnum eJectiuum. Itaque de eodi-fputarcnolo. Rationes tarnen, propter quas fua-dere conatur BclJarminusid rc??t?¨ fuifle fatflum, ncque id probant, neque vIJius funt momenti.' quas equidem refutare facile pol?Žim,fi velim. Nam prima,

quod banc impcrij tranflationern omnes Principes Chriftiani probarunt, falfa eft. Conftantinopolitaniis non probauit primiimrac-quicuit duntaxat poftea Niccphorus,quia viribus eratinferior,qu? m Carolus. Quod deinde Reges alij maiorcm in Jmperio ifto tranflato, quamin fuo Regno dignitatem inefle exiftimarunt,vt ifte putat, amp;nbsp;cxiftimat, id ad Reges omnes non pcr-tinct. Neque enim Francorum Reges fe Imperator! fummittunt, nifi ex quadam beneuolcntia: neque quum Otho III. vel Carolus IV. Impera-tores in Franciam vcncrunt,illis cc/ferunt RegÂ? Fracorum vllo paCfo, tanquam fefe fuperioribiis Principibus. In Synodisamp; conciliisfedcntpriniu Epifeopi: deinde

ij, quibus locum Epifeopi ipft conccdunt,amp;; quo loco concedunt,qui locu snul-lum tarnen pr??iudicium facit, aut minoritatern aftert inPolitica adminiftratione fui Regni Regibus illis, quorum legati pofteriorelocoinSy-â€œ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nodis



??? Ad III. CoNTRovERS. 552 nodis fedent.Deniqnequcm honorem alij Reges Iniperio ifti tranflato deferunt, non Imins iinpe-f'jinoLii.recentis, Sc tranflati refpedtu: fed primi, (cuius potentia, amp;nbsp;donainatio latiflim?¨ patuit) iJ fcciiint, Secunda ratio fumpta eft ab enentu : cui re-^pondeo, Carea,t?Ÿt.cceJJ'ibai o??to.) tjiii?ŸjuM ab ettentu f'fblanotandaputat. Deinde nie cuentus fuittriftif (?ŽnaiM.Indc enim eucnit, vt Romani Epifcopi mo derata antca poteftas, amp;nbsp;ecclefiallica in meram fyrannidem acpoliticam degeneravet, ac prola-(gt;erctuD Etprimiun in ecclefiam Deivenenum promanaret. Voluit enina Carolus Magnus amp;nbsp;i-pfe viciffim

Romanum Pontificem magnis do-nisamp;priuilegiis decorare. Tertia ratio, quam ifteducit ?  confenfii ab I-fenef?“mina, amp;nbsp;Nicephoro imbelli imperatore Conftantinopolitano pr??bito,eft inanis.Non in-telligit enim Bcllarminus homo perfpicax amp;acu-nis hunc confenfum fuifle extortum, amp;nbsp;coa?Štum, 4uia viribus inferiores illi, quam Carolus erant: ergo illi eripere ?¨ faucibus hunc bolum non po-tuerunt,fed tarnen alij Impp.Conftantinopolita-ni multa poftca tentarunt, vt occidentale imperium recuperarent. Veruna ins Carolo, amp;nbsp;eins fuc ceflbribus fuit in armis. Quod verb ifte pr??fra?Šl?¨ negat ?  populo Romano, conGlio amp;nbsp;fuafu

Ponti ficis fui, id eft, Ro' mani Carolum fuiftc in Regem Rom?? (quem tunc impcratorem vocab??t amp;nbsp;Auguftum) cleft??, pertinax eft.Omnes enim authorcs, etia quos h?Žc jpfe cit??t, id teftantur : fed fallitur pueriliter Bel-



??? 5*8 R E s P ?? N s I o D A N AE I larminus,qui,quia (criptum eft Imperium ?  Grat-cis in Francos ?  Pontilicc nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tranfMtum^io intclligitid ? Pontiticefacium elle , tanquamab vno qiiodam populi Romani confiliario : ?  populo ver?´ Romano, tanquam ab il li ns Impcnj Romani aurore,datorc??crcatore,Domino,collatorc. Nain ciufdem operis cauHa amp;nbsp;eftector dicitur amp;nbsp;Dominus,amp; Miniller. Octauum exemplum nihil hune iuuat. Eodena cnim modo rcrutatur,lt;juo quartum, quintiim, fextum fupr? , nempe i^jno?¤tieiho mdexfereti?¤M^fi t/Jproprm7\'itio}ie c.vtffi-^r??a neque illa Pontificis Romani,fiuc Gregorius illc V.

Fucrit, fine X. (na perindc eft, omnes enim funt eiufdcm farin??, amp;nbsp;arque rciieiendi ) dccretalis probat hoc ius ad R. Pontihccs pertincre.Imo ab OthoncIII.lmpcra-torc id factum,conllitiit??mquc primum fuiH?Šm?´ ab vllo primum Pontihee Romano docet ideni hic Onuphrius coJcm librode comitiis imperia-libus, quem h?Žc cit??t Bcllarminus. Qucdpoftca .Romani Pontifices (vt id ?  fc elfe cenferetur ) fua dccrctali fanciucrunt, lalccm fuaminahen??mcf-fem mittentes.Ncc vrgee quod feptem Eleftores idprobarunt,quoniam hoc ab Orhone in.Impe-ratore ex ipforum, imo totius Germani??Proce-rumconfilioad cuitanda^in nouis Impcratoruffl elc??li??nibus

feditiones,amp;.'turbas fucrat ftatiitum,, fancitum,promulgaAum. Ad exemplum ix .x.xi. amp;nbsp;xii. idem refpondeo, quod octauo, non effici illud rc???¨ fuiflefadiim, quoniamfit faftum ?  Pontificibus Romanis. N?? cnim quid Rom?? fiat, led quid fieri dcbeat, fpe-??tandiun



??? Ad III. ControveRs. $59 ??andumcft,aiunt Inrifconfulti. Ifta igitur Pon-tificum Romanorum in fuos Imperatores interdira amp;clecreta fucrunt plant' tyrannica, facrile-g3,netaria,telle Arnoldo de noua Villa, Petro de Vincis virispiis eruditis,Guillielmo Occkano lentcntiario DoClore , amp;nbsp;pluribus conciliis in | Germania, amp;nbsp;Italia habitis, qu?? ilta Pontificunr Romanorum d?Šcr?Šta publice amp;nbsp;manifeft?¨ ex Dei verbo damnarunt. Noflra verb fibique contraria ?Žtgumenta ?Ÿellarminus omnino hic pr??termit-tit, non tam quia, vt ait, alij il la iam tradlarunt, (quid enim bis tribus cral?Žis Bellarmini Toniis erat opus, fi qu?? iam ab aliis di?Šta funt,

repeten-da minim?¨ fucrunt? Nihil enim in illis conti-netur.qu? m crambe centies iam rcpctita,qu?? mors cil) fed, vt verum dicat, quoniam illas noftras obie?Štioncs contra fe rcfcllcrc non po-tell. Ad Cap. IX. VT fu?? afientationis aduerfum Romanum Pontificem cumulum Bellarminus implcat, amp;demon(lrct,etiamhocadditjpo{reperfon??ean-dem, amp;nbsp;vnam numero vtranque hanc dignitatem b3bere,retincre,amp; cxercerc,nempe Pontificatum Ecclefiallicum, Principatum Politicum. Hqc adiccit fuperioribus erroribus { nam abyfius a-byfium inuocat) vt fuos Pontifices, vtpote ve-??os Antichriftos, pr??fertim Romanos, fupra nu-rotn quoduis cuehat.Ver?šm in

tota hac quseftio-ne tra?Šl??da magnum fophifma, amp;nbsp;fallaci?? inlign?Š adinittit,eamq; dupliccm, prima ab ignoratione



??? 5^0 Responsio Danaei Elenchi, amp;nbsp;migration^ deuenire ad genu??. Qa??* dam cnim cxtraordinaria eorum, qui vtrunque hocmunus geflirunt,exempla prof?¨re, caque ca,veliit Melchifedecifquia typus crat futun Clwi IH) Si Heli, vt ex his ordinarium in ccclcfia regimen, qualem fui Romani Pontificis tcinporaletn iiirifdictioncm elle vult, ftabiliat, introdufat,amp; confirmet. Hoc primum vitium eft totiushuius loci,amp; prohationis, quam hic afFcrt Bcllarmiijus. Altcrum eft quod ?  diuerfis argum??tatur,dc qui-bus idem concludit tame. Agitur cum inter iios, Si qu??ritur,vtrum pr??cif?Š fub Euangelioideinamp; Epifcopiis, amp;. Magiftratus Politicus efl'e, tolera-rique

debeat, qui vtranque iurifdiclionem admi-niftrct.Veriim iftc pr?§termiftb difputatiouis car-dine, amp;nbsp;proprio ftatu,qui cft,VtrumfubEiungc-liohoc liceat,rccurrit ad ea tempora,qii?? fub Ve teri Lege fucrunt.vbi alia amp;nbsp;dilftmilis fuit Sacer-dotum amp;nbsp;Lcuitarum ratio ab Epifcopis,amp; Clericis Noui Teftamenti, fient amea deinonftraui- I mus. Quarc tota ifta argumentatio eft fallaciaA rnon confequentc,i]uia confundit,pro eod?Šraqw fumit diftimillima. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;! Ergo breuiter o'ftcndamus fub Euangelio

Eâ€˜ pifeopis non liccrc vtranque amp;nbsp;Ecclefiafticam, amp;nbsp;. Politicam iurifdi?Šiioncm excqui.cxcrceie, habeâ€• te.Ratio igitur noftra bxc eft, Qu?? Deus diftin- ??¤ xit,amp;fcp3rauit, non funtab hoininibus confun- j denda.Matth.19. vcr.6. Atqui Deus h??c munis I feparauit,amp; diuerfisperfonis atrribuir,amp;quiden) | fic,Vtneque ApoftoJos.neque Apoftolorumfuc' ?§cftbrcs velit cue Magiftratus Politicos, Luc.zt-yck I



??? Ad III. C o n t R o VE RS. 5^1 V.?Ž5.Ergo iRa non font confiind?Šda. Altera ratio, Q???´d Chriftus ipfc ad fe pertinere ncg3t,ad illius (^Jcccl?Žorcs non pei tinct. Nec cnimhorum,quain 'llius ius amp;nbsp;autoritas inaior elTc poteft. Atqui ne-git Chriftus ad fc lurifdi?´lioncm fiue Ciuftcm,fi-'â€?ccriminalem pertinere, Luc. 12. ver. 14. lohan. 8. Ver. Il, ergo ncque ad ipfius fucceflorcs ea per-tinct. Vcr?šm argumenta Bellarmini perpendamus. vtrumid pfobcnt, quodaffirm??t, Nequaquara Veto. Primumeft, abexemplo Melcbifedeclii Gen. l4.Hebr.7.Refpondeo,qu?§rimus quid fub Euan-gelio,amp; poft paclos Si diftinCtos ?  Chrifto vtriuf-queiurifdi?´tionis,

Epifeoporum ncmpe,amp;Magi-ftratiium Politicorum fines liccat, non qujd ante eos fines diftin(ftos,amp; prascife pofitos a Deo velut ante lege ?  Deo dat??crat.Deinde hoc excmpl?? eft txtraordinari??.vti alia multa,quoni?? hic Melchi-l^cdcch fuit typus Domini noftri Icfii Chrifti, qui, amp;Rcx,amp; Sacerdos fimul futurus erat Pf.no. Heb. T-n?´autem ordinarium exemplum, amp;nbsp;commune. Sccunda Bellarmini ratio ab excmplo Mofis petitiir:Mofes fuit, inquit Bcllarminus,amp; Politiâ€” eus Magiftratus, amp;nbsp;Sacerdos fummus. Ergo vous amp;idem vtramque iurifdicfionem cxcrcerc poteft. Rcfpondeo, Mofem nequaquam vtrumque illud

amp;Sacerdotij,amp; Magiftratus Politici'munus ha-^?šiffe, autcxercuiflc : fed munus d??taxat Magiftratus,amp; Prophcte,quemadmodum poftca Dauid Rex; Itaque falfum eft hoc Bellarminiargumentum,amp; exemplum. N /



??? 561 Re SP ON s IO Danae I Nec obftat, qnoJ Mofcs fcmcl facrificauitjdiinJ Aaroiic,nimirii cxDci pr?§ccpto inaiigurarctExo. 19.4 J.amp; Niinici'.y.Relpondto enim id femcl t??-t?šin, idqiiciul??u Dei, laftum fuiHc, quodfolus Mofcs piimus in monte Sinai, vidcrat quomodo hxâ€™c omnia e?Ÿ'ent adminiflranda, amp;nbsp;?  Deo fiierat edo??lus de iis rebus,vt Aaroncm poftea doceret. Ergo Deus in ca duntaxat prima Aaronis inau-gurationc, partes fuasMofi deinandauit:amp;fcmcl coram Aaronclacrificauit,tunc nempe, vt Aaro-ne:n ipfum doceret, quomodo in aliis facrificiis, turn ipfc, tiiniali) facd'dotes gerercie dcbcrcnt. Poftca vcrototumSacerdoti) muniis Aaroni

amp;nbsp;Sacerdotibus ?  fe lie ex Dei pr?§cepto inaiiguratis, amp;nbsp;cdoftis rcliquit,ac commilit.Ergo vna illaMo-lis aZ:tio non facit ciimSacerdotcm.Nec cnim vna hirido facit ver,inquit,amp; rcctc, Ariftotclcs. Nec propterea magis eft Mofcs dicendus fummns Sa-cerdos,qu?¤ s??mus fabcr,artifex, ant Phrygio,quia Befclcelumjamp;Oaliabufummos flbros,artifices,amp; Pbrygiones docuit quo modo Tabcrnaciili'i Dei, omni'fq; illius fupcllcx Si apparatus erat c?´ficien-dus iSc coftruendus ex forma, amp;nbsp;ad cxeplarqiiodr pfe Mofcs in Monte Sinai vidcrat,?  Deo fibi m??-ftratii,Exo-^S-v.40.31. V.2.56.V.I. Quarc peflime in hoc Molis cxcplo fallitur,

amp;nbsp;lialkicinatiir Bellar. vti amp;nbsp;ij, qiios ipfe teftes hoc loco pro fc producit. Tertia Bellarmini ratio ducta eft ab excmplo fdeli, qui amp;nbsp;Index,amp; Pontifex fummus in Ifraclc fuit i.Samuch a.Rcfp??dco Hoc exemplii oranino fuitcxtraordinariu,vti amp;Mclchifcdechi,amp;ex cade caiina,quoni?¤ amp;nbsp;hicHeli crat quoque typus Ch ri -ftifutu-



??? Ad II I. C O N t R?– ?¸ E Ilt; s. fti futuri l??mul amp;nbsp;Regis, amp;nbsp;Summi facerdctis PÂ?. Ho. Heb. 7. Quarta ratio fumiturab exempIoMacchabeo-ruin lib. ! .Maccbabei.gt;r.Rcfpondeo,Hoc cx?Šplum onininovitiosu fuitifed eor??Maccab?§or??jqtiivtrit que hoc munus fimul cxercuerunt,ambitions hoc contigit, ac introduCtu perperam fuit, amp;nbsp;pr??ter Dei verbum, qui vnum quodque munus diucrfis familiis attribuerat, Magiftratum nempe familig DauidisiSacerdotij Lcuitic??,qu?? res c?´fundi minime debuerunt, Quodipfemet iftc infra col 850. L.D.concedit amp;nbsp;teftatun Quintum Bellarrhiniargumentum (quod col. 8i9.L.D'. continetur)ducitur ? 

c??paratione EpH fcopatus C?› Principatu inter fe,belli amp;nbsp;pacis, di-uerforit regnor??, amp;nbsp;harum rcrii adminiftrationis facilioris,vcl diflicilioris. Refpondeo,fruftra h??c ?  Bellarmino nunc adduci , funt enim iw?? hanc qu??ftioncm??taquc lallacia funt A non c??fcquente. Non enimiftius inc?´patibilita-tis Magiftratus amp;Epifcopatus in vnaamp;â€™ cade perfo na caufla,amp; ratio pendet ex vtriufquc illius rci,vel difticultatcivcl inter fccontrarietate,fcd ex folius Dei iufta,fub Euangelio pr??fertim, prohibitione amp;interdi?Šiionc, Luc.ax. v.x5.i.Pct. 5.v.3.Lut.i2. v.i4.Iohan.8.v.ii.Cui fententi?? confentit Si fub-fcribit Nicolaus primus, tefte hoc ipfomet Bellarmino in

cap. 10.col. 834.L.B.Qiiemadmoduin quod duas aut tres fimul vxores nemo pins ha-Deie iam debet, non pendet ?  reipfius perfc ira-' pollibilitate , aut difticultatc, (quandoquidem nonnulli cas fimuLplures habent,vtiTurciQSf N ?•



??? 564 Responsio Danae I olim fob lege Partes habuerunt,fed ex fola Dci prohibitioncjGcncf. ?Ž.Mat. 19.ver.5 i.Corinth.7Â? Sextum Bellarmini argumentum cpL,Q^od illi) qui 1ns opes ; amp;nbsp;temporalem lurifdi??lionem Ec* clc???? dederunt, fucrunt Principes pij : qui cat adcmcrunr,irBpii.Rcfpondeo, cum quodam tcin-peraiTicnto 8c ifta conccffio,amp; adtptio cft, procul dubio accipicndagt;amp; intelligcda: Alioqui minime laudanda cll.Hi Principes pij vocantur,qui Pafto-â€œ ribus Ecclcfia: opes lioncftas fed moderatas con-cefl'erunt, quibus fefePaftores honefte ? lercnt, non autemfumptuole, delicate, otiol?¨, Hi foli Principes pi?¨ fcccrunt. Qui verb Ecclefi??

opes illas immenfas, amp;nbsp;dignitates temporales relique-runt, ij Ecclcfiam corruperunt, labefa??arunt,ac tandem fua nimia illalargitione prorfus euertc-riint. Earn cnirn,amp; ipfius Paftorcs luxu amp;nbsp;opibus diffluentes reddiderunt,ficut rcs ipfa docet,amp; vc-nenum in Ecclcfiafcminar??t,Zcloz quidc,fed qui non fuitfecundum fcicnti??xontraque Paulipr??* ceptum eiufmodiopes amp;nbsp;dat?? funt ? Principibus, amp;nbsp;?  Paftoribus acceptatx.Vtrumque malc.Paulus enim ait, ??.T??mot.6.N nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;H ahentes t^uibw nlut- mur, ?´'ve?œtamur, contentt effe deberntu^nos imprimis Paftores Ecclefi??.Er de iis quidem,qui Principes

fuperfluas opes Ecclefi?? dederunt , qui nullo modo propterea funt pij cenfendi. Sed ne-que fi qui priuati eafdemfunt largiti. Qui vero temporalem iurifJi??ionem Paftoribus Ecclefia-fticis c??tulcrunt,ij fucrunt manifefte impij.Chri-fti cnimordin3tioncmviolarunt,amp; terminosab co pofitos rcmoucrunt , amp;nbsp;conuulferunt. Vnde



??? Ad hi, ContRovers. 5^5 PofteaEcclefi?§,difciplin?§,amp; pietatisomnis pcHis Â?ata eft. Qiiod vel vnus Bernardus in libris quinque de conlidcratione teftatur luculcntiftimc. Septimuni Bcllarniini argumentum eft abex-pcrientia. Rcfpondco earn ipfama meprotePe producimiliil cxitiofiiis vnquam,aut mifcriits Lc-clefi?? extitifl'c,qu? m iftam cpuni immcnf.irum,amp;: temporalis iurifdicftionis attributionem illi fa-ftam,tcfte vel Bonifaciodllo Moguntino F.pifco-pe,qiiem tantoperc Papa Zacharias laudat. Nam Bonifacius hie in can. UAfa Conlccrat.Dift.i .teftatur tunc Epifeopos fuifle aureos, quum Ecde-fi?? vafa erant lignea.Ccpifie veto eoidem fieri li-gneos, quum corum vafa

fucrunt euafen'intquc aurca. Hoc Hieronymus tcftatur.Hcc Exuperius TholofaniisEpifcopus, qui corpus Domini adx-grotos in caniftro viminco geftabat. C??terum nihil valet ilia Bcllarniini ratio, per quam conatur cuinccrc,amp; probarc PontiticcRo -nianum iurc,amp;: legitime h,ibcr,c ciuilcni Principa-tum.Eft autem ca duplex, Vna,Qu??dâ€˜Piincipcs J: Iniperatores Chriftiani hue Principatnm Roma-n?? Ecclefiaâ€™,amp; ipfiusPaftoribus dcdcrunt,ac e??n-eefl'cruiit, vt apparet ex can. Sgo i^Mdoniau Dift. 63. amp;nbsp;ex variis variorum Icriptorum hiftoriis. RefpbdeOjNcquc Principuin illoruni donatione, neque Roraanorum Epifeoporum : autaliorum acceptationein vllius

efl'c momenti ; imo vtr??quc impiam,faltcni contra ius cflc,acproinde r.ullum ius Romanis, autaliisEpifcopistribucre, autac-quirere potuifle, ctiain cxipforum Romanorum Pontiftcum dccrctis can.r^e-zvfixxv.qu??ft.u.^'KfC N 3



??? ^66 R E s P o K sio Danae I cum nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;If gum ratione concordafit Prmciptmrt- fcrtpta , inquit Pelagiiis Papajf^ dc7nttm-valent,(?? dliCMtributint.pjiiitvero Prthcipum rcfiriptafitr reptioiieiMitfalf?Žsprectb-M impetratur, ea. mtllHfnp^ plicaatibui ant ttnpetrantibiu tw ajferut/t,aiir retne-dtumdn gl??fla cap.ereÂ?,Extrac?Žc Crtmine f.Pfh tiifcrtc lie, Si vcie ctiam/criptmn c[\,jiti?Ÿt litterf, Prtrictpitm non confvriint Parifdicitonem: nr.oejttiijt 'Vtirnr.fi clerictts efiyofficns cjquot; beneficiis F.cdefiafttcd fpoltart debett/in Lhcm^ excomrnunicetur, ait Inno-centius In.in cn^p.Adfalfiariorum.^.Qitit 't/cr? .Ext, De Crtminefaljt can. 5z Epificopm Dift. 5o.Qiior-

funi iEa ?Ž inqiiics.R??fponJco. Ad hanc qii??ftio-neni maxime iaciunt. Doceo enim fnrreptitia, obreptitia 1 ui fle caPrincipiim Chnflianor?? rcfcri pta per qu?§ Romanns,aut alius quiuisEpifcop.has temporales dignitates, amp;nbsp;iurifdidioncs ab illis impetrauit , ant impctrat. Itaque falfa efl'c ciuf-modi Principum refcripta , non quidcin rationc fcriptiir?? expeditionis ( fucrunt cniin concefla rcipfa)fcd rationc canfl?? ib iis allcgat?§,amp; pr?§tcn-fxy qu??omnino talfaeft, fallax, obreptitia, into impia, Si Chrilli; mandato cxprclTo contraria.Sif gloll'a in an.In memoriam ad verbum fa,!fiamSd\^-xix.oftcndit qu?? refcripta Principum ex tai fa cau-/a,amp; confeientia Principum

male inforniataobti-nentnr, elfe falfa,nullumque ius.autoritatcm,aiit remedium afferre, imo irrita cfle,amp; innalida,caf-faqiie. Itaque nullo tempore conualefcere, quic-quid ex ciufmodi littcris, aut refcriptis Principis fucrit dccrcturn,ftatutum,iudicatum,glollain D, cap. Super co. Extra de criminc falfi; lana verq caufla ciufmodi temporales Principatus impctra-



??? Ad III. CoNTRovE Rs. 5^7 â– lt;!iabEpifc.Romano,aut aliis ailcgata fv.it,QnoJ ?Žâ€™ictas Cbriftiana pofceiet vt illi doccb?¤c, ??c c.\i-gcrct,cxDci mamlato, vt iilis Junis amp;; pnvilcgiis tcmporalib.Sc iiuiic??ctionibus ornarctur P.dlorcs Ecclcli??, calque obtineicnt cx CliriUi pr??ccpto ''pluntate, amp;nbsp;conccifionc.Kac cnim rationc moti Ptiiicipes amp;nbsp;Imperatorcs ChrilUani has liirifcji-ftiones temporales Epifeopis it Palloiibns.Ec-clcliafiicis Jederunt, vt apparet c'x.citt.?Ÿtitr.tm Jt.qu?§lbi.Atqiti hxe cauli'a omnino elUaila,em?Š-tita,fuppofititia,obreptitia: iulo impia. N?¤ C hn-fti inandato it pia'cepto non lolum repvgnat: fed etiam illiid omnino cuertit,

amp;nbsp;pcHundat. Qj^are falfafuciunt omnia tiulmodi Piincipv.m relcripta, pcrtju?? bpifeo|gt;i quilibet Principatiis amp;:laiifdiclionestemporales obtinucrunt. Itaqve nullius omnino funt mom??ti;fcd qiiicqiiid cx his ftatutii cfl,prorfuscR tolledum,dlt; omnino abro-gandfnimo ipfo iure nullii eft ,-quia e?? Dei verb.gt; inanitelle pugnat,Liic. ii.v.iq.ia. v.a5.Joh.8.v.!i. 1.Pct.5.V.5.l x quo fit, vt resjiuiufmodi ?  Princi-pibusChriftianis no potiicriut iurc,honcfâ€™ie,amp;pie concedi Paftorib. amp;nbsp;Epifeopis,/iue Romano, line aliis. Nee cnimquod eontraDei cxpre?Ÿiim prat ceptiidatur, honclle vel pitâ€™ datur-Sed vt ciufmo* di dignit arcs. Printipatus,aclm ifdiclioncs t?Špo-rales

?  Chrillianis Principibus pic dari Epifeopis no potucrutdie neq;hono?Ÿe,i)cq;pie ab Epifeopis ipfisacceptari poti cr??t.Quod.n.inhoncite Pafro-rib.Ecclcfi?? ctia olfertur, ab ca, accipi ncq; debet neque honefle potcft.c.in.Q/.'zr.c/e't* -vnlt. 1 p.q'-ch-q.Itaquc amp;nbsp;rcpetcndfi eft, amp;nbsp;ntiila eft concclfioA' N 4



??? 5lt;SS Responsio Danae I ex eau ff J dati caufla non fecuta rcuocari debet. Toto titiilo nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;CaujfadatacaHjfunonficutd, t^emadniodiini enim nemo vel venen?? mifetre jpIe debet,vel ab alio Lbi oblatum aeecptarc, e??-lt;]iic vti : cjucmadmodum nemo falfiim monctam cuilerc jpfc debet, aut cam ab alio, c]u?? ca vtatur accipcre. Qncmadmodiim falfam nemo inftru-nicntum vel ipfe componcrcdfcribcrcdcbct,vcl co?Ÿbi ab alio porredo vti. Sicneepic Epifeopus quifqiiam debet, debuitv c Phneipi falfum dignitatis temporalis alFequcndae fiindamcntiim Sc re-Eriptum luggcrcrc, vel co cti??fibi?  Piineipeo-blatorcfeript??

vti, amp;illud acceptarc. Nam qu2 lioncfte dari n?? poflunt,nequc cadem accipi pof-funt bonefie. Sieiit Alexander Macedo ci??idam?  fe quidpiam pr??tcr dignitatem petenti rcfp??det: ncqiic me illiid tibi dare honcftiim ell, ncqiietibi decorum aliiid aut plusaecipcrc. Ergo merafuit fubreptio, ilia petcre, ?  principibiis Cbrillianis: mera,veraqueimpietas,illa concederePaftoribus ecclf fi??,qu?? fucrunt vcneniim ccclcfi??:mcra dc-niejucturnauaritia amp;nbsp;ambitio,tum facrilcgium Epifeoporum Cliriftianorum, ilia eadem etiain?  Principibus vitrofibi oblat.i acceptarc, habere, retincrc. Atque lie prima; Bcllarmini ration! re-fponfum efto, per quam efficerc nititur Romand

Pontificem iure temporalem principatum habere, ac retincre. Eft enim Paralogifmus ?  n?? caul?Ža pro cauft??. Altera ciiifdcm ratio adhuceft amp;nbsp;minorismo-mcnti,amp; coIoris. Siimitur ?  longi temporis pr??-fcrjptione,propter quam iftum Epifeoporum ter rcnuni



??? Ad III. Controvers. 569 tcniim domjnatum,amp; iurifdicH??ncm tuctur.Rc-fpondeOjCxiplijPjiitificum Ronianoruin dccrc-tisi nullam elle vclciuilium vel ccclc??afticaruin â– â– crmii pr??fcriptionem, eju?? bonahdc ctpta,coii-tinuataque carcat : amp;nbsp;iultum tituluin non habcat. Alexander III. rcfcnpl?Žt in cap. l'â€™igi-lanti : (ic Iiinoccnti.isIILincap.S#diltgefjtt'. fie concilium Lateraneafe in a..QuontMn Extra de pr??fcriptio-nihus.Sic in can. Tâ€™Z^c'/ozxvi.qu??lt.iii.difeitcan-â– 'otatuin ell ctiain ab ipl?Žs fcriptoribiis canoni-ftis.Sicut cniin in mal?? fidei poflellorc t?Špus non t??llit obligationcm: fie neqiic eain,nequc ius ali-^Uod acquirit

\^.ObUgationuM.^.P!Met.lt;^.^l?Žinini- Obligationib. At verb bonam fidem Epifto pttalcs prineipatus terrenospollidcntes habere l'on potucrunt, quum id contra Dei verbinn f-i-^crent,Luc zt. verf. 25. amp;nbsp;quicquiil fit line fide fie pcccatiim,ac proindc bona fide carcat,Rom.iq.v. ^i.d.cap. .^?„0?-.â€™/n7Â?,iullum aiitem titiiliim habere â€™â€™onpotcrant, quumpr??tcr Chrifti voltmtatcm, 'quot;undi totius Domini, illas dignitates polliderCt Luc.i2.V. 14. Ergo pr??fcribcrc, aut pr.tfcriptione â€˜utusineapoffclfionceire ncqne Romanns,ne-alius quifqiiam Epifcopus potuit. Ellenirn *ota h??c Bellarmini ratio fallacia,?  non ciul-pro eau fia. Ac proindc iure hos prineipatus

amp;nbsp;lurifdiciioncs terrenas ac temporales habere, ac ^sii??confcienti?  teuere nequeolim potuit, aut ^tbuit R.Pontifcxmcquc nunc poteft, aut debet, iuuaturBellarmini defcnfio exlibro Indien ^3p.n.v.2(5 quia ?  Icphthc non folum longitem-P^ris pofiefiio allcgatunfed Sebona fides,amp; iuftus



??? $70 Responsio Danae I titulus,vcr.24 amp;nbsp;27.quo vtroquc caret ifli onwcs EpifcopijVti docui. Itaquc Bcllarminus ipfehaiic huiufmodi Principatus poffcdioncm ?  P.intificc Romano fa??bm compar??t, col.Sji.L.B.iegno, Si Inipcrio per latrocinium acquifito.Atqiie lie ina-nifeft?¨,8e ex Dei verbo, amp;nbsp;ex iplis Pontific?? Ro-manorum dccrctis confutatum eft , quicquiti atl tuendam temporalem amp;nbsp;terrcn??,t?? R.PontificiS) t?? alior?? Epifeopor?? iiirildicHon?Š attulit, atque c??mentus cit diligentiliim?¨ omnibus animi viribus Btllarminus. Ad Cap, X. FRuftra eft,qu?´d contraria libi,fu??quc fenten-tieargum?Štanont?? tollere ( necenimpottft) qu? m eludere

conatur Bcllarminus. Nam in co non cumhominibus, led cum ipfo Deo manitc-ft?? amp;cum ipfa Veritate pugnatiqu?? elt inui??ia. Obicclio igitur aduerfus Bcllarminiun prinU) cft Matth.20. ver.26.vb1 vetat tcrrcnosl-rincipa-tus vllos conllitui inter fuos Apoftolos, amp;nbsp;corunr fucceflbres Chriftus.Rcfpondet Bcllarmin.Chri-ftum vetarc duntaxat tyianicam Paftorum Ecclc-l?Žafticorum dominationem in terrenis Principa-tibus,qui ipGsconcedentur: non autem ipfamroct inrifdi??:ioncamp;dignitatem temporale dari pro-hiberi Rcfpondeo Bellarmino , Verba Chiilli i-pfammet dominationis omnis terren?? conllitu-tionem vctarc, Luc.2 2 vcr.25. cxcmploipfiufmet Chrifti, qui

vtramque repudiauit, amp;nbsp;Ciuilcm iu-rifdidionem,Luc,ia.vcr.i4.8c Criminalc.lolian. 8.v.n. De Mofe iam dixi, amp;nbsp;de Heli, amp;nbsp;aliis, quos hic iftcproducit. Obicclio



??? 'S i t A d III. C o N f R o V E R s. 571 I Obiectio noftra fcconcla cft ex Luc.12.verf.14. ''iâ€™ondct BcllarminuSjVctari tantum ne mino-â€™'quot;â€?â€˜gotia pr??ponantLir niaioris naomcnti rebus *â€™'^gotiis. At rcfpondeo Bellarmino,eumnugas hoc loco,amp; nihil refp??derc. Nam ipfam iu-'â€™â€˜ftioncm terrcnam ?  fc prorfus , amp;: ?  fuis fiic-'^oribus Palloribus Ecclcfi?? reiicit, amp;nbsp;rcmcuet ^fiftujjlohan.??.ver.n.lncptus autcm cft Bella. *Quidem ineptus,qui fcribit,col.Sj2.L.C.munus 'â€œlligendi eleemofynas pro fratribus Hierofoly-quot;'tanis Paulo dcmandat??,amp;: Barnabb??: (non au-â€™'â€™â€™'Pctroamp; Iacobo,ficut iftefafto fcribit) fuifte

.'^unus tcrren??,qu?´d iurifdi??tion?? temporale ad-'â€™â€?â€?'ftam habcret.Hoc enim exemplum in eum fi-â€™'Wadducit ifte. Tertiam noftram obieclionem '^Bernardo non foluit Bcllarminus : Tcrren?¤ c~ I de rebus terrenis iurifdiclionc in P?´tifie?§ ^'Â?11. damnat luce mcridianaclarius Bernardus, mbaipfiushiccitatalcgantur exlib. z.deC??fi-JÂŽatione. Quarta noftrorum obiecHo, amp;nbsp;pr??-'ftimD.Cahiinioftcndit,tcfte ipfo Bellarmino, 'â€™Item vfquead ann?? Chrifti d c. Ecclcfiafticos fâ€™ftores, amp;Epifcopos Romanos nullam terrena â€˜'â– rifdl?¤tonem habui(rc,amp; cxcrcuii?Že. u Quinta Caluini obiectio cft ex 2, Timothei, 2. militai Deoyimplicetur cur

is fe cul ar thus, Re-'Pondet ifte dainnari fol?šm cur?¤ in omnibus, fof-l'dtudincmquc niraiam de viftu, non autcm in-fwdici Epifcopis proptcreaterrcnos Principatus, ) ^iurifdictionem habere. Rcfpondeo Bcllarmi-! ^0 j Aliam.eflc prorfus fententiam Pauli in hoc ) 'â€™p.a.ven^.pol'tcrioris Epiftol?? adTimothcum,



??? â€?^Ti. Responsio Danaei quam ipfe fcribit,amp; fingit. Eftcnim ca, quam af' lert Caluinus, vt EpHcopi veri, Paftor?Šlquc Ec-clcGaftici ab omni rcrummegotioruinquc fecub' rium cura,geftionc,amp; adminiftratione ablbnc??ti nedum vt (int ludiccsLitium otdinarij, aut Prin-cipatuSjiurifdiftion?Šfqiic fecnlares acceptent, tincant.obeant.Sic explicatus eft bic Pauli locus a Petro ipfojtefte Clemente, vt eft in can. dem. X i.qu??ft.l.fic in canonibus Apoftolicis,cangt; ficin Concilio Toletauo,vt eft in can-Sd?Ž/â€™r Principes, x x 11 i.qu??ft. v 111. Curaaiitew ilia follicitudoque nimiadc viclu alibi damnati cft? Cbrifto, Matth.6. vcrf.jq.amp; aPaulo ipfogt;'â€˜ Timotli.6.vcr,6,7.8.

Quos Sacr?? Scripturs Jf' uerfos locos confundit hie vel imperit?¨,vclraali' tiofc Bellarminus. Sexta noftrorum obieflio eft ex ipfius Ponti' ficis Romani, Nempe Nicolai primirefcriptoaii Imperatorem Conft??tinopolitaniim MichackW' vbi Nicolaus teftaturChriftum in Euangelioi; ftas lurifdicliones duas,Ciuilem, amp;nbsp;Ecclcfiafti^ nempe non inododiftinxilTe : fed etiam diuetlu perfonis,non vni,amp; eidera attribuifTe. Refpondet Jellarminusid intclligedumde totius orbisitn-perio, amp;nbsp;Pontificatu,quas duas dignitates vni, eidern inefle fimul polfe fub Euagelio neget Ni-colausmon autem (imul Ecclefia?¤icum,amp; Politi-cum dominatum. Refpondeo Bellarmino, falh

eum pr??fiipponere,Q^enquam vnquam in populo Dei, aut inter pios nimirum , totius orbis Ira-pcratorcm,amp; (imul Pontificera fuiflâ€™c. Soli Impe-ratorcs Romani,quandiu fueiunt Ethnici,bosti-tulos gt;1



??? i' i' f' gt; 1lt; 1. ?? J Ad III. Controvers. 57J , '^osfibiarrogarMt,amp; fc fummos Di?Šlatorci, Sa-. quot;fdotes, amp;nbsp;1 ribuiios Plebis in Romano Jmpe-. J^conftituerunt, dcquibus non agit Nicolaus, folis fidelibus hominibus , quos negat ex ^quot;fifti pr??cepto vnquam paflbs cflc, vt ifti limi-'^amp;lincs lurifdictionum duarum contundcrcn-vna, amp;nbsp;eadcm pcrfona coalcfccrcnt fub ^'â– ingelio. Nam ne longi quidcm temporis prx-J??ptiolocum habet intollcndislimitibus, quos â€™â€™Mines pepigerunt, vt eft in can. Inter memont-^'Xvi.qu??lbiii.nedumin iis, quos Chriftusipie ^Mspcpigit. I l^ec obltat, Qu??d Nicolaus ipfe fibl fie fuifiet 'â€™Mrarius , vt pote qui

amp;nbsp;fummus Pontifex t Si Dominus fimul Rom??, JcRaucnnx Hâ€™Mporalis. Nam non quid Nicolaus ifte fccerit, riiquid cxfuo ipfius decrcto facere dcbucrit,fpe-i ^??nduiu nobis eft.Nequc nobis metoendum cft, Jâ€™trremus , fi eum fui ipfius pr??uaricatorem c?´-â€™tuamus, amp;nbsp;in co, amp;nbsp;in aliis plcrifquc, vti quod ^â€™ncilij Conftantinopolitani primiSymbolo ad-â€™ ^'^â€˜t:Fi/i?´^ue , vtin controuerfia fccundafupra â€™fluseftipfemet Bcllar.lib.2.cap.i.7.amp; iS.Et hxc ha?Šlenus. quot;Examen cJ* Cen?Ÿtra Itbrt aninti. EXiguus quidem, fi cum fuperioribus compa-returjcfl: hic liber,fed tantum mole, non cr-â€™â€™ft'Continet cnim, vtalia

pr??termittam , tria potilTimum vitia in breui pr??fcrtim opere gra-â€œ'ffima , Nempe Prolixitatem, Pcrplexitatcm,



??? 574 Respon?Žio Danae I amp;nbsp;Leiiitatcni Animi. % ''k ''ll ''ll f'tl Prolixitas eft , Quod vnicam duntax.it ftioncm ,qu?? eft , Vtrum Epilcopis amp;nbsp;Paftoti-bus etclefiafticis dupie.i ilia iuiifdictio,Nenipc t??rrena , amp;: eccleliaftic.-i ex Cbrifti pixccpW competatjifte diiiidit in tres , eaftjue inutiles. Prima eft, Vtriiin Dominium Temporale com-petat Pap?? direde : Secunda, vtrum indirc?´o Tertia, Vtrum vtraqiie ilia, quam dixi,lu' rifdidio vni , Sc eidem perfon?? conucnireÂ?^ attribui poflit ac debeat : qu?? certe pn-mo loco , velut aliarum fundameiitum, lult ponenda. Curvero vnicam illam qu??ftioneiDiÂ? tot difceipit? corpus vnum in totfruftulalaniati Sc in tot membra

dilaccrat? Ni?Ÿ vt vcl fol in-genij amp;nbsp;pedoris f?“cunditatem ambiti??se nobiS oftentet in rebus Thcologicis , id eft , in tt, qu?? maxime ab omni ambitione debet eflea-liena I Vtl chartas multas impleat, amp;nbsp;lie nospin-gui amp;nbsp;crafto ifto quinque magnorum liboruni volumine pro luo Ponti?Ÿce Romano obtciat, amp;nbsp;opprim??t? Fallitur. Eftenim puerilis iftilt;it' clamatio,amp; agendi ratio , quam ex Quintilia-' no Rlictore,vel fortallis exlibris RodoIphiA^ gricolx de Inucntione didicit. Ergo capita decern huius libri facit.c.aquc ionga, qii?? faiieo-diofa eft prolixitas , qu?? vno capite, coque breui comprehendi potucrunt. Fumlaracii-tum VC1?“ totfus iftius

difputationis fu.v e-tiam pr??tcrmittit, Nernpe quod ex Dci ver-bo fumi debet , pr??fertim amp;nbsp;prxeife ex Nono Teflamento Sc eccicfi?? Rcginrine^ , qmle Chrifliis 'ii â€˜ii 1 k Â?I



??? Ad III. CoNTROvERS. 575 , nltus fub Lege noua( vt iftc vocat) non autcin Vetere inllitiiic.Nam qiiemadmod?? eft,Heb. Leae-, mutatur e^uot^Hefacerdottitm.^ mqij CymMtatujMerd??tio^mutnt..rL ex. Et cer-fiierunt eadem ?  Chrifto Paftoribus Eii?¤-^,^â€˜icis fub Euangelio concerta in Ciuiiis amp;nbsp;Poli-''^??iurifdiclionIS adminiftratione : qn?? fueranc â€œ'quot;n Sacerd??tibus, amp;nbsp;Leuitis lub lege attiibiita, l'^Wadmodura fupra dcmonftrauimus,quoniain ^â€™cerdotes amp;nbsp;Leuit?? \eteres totiiis Nomotbefig P'rMofen? Deodat??,fucrant conftituti inter-cuius Mohotbcfi?? pars erat Lex Politica, ^H^a lites Ifraelitarum debnicbantur, Deutero,

^â€?Vcr?šm Paftorcs Ecclertaftici non funt ?  Cbri--*'Oconftituti,inftitutique Leguna Forenfiuin amp;nbsp;,'gt;liticarum interpretes:im?? prorfus ab ea cogni-''Â°ne,amp; adminiftratione femoti,2.Timoth.??.ver, J'Quare quum fu?? fententi?? fundamenturn iu-'â€œâ– n ponere vellet Bellarminusdllud ex Euange-* 'dsfcriptis,amp; exemplis diicefrd?? fuit,non ex Ve-'^dsTeftailaentiexemplis, iis quidem panels, quot;^'Tipc duobus duntaxat, Melchifcdcchi, amp;nbsp;Heli, ^^P'S.Reliqua enim cxcpla,qu?? profert, f?Žmt d??-'ixit tyrannica Pontific??Romanorii aufa,amp; facta ^'lftata,ac impia.Pr??clar?¨ verb docet in Politico dialogo Plato,dupliccm efle prolixitatcm,vnam

â€™â€™^%nempe quum nihil,nifi inutilia verba con-in aliquo feripto reperiuntur: Alteram, , amp;nbsp;comparat?¨ ad argumentum quod tra-?¤andiim fufcepcris , ft plura quam oportcat, â€™W longiusdeeo difputes, quam parfit ; qua-Icm in hoc libro fe pr??ftitit procul dubio



??? 576 R??sponsio Danae I Kobcrtus Bcllarniinus. Fuitenim ccrtecjuicicm prol!xi!s,amp; vcibofus, non ncruofus. AMi??aa?§J' 0-J's? ? ,7rXi?§ p aiTlt;3?§ '?Š???Â? , Â????¨ Ao'^o?§ wâ€™J'e ?Ž'^erttafn via ejtfimplex faalu, non obh-gKA, ncc t}np/ici??ta.}ta.(-]vc capizavii. viii, ix.amp;x. hocinli-broexpiingi pofluiit ac fiiperuacanca funt. Etcx his qiiidcni litius ftriptoris vitiofiliima prolixitas apparct. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, Pcrplexitas autcm eiiifdcm ex his, qu?? iam fe-quuntur, qii?? turn in ipfius

verbis, tuin dogmate pofitafunt. Ac in verbis quidem, velut in his di-cendi generibus amp;nbsp;[ocat'ionilozis,T^apadtre^i.!inlâ€˜ Imh habet inrifdtiltotiem terrenam ac temporalem.a' 4-amp; cap-6.j'â€™Â?rplt;i habet indtreil 'e cjuamuii turtfdiiito-nem temporalem terrenam ettam fnpra., ty tr. tpfis farnmosImperatores.Qydd enim illudS'Z)Â?rffie.amp; Jadirebte lignificant? Idne, Primario, amp;nbsp;Secimila-rio?Vcl Per fe,amp; Peraccidcns?VcI,Primuniiegt; conicquentc?Exponat quid velit,vrintelligatur. Iftae enim Piirafes contragofe funt,duntaxat igno-ranti?? ipfius latcbrx,amp; inhrma prxfidia- hem, Qitid (ignificat,obfccro phraiis ifta cap,2. ccl.Sit-L. D. Kegna tj' Domtnia non

fundantur in tare no: fed in libero arbitrio, nbsp;nbsp;rattone? Primum en'n' hoc falfuin elt Roman cap.ij.vcrfi.i.ffwwpote/at efl ?  Deo ait Paulus. Deinde plane perplcxumeft, quod rationem hominis hic opponitiuridiuino: amp;illudquod fit ex rationegt;vulr contrariumcfle iuri diuino : qu?? ne Delius quidem natatorintel-lexerit, quantumuis Romanum oraculum inter-roget. Nam neque feipfitm quidem hie intellcxit Bcllarminus: Velut etiam quod ibidemItugenM oppo-



??? A?? III. Con T ROVERS. $77 ÂŽPponit iuri diuino, Qu?? obfecro, fiint ift?? am-Ergo fcipfum quoquc confutat poftea cap. quAiam RegfiaaDea ^â€˜^nfcribti-.cr^a qu??dain iloiuinia fnnd?¤tur in lu-*'sdiuino:ac proindc n?? in rationc, fed pr??ter ra-^ionera ex Bellarmino. Item omnino pcrplexa eft ifta fententia, Sc ob-'cura c. 9. zo\.i^QA^.Q.Â§,Dentlt;jtte.EtfiforteprÂ?fta-''(tubfoluti Ponnficesfilam tranare Epiritualia.,tame fgt;'opterm,'i/itiam tempornm vttliter,z^ necejfarto ha-^(ntT^rincipafftt terrenos temporalta traPlant, Quomodo enim aliquid poteft elfe ?¤bfolute bonum , amp;nbsp;cxpcdicns, cuius tarnen con-â€™^rarium fieri, Sc quidcm necejfarto Sc fingnlari

proutdenria, qucmadmodum ifte ibidem lo-T''tur, fieri inquam,dcbeat? Nam quod addit ide P'coptermaltttam hon?šmtin , aliter fieri oportere, rrwlum in co fe Theologum elfe profitetur, oftendit, quijcontra Pauli prseceptum Roman, f V. 8. mala fieri polTe vult, amp;conccdit,vt bona ^Ueniant, amp;nbsp;malitia hominum corrlgatunvelut fi lupanaria inter Chriftianos aliqua in op-P'Ji parte efle conc?Šd??t, ne in tota vrbefint fpar-iTierctrices. H??c flint Satan??,n?´ autemDei conciliaiDeu-â€˜ff.??^.v.iy. Et h?? quidcm funt verbor?? ?„o^Â?d7ii74{ pcrplexitatcs, quas etiamaffedfat Bcllarminus â– nhoc libro,vtlatitct. Ineiufdcm autem dogmate funt ali?? quoque

'luamplurime.quasomnes ncquaquam perfequar, hasduntaxat, Velut , Quod Ciuilem lurif- O



??? 578 Responsio Danaei diftionem ab Ecclefullica ncqiie diftinguci'C po-teft , ncque quid fint quant??mquc ift?? inter fe diff?Šrant,nouit ifte.Conatur qnidem eas capitc fcx to cxplicare:fed neque fe,neqiie rcmipfam,dc qua agit,afl.cquitur. Atqui Bellarmine, diu tibi di-fcendum erat, ex concilioHieronymi, quod alios docere volebas. Difceautcm ex me,meaque Jfa-goge ebriftiana quid vtraque lurifdidio fit,amp; quantum vna ab altera difterat. N cc enira mihi tempus fnppetit, aut vacat te diutius aiit tuos h??c, qii?? nefcitis docere,amp; ex meo illo libre hic repetere. â– il Vclut,quod h?Žc idem feribit c. 7.C0I.822. L.A. ^.ItempoteH, Rewpubhcam vnampojje cog?Šr?Š dlumgt; non

fibt tumen fnbteciam, a?? mutundum a??mint-Slrdtiontsgenw: itemfjne nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Prtnctpem deponere, Ecquod, ??bfccro, hoc dogma eft? quam infolens, inauditum,nouum,pcrplexum^ Qtiis hoc intelli-gat, aut illiusfundamentum?Nifi fortafic erdat verum effe , quod de Dario Perfarum Rege, Hyftafpis filio fcribit Herodotus , cum Icgatis ad Carthaginenfes fibi non fubditos mi?†s, jrnpcraflTeilJisjVt homines viuosfuis Diisfacrifi-care definerent : quern, amp;nbsp;ipfius legatos irriferunt Cart hagi n en fes, amp;nbsp;om ncs A fri. Velut denique Bellarmini hoc dogma , Pa-ftorcs Ecclcfiafticos pofl'e fimul amp;nbsp;Pafiores Ecclefiafticos amp;nbsp;Judices feculares effe.

Hoc dogma cum per fe perplexum eft, ( Namfiquis eft verus Paftor Ecclefiafticus, idem iudex fc-cuJaris , Jaicus,amp; inter laicos efle fimul exBcP Janiii-



??? I Ad III. Controvers. 579 brmini fchola, iam non potcft, quoniam impli-Wnt ilia contraditSion?§m, vt idem lit fimul amp;nbsp;Mor, id eft , Clericus, amp;nbsp;laicus rum (veto fi cum amp;nbsp;verbo fcripto praxi veteris Eccle-fi??. amp;nbsp;Conciliis canonibufqiic conferatur, pror-fus eft irreconciliabile cum his . Cum verbo Dei,quia in vna amp;nbsp;eademperfona has curas, tarn diuerfas efle Dei ipfius vox non patitur, in tuangclio pr??fertim, Luc. 12 ver. 14. z.Timoth. ^â€?''â– er. 4. Cum praxi veteris amp;nbsp;primitiu?? Eccle-fi??idcin pugnat ,ficut apparct ex Apoftolorum Canonibuscan.8i.amp; 8j. Cum Conciliis,Ncpec?? Concilij Chalcedonenfis z.-].

cum Toletano 4 .Sc â€™gt;â€? can. Sape Principes 23. qu??lL 8. Cum Patrum iententiis, Nam amp;nbsp;Eufebius lib. y.Hiftori?? cap. Ruffinus lib. 2. cap. 9.docent Epifeoporum amp;nbsp;Paftorum Ecclefiafticorum munus elfejEcclc- Grcge fuum pafeere fana doclrina, amp;nbsp;fanais morib.inftitucrem?? autem litcs feculares,ne-gotiaque mundana tra?Šlare. Non debent quidem ! Mores Ecclefiaftici eligi homines ftupidi, amp;nbsp;I kruti, amp;nbsp;rerum omnium imperiti.vt red?¨ traditu ffttotaDift.39. non tamenad fecularianegotia, gcrenda eliguntur,qui Paftores Ecclefi?? creantur â€™fxtlt. qu??f?Ž.vin.pertotumr Quare quiPrincipa-â€˜usterreni funt

illisdati, amp;abhistenentur,func ^uferendi.ac repctendi.Nam Sc lege Furia confti-'utum erat, vt fi quis plus teftamento accepif-quam ei accipcre ex legcliceret, repeteretur ^l)eo,faltem illud redderet vcl h??redi ,vel po-ftca Fifeo. Sic quod ex lege diuina , non O 2



??? 580 Responsio DanAei licuitEpifcopis accipere?  Principibus, illis red dant,au?? vi ab h'.s aufcratur. Leuitasanimi eft tcrcium Bcllarminiinhocli-bro vitium.Nain cap.fexto dcftruit, quod cap.i.?Ž. 5. 4.amp;5.??dificauit.Nain bis docct lurifdiclioncm terrenain ??i temporalem Epifcopis non compe-tere;contra,capite fexto vult earn lifd?Š conucnirc, amp;nbsp;conccdi oportere, Q^o quij leuiiis , amp;nbsp;ilultius?? Item quod cap, S. col, 816.L. A., fcribit his verbis, efi abfolute necefftirmm^^zit Papa confirmet lin-peratorem-, necvt bnperattr Papit luramentim fidt' btatbprjiftet. Hoc quidem verum , fedquomodo hoc ipfum concordat cum toto iftiiis libricapite o?´tauo, amp;nbsp;eodem,

vbi Gregorius i,u,Leo ni.amp; Gregorius vi i. amp;nbsp;alii alibi laudantur,qiii iul?Žiir?Ž-randum poftularunt, acceper??ntque ab Impera* tonbus, cofve, nifi ?  fc prius coronatos,amp; fibi iu-ratos, veros Imperatores efie negarunt, depofuc' runt,fuo iure dominij fp()liar??t,amp; priuarunt?lft?? fane inter fc non coh??rent,Scd in t??ta iftorufcrf ptorum varietateapparet magna fcriptoris ipli??S leuitas, amp;nbsp;?ŽnconRantia. Demum, vt concludani (edet enim per (ingula ire inbnitum)ca,9,col.8y' L,B,ait Pap??Principatum tcrrcnumfimilcmeHs regno per latrocinium occupato;itein inhocH-bro f??pc repetit, ait, Papam ctiam ex iufta caulTa non polie ordinariafua poteftate

deponerePrincipes temporales, Qua igitur autorit?¤re poterit cos dcponcrc ? Dices, Extraordinaria.Sed qii??ro, Vndchanc tantam extraordinariam potcHatein habet Papa? Qiuis cam illi coiicel?Ž?Žt?Ž quis d?Šdit? Vndeaccepit ? Vnde fe earn habere nobis confirma-



??? A D 111. C o N T R o V F R s. 5St Sfmabit ; Ifta nobis probet ncccflc eft vei Bellar-â€˜quot;iniis ipfe , vel Pontifex Romanus, priiifquam, Auftejiia modeiati viringcnii,amp; piusilli, vel Bel-iitminocredat. ScJ nimirura Dicfatoria potefta-tc,hoe pronuntiat Bellarminus,qnoniam eftRo-ÂŽ??,amp; ex fui louis,vel Apollinis Capitoiini ora-culo,falfo,nempe,amp; impio.Sed k??c ha?Štenus. B E L L A R M I N I QJ/ A R T A M C O N-TROVERSXAM, Q^V ?† E S T D E C O N C I-Ills ET E C C I E S 1 A. pr^fationetn. Cce iterum Crifpinus(fic enim mihi appellate liceat Bellarminum, qui Crifpini Poetici foedos in pr??-cipuis vjt?? partibus mores letert, calumniator nempe

perpetuus , amp;nbsp;virorum piorumofor, amp;nbsp;rnafiyjt. ) Ecce ,inquani,



??? 582 Responsto Danae I ircrum Bcllarnnnus in hac pr?§fatione caliimnii' tur cum nos omnes Ortliodoxos ipfe hxrcticus, c turn imprimis D.Martinum Luthcrum,cuiiislaus t amp;memoria,quemadmodnm ait illc canefietJjcin ( innumerabtUbm. Dn?? funtautem huius Pr??tatio- ( nis partes : Vna, qua peculiariter in Lnthcrura t inueliitiir, quod qu?? fit Conciliorum, id eftj hu- nbsp;nbsp;nbsp;! manorii de rcb. Ecclcfiafticis decrctoruvera,legi- i timaqiie autoritas.Lutherus docuerit. Altera,qui I Tridentinfl Conciliabulu tucti r, amp;nbsp;velut Athlas ?’ quid! fuis humeris,fcd infirmis fulcit,amp; fulicntit. i Qiiod ad prima Parte: in ea calfiniatur Bel.Lu- nbsp;nbsp;nbsp;; tbcrum,quail

omnem Conciliis omnib.autorita- i tc detraxerit. Falfumhoc. Nara folum docctLu- 1 tberusqu?? fit, quantaque Conciliorum visamp;.' di- , gnitas l?Šgitima,Docct autem non earn eflc,qu3ffl iampridem nonnulli cxiftimarcnt, amp;nbsp;eft in kgâ€™b Codicis luftinian??i fcriptum Sc can.SicKrDift.xv-Nimiru vt Par fit Canonum Sc DccrctoriiSyno-dalifi autoritas ipfi Euangelio, amp;nbsp;Dei verbo.Hoc cnimeft immutabile, ilia mutantur. Non item cam, quum Leo xi. Pontifex Romanus, amp;nbsp;Papi' pift?? iaclabant, quum Tridentinu inoppid??c?´ â–  cilij titulo, ipfi amp;nbsp;radices futuri conucniebant,vt poftcaipforum Decrctis refragari ncmini lice- , ret, quantumuis errores

confirmantibus. Non item cam, quam h?Žc tuetur Bellarminus, vt poft conuentum aliquem (modo Concilij nomine do-neturjhabitum veritatem Chrifti tuerinonliceat fed ca propter iftum commentum fit deferenda. Ergo docetLutherus banc demumefle l?Šgitima i C??ciliorum autoritatcm,amp; poteftatem, Primura ( yt Articulos fidei ex folo Dei verbo fcripto deci-



??? Ad I I 11. C o N T R o V E R s. 58} J.inf.Deincle, vt Difciplin?? amp;nbsp;Decor?? Eccif f?Žecx cuiufqiic g?Štis honcftis niorib.tlt'finiant,vti tecc~ Hint Apoltoli A?Štor.i5,amp; Paulus i.Connt.ii.v.5. 6.Qu?? poflreina d?Šcr?Šta n?Špc de dccoroEccle-(i?mutari prodiuerfa locor?? rationc, amp;nbsp;pcrfona-tiivaiietatc poflunt,n?´ in diucrfis folii Gctib. fed in cadc ctiam gctc pro diucrfa circ??ftantiaruni tatiobe quemadmod??hocverficulo docuit Am-larofius..^Â?Â??Ÿterii Romlt;t.-,â€˜Ramano vtuito rnvraQ^i ?Žgt;urif aUbiyVMtto(icutthi.Y^mc tarn fanant,amp; ven-tati confcntancam Luthcri fententiam , tam ??lt;]uam,tam moderatam Bella??minus rcprehen-dn, quia vult quicquid

Concilia de rc quauis decreucrint, illud elfe immotuin , perpetuum, Jiuiniim , amp;nbsp;obligate hominum confcicntias, Qa?? Bcllarmini fententia,fient pofteaapparebit, tftfalfilfima-.fcd tarnen earn obtinere vult,amp; vintere inter pios. Scc??da pr??fationis huiiis pars pofita rota cft in Trid?Štino C?´cilio(quod ipfi vocantinos aut?Š venus Coitionem amp;C?´iurationcm in Chrill??,qusE pr??didla fuerat Pfal.z.ver.i.2.3.)tucndo,amp; Deifi-candoiquod tarnen omnes fciunt,cx pcrfonis,fuf-fragiifque redemptis, Sc mcrcenariis, amp;nbsp;pr??iudi-ciis domo allatis conftitifl'e, amp;nbsp;conuenifTc. Stomachatur igitur homo iftc,quod Doftorcs noftri C?´cilij iftius Tridctini varias fraudes dete-

Xennt,Nullitat?Š multis dccaufis deprehederint, Perfonas i?? in Potificis , antequ?? nos audiuiflent, grati??amp; fententia iurataselTe dcm?´ftrarint. Cnr Vero??Quia vult Bellarm. vt in f?ša canfla Pontifex Romanus Iudex fummus fedeat : reliqui autem O 4



??? 584 Responsio Danae I Epifcopi, velutillius aflcfTores , de luoiurcfti-tuant : nemo ad tiicndam Chrifti caufiamamp;do-dtrina admittatur, nifi qui pri?šs fe Romano Pon-tifici addixerit : ac proindc pr??iiaricatorem bons amp;nbsp;pi?? cauff??fe futurum promiferit, ac iurauerit. Hrcjobfecro vos omnes, qu? m funt iniqua,iniu-lla. Quis tali concilio credat ?Ž Quis recipiat, vbi iidem funt amp;nbsp;partes,amp; iudiccs?Ž Denique quod conqueritur de Lutbcro,lIIyri-cOjMelanchthonc, Caluino, Kemniti ovirisdo-?Štifl?Žmis,quodfidem conciliabulo ifti blafphcmo detraxerint, probet eos falfa de ifto c?´uentii feri-pfiflc , amp;nbsp;viccrit. Certenon ca neque tam tetra feripferunt qu? m

in Biilla conuocationis illius concilij ) ?  Pontifice ipfo Romano funt promul-gata, nempe S. Scripturam fol?šm litium canlfas pr??bcrc, non autem carum decifioncm contine-re. Id quod impium cft,amp; maxime in Deum bla-fphemum. In fumma, Benigne le?Šfor quiconque eris, qui h??c leges, feito, Ipondctoque, nos orthodoxos concilium,fed libcrum,fed iuftum,fed ex Dei ver bo dccifiuum expcterc , pofcerc, poftulare : ?  quo ne latum quidem vnguem fi taie detur, difceiTuii fumus. Ht funt tres imprimis conditiones, quas omnia l?Šgitima concilia habuerunt, amp;quas nos quoque in concilio quod prgbebitur,requirimus, ac defideramus. libri primi. Cap, ??. 11. III. PRimum

anteftari duo qu??dam libet, vt totius huius feriptionis fcopus,quem occult??t. Bel -larminus



??? I Ad III I. Controvers. 585 larminus intclligatur, primiim,qiiicquid h?Žc pol-liccatur amp;nbsp;pr?? (c pi ??fcrat Bcllarminus ,fc Con-ciliorum autoiitatem dcfcnfiiruin , co tamcn ^pe?Štare, vt ca, quam intime deiici poflEiint 3 cx-tcniict, amp;nbsp;deprimat , quoniain earn iptam auto-ritat?Š Conciliorum, ( qiiantam maximum verbis commcndaucrit) viiitis tarnen mere mortalis hominis, iicmpe Pontificis Romani pcdibiis, bullis, Volun tati,arbitrio poftca fubiicict, vt ca omnino nulla fie, nifi earn aliquam efle velit pro fijo arbi-tratu Romanns Pontifex. Id quod ex lib. a.cap. xv. amp;â€™ XVII. claritlimc apparebit, atqnc cernctar. H??c fumma trans eft ac pr??uaricatio. Scenndnm,

qn?? fere in toto hoc libro primo tradiintnr, omnia elfe fupcruacanca iam amp;nbsp;fiipc~ llua, nam extant in ex noftrornm libris, traiKcri-pta.cxhis amp;; repetira, qn?? nnlla alia dccanffa hie congerit Bcllarminus, nifi vt ambitiof?¨fiium iu-geniiim oftentet, ??i nos fuis fcriptis onerct: Ergo partitione fntur?? difputationis,qu?¤ iftc velit, in-ftitiiat, ilia nihil ad nos. Omnia tamcn h??c capita Vel pr??termitti potuernnt, vcl longe breuius tia-didebnernnt. Qipi feripferint. i.recenfucrint concilia,mnltis Verbis ennmerat : fed tamcn ncq'ic Balfamoncra, neqiie Befl'arioncrn,neqnc Summam concillornin per Fra.Bartholom?§um Carranzam,ncquc Syno-pfin Gr??cam canonnm Cociliornm ,(qn??

Iohannes Tilius Engolifincfis??didit)habct;ncqnc phi-res alios,qnos vcl ingratns pr?§tcrrnifit,vt fuis Mo nachisblandirctnr, Elcfuitis, qui pr?? fc rcliquos omnes tpernunt : vel ignorans, vt fc nondnm eos



??? 586 R P, SPONSIO Danaei omnes, qui de Conciliisfcripferunt, bonosau-tores legiife oftendcret,quod verum eft. Caput tertium duo abfurda habet. Prirniim quidem , C0I.844.L.A. vbi fcribitifte idem elfe Concilia in Ecclefia, quod funt Rcgni Comitia amp;nbsp;ordines in Politia : amp;: tarnen in hoc ipfo Libro, in Pr??fationc, col. 84a. vult folos Epifcopos in Conciliis ius habere fuffragij, imopropric folos ad Concilium vocandos, cap.xv. Infra. Atqui in Comitiis amp;nbsp;Ordinibus Rcijni interfunt homines ex quouis hominum genere amp;nbsp;ordinedelcgati, amp;nbsp;in iis fedent Ecclefiaftici viri, Nobiles, Plcbcij. Cur non itidein igitur ex omni hominum genere Concilia

tuaBellarmine, conftabunt, ad eaque delegabunturpij viri? Altcrum abfurdum eft:, Quod Theologus ifte, quifenominat, Concilia tantopcre laudaturus, nefeit tarnen, Vtrum corum origo fit Diuina,vel Humana, Nam vtitur duntaxat Phrafi ifta plane incerta,Probabtlu^u efl, credibile efl^^tdetur, Non Auderem , quse nihil affirm??t. Itaque de re, quam laudare amp;nbsp;defcribere fufccpit,prorfus incertiis tarnen eft Bcllarminus. Nefeit cnim, Vtrum ?  Deo fit inftitutiim illud ipfum, quod tantopere probat in Ecclefia locum habere, an ab Hominibus, N?Š-pe Conciliorum congregatio, amp;nbsp;vfus. Difce ex me.vcl potiiis ex Dei verbo,Bellarmine, Lcgiti-maÂ?C??ciIia ?  Deo ipfo, no

ab Hominib.efte infti tuta,Deuter.27.Matth.5. Acf.i5 Iohan.ii.vcr.47. Ad Cap. 1111. HOc totum caput qiiartum concedi ?  nobis potuit, nifi venenu illi admifeuiftet Bellar-minus,



??? Ad uil Controvf. rs. 587 minus, Hum fcribit Pontificcm Romanum folum Genera!ibiis Conciliis pr??fidcrc debcre. Id quod ^??oiiis falfo faH)us,acniendaciuscfi.Nam amp;nbsp;ab i-pfomct Bellar.refutaturjCap.y.col. 847.L.D. vbi tradit R. Potificeneadfuilfequidc Synodo C??-ftantinopolicano generali primo,neq; C?´cilio. Ad Cap. V. QVoJ hoc capitc fetibit Bellarmin.efle xviir. Concilia gencralia 3pprobata,tranflatitium clt.Nam ex fuo.fuorumque.id eft, Papiftaru fenfu amp;nbsp;confilio duntaxat hoc Icribitmon ex totius pi??, amp;nbsp;Orthodox?? Eccjefi?? confenfii. Na quis amp;nbsp;Ni-cenam Synodiim fecundam, ( vbi cultus Jmagimi ftabilitus cf})probct?quum cam

Carolus Magnus Francofordi?Šfi C?´cilio, etiam ex R P?´tificis fub-feriptioneabrogarit? amp;: Concili?? illud vili.(quod quartum Conftantinopolitan?? vocant ifti) quum potins fextum dici debucrit.Nam hoc Concilium quartum fecutum eft illud, quod Confi??tinepoli contraIconolatras habitum cft fub Leone 3. im-pcratorc,Gregorio Pr??fide: Sc aliud quod conuc-iiit fub Tiberio a.Imperatorc, amp;nbsp;Benedidto P5-tifice. Vcr?šmpr??tercahoctotum Concili?? viii. nihil, nifi meras nugas habet de Dcpofitione Photij,amp; rcftitutionelgnatij. Reliqua Concilia, pr??ter quatuor ilia prima,amp; gencralia,nemo fer?¨ plus probat:fed neque hatc ipia quatuor in totum^ fed quantum ilia cum

Dci verbo confentiunt. Et h??c cfto noftra ad longum hoc Bcllarmini caput, breuis,amp; vera rcfponfio. Nam illi etiam ipfi, qui h??c Conciliaomnia probatefedicunt , inter fc tarnen diflcntiunt, amp;nbsp;corum plcraquc omn?Žno



??? 588 Responsio Danaei impiasfcntcntias amp;nbsp;dccifiones contincre fatcn-tur,qnalc Vicnnenfc,Lugdiinenfe priirum,Late-rancnfcquint??, amp;nbsp;ipfum prxfcrtim Tridentinuni C??ciliiim. Quod dicimus ? pparct cx canone pii-mo,fccundo,amp; tertio, amp;nbsp;cx canon. Dift. XVI. Ad Cap. V r. Nihil nos caput ifttidBcIIaimini ferit,aiit l??- â€? dit, pr??tcrqu? m qu?´d Pifanum Concilium, in quo Julius fcc??dus Romanus Pontifex damna-tuseftjinter Concilia reprobata recenfet Bcllav-ininus,quum tarnen amp;nbsp;Mediolanenfe pofteaillud Pifanum probarit:amp; qu?? de lulio I 1. funt proii??-tiata,fiierint,apparucn'ntque veriflima. itaque i-pfe lullius vim illius Concilij non vit??

piirgatio-ne , amp;. Jnnocentia diluit: fed feditionis furore,amp; arrais, qu?§ amp;nbsp;inter Imperatorcm Maximilianum, amp;nbsp;Ludouicum duodecimum Regem Gallorum commouit feu cxcitauit, atque etiam hoe incen-diumpofteapcr totam Italiam fparfit. Sed quid hasquifquiliasin tam graui dc Conciliis opcre infcrcrc fuit necefle5amp; in Simpulo iftasturbas moucrc,aut,in muftacco ifto laurcam inane qua:-rere, nifi vt iftefe omnia fcirc inept?¨ o?Ÿentaret? Quod ad Vvittembergenfe C??cilium, facile pro fe Germani viri do?Šfiflimi refpondebunt , amp;nbsp;fe, fuaa?Šla , fuamquc dodrinam aduerfus fiigaccra hunc Athietam Bellarminum d?Šfendent: quas il-, lis partes fuas

int?Šgras propterca relinquo. Ad Cap. v II. amp;nbsp;vin. ?‡Ed neque ift??quifquili??.aut furfures Icues Je ?› Conoiliis partim, amp;nbsp;ex dimidia fui parte viuis: partim



??? Ad IIII.C o n TR o VE r s. 589 partim mortuis , amp;nbsp;cx alia fui parte cxtin?Šlis ad nos pertinent.H?Žc fe fatigcnt,li voluerint, amp;nbsp;cru-cem fibi Hngant Pontifie ij. Nos ab hoc iugo, mi-fei ??c[ii c amp;nbsp;inani onerb lib eri limus,Dei gratia,qui Vnitum Dei verbum feriptum pro fidci r?Šgula, Vtr??quc vit?? fandlitatis norma fequimur, ae te-nemus.lfii contra, Hominum placita, Traditio-nes, amp;nbsp;infirma Mundi elcracnta, imo nulla , vt folbit Paulus,Galat.q.ver.j.CololT.z. ver.8. Vi-fieat tarnen can.PriWi?Ž.Dift. xv i. qui alia Concilia nolle volet. â€˜ Ad Cap. IX. GEneraliumConciliorumvfumac finem efie in Ecclelia Dei fummum,optimum, maxime necefTarium

fatemur, amp;nbsp;agnofeimus nos quoque ipfiiqui hoc ex ApoftoliS)amp; eorum excmplo, Adi. XV.id didicimus. Itaquc in eo fine amp;nbsp;vfu ?  Bcllar-??tiinonon difcrcpamus.mod?´qu?? de fui Pontifitis autorit?¤re aflentatori?¨ h?Žc feribit, fapientior fa?Šlus deleat,amp; vna Htura expungat. ^d Cap. X. amp;XI. 1 Am latct h?Žc anguis in herba. Nam h??c Conci-â– ^liageneralia.qu?? Bellarminus proxim?¨ fuj?Že-Hore capitc tantis laudibus extulcrat : im?´ in fua lâ€™r??fationcpcncinc?“him vfque euexerat; iam, â– â€™^utat??turpiter fententi??,deiicit,dcprimit, de il-?Žofuo gradu deturbat, minimcque neceflariaEc-^lefi?§ elfe vult,amp; toto hoc capitc contcndit.Q2,ilt;l

'ftainconftantiainhomine, pr??fertim Theolo-SO'fcediuse Nam ait,poftca negatdaudat, poftea foninat:probat,improbat.Quare, Duo tent um 'vultM rntttantem Froth ta nodo'i



??? 59Â° R E s P o N s I o Danae I Imo leuitatc ipfj Iciiior eft homo ifte. Nam hoc cap.x.ncgat Gcncralia Concilia ad tolicndas H-deicontrouerfias file in EccIcGaabfolute ncccf-faria.Atfequenticapite, nempe X I. contra con-ftantcr aflirmat,non rnodo commodius, amp;nbsp;vt ifte fuauis homo lotjuitur, fuauius tolli controuerfias de ftde per Concilia, qu? m vnius alicuiiis, (etiain ftimmi iplius Pontiheis Romani) foiius arbitrio amp;nbsp;decretonmo efleabfolute, Si fimpliciter nccef-faria contendit Inc iplc Bellarminus, vt per Concilia aliqua id ftat,ea;qiic concertationes decidan-tur.Si igitiir ex tc omnino amp;nbsp;abfolutc nccefta-rium eftjvtcontrouerfi??defide per Concilia tol-

Iantiir,ergo per generalia ex tc ipfo tpllantiir nc-ceiTe eft.N am per quod J'^numquodque ta[e,(^ iUu^ magis,vt tradunt Logici omnes. C^are fi per Co* ciliafimplicitertollcnd??flint litesin negotiofi-dci,pcr Gcncralia fimpliciter ncceftarium eft, vt tollantur. Gencraliacnim Concilia magis ratio-ncm Conciliorum habent , maiorem totiiis Ec-clefi?? confenfum habent , maioribus Spiritus; San?Šti donis abundant, iiixta illud Chrifti , duo y aut tre s erunt congregatim nomine meo ternit medto eorum,Matth. i8. ver.to:itcm, Bonum, commumui^c}) maiut efl. Quarc caput fequens naa-nifefte caput hocconfutat. Ver?šm non tandiu fui ipfitis confutationcin differt homo ifte mor?? impatiens:

fed in hoc ipfo cap.x.ftatim fcipfum,col.857.eucrtit Si refellit,vt fuofciugulet gladio. Nam amp;nbsp;Auguftini variislp-cisexlib.i.de Baptifmo, Contra Donatiftas, capÂ? 7.amp; i8.amp; libro fecundo capite quarto, amp;nbsp;Libro 4. Con-



??? Ad III I. CoNTROVERS. 591 4.contra epiflolas Pelagian, cap. 12. amp;Ifidorite-ftimoiiioin Prxfatione libhfui ilcCon?§iliis: amp;nbsp;Eugenij refponfo Veteris amp;nbsp;Orthodoxi Epifeopi Carthagincnfis,tcfteVi??torclib.2.dePcrfecutio-''eVandalica;amp;,quodpr??teriTiifit, Concilij Bafi-Eenfis tota Pr??tatione ; fed amp;nbsp;Tolctani Concilij !â€? Pr??fationc quoque reiutatur fententia Bcllar-Olini.Hi enim omnes amp;loci,amp; autorcs docent NeceH'aria efle concilia Gcneralia ad tollendas ^dedniendas Chriftian?? fidei Controuerfias. Q^id igitiir tergiuerfatur, amp;nbsp;h?Žc aduerfus feipfum fccalcitrat Bellarminus?Ž Durum enim eftaduer-Eistot ftimulos caltitrare.Sed ?´e

Dominus noftcr ^c??is Chriftus.quum M,Tlt;lece/Je efi eueniantoffen-d'cÂ?/4.'Matt.i8.ver.7.amp;Paulus,i.Corint.ii.ver.i9. ^uum fcribit} Oportet etium hmrefes inter vos ejfe^ â– 'onne veriffime hac Bellarmini fententiam con-^utatâ€™Nam fi morbus ncceflario futurus eft; amp;nbsp;re-â€?^cdium neceflario qu??rendum quoque. Sunt au-â€™cna h??refes.morbus ; remedium autem, hoc ipfo *^e,Concilia:qu?? quo generaliora,e?? mcliora. generalia Concilia colliguntur neceflaria ex Chrifti di??o , quam neceflitatem ifte vult cap xi. abfolutam in morbis futurisiergo per hunc c-C?ŽdemneceflitaSjNimir?? abfolutain remediis jâ€™Conciliis habendis.Sed amp;hic quoquc(ne ifta

pij JS^ntes miferc ab ifto fallatur)crrat turpiter Bel. â€œUnj h??c verba Chrifti amp;nbsp;Pauli Neceffe efl,oportet P^tat de Neceflitate abfoluta,amp; ? .Tr'hSi confidcra-^^â€™'ntelligedaefle.Fallitur. lntelliguntur,fumun-dcNeceiEtate Coditionis, qu?? diciâ€” ^â€˜*blt;l'*oni?? homines per pcccatu in tenebras amp;nbsp;in



??? 591 R e $ P ON $ 1 o D A N AE I Deiini rebellioncin incidcrunt. Crcaiicrat enim Deus Hominem primuni jqui??i talispcrnlanlif-fet,niill?? h??i'efcs orfendicula nulla tr??tlutun. Quod autcin ad fingulos fines ConcilioruiÂ? generalium ?  Bellarmino propofitos, fi mihi per otium,amp; rcrum mclionim fiudium amp;nbsp;occupatio-nem liuerct, facile demonftrarem ncccHariacfic cxfingulisillis limbus Generalij Concilia, con-traqu? ra ific fciibit,amp; colligit. Vcnim,piclc-?Štor, ne te ilia Beilarmini amp;nbsp;leuitas 8i ignoran-tiaturbet amp;nbsp;dccipiat,difcc C??cilia quidera ad tol-lendasfidei Chriftianx controiieriias elleucccf-fariaded maxime Generalia; fed nulla c??ciliafunt ncccllaria

necclfitate abloiuta, vt illc cap.x i-pu' tat,vciitm duntaxat KetQ??n, quoniam in hominuni animis per amp;nbsp;poll peccatum inh??leriint tenebr??, amp;nbsp;contradiftio in Dcuni. Nulla igitur Concilie neque Generalia,ncque particularia funt nccefla-ria fimplicitcr amp;ablolutc, quod ifte tarnen vult, amp;nbsp;fentit cap.xhS: quidem inept?¨. Ad Cap XII. V3'ilis qu??ffio ?  Bellarmino hoc loco propo-nitur, fi rectc decideretur: Sed contra quain res eft,ab eo definitur. Qu??llio eit. Ad quem iure poteftatis fpeefet Generale Concilium conuoca-re.Rcfpondct Bcllaiminus,Ad fummum Pontih-cemRomanum: Nosvero ad imperatorem. V-trorumque rationes funt ?  virispiis perpendende,

examinandaâ€™. Ac primum quidem Bcllar.poftca vero noftr??. Ill?? ver?? omnes non foluin ab ipfb-met confutantur cap. 14. vbi ex illis dubia amp;nbsp;ab-furdj multa nafei docet. Abfurduin autem Â? abfurdo,



??? Ad uil Controvers. 595 ??bfurdo, non cx vero nafci folet: ex quo f?Žt, vt fit ??bfurda ifla fententia,)feci ctiam cx co, quod hoe c^pitc Bellarminus pei-petu?? peccatParalogifmo fallacia ineptill)ina,Niinirum A n?? caufla,qu?? pro caufla llatuit. Simt enim omnia iflius hoe loro argumenta falfic, inanes, amp;nbsp;van?? pr??fuppofi-tioncs ?  noftris iam millies confutat??,amp; conuul-fe)Vciuntam?Š quid Bellarminus dicatjaudiamus. Prima rius ratio eft ex Math. 18. verf. 20. tres erttnt con^egati in nomine me o-, ait ChriftuSjCrgo C??cilium generale ?  Romano P??-^'fice conuocari oportet.Nam congregari, in no-â– nine Chrirtijclt cx Romani Pontiricis(qui Chri-fti V icarius

eft) iuflu conuenire, inquit Bcllarmi-â€™'us. Refporjdco idem quod pri??is, h??c eflc fallaci?¤ ^non cauffa. Eft cnini talfa prxfuppofitio ifta, R. ??^ontificem eftc Chrifti vicarium. Deinde A non ronfequentc. Ncque cnim,etiamfi darctur, eum rfie Chrifti vicarium,tarnen in conuocatione c??-'^â€™liorumgeneralium, eum Chrifti vicarium efle ^ucretur. Nee enim qui in vno Chrifti vicarius omnibus eft. Nam concilij generalis con-â€œocandi poteftas, lurifdidionis Politics pars eft, ea quidem fumma amp;nbsp;prsftantill??ma : qu?? data Politico Magiftratui,non Epifcopo vlli. Ergo poteftas conuocandi generale concilium,ad fum- Magiftratum pertinct, amp;nbsp;pr??ftantifl?Žmura.

lutem eft Jmperator.Denique fallacia eft ?  fal-interpretatione horum verborum, Cogregars in '^otnine Chriftiapud Matth??um.Hec enim ad ora-^irioncm refert Lyranus, Theophylaiftus ad cha-â€™^tatem commendandam.GlofTa typice interpre- P



??? 594 Responsio Danae i tatur. Verum optime Johannes Caluiniis,cuiu* tarnen mtcrpretationcm iite, maledic??diftudioj reiicit incptil??im?¨. Necobltat quod col.S?´z.L.B.J.^^/Zi??f.fcribit Bcllaiminus,nimirum Imperatorem e?Ÿe ecclchÂ? ouem,ergo eum amp;nbsp;Epiftopis, amp;nbsp;Romano pr??fer-tim(quos ccclch?? Pjincipcs vocat) fubiici: ncque CCS cogerc po?Ÿ'e.Eft enim fallacia A diclo fecun-dum quidaddidtum fimpliciter. Nec enim Imperator in rebus Politicis ( qualis eft diucrforum Rcgnorum amp;. Prouinciarum coadnnatio,amp; Con-cilij generalis conuocatio)ouis eft, amp;nbsp;fubditus vl-lis Epilcopus-.imoEpifcopI ipfi,qii?¤ eines,illi fub-iiciuntur,id eft,Impcratori.

Dcniqiie qnod idem hic BcIIarminus exPro-fpero aftert, Roma, Fa^lacapt^tmUoytjuic^Hidnl^r^ pojjidetptnnis, Religtone tenet. Eft talfum, Sc cx incra parafitatione ?  po?Š'ta decantatum in Romani Epifcopi laudes. Sed ?  Pocta nemo veritatem exfpedtat. AI am naranda camint ,,fed non credend^ poeta DeleCtare volunt,non affirmare po?Š't??. Secunda Bellarmini ratio eft, Solus Romarfus Pontilexomnes Epifcoposcogere poteft:ergofo lus C?´cili?? generale cti?? c??uocare.Rcfp??deo. Ni bil valer ifta ratio,quoni?? lalf?? pr??fupponit, ciqj innititur, Roman?? n?Špe P?´tificc in alios Epifto pos ius amp;nbsp;imperi?? Politic?? (coadunare.n.Synod?? eft iiTp?Šri) Politici) aut

eti?¤cccle?Ÿaftic?? habere. Tertia ratio,concilia Diocefana ab Epifcopis, Prouir cialia ?  Metropolitanis, nationalia aPri-matibi s line fui fummi Magiftratus autorit?¤rec??-woc??tui ; ergo amp;nbsp;generalia fine Impcratore,feu il-lius



??? Â?qua fll.pXn Ad III I. Co n TR ov e r s. 595 l'usconfcnfu. Refpondco, falfa cft ifta pr??fiippo-Polfe quain Synod?? vllam fiue generalem, particiilarem legitime conuenire fine fummi ^igiltratus illius regionis(in qua coadunatur, amp;nbsp;colligitur)vel tacito, vel expreflo confen-^ue certOjid eftjde quo conltet,fi eft ille Ma S'ftratus ?Ÿdelis amp;nbsp;pius : non autem fipcrfecutor, â€™ut lupus erit.Sed ex recepta amp;c vfurpata iam inter ^ontiticios Paftores in Magillratum tyrannide, , ^c, qu?? nunc fcribit, tanquam ex diuino quo-'â€?Â?in tripode pronuntiat Bellarminus,hoc epifco-Pospofle. Quarta ratio nullus eft momenti. Nam ab i-P^â€˜us Romani P??tificis,id eft, partis

in fuacaufla, 'fftimonio profertur:vti neque valet quod ex to- XVII. apudGratianum affertur hoc loco, ^unt enim Pontificum Romanorum pro feiphs ^dlimonia,amp; vindici?? ?  feipfis pro feiplis pron??-'ijt??; funt teftimonia, inquam, domeftica. Quis ptoduxit?Appius, A quo?ŽAb Appio.Proquo?ŽPro Appio.Vide M.Ciceronem in ea,qu?§ eft pro Mi-'ÂŽne. Eodem modo ad feptimam Rcllarmini ra' refpondeo. Nam Valentinianiprimilm-Peratoris refponfum apud Sozomenum li.9.ca. quot;J, ^ftde decifione decretoru Synodi intelligcdum, lt;16 quibus ipfc indicare nolit;amp; quod ait fe Epifeo pisdareliberflintoto imperio locu ad c??uenien-(l??,probat quod volumus,Imperatoris efle

concilia generale c??gregare.amp;conuocare.Id?Š ad Sext?? Bellarmini ratione refpondeo, Illa enim oftendit fuifle Tlicodorici tue Gothorfi Scltalia: Regis co Weare, amp;nbsp;affignare Synod??, fed locfi fe delcgifl'e P i



??? 59(?Ž Re s PO NSI o D AN AE T cxipfius Romani Pontif?Žicis iudicio amp;nbsp;confenfu omnibus idoneum, amp;nbsp;magis aptum. Apparetcx c^n.Confiha Dift.xvil, Quinta ratio Bellarminl cxconcilio Chalce-donenfi fumpta nihil aliud docct, quam gencralia concilia l?Šgitima non cenferi, qu?? ncglcttisPa-tfiarchis illis quatuor ( qui Concllio Niceno ph-nro,amp; aliis ftatuti fuerant)conuenerunt, vt eftin can. Aiultii Dill.xvii.Nec in eo mains eft Romani Pontificis , qu? maliorum primat?? feu patriarcharum priuilcgium.Q^od etiam ipfum fi verum eft, qucmadmodum canoncs ipfi Pontificij cen-fent, amp;nbsp;obtinere iubent,nulla concilia Lateranen fiaGeneralia crunt, quoniam

iis alij tres Patriar-ch??, ncmpe Conftantinopolitanus, Antiochenus amp;nbsp;Hierofolymitanus defucrunt. Et Gc quidem o-ranes Bellarmini rationes funt euerf??, ac confu-tat??. Ad Cap. XIII. IAm noftrxpcrpendantur, quas etiam Bellar-minus profcrt ( qiianquam nec omnes comrae-inorauit, nec Grmiores : fed cas duntaxat felcgitÂ? quas fe facile confutaturum elfe cxiftimauit ) funt autem h??gt; Ex Patrum omniu autoritate,amp;r eccleG?? Chri-ftian?? praxi in conuocandis primis Synodis gcnc ralibus NiccnaRuffin.lib.io.cap.i.Hiftor.Ecclc-liaft.Conftantinopolitana. Theodoret. lib. 5caplt; p.EpheGna Euagriuslib.i.cap.z. Chalccdonenfis Thcodoretus lib.a.cap.4.amp; ipf^met

conciliorum generalium pr??fationes id docent.Patres Hieronymus lib.z.Apolog.contra RiiffinumiLeo epift* 4i-



??? Ad III I. CoNTRovERs. 597 45'Nicolaus primus adMichaelem Imperatorcm a? . verum Diih^??.item ?¤c Nilus 'J hcila-â€˜??nicenfis. Refpondct multaBcllarminus e??quc fibi con-ff??ria.Prii-num non admittcndamt????uetiidinem. Rcinde confuetudini confuetudincm opponcn- . â€™i??ni.Qi^omodo verb confuetudo eft opponenda, ^'nullius eft niomenti, amp;: fpernendaomnis cccle-^l??confuetadotPr?§terea vult in eas fynodos con-gfegandas ctiam Romanum Pontificem confen-fifle. Refpondeo Bellarmino , fed amp;nbsp;alij quoque Epifeopi Patriarch?? confenferunt. Quanquam propter Romans vrbis autorit?¤rem illius Epifto pus primus confulebatur.Nec

quaeritur h?Žc dec?´-filio,autde confenfu in Synodum conuocatam: de autorit?¤re indicente iubente tales con- Ucntus.H?§c autem ad folos Magiftratus pertinct, vtpotequumfit res mere politica bsc coaduna-do honiinum amp;nbsp;coetus,etiam Paftorum.Ergo Pi-gbius ipft Magnus Romans dignitatis patronus lib.6.cap i.Ecelefiaft. Hicrarch.latctur conuoca-tioncin generalium conciliorum efle Conftanti-niMagni inuentummon Pontificis.Qucm ramen mentitum in co efle fcribit ipfe mcnticns Bcllar-minus. Nec enimante Conftantinum Magnum fuit vllum generale concilium. Reliqus rationes quas hie ad dit de fumptibus, quos in conucniendo facicbant Epifeopi,

amp;nbsp;dum in concilio intereftentrde vehiculis,nihil cum iu-uant. Namqusritur de principal! autoiiratc,qua conucniebant in Synodum generalem amp;' e:: C2 di-feedeb??t Epifeopi : non autem de iftis accelforiis, P 3



??? 59ÂŽ Responsio Danaei vclut de vcbiciilis ,fumptibus, vidu. Apparetrf concilio Ariminenfi Epifcopos ncquead concilia generalia accelfiflcniequc ah his reccflifl'e, nib exfola Imperatoris fummi Principis autoritatc. Quid igitur tergtuerfatiir Bellarminus? Dum coniutare Nilum nititur BclIarminuSi feipfum iugulat.Nam vcrbah??c LeonisEpifcopi Romani, Synodumgeneralem tubeati^mtraUaltnin telehrarit'i?€ Theodofium Impcratorc,iTionftrant, ncquc Leoncin ipfum,nequc rotam ipfius Roma-nam Synodum potuifle coniiocare generale concilium: fed hoc ad folum Imperatorem pertinuif-fe.HocipfumquoqueconceditBelIar.col.S??y.E tertiam c??firmatur Carthaginicnfis c.68. Ad Cap.

XIIII. HOc caput plane Bellarminum opprimit, euer titquc cam fententiam gt;nbsp;qua concilij generalis conuocfitio ad Papam fpedare dicituisamp;dcfen ditur. Oftendit enim Bellarminus ipfe eaefleab-furd??jVt pote ex qua abfurda fequuntur, eti?? tefte lohanc aTurrecremata lib.J.ca.S.Summ?? deec-defia, fummo Pontificis Romani patrono. Nain quod negant ifti fieri pofle,vt Pontifex Romanus nolit amp;nbsp;recufet Conciliii fi crit neceflarium, prx-fertim generale conuocare, fefcrerum imperitos effe demonfti^t, quum vix,ac pene ne vix quidem ab Eugenio IV.amp; aliisAntipapis obtineri potue-ritjVt concilium Conftantienfe conueniret.Vixa LeoneX.nifi poft magnas Caroli

V.Imperatoris querelas amp;nbsp;alfiduas impctratu fit,vt c??cilji'i generale conueniret. Deniq; ex variis tradatibus, qui funt in Tomis c?´cilior?? apparcat Pontifices Romanos concilia generalia,quantupoflunt,recufa-



??? Ad nil. CoNrR OVERS. 599 dencgare. Nam an Synodos diim fcribunt Romani Pontifices dcfc, fii??quc fedis antoritate lt;itâ€˜miflâ€™?? amp;nbsp;fobri?¨ loquuntur,qucmadmod?? appa-tetex Bonifacij primi epiftola ad Cartliaginienfc c0cilii'ivi.amp; Celcftini primi epillola ad Ephefina Synodii.Dcniq; qii??li?Žc conc?Šd??t Bcllarni.gene-nle c?´cili?? pofl'eab alio.qu?? ? Papa,C??iiocaricoI. S??S.L.?Ÿ.cur t?? pr??fra?Šl?¨ alibi negat hoc ipfum? Ad Cap. X V. MVIta h?Žc nobis aftingit,amp; qnidcm impud?Š-tillimc mcntiens Bcllarminus, vclut volle nos vt omnes viri docli in conciliis voce dclibc-ratiu?? amp;nbsp;decifiu?? habeant:vcllc,vt foli homines ?  Dco ab ??terno

ad falut?? ??tcrn?? elcfti.Cqiiis enim hic cos omnes nouitOrecipiantur in conciliurn:amp; nefeio qn?? eiufmodi opinionu portenta, qu??fin-git, amp;nbsp;nobis appingit Monachus ifte mere nebu-lo.Ver?šm facilis,plana,certequidem verifiima eftnoftra fententia de re ifta,moderata,amp; qua mo deratis ingeniis nos c??fidimus probaturos: longe Verb alia,quam c??m?Štus eft Bcllarminus.Efi: ante h??c,omnes eos,qui ab ecclefiis legitime delcgati, eleftiq; funt (quiad Synodfi generale prcficifcc-rentutjibique ci'i c??teris ecclcfiarii c?“tum amp;; per-fonam publicam rcpr??fentarent) cos, inquam, o-mnes habere in Synodis vocem amp;nbsp;dclibcratiu decifiuam,feu

definitiu??.Hi autc funteligedi, qui pr??fertim funt ccclcfi?? Paftores, amp;nbsp;hi quid?Š non H??retici danati, aut notori?¨ improbi amp;nbsp;fc??dalofi: quibus Ecclefi??Prcsbytcri, amp;nbsp;Diaconi viri pij amp;nbsp;Dofti funt adiungedi,vt amp;nbsp;ipfi quoq; dclcgati vo c?Š eu Paftorib.decifiu??delibcratiu??qivn??habc??t. P 4



??? 6oo Responsio Dana ei H??c fenteiitia noft ra ex A?„. xv. amp;Nifcnocon-cilio,Socrat.lib.i.cap.8.conf??n-natiir:amp; poftcafo-lidis rationibus qiioqiiccomprobabitur, imo dc-rnonftrabitiir,imprimisLaodiceui conci'ij cap* 20. Jfte ver?? folot Epifcopos ?  fuo Papa crcatos, vel probatos in concilium generale recipientios efle tanquam de ccelo dcmiifus Angelus pronun-tiat, qui v??ccm in co dccifiuam feu dcftnitiuain babcant. Reliquos verb omnes pios, amp;nbsp;Chriftia-no$homines (quantumuisab ecclcfiis delcgatoSi Sgt;c quancunque in ccclcfia dignitatem ecclcfiafti-cam funt fortiti)a voce dccifiua in conciliis etiain generalibus excludit, Presbyteros, DiaconoÂ?:amp; ne non in omne

genus fuorum principum eccle-ftafticorum fitiniurius iftc^etiam Cardinalesi-pf??sRoman?? ecclefi?? ab eadem poteftate excludit. Eosenim etiam voce ifta decifiua priuat,amp; fpoliat intr?Špide,col.869. L.C. V eritm iftius tarn abfurd?? fententi?? rationes audiamus, fi velit, ac potcft,vllaspro fe proferrc Bcllarrninus, amp;nbsp;ipfius fcquaces. Atqui nullam in toto Dei verbo pro fe locum rcpcrirepotuit.Itaque ad noftrerumrefu-tationem,fi potcft,dilabitur. Primimi verb ftrenu?¨ mentitur, dum nos, aut Brentiumeomminifeitur veile, vt ex foils ?  Deo Elc??iis conftet concilium generale. Quis d??mon hoc Bellarmino fubiccit, vt nobis ciufmodi mon ftra aftingeret ? Ex piis viris, amp;nbsp;dobiis,

quantum quidem eos nos ex fignis amp;nbsp;frubiibus in his terris dignofeere poflrumus,conftare concilia volumus, lt;jui verbum Dei fcriptum norintjillud trabtent amp;nbsp;traciarint,



??? Ad nil. Controvf. RS. 6oi fra?”3rint,qn?Žqiie aduerfariorutn faUaciis rcfpon lt;icre qucant. Hos in concilio qu??rimus, hos ad-mittimils ab ccclcfiislegitime, no per faction cm miflbs ??i; e!cctos:non aiitcm cos,qiiiamp; verbu Dei nevideruntquidem,nifi fiiperficiaiic, 3c in fuai-pforiim cau?Ÿa partes amp;nbsp;indices federe vclinbvt U pfePontifex,amp; Pontifieij Epifeopi. In fnmmav-num Dei verbum fcriptum pr??fidere in conciliis ChriftianisvoIumus.Ergo viros illius fumme pe-fitos in conciliis defideramus. Deinde affingit nobis,velIe nos vt epnuis Ghri ftiani in Synodis fedeant, amp;nbsp;vocem definitiuam liabcant. E'alfum hoc amp;nbsp;plane in nos c??mcntiti??i Vertun

quod nobis,amp; noftre fentetie iftc obiitir, amp;opponit, eftfalfofalfius, nepcfolos Epifeopos polfeex Dei verbo fcriptoea, qn?? crcdcnda,amp; agenda funt, definite, amp;nbsp;decidcre, col 870. L.A. Piimum refutatur ?  SynodoNicena prima, in ^uanon modo Epifeopi, fed amp;nbsp;Prcsbytefi multiâ€™ intcrfucrunt,difputarunt,iudicar??t:amp; Laici quo-lt;]uc viri pij,amp; eruditi, amp;nbsp;in facris Scripturis exer-fitati.Eufebiuslib.j. VitaConftantini. Socrates li.i.cap.S.Nicephoruslib.S. Hiftori??cap.i4. Sed amp;nbsp;Philofophus quidam Ethnicus ab hominefim-plici Chriftiano pene ruftico, qui ncqucEpifco-pus erat,neque clericus.publice in ilia Synodo di-fputanteamp;

vit?¤us, amp;ad fidem Chrifli conuerfus cft,Ruffinus lib.i.cap.J.Hiftori??. Deinde feipfum r?Šfut??t Bellarminus.Nam ca. 17. col.876, L.D.docet in Nationalibus Prouin-ciis f??pe plures adeffe Epifeopos , quam in genc-ralil^s.Ex quo fcquitur fore certiora cociliorura



??? 6O2 ResPOnsio Danae I Nationalium, qu? m Gcncralium dccrcta, plures ludiccshabent Nationalia concilia. tcrea idem col.871.L. A, fcribit in ConciliisFlo' rentino,Laterancn(i,Bafilicnfi,ctiam Tridcntino ipfo Presbytei'os, Abbates , Generales ordin?? fc' difle. Curnonigitur inaliis conciliis fedebunP Pr??fertim qiium id iubcat concilium ToletaH' quartuni can.J. Dcniqucqu??ro ex co quid rcfpondebit ad idgt; quod obucitur de Nicolao Myrorum EpifcopO) quiquum propter ignor??tiam in illaNicenafyn-odo pr ma petulanter fe geiriflet, ab ca depol?Žtus eft ad tempus,amp; fuoloco carerc iullus.Itaque Du randus lib.7. Enchiridij cap. 59. lcribit hiftoriam amp;legendam Nicolai nonfuiflc

primum folitaffl in ecclcfialegi, quiapetulanti?? Epifcopo indigna videlicet contincbat. Sed amp;nbsp;plures epifcopos rudes amp;nbsp;fimpliccs in conciliis adefle ait Ruffinus li* 10. cap. J. Ifta diuinarum deniquc Scripturariim fcictia, quam foils Epifcopis tribuit BellarminiiS) aut illis competit fimul omnibus congrcgatis,amp; coniund:is,amp; ti'ic non erit fucrit-ve in vlla Syno-dogenerali, aqua f??pe multi Epifcopi propter valetudinem, vt eft in can. P/acutfDi??.j8. ??tat?Š, autaliam grauem neceffitatem abfunt A: abfue-runt: aut iifdem Epifcopis competit difiun??isamp; fingulis , amp;nbsp;tunc vcl vnus Epifeopus tam potcrit faccre candem decifionem , quamtotum Concilium

generale,quia S. Scriptura fiuc ab vnofolo pronuntietur,fiue ?  pluribus,cadem eft,amp;vna.In fumma, eadam feientia rcrum agendarum amp;nbsp;cre-dendarum,



??? i Ad IIII, CONTROVERS. 605 dendarum, non poterit inefle in legatis Epifco-poruin, aiit Roinanorum Epifcoporiim abfcnti??, qnia f??lis illis compccit,vt Bcllarminiis ait,amp; donum , beneficiumve perfonalein aliuni transferri non potcil.Ergo quani fit abfiii-dum,amp; falfiim id, quodaduerfus noftrain fententiam Bcllarininus obiicitjomnesiam vident. Sccunda Bellarmini ratio eft hec.SoIi Epifcopi funt Paftores Eccicfi??,A??lor.zo.vcr.aS.Rcfpon-deo. Hocfalfum cfE Nam amp;nbsp;Presbyteri quoqne funt Paftores Ecclefi?? , tefte Petro in priore E_ ^piftola cap. 5. verf.5. tefte Paulo, A?Štor. 14. 8c Tit. I. Vult cnim creari Prcsbyteros,qui traitent Sacram

Scripturam, amp;nbsp;populura doceant, vti amp;nbsp;l.Timotli. 5. verf. 17. Ergo amp;nbsp;bi quoque Paftores funt. Denique locus ipfe, quem pro fe cit??t Bel-larminus, contra ipfum facit. Alloquebatur enim Paulus non eos, quos b?ŽcBellarminus vocat Epi-feopos Presbyteris maiores : fed Presbyteros ec-clefi??,quos gregem Domini pafccre iubet Actor, ?Žo.verfiiy. Fallitur Bellarminus, qui putat col. 870. L. B. amp;nbsp;C. Laicos, vt ab Ecclefia delegates ( etfi id raro fit ) non habere in Synodo vocem deli-heratiuam ac definitiuam, quia Paftores ordi-narij non funt. H??c cnim vox non competit illis in Synodis, aut etiam ipfis Epifeopis ratione ordi nis

Clericalis: fed propterea quod ecclefia hoc ius fniim ad tepus illis demandauit.Ergo rationedc-?Žegationis propri?¨ 8c per feh??c vox illis c?´pctit, amp;nbsp;omnibus,qui delecli funt ad Synodumm?´ aut?Š



??? 6o4 Re SP on s I o D an ae j ratione ordinarij fui muneris ccclcfiaftici,auteti3 ipfiufmet fcienti?? Sc do??rinz maioris aut minons: quanquam ea, quuin ab eccleiia deligerentut fpe?Štari debuit,vti amp;nbsp;vit?? fanCtitas,amp; honcfta no minis fama.Scd h?§c dilHnguere non poteft homo ifte opicus Bcllarminus.quoniam hoc ?  fuo loha-ne de Turrccrcmata (ex quo h??c omnia tranferi-pfiQnon didicit. Alia ratio Bcllarmini col.87O.L.C.Â§. Probantr eft nihili. Non i n tellig it cnim homo ifte nomine Epifcoporum ctiam Prcsbytcro5,amp; alios,qui adiun ??ti fucrant Epifeopis per fynccdochcn, amp;nbsp;breui-loquentiam continci i,amp; comprehedi ab his,quos ipfc cit??t, autoribus

vt ex Toletani concilij 4. ca. J.apparctjuno confi??t. Exempla ilia tria nempe Thcodofij Jmperat. Junioris,Pulcheria: Thcodofij fororis, amp;nbsp;Martini Archimandritse, hominum fuperfiitioforum, nihil Bellarminum iuuant, Nam pr??ter r?Šgulas generales omnium Synodorum , imprimis Apo-ftolic?? Actor XV. verf.22.fecerunt ifiitrcs.quos prcfcrt.Itnqiie damnandi funt,non laudandi. Quarta Bcllarmini ratio(quam ipfe col.Syo.L A-tertiarn appcllat)dudta eft ?  praxi amp;nbsp;vfu conci-Jiorum,vr ipfc viilt.Rcfpondeo,cx ipfomctBcllaf mino hoc loco contrarium apparet, nimiruin ex conduis FlorenrinojLitcranenrifBsfilienfi, Tridentino,vbi ctiam Prcsbytcri,Abbares, Generales ordinum

fubferipferunt: non foli Epifeopnfed amp;nbsp;ex concilioApofiolico, cui fe omnia confor-mare debent , ifte homo confutatur Acior. i$Â? vcrf.z2. Quinta



??? Ad III I. ControveRs. 605 Qji^inta ratio (Huie quarta)eft h??c, ?  Solis Epi-'copis negotia publica ccclefiaftica funt t^actan^. '?¤a: ergo loll Epifeopi vocem definittuam in fyn-^dts habent. Refpondco,Eftinhoc fyllogifmo [allacia duplex,vna ?  non confequente. Nee enim quot;â€™Synodis vox defmitiua cuiquam competit ex loco amp;nbsp;ordine, quem habet ordinaric in ecclefia: lodexdelegationeamp; cle??tionc extraordinaria de '0 facia. Altera lallacia eft ?  non caiifta. Nam fal-luinfumiturprocaufla, ncnipe rerum ccclefiafti-publicarum adminiftrationcm pcrtincre ^dfolos Epifeopos. Docet enim Paulus earn eti?¤ pertinere ad Presbyteros amp;nbsp;Diaconos.Rom.u. v.

Philipp.i.verfi. Adtor.ii.verf.30.i6.verf. â€™?â€?amp; 18. Docet idem ipfe Bellarminus, qui con-^trt vbique c?“tum conciliorum cum comitiis re-gâ€™lorum. At in comitiis regnorum amp;a Nobili-l^os,amp; ?  plebe quidam delegati fedent : non ex v-â€™â€™otantura ordine fumpti. Dcniqueh??c Bellar-â€™??iini pr??fuppofitio refutatur ex concilij Antio-oheni cap.iq. Cypriani epiftola ii. amp;nbsp;14. ad Cor-Oelium,cpiftola Syricij.i. inTomo i.c??ciliorum. ?Š?Ženim pertinet etiam ad Presbyteros amp;nbsp;Diaco-â€•05, ex concilij Carthaginenfis quart! cap. 23. qui 'ftin ci.n.â€™NulltMcaulfam xv.qu?§ft.vii.Et Antio-'heni cap.24.Et h??c quidem manifeftiflime Bcl-larininum

confinant,vt omnes vident. Ad Cap. XVI. PRima noftrorum aduerfus hiinc Bellarmini errorem obieftio eft, in Apoftolico concilio (quod omnium aliorum typus amp;nbsp;exemplar efle lt;lebuit)amp; Presbyteros,amp; Plcbem interfuilfe, eti?¤



??? 6o6 Responsio Danaei vocatam, A?Štor.i5.veif.6.amp; 22. Qni J ad hoc Bd-Jarniinus??Niigatur niore/uo.Nain priinuin Con-ciHuni ?‚poltolicum ipfe ad alioiuiii typum re* uocat : non alia vcr?? ad hoe, contra rermn natu-ram. Nee enim nicnfiiratuin nien/iirx /u??r?Šgula eft : fed menfura nicnfurati. Deinde ait ncque Presbyteros , neque Picbcni habuillc parem in dehniendo fcntentiam,qiiani Apoftoli. Nam neque ipforinn Epife* p irum omnium iententia par pondus habct.Hot quidem verum,quia donis Dei magis inltructi crant Apoftoli : led tarnen amp;nbsp;Presbyteri, amp;nbsp;alij congregati proratione gradu fii?? cognitionis etiam amp;nbsp;ipfi qu??ftioncni propofitam dchnierunt,

indcfinitioneconfenfe-runtjfuhraquc fiiftfagium tulerunt : codera modo AClor.????.vcrf.iy.zB.a?Štum.Ergoirtafolutio Bel-larmini eft nullius momenti. Nam quod exciph Bellarminus taeuifl'e multitudincm, verum elh fed eius filentij ratio fuit, quod idem fenfit multi tudo amp;nbsp;tota Eccicfia, quod prius Apoftoli fenfe-rant. Ergo idem rcpeterc hullet mera S.icquum plurcs iudices de re eadem lingulife-runt fententiam, multi funt, qui in aliorum fen-tentiam pedibus eunt, amp;nbsp;idem quod priores fen-tiunt: itaquefolum addunt, idem fentio. Secunda noftrorum obiectio eft, Concilium to tarn ecclcham repr??fcntarc debet: ergo ex omnibus eccleft?? partibus aliqui intereftc debcnt.Sunt

autem partes du??, ClcriciÂ?amp; Laici, vt ipli diciint, ex vtrifepic igitur,non ex fobs Clericis aliquos deleftos eftc in Concilio generali oportet. Bcl-hrminus refpondet, per folos Epifeopos totam cccle-



??? Ad III I. Co N TROVE R s. ^07 Â?clefiam rcprsefcntari. RefponHeo hoc cflc fal-fum,te(tc Cypriano,amp; Augu??ino,quos citatzquo-nim tempore etiam ik Presbyteri,amp; Diaconi con ciliis intererant.Imprimis autcmlroc docct Paulus, bCorinth.i ?´.verf.j.Pr??terca in comitiis(qui-bus ifte generalia concilia vbiquc compar??t) non fxvno folum hominiim genere, amp;nbsp;ordine, fed ex Omnibus aliqui dcLiguntur, delcgantur, qui in lllisfcdc??t,amp; intcrfint.Ergo feiplum cuertitBelI. i Tertia obieclio noftra elt, quod ad omnes fpe-?´atjvelut ?Ÿdci negotium, ab omnib. tra??ari de-lgt;nizn.J^binam Dift.9?´.Refpondct Bcllarminus lâ€™ocquidem verurn cfl'e, fed diucrfo modo tracta-

fl' Rcfpondco, hoc ^icerc nihil eft dicere : neque ' ÂŽnim volumus,vt non fuus cuique locus tribuatur ) Proratione maioris dignitatis ccclefiallica;,ctiain ; â€˜uSynodis generalibus.Quod ifte putat. Quarta obieclio, f??pe vnius Laici fententia '^utboDeifcriptofultacfttoticoncilio pr??lerc-'lâ€™can.vltimo j6.qu??fl.2.cap.Sigt;zÂ?^f47?; Extra de ^Icclione, Panormitanus, Sc Iohannes Gerfon. lâ€™obus credendum vni Laico S. Scripturam alle-^â– â– ntijqu? m toti concilio ea dellituto. Refpondet Ante dccifionem amp;nbsp;decretum, ?  concilio fa-'^utn has autorit?¤res locum habere: non ante poft 'Irfnitionem concilij.Refpondeo Bellarmino,nc q^uide concilij definitionem pro decreto

hab?Š-u?Ž ) qu?? cum Dei verbo ?  Laico prolato pugnat. Qiod Gratiani teftiraoni?? cleuare conatur Bel-btininusjfruftraefl. N??verbaipfa Gratiani cum ^olutione Bcllarmini pugnat: verii ill?? metit?? ait â€˜pl?¨jn?Štics.Hi funt n?Špe flores eloqu?Šti?? Bellar,



??? 6o8 Responsio Danafi Quinta obicctio noftra eft,qu??d amp;nbsp;f??pecoratn aliis,quam EpUcopis iudicibus de fide aCluni elh amp;nbsp;id faciendum e?Ÿe docct Ambrofius cpiftolaji-Qind ?Ÿc]larminiis;obiiagidatur,amp; longosin re ta cili circiiitus qu??rit, quo rem inuoluat. Tandem co decurrit, vt dicat, quod iudicium de fide aliisÂ? quam tpifcopis fuit conteflum, duntaxat priua-tum.non autem publicum fuiflentaque neminem obligafie. Refpondeo, Imo tota Dei ccclefia amp;nbsp;Mediolani, poft Ambrofij difputationem,ftâ€•^ do?Širin?? acquieuit, amp;nbsp;Auxentium Arrianumo-dio pcrfecuta eft. Et in Actis cap. 8. vcrf.20. Gal-a.piebs ipfa fuit controuerfiarum de fide iudcx:amp;

l.Rcg.i8.verf.2i.amp; 39. Dcniqucnoftristeinpori-bus,quibusDcus Euangelij fui lumen mundo rc-ftituit,quid frequentius factum eft,quam vttotus ecclcfi?? populus ad iudicandum de fidei Chriftia-n?? do?Štrina,ctiam abfque vllis Epifcopis, admit-tcrerur? Eaveiores feliciflimc ceftit, amp;nbsp;iDeoi-pfo fuit comprobata. Ergo nugas h?Žc agit Bellar-minus, vt fuis Epifcopis Pontificiis alfentetur naifer. Ad Cap. XVII. PRorfus amp;nbsp;curiofa amp;nbsp;inepta eft ifta Eeilarmini qu??ftio,quot nimirum Epifcopidefideren-tur,vt concilium generale faciant, amp;nbsp;appelletur. Remifteindefinitam relinquit: nequehanc qu??-ftionemfoluit. Cur igiturcam fernere preponi?Ÿ Melius cnim eft tacuille

quurn nefeias , quamfu-fpenfos, ac incertos hominum animos rclinque-rc,etfi poftea cap.20.plus quam xxx.rcquirit.PrJ-tcreaconditioncs c?? concilij generalis, quasiftf aii??otat)



??? Ad II 11, ContRovers. 609 Â?nnotat, coipfo telle col. 875 L.B.amp; C- non funt neccirarix.Imo falf?§.Sed amp;c ilt?? magnum numcri'i tpifcoport'.m netjiuquain requiri vtl ad particn-laria,vcl ad Concilium generale probatnr ex can. iâ€™w/zzZ.Dift. iS.Difcat vero ilde, Ad Conciliage-â€?icralia potius requiri amp;nbsp;fpe??lari autoritatem c??-Uocantis, fi maxime patens imperium liabeat, qua iiumerumadlillentium.In omni cnira C??ciliofi-ucgenerali,fuie particuliari congregando claufu-Uli?§c cenfeturappo(ica,SÂ?owÂ?ej'z/rrerej^ nonpof~ co,qui ius congregandiamp; conuocandi talc concilium habet,!.a lummo raagiftratu loco con-gregandorum. H??c autem claufula dat

dus amp;nbsp;po-tcldatem vocatisamp; prxfcntibus proj:edendi,iudi-. ca!idi,amp; negotium totum conficiendUfi qui con-iudices funt,vocati venire cc(rent,aut recufcnt,vt eft in c.Prudettam ext.offtcio Dclegatiamp;c can. Seif., (ittitw., Ext. De refcriptis etfi qui venire amp;nbsp;? defle fine iulda caufla recufanr , funt grauitcr redar-gÂ?endi,amp; puniendi diclo capite PrudenMrn.^.ad-ItcwiWySc can.SÂ? atttem.tS!C can. Sr cpntt Epifco., )^tgt;r4?/ii.Dift. xviii. Et fie crat tota h??c qu?§ftio def-finienda-.non autem incct;tarclinquenda. -, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;1 Ad Cap. X V 111. ?„ TjTilis qu??ftio , fi ver?¨ ?  Bellarmino decide-V retur ; fed mere

tyrannicam luis Pontificiis Epifcqpispotcftatemamp; autoritatem iftc tribuit, Nimirum vt quicquid illi in Conciliis deciderint de fidei dodftrina, amp;nbsp;illis placucrit,fit ab omnibus pro lege immota fcquendum. Atqui rede Tertul-Hanus in Apologetico,Iz7Â?yÂ?.Â? /e.ef/?,ait,^Â???/?¨ exa mmartnonpat?šur.M.QicetQ lib.primo de legibus



??? 6io Responsio Danaei Lex^fljinquitreHaratioininbendo, (^vetandodex e?Ÿ relt;la YMio imperandhi^tij?še prohibendt.Etiam net fl ^MtC nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;leges : antf omnes jithenien- fes dele'c'. arentnr r',ranntci5 legtbiss, num idcircoht leges, lu?Ÿinhabereutur? Quare infiilfus 8: infipidtis u'lt Bcllarininus, qui nobis qu??uis Â?pifcoponiin placitaprolcgib.quasChriftiani homines admit-tere debcant, propinat,amp; obtriidit.Pr??fcrtimio ncgotio bdei amp;nbsp;rcligionis.in qua voi^folius Chri-fti,ex pi'iâ€™Cepto Dci Patris,eft audicnda.Math.l/. v.5.Na vnicii hiiwc Doclorcm in hiiiufmodi qu??-ftioiub.dedit Deus,non

plurcSjMatt.aj v.io. Hie vnus nobis ?  Patre datus eft Sapientia i.Corint .1. v.30.Veritas 8i Via ,Ioban.i4.vcr.6. At verd contra fentit Bellarminus : fed impie, b??reticcjblafpbcmc.qui tarnen,ne conqueraturfe inauditum efle damnat??, eius rationes audiamiis. Prima eft ex Deuter. 17. v.10. ParendurnefiSa-Â?rlt;??/ort/'Mi(.Rcfpondeo,Adde,BcIlarminc quod eft in fequente verfu ex eddlo legis dtuinapr^cifetih. Malac-z.v.y.Sed inciuiletibi,mi vir,ftit non tota pcrfpccia lege rcfp??derc.Facis quod fecit Diabolus tentans Chiift??.AlIeg??s.n.cxPf.9i.v.n.7'o//fr te Angeliinmanib.fuiSt pr??termifit pr??cipuavcr-ftculi verba /Â?if. Sic ifte feiens omil?ŽtbafC verba,e.ve//Â?27oZe^zd Z)Â?,Matth.23.ver. 2.

Sccunda Bellarmini ratio eft ex Math. 18. v. i7Â? DicEcelef^tSxc. R. Locus'iftc,tcftc hoc ipfo Bell, alium fenfum habet, nihilque ad hanc Matcriam facit amp;nbsp;fpedat. Tertia,cx Alt;??is,c.i6.v.4.n?Špe Paulus tradebat inftituta Apoftolorum feruanda hcclefiis. Rcf-pondeo



??? Ad J II I, C ON T R O V F. RS. pondco, Quoni?? erant Prophetico Dei vcrbo c?´-tormia,vt clt C.15.V.28. tfu7n efi fpiritut Sablo Al-Ifg.itiiin ciiimillic fuit Dci verb?? v. 16, Ainos ,(9. ftriptu apuJ Propbetas ,c??tra qua tame h?Žc falfif-??ra?Š fcribit Bcliar.exquo tria ilia notabilia Bell, blla apparent, amp;nbsp;imprimis,quod fcribit do??irina amp;: fcntentiam Apoftolorum non fuiflc ?  Difcipu-lisamp; auditoribus examinatam. C??tra A?Šior.iy.v. u.apparet:amp; Cbriltus ipfcfic cxaminarifu?? iplius do??trinam iubet,Ioha.5.v.39.Scrutamini Scriptu-tas. Nam quomodo, amp;nbsp;cur h??rcfes de feruanda amp;nbsp;Jâ€™ctinenda circuncifione inter gentes inter Gala-bcas Ecclefias

fuiflentnat??, fide Apoftolorum illis ctia dccrctis agerc non licuiflet. llle.n.error in Galaticis Eccleliis poftC??cilifi Apoftolic?? or tus eft,ad que confutand?? Apoftolica ilia d?Šcr?Šta nunqu?? tarne c??memorat,aut cit??t Paulus,qui ilia noucrat. Quarta ratio Bel.Ipfa C?´cilia voe??t lua d?Šcr?Šta canones Si r?Šgulas R.Nifi Dci verbo itripto innitantur.pefl?Žm?¨.Nequc quid ilia C?´cilia bis verbis dicant, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;qu? m vcrc lt;licant,fpclt;ftandum,aut curandum nobis eft.Nam Auatbcmata n?´ fundata Dei verbo, funt pue-bbacrcpitaculajn?´ louis fulmina.EtTyranni fua Implil?Žima decrcta,tamen bonas

amp;nbsp;boneftas leges appellant,amp; ca p?“nis fanciunt. Quinta ratio ( tertiacolum.877.L.C. ) Abfur-d??elt, vt iusamp; facultas difputldi cocedatur plc-Iâ€™eiis ineruditis aduerfus d?Šcr?Šta doctor?? Epife. R.Imo ifti difputatorcs,fi cr??t pertinaces,amp; nulla ex Dci verbo fcript j ratione contra afferat funt ?  ^agiftratu feuere punicdiSc abEcclcfia coercedi.



??? 6ri Resfonsio Dana??i Paphnutij exemplum,tjuod Socrates lib.i. ca.^. refcrt,ilium iugulat,ex cuius feiitciitia vnius tot?? Nicen?? Conciliu primu fua fentcnti?? rcuocauit. Negat Bell.hoe elle verum:Ieg??turhillori??,amp; facile appaiebit elfugi??Bellarmini, N??m?Štiii ma-luit verum negando,qu? rn nobifeum fentire vera allirmando. Sic ell illc amp;nbsp;in feribendo vcriis, amp;nbsp;in iudic??do linccrus/cilicctdino mcdax.h?§rcticusSt impius,vt Pontificiis fuis Epifeopis parafitetur. Sic pratextatos referunt h^cfecula mores. Duiique quod negat Pontificem Romanum vel malitia, vel fauore pofle fequi minor?Š fufffa* gior?? parte, ctiam in Conciliis generalib.nimiru fe

PontihcumRomanorfiGnathon?? i??amp;aflcnta-torum profitetur.quafi ignorct, aut neget Romanos Pontifices elfe meros homines, qui funt iifd?Š quibus alij homines, affe?Šlionibiis amp;c vitiis obno-xij. Id quod Paulus Sc Barnabas de fe fcnfcrunt,3C ingenu?§ profclfi funt, Actor. i4.v.i5.Ergo modus aliquis erat ?  Bel.in his afl'cntationib.adhibendus amp;nbsp;tenendus ( fi modo in vitiis medium amp;nbsp;modus aliquis elfe potell ). Nam dum fuis Pontificibus nimium tribuit, totum quod ipfis vindicate vult, adimit. Scdquod poftrcmo omnium loco in hoc capitc adiicit,Pontificcm Romanum,vt pr?§fidem conctlii,dcberefequi maiorcmfulFragior??parte: fed,vt Pontificem,polfe ex minori

eorundem num?Šro iudicarc,amp;llatuerc:qind,oblccro,iftud aliud elKqu? m pofle quempiam fui ipfius przuaricato-1â€˜em efle, ac fibi contrarium:Deum amp;nbsp;Diabolunt in codem Concilio,bon?? confcienti??agcrc?Quod amp;nbsp;damnat Paulus , Galat. 2. v. 18. amp;h??c Catonis vetuftif-



??? A D I II. Co N T RO V E R s. Vctuftiffima fcntentia. Sporne repugnando tlt;mtra.nw ejfe. Imo h??c fcntentia contradiction^ iniplicat inanitelt?¨. Namii Romanus Pontitcx debet numcrum maiorem fuffragiorum fcquimon Poteft feepi minoremiPiimum quoniam h??c funt contraria:Deinde,quia (ic poflct Pontifex aliqiiid bcna confcicntia agere contra ofEcium fuum amp;nbsp;debitum, Id quod eft ? lt;r??lt;^A(sv, Ergo ad populum amp;iinperitos amp;nbsp;opicos hommes tuas iftas phale-?Žis Bcllarminus d?Šf?Šr??t : non ad homines rerum pcritos, amp;nbsp;qui ilia fubterfugia iiiania pcrfpiciunt ??i fraudes manifeftas vident. Ad Cap. XIX. FAcilempcrfcqu??ftionem vel malitiofc,

vel imperit?¨ inuoluit hoc amp;nbsp;fcquenti capiteBel-larminus.Qu??flio cft, Quis ingenera,li CocUioprit-fidere debeat.?Žcac??Vis rcfponfio nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;cjfg nempe p^g?Ÿdere, qui Concilium generale conuocare potefi. Eftenim eiufmodi autoritatispoffe c?“tum que-pi??c?´uocarelegitime,amp; eid?Šcouocato pr?§fidcrc, e?? tuerijrcgcrC?Žgubcrnare:Eloc docet rer?? natura, Hoc ratio,hoc iusnation??omni?? 8c c^.Quifiiuii qu??ft.?´.Hoc aut?Š fupra fuit ?  nobis dcmonftratu, lâ€™crfincre ad Impcratore c?´uocare gencralia C?´-ciliaiQuare eiufdc eft,illis pr?§fidcrc.Contra tamc peruerfo iudicio,Bellarmin.iudicat Sefentit, cfTe Romani duntaxat

Pontificis pr??efie generalibus Conciliis,etfi ipfc col.Sy?§.L.C.fateturlmpcrato-t?ŠC?´flantinop. aut ipftus legatos femper in c?”ci- . liisquod ad locum,omnibus Epifcopisamp;eor?? Ic-gatis, eti??ipfius Romani Pontificis,pr??fediffe,amp; illis pr??fuii?Že. Qupd8c repetit amp;nbsp;c?´firmat po?ŸeÂ?



??? ??l 4 Rfsponsio DanAei Bcllarminus col. i8i. L. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Imo idem hie z^M.toleriâ€™.bile cjfe.,zt Principes feculares fericantante altosPptfcopds.?‡,ur non igitur antcR.Epifcopiim?Ž Veruntamen Bcllarminian?? fent?Šti?? rationes audiamus,Prima eil Pontifex Romanus eil Paftor omnium, qui ad Cocilium generale conueniunt, quia dictum eit PctrOjPx/?¨ff ones Â?'/e.M.Ioha.ii. R. Crambebis repetita mors cll:at iltam ccnticsiam apponit Bellar.falfa eft ilta pr??fuppofitio, amp;i per-peram locus ifte ab hoc in h??c ccnfurn,vri dociii-miis.allegatur. Ergo eft fallacia A non eauffa.Na quod EpifcopiRomanum appellant Pattern,iJ honoris

amp;nbsp;confuetudinis tantum gratia fitmon vt fc eo minores c?Šfcant.Eodcm cnim modo, amp;nbsp;iifquot; dem litteris cum 'tocznt Dommm. Ergo fucriint illi Epifcopi mancipia Pap?? Romani, dieet Bell. Secunda ratio,Petrus prsefuitin C??cilio Apo-llolico, Alt;S.t5.R. Falfum; Sed Jacobus.Hicenim totius illius Concilij fuffiagiacolligit, poftremus fententi?¤ dicit, amp;nbsp;conclufione facir. Ergo Iacob, in eo C??cilio pr??fedir. Sed amp;nbsp;hxcargumentatio Bcll.nihilominus effet fallacia A non Confequ?Š-te. Ncc enim valet confeciitio , vt qu??cunque dignitas conceffa eft ab Apoflolis Petro, ea con-lieniat, litque tribuenda quoque Pontifici Romano. Tertia ratio Bellarmini cft,Pr??cedit

Romanus Pontifex in aliis Conciliis generalibus, velutin odtoprimis,amp; aliis pofteafequentib.R.Hocfals?? cfTeipfcmet probat, amp;nbsp;teftatur Bell.col.880,L.B. C D.vbi aperte docct Primo Niceno C??cilio ne-quaquam pr??fuifle Roman?? Epifcopumfad cuius exein-



??? Ad IIII. CoNTEovERs. 6!5 exemplum fefc conformarc rcliqu?? Synocii i^ene-rales dcbucrunr) fed Hofium Cordubenfem Epi-fcopuni,qui, teile Athanaiiojfciiptoregrauii???Žmo (quiC??ciIio illiNiccno intcrtuitJeti?¤Symboliim (^uod Niccn?? appcllatur) fcripfit, Athamfms in tpiftola ad Solitariam vitam agentes, Pr??fatio Concilij ^ardicenbs. Sed neque Conftantinopo-litano Concilio generali primo pr??fuit R. Pontifex vel per fe, vel per legatos, Bellarmino tefte. (Namprorfus abfuii)col.??8â€™.L.A.^.Serj?œffzrzAifed pr??fuit Nc?Štariiis ConQantinopoIitaniis Epil?Šo-pus:Eph??(ino pr??luit Cyrillus, non quia Romani Pontifleis erat legatus ; fed quoniam ?  toto Concilio fueratin

cam dignitatem clcctus.Chal-ceJonenfi Imperatorcm pr??fiiifTc fatetur ipfemet Bellarminus, amp;nbsp;L piftola poft bnem Concilij tc-ftatiir. Voces autem amp;nbsp;fiitfr.ngia in codem Concilio collcgiiTc legatos Romani Pontiheis verum ' cft,non qu? lcgati Pontificis; fed quoniam adil-lud munus fuerat ab co C??cilio clcdi, alioqui no pr??futuri;qu??qu??amp; hue ips?? locu ambiui?Ÿe leone Rom.Epifcopum,amp;: non tam ?  Synodo,qua ab I hnpeiatore Martiano fraude, vcl precibus exter-I bfTc res ipfa docet,amp; pulchrc dctcgitloha.Calui-nus.In r onftantinopolitano C??cilio fccundo no idfuitjnedi'i pr??fuit Romanus Pontifex,tefte Bel. Denique quid verbis opus cft.quum

tota,Dift.xv. vbidc hoc argumento agitur, aliud nihil dicatuf, quam Concilium Generale abfquc Romani Pon-tificis confeientia , id eft , notitia amp;nbsp;intcr-pellatione non legitime congregari, quoniam 111 co vnus ex pr??cipuis Ecclcii?? Patriarchis 1) nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;4



??? lt;Sl(S R I s P ON 5 r o D A N AE I d?Šfit, amp;nbsp;abdl. Dc P ??fidcntia vcro eiufdcm Romani Pontificis nc tjiâ€™idcni : fed r.cqnc Dift-xviii.vbi etiamlccLiIcnn?šsh??c argumentunitra-ftatur. Vci?šm,vt omncs intclligant, qiiod ius f??t,fuc-rnnc ifiiiisconcilijPi??fidis I pi(cf!pi,cnbi ciiittr cxpono.Fuit autcni,amp; cfc triplex, Piim??,vtqii??-{honcrn,dc qua controucrtitnr,amp; difceptatiir,tO'â€™ ti concilio proponat. Sceiiiidtim, vt finguloruni ad concilium dclegatoriim voces,indicium, Si. fid fragia dc ea qli??ftione,atit aliis propofitis,qn?§rat, feifeitetnr, colligat. Tertium, vt fi qiii S.Scriptu-r?? , auc Patrnra ortbodoxorum loci citentur per-peram , aut allcgentur, coriim mentem

amp;nbsp;verutn fenfum exponatjamp;oftendat.rn his tribus,vt ex o-mnibiis Conciliis apparct,pofitnrncft totum piÂ? fidisifiius cccicfiaftici muniis, ne quid mains in co Bcllarminus, aut in lente vnguentum quarmP auttantopere iftud ia?Štet.Qrjod Impcratorcs,3Ut corum legatifufcipere recufarunt, turn ncfiiftra-gia vi extorta cenferentur ab Impcratore: tiiin quod in Dei verbo non crant exercitati, fient Pa-ftores. Qu a mob rem illis eas partes int?Šgras rcli-querunt, atque poteftatem libcram res in rcligio-nefideque Chrilliana controuerfas ex Dei verbo fcripto definiendi concefTcrunt, Pr??fidebant tarnen ipfi inconcilio,amp; celfioriloco fedcbai)t,finc ea fedcs thronilmpcratorij (quodaut

nunquam, aut rai ?“ ab Impcratoribus Chriftiani,s fadum eft) fpeciem refenctifine communis fedilis,amp; fnbfcl-lij formam Hi modeftiam in ipfo concilio fernari curabanttvim fieri ab vllisconcilio, aut vlli pro-hibebant!



??? Al) III I. CONTROVFRS. 617 ^ibeb a n t :c i t at OS (jni in vrbc ca crant/idclTc iitbc-l)ant.Lt brc quidcm vcrafuiir,8i: ex omnibus to-ciliis gcncralibus colligiintiir.nciam de praxi vc-ternni concilioinm incerti (imiis:auc tnrbas in Sympulojid elbie lcuiamp; facili magnas epaod Bcl-brminiis tacit , friiftra ambitiote excitemus. Qnod cftpiicrilc Hoc enim ipfnm vern ctTeqiiod ilicimiis concedit Bellarminus iple tpioqne , col. 88i.L.B.col.8Sq.L.D.amp;alibi. Ad Cap, ?• X. T'Otiina hoc caput eft inanis qiixdam fupeno-rum repetitio, qiiemadmoduin Beliarminiis ipfe fatetur cob886.L. A,Â§.Z?rc,â€™7n;lt;r.Vci?šm quuna fatis ex fiiperioribus conltet Inq eratoi es amp;nbsp;cor?? legates in

conciliis gcneralibusprimo, fub??mio-rique loco fcdillc , id ipfnm conc?Šd??t hic ipfc Co],881. L.B.col.884.L.D. atqncetiam in conci-liis prxfediflc iis pi??fnil??c col-879.L.C.Qninn ctiam fiipra demonftratiim fit, eos ex Epifeopis, qui fiilfragia concilij college',nt, campoteftatem (quiciinque tuerint fine Ronian?? fedis !cgati,finc alij ) habnitfe, quod ea fucrit ipbs ?  toto concilio tunc demandata, quid terginerfarione, ant aliis longiofibus fcriptis iam opus cfl?nifi fruflra tempus tcrcrc(quod rcdimcre inbet Paulus Ephef.q.) otioabuti noftro volumns niifcii imc. Prxfer-tini quum folutiones ad argumenta noHroriim, quas af??ert Bcllarminus, omnes fint variar, inccr-t??jdnbi??, Sc ?  nobis

iam vcl refutat??, vclnt quod Mofes fucrit fummus Sacerdos : vcl falf??, vclnt quod extraordinarium fucrit, quod Salomo pc-tucrit dcponcre de gradu fiimraiim Sacerdotem,



??? 6i8 Responsio Danasi fibi rebellera. Quod ad argumenta Herm??ni,neC ilia negauit cfic vci a Bellai minus fupra. cap.i??-col.875.L D.^. Q^tnto-. nee quod ex his colligitur, refutaripotclbLigo coramaliis. quam coramE-pifeopis de fide Chrifliana difputari polTeetiart abEpifeopis. Denique omnes Bcllapnini ad ca exempla, amp;nbsp;argumenta refponfioncspofit??funt incaaftutia, vtneget Bcllarminiis illaellcvtra, qu?? f??lucrc non pctell ; neget eadem efle fcripta, qiiantiimiiis extent. Quod eft Alcxandri more, nodum Gordium nonlolucrc, fedincidcrc, amp;nbsp;fie per cuniculos elabi,non pugnarc. Ait ifte Conftantinum Imperatorem ab Au-guftino reprehendi, quod indices deditin caiifla

Donatiftarii amp;nbsp;deiisipfepoftcaiudicarit, idva-n5 vanius,amp; falfo qnouis falfius eft, vt apparet ex ipfius Auguftini feriptis,pr??fcrtim ex Lib.3 c??tra Crefconium Gr??matic.cap.69.7O.7i.amp; deinceps. Nam quod ex Epift. 48. amp;nbsp;162. Auguftini affeit, derteet Auguftinumlcngam Conftantini Impcra-toris patientiara mir3turn,qui de eadem caufla f?§-pius ab Epifeopis ipfius iuftii iudicata totics tame agi adhuc patcretur ?  Donatiftis, camque repeti. Negat Bcllarminiis dccieta amp;nbsp;fententias ludic??, coram quibus de fide difputatum eft, fuiftc pares, amp;nbsp;aequales decrctis Synodorurn gencralium, id eft, paris inter Chriftianos, amp;nbsp;in Eeclefia autori-tatis,

amp;nbsp;vigoris, Qiiis verb hoc ait,fentit,aut fcri-bit^ Ncc de co quoqvc inter nos qu??ftio eft, fed vtrum coram aliis, id eft, coram Magiftratu fum-mo,imprimis pio fidelhdc fidci doclrinadifce-ptari poflit, vcliit coram Indice. Id quod amp;nbsp;fieri



??? Ad IIII Con trovers 619 pofle, Sf faiftum cHcmanifcRe probant exempla ?ŽbHcnnanno prolata, quicquidillis refpondcre concturanxius Bellarminiis. Telum amp;nbsp;vulnus. quod illi Thcodofij IMagni Â?eniplum ab Hermanno prolatima ( amp;; ?  Socrate I?œ5.5. Hiftori?? cap. 10. confivmatum)infligit,de-dinar;non poteft, Eellarmiuus, inqiiamcunque partemfcfunmque ilium vel vera ncgando,vel dara obfcur.ando clypeum obuertat, contorqueat amp;obiiciat. Oltcndit enim bimmum Imperato-fem,amp; cum ejuidem, fiquisalius, telle Ambro-lio,pium nempe Thcodoiium de cauil'a amp;nbsp;doclri-natidci Chriltian?? etiam folum iudicafl'e : quod ifte Impcratorcm

pofTc negat pr??fra?Šl?¨- In feptimo Hermanni cxemp!o,quod exTbeo-dofij eiufdc fa 5to Si decreto de Flauiano Antio-eheno tpifeopo lumpti'i eft, diluendo plane nu-fat Bcllar.Tandem eo dccurrit,vt dicat Theodo-lium depotentia, non de iuftitiaboc, quod de-ereuitjfeciflc. Atqui hoc probandum crat Rcllar-niino,n?? pr??fupponendum,quod iftc tacit.Q^iod enimqu??rimoniasRomanorumPontificum.DaÂ? ntafi, Siricii, Anaftali) dccocommcmorat,fru-ftra eft,Nam illi fux in Imperatorcs ?´cEccIcfism fyr??nidis fenlim vfurpadxamp; inuaded?? gratia, taÂ? de f3ifto,n?? de iure t?Štarc, amp;nbsp;c??tra Imperato-fesfcribcre audebant.Vcrum fi de potctia potius, fjuam de iuftitia

id facerct Theodotius, ne ad fnomcnti'i quidem hora; cum tolcraflct Ambro-fRis,qiii minorilquod ad rcrum Ecclcfiafticarum niomcntum amp;nbsp;adminiftrationem) de caut?•a cun-demTheodofiuin Mediolani cxcommunicauit.ld



??? 020 Responsio Danae I quod fciunt omnes;nec prxtcrmifit, in Contro-uerfia de Romano PontiHce Bcllarminus. Quare vident moderati LeftoreSjqucmadmodum homo iftenoftras, nollrorumque rationes ncqiiaquam confutet. Eft enim, quemadmodum fcripfit pius, amp;nbsp;vctusautorHcfychiiisin LeuiticumjaruiiStÂ?â€™-XÂ?flÂ?ee,id c^iinutLlafC^ immota veritas. Ad Cap. XXI. PR??clarc Pythagtjras moncbat, Ignem ne gh-dio fodias.Refilit enira in eum iplâ€™um, quifo-dit. Hoc tam fapicns confilium non didicit Bel-Jarminus,faltem non fequitur.Nam dum nimii'ni animofe in noftros inquirit,amp; ignem fodit,infei-pfum quoque eu mifer excit??t. Conditiones,quas fuo fcculo in CScilio

celcbrando rcquirebat Lu-thcrus,rcprchcndit,qu?´d obferuari,inquit iftCyO-mnes non poftint.At hie idem cap. ly.fupra. quatuor amp;nbsp;ipfc conditiones dcfidcrat,quas nequaqua tarnen neceftariasefle docct:col.875.ncqueetiani vnquam ill?? fucrunt obferuata:,Nimirum, Quod quatuor pr??cipui Patnarch?§ fimul intcrfucrint in aliquoC??cilio per fe,velpcr fuos lcgatos:Dein(!e, vt Maior Chriftiani orbis pars in eode adfucrint. Id quod nunquam accidit, neque efte poteft.Cor-rigat igitur Bellarminus prim?šm ftias ipfius con-ditioncs,deinde noftrasexaminct.Cureniin ina-^ liena tam eft acutus, amp;nbsp;lynccus, quum fua lippus videre non poflit?Â?Â?re Hypocrita primum trabtith aiebat

Chriftus,Matth.7.vcr.5.ex oculo tuo, tue ex oculisproximifeflucam euelles, 7i/ezdzce,diccb3tid?? Chriftus, Luc.4.cMr4 teipfian. Sed tarnen quid pro rationetemporis, (quoilia fcribebat Luthcrus,)



??? Ad IIII.C o n t r o V F. r s. 621 ^conditiones habucrint iniquum amp;nbsp;reprclien-â€™^â€˜â€™duirijcx Bellarmino videamus. , Prima pollulat,Ne vllum futuro libero j amp;nbsp;le-S'^iino Concilio, bat pr??iudicium ex Tridcnti-â€™â€™â€˜Conoiliabuli decretis, quiaipfiProtcftantcsin ''â€™iiiauditi damnati funt. Hanc conditionem vo-* iniquam Bellarminus, quia omne fiiorum er-; fundamentum hoc vno lapide ruinofo ful-'quot;â– * videt.Atqui iuftbBma poftulatio eft.N?? neq; ^l'alcedonenfi Concilio vllum pr??iudicium ex ^phcfin??Synodi Secund??Cqu??A/?§-pÂ?*Â? nominata cui fimillima fuit Tridentina, in qua no fo-*'*!nFlauianus, id eft, vnus piusEpifeopus

occi-^fed Chriftus ipfc crucifixus eft) decretis facifi 'ft:nequevel Diabolus ipfc,inquit Baldus lurif-^onfultus grauiffimus.inauditus damn??dus eft. Id â€™I'lodTridentini tame Patres permagnam in vi-fQspiosconiurationemfcccrc. Ergo Bellarmine, *uiirn Tridentinum Concilium procul dubio in Concilio Libero damnabitur.Et ita, quod poftu- fiet,Concilium Concilio nempc tolletur. Secundaconditio??quiffima eft, vtj Cypriano I ^tiam autore,lib. i.Epift.^.i I lie litcs finiantur, vbi 'Wrt?? funt.Bcllarminus iniquam tarnen earn pu-bt,quoniam non fieret Concilium ibi,vbi pr?§ua-l'retautoritasPap??,ficoncilium coniienirct in Cermania,vbi h??c lis nata eft.At Liberum Conidium efle non

potcft,vbi locus,in quern conue-'â€?itjcft meritofufpetftus, qualisfuit Tridcntii, ad â€?Juam nullus noftris aditus patuit.Ergo quum tue icmporis,quo has conditiones pctebat Lutherus, totus Mundus Papac tyr??nidi, pr??ter exigu?? Ger-



??? 222 R Â? S P O N S I O D A N Af, I iuani?? parte fubiiccrctur, incrito ea loca Luthe-ro,amp;; piis fiifpccta fiicriint. Qiiuin autciu alibi lires funt clecila.â€™,qu? m vbi tuerant cx??rt??,ibi liber etiain iplislixreticis aditiis patebat,vti Ncitorio, amp;. Lutyi.hcti,qui f??pius acccrliti, tamen ad Concilium vix accedcredigiiati funt,ctiam rogatb iJ quod ex ipfis Conciliomm Actis apparer. Tertia Conditio elh, Ne Romanus Pontifex, qui in hoc iudicio pr??lertim reus eil,pr??fideat,?´: iudex fedeat.Quid hac pofhiiationc ??quius?ŽvcH-fis Ethnicis tcllibus, Nemo: inquit, Q.Horatius, index ferendm ntprcpriie. rAtion: caitjfit. Hanc tain?Š C??ditionem appellat iniquam Bellarmimis. Deus bone,quid ent

vfquam??quum , fiilludiniqmmi ccnfenduin el?¨poHulatum? Arqui nq Dcnsqtiidc ipfe in ea litc,quarn curn luo populo habebat, etfi iuftiti?? totius tons,tarnen index federe voluit, vt cftapud Micheam,cap.6 ver. 23. Nam quod exen pit Bellarminus, (i quis Friuatus cum fuminofuo Principe litigetjcfl'e nihilominus Principcm inea rc,Sf lire iudiccm,fallil?Žimuin cft,amp; ex rcrum magna imperiria (qualis in iilisHcfuitis tenebrioni-bus, amp;nbsp;Lnciftigis Monachis*innkaeflcfolct)pro-fedtum.Nam Princeps fummus.fi quam cum fub-dito fuojCtiam Priuato homine litein habet, per-fonam iudicis exuit, partis autem duntaxat liti-gantis induit pcrlonam. Id quod eft veriiriraum. ?‰t quod de Sixto 3.

amp;nbsp;aliis hmilibus affert inful-fum eft,amp; plane tyrannicum, vt quis lit lui iphus iudex in publica lirc,amp; f la. Quarta coiiditio,Vt fola Sacra Scriptura in c??-trouerfiis At hl â€™ll. â€™ll' I hl hl h Â?^1 h



??? Ad III I. CoNTROVERS. ^2^ 'foiierfiis fid ci amp;nbsp;do?Širin?? decidendis audiatur, ^iidhac coiiditionc amp;nbsp;??quius,amp;:fancfius, amp;ab Auguflino contra Donatiftas , pr??fcrtiin libro Pdinode VnicoBaptifmo fepius rcpctitum, amp;nbsp;â– nculcatum? At relpondet Bellarminus lniiufmo-'â– 1 c??trouerfias eKtraditionibus humanis cfTe de-^ni?Šdas.RefpondeOjtoto c?“lo,totaquc terra nai-l^tfallitur, amp;nbsp;contutatur:ex Concilo primiim A-Poftolicojvbi fola SacraScriptura,non hoininum 'â– â– iditioncs, fuit ab ipGfmet ?€polfolis prolata, amp;nbsp;â€™llcgata.Confutatur ?  ChriftoJohan.^.Srrwwz;Â?-^gt;Smptnras.2 Vct??O,z.VQtx.\.\â€™QrA9.H.ibemMfir-

Sermonem Prophettcum,S)iQ. Excipit Bcl,-'^^'lt;v\m\iS,Tradttiones nonfinptA probantnr (^rco-^â€˜nddntHrSynedogenerali vii.Re(pondco,E?? n?Š-1 P^tjiY?? de Ecclefi?? decoro amp;nbsp;difcip?Žina aguntm?´ t de Fidci do?´lrina,ciu??, tcftc Chrywftomo ' Matth??um, ex folo Dei verbo fcripto pcndet, ^in eo fundari debet. Et banc noftram condi-'lon?? ipfemet Bellarminus fateturadmitti polTe, ''ifiobllent Tridentini fran cs. Quinta conditio, Vt in dcfinicndo fidei Arti-?’'â€?lopr??cipuc Dei verbum fequamur, non leuis i y^'ltitudinis, amp;iam erroribus reccptis fafcinat?? â€˜â€œffragium.H??c eft conditio ??quiffima. Prim?šm ^â€œbconf?¨ntit cumDci iuffUjExodi vicclimo ter-

i'*0)Verficulofecundo. VocemjnHltitudin??admale 'â€˜l^nd?? n?”ferneris. Deinde quoniam in contro-pfrfiis de Religione folum Dei verbum eft pro quot;â€?diccadnaittendum. 1



??? R E ! P ONS 1 O Danae I Sexta conditio,Vt tpifcopi ( qui fuut parsin-iuditiim in Cont??jo fnturi ) non fun: P.ip??'i*; quo iudicarc cebent) i-deJes\ amp;nbsp;Vafaili, ex Man-cipia.ne n:tce,ve] iauoic poriiis, qu? mcxiei rit??teiudiccnt.Hoc??quuin tlâ€™r. Libc'ia.n.clle debei.t iudie?? iuflr.ig??a: nccVa-failiis amp;nbsp;fidelis Dominum feumicui fubiicitaG damnare pocelt citra |â– â€™elicul?Šm kloni??, cuiusvi-tam honoicin,vt clt in libriscuobus dcFeiiUiSi tucri omnino debet. At allegat Bcllanninus, lU' ramentum lilud lidelitati.s,qâ€™,io Epifeopi ebftrin-guntur Papx , elTc antiquum , ex cap. Sigmfic.tsif-ELxt.dc l..lect!onc,Iib.io epilLp.GiegorijMagni-Refponde-jldafunt inique a Papa

polduLitafi^ic' litatis iiâ€™.ramenta, iniquius retenta. Sunt cnimte-ftiinonia tyrannidis in Epifeopos ?  Papa iaropd' dem vfurpat??,fcd tollcnd??,pr??fercim vbi dcPap^ illi iudicarc amp;nbsp;idatuere debent. Septimam conditioiaem Lutheri Rcllarminus ipfe iatetur e?Ÿe??quillimani. Et cert?Š??quuroeftÂ? vttamliceat Proteftantibus fuam Conteflioncni Auguftanamallegarc qu? mPontificiis fuiiin t?´-cilium Tl identinum,fi ex nominum controucrlib rcs decidemfa eid. Tarn enim licuit Eabanoiurani perDeum Nadioriâ€œ^, qu? m Licobo pcrDcuffll-faaci Genef-Si.vei(i 5;.54.Debetenim ??qua cllci amp;par litigaiitium partium conditio : non autem vnaprtegrauari,altera pr eferri. Octaua

amp;nbsp;vltima conditio eid,vt falnus conciu-ddus conuei'turis ad ConeiHum pcrfonisdctur.vt ire ac redire lib?Šr?Š domii poflimt.Sic enim in Vc-teribus conciliis aiium ellidS?Š tiildilEmum Iohannis



??? A D UIL Co N T RO Y E R s. 61^ n?ŽsHieronymi Pragenfis exemplum im-pulit Lutherum ad hanc conditionem petendam, quos vires pios amp;nbsp;filios oliua: trucul??tillimi ho-inines Pontifici) Epifeopi contra fidem publi?Še abImpcratoreSigifmudo datam perfide crema-tunt. Q^are amp;nbsp;I ridcntini ifti Patres ??qunmeHc hoc poltulatum ccnfucrunt. Quod autem addit?? cft, de Doctrina Proteft??tium non perfequenda, priufquam Proteftantium legatiad fuos rediilTcrÂ? li ill3,auditis ipfis,fuiflet communiter?  Concilio damnata ( Id quod nunquam futurum erat) id circo fad?? eft , ne fi legati Proteftanti?? prseua-ricati in tarn bona caufta tuenda fuiflent,hoc aliis obeflet.

Namlcgatorii munus eft fui muncris ration? ciÂ?qui fe dclcgauit,redderc.Sic Romani foe-dera ?  cofs.fine confenfu Rom. populi fafta.veliit Caudinumamp;Numantinum, irritaifecerunt * Romanus ipfc Pontifex cti?? Concilia,in quibus ipfius legati interfuerant, tarnen cafl'auit,vii Co-ftantinopolitanum fub Felice ni.Pontificc,amp; fub Zcnoneimperatorc habitum. Carolus Sigonius lib.xv. de Occidcntali Imperio id teftatur,amp; fcri-bit.Qu?? omnia ??quasfuifl'e Lutheri conditiones, into ?  nobis quoque ipfis fequcndasjuce meridia-nac?Žari?šsoftendiint. Exument nbsp;Qen?Ÿtra Libri Primi. QNo?  f??pe antca in fcriptis Bellarminicis ob feruauimus cfTe ^itiofumtin hoc quoque li-bro manifefte

deprehendimus, ac demonftrabi-tuus,(Snt aute duo grauiflima vitia ) Nepe c??tra-diftion?Š fibi ipfi, 8i in toto hoc libro mira curio-fitatcra,amp; vanitatem feu temcrirate animi,qux in



??? 6z6 Responsio Danaii hoe Theologo apparet. Acquidem contraclitlio variisin locisamp;capi-tibus huius libri, imo vere pene in omnib.pcrfpi-cuaeft. Cap. 5.col. ^^'i.L.A.zit?‡enera/tb.Conci-Itii nemo reiii pr^fidet^ni?Ÿfum/nM Tontifex Rorntin. Contra vero c. 5.col.8q.7. L D.tracht Conhanti-nopolitano primo Conciiio RomanuirPontific?Š riequeperfcjncqiicptr legatos pratfedifl'e, ac ne quitlem interluiflc.Sed ncque Conftantinopoli-tano quinto col.SqS.L.D.Ergo aut illa probanda non funt ( qu?? tarnen probat Bcllarininus)c.5.ai)t fuo vero pr??fide,ac Icgitimo capite caruerunt : ac proinde manca Concilia fucrunc. Cap. IX. col.855.L.C.ex Synodi viil. Generalis A?Štionc vltima

traditBellar.Generalia Concilia dc Romano Pontificc, amp;nbsp;cius vita, do??Srina amp;nbsp;ac-eufatione cognofcere poflc : imo mult?? Synodi, tanquam indices RomanumPontificem depoluc-runt. Cui fententi?? confentit Glofl'.can.SicÂ?/ acf vocem./?rlt;Â?/?€(zÂ?rr.Dift.i5.At fequenti libro,c. xvji-contrarium docct.Romanum nempe Pontificein abfolutc ell c fiipra Concilia gcncralia. Cap.x.negat Gcneralia Concilia cju?? tantope-rccap.ix.amp; proxime fiipeiiori laudanit, imoin huius controucrli?? pr??iatione deificauit; negat tarnen eile neccllaria, vel tam vtilia,acne qui-dem ad tollendas dc EccIeGa fidciamp; do??trins qn??ftioncs accotrouerfias.Ac ne in vlla huius fui hzripti parte

libi conftaret, aduerfatur ftatim ipfe GbiiNam cap. ii.fcribit Concilia Prouincialia, Sc iMinora elfe abfolutc necclfaria cura ad tollendas lites



??? At) Ilili CoNTROVERS. Utes de fide,turn ad alia negotiaEcclefiafticatra-Ctanda. Qn?? omnia funt amp;nbsp;inter fc piignanti3.amp; inepta. Qjis enim ignor??t amp;nbsp;tutius , amp;nbsp;vt ipfe fuauis xMonachus loquitur^ fuauius tolli hgtreles per Concilia gencralia, amp;nbsp;quidpiam Eccleliafti-r cum Jeccrni,quam per particularia?can,Z)f vbi etiam glolfa DilEro. Cap.xiii. col. 866. L. D. fatetur Romanufti Pontificem, quantumuis Ecclefi?? caput, tarpen* primiim in temporalibushiifle fubiectumlippc-ratorib.Chriftianis:poftea verb defiifle iis fubtici^ Cur verbsâ€™Quum per te iaip eflet Romanus ifte Pontifex,Ecclefia: caput?ŽQu?? cauflaioblecro,motes jftos mutauit

t??f??ctos?Ecquod Imperat.Chri-ftianorum facinus eos iure fuo in Romanos Pontifices prruauit, quod etia:m num hodie fcriptuni fxtat ira can.^drtanM i. Dift. 69. Certe fola Ro-tnanorum Pontificum inipia tyrannis 8c faciilega in fuos Magiftratus id effecitrqu?? primum in Im-peratores Conftantinopolitanos ( qui idolorum, amp;nbsp;Imaginum cuitu Chriftianis ex Dei verbo pro-hibiicrunt) id tentare aufa fuit : poften in Germanos Imperatores crudclius f??uiit.ld quod vefum efle docent Leonis ni.amp; Conftantinorum i v.amp; J, Inapcratorum Orientaliura : item Henricorum JV.amp; V.amp; Fridericorum r.amp; ii.Impcratorum Oc-cidentalium hiftori??. Nam quod nobis affcrunt

nonnulli Milciadis Romani Pontificis refpor??T fii, quod eft in cm.Coflantinm Difl.???´. cun.rutit-'â€™'Â?m, n.qu??ft.i.h jc ius conceflum Romani's Pon-bficibusfuiflc, iaminde?  Conftantino Magno* R i



??? 5?Ž8 Respons I o Danaei propter clonition?Š ab eo fa?Št?? Ecclefi?? Romanj, iiluU talfum cft,3lt; ab ipfifmct Pontificiis contuta-tur, Pninuni, qiiodcanoncm ilium, Confianttntu vocantpjltamu.fcriptu nihili: deinde quodipfe-mcc Bdlarminus hie fcribit,ctiarn Imperatoribus Chriftianis(numero plurali)fuiflc fubditos Papas. Id quod verum efle non poteft , fi Magnus ills Conftantinus eos, ?  ftgt;o amp;nbsp;fucceflbrum fuorfi im-pcrio libcrauit, amp;nbsp;fubicciione immunes eflevo* luit. Eft enim hie Conftantinus MagnusprimuÂ? Imperator Chriftianus.Itaq; cxei prorfus lunt, amp;nbsp;amentes ifti in tuenda fui Papx tyrannide: ver?šna pergamus. Cap.xiin.col.868.L.B.ait Bellarminus, Eccleiu

poteft fibidcligerccaput:amp; tarnen de reliquis rebus minoribus ftatucrc non poteft,Hxe funt ?§-Â?Tlt;t.Nam qui maius poteft, amp;nbsp;minus (quoniain in maiori minor ineft) amp;nbsp;plus eft poiTc eligcre caput, quam alia negotia dcfinirc,quam tarnen abf-que R. Pontificc Poteftatem omnibus Concilia generalibus amp;nbsp;Ecclefi?? adimit. C3p,xvi 11. col. 877.L. C.conftituit ifte omnes amp;nbsp;fingulosPontificiosEpifcopos indices doftri* n?? Chriftian??, quos tarnen ipfc fatetur plerofquc , efte rudes amp;nbsp;fimplices, allato ctiam Ruffini tefti-inonâ€™olib. IO. cap. j. Hiftori??. Cur ergo omnes conftituit iudices; non autem cos foliim, qui funt dodi, amp;nbsp;bene in S. feriptura

verfati.Id quod Lu-thcrus amp;nbsp;Proteftantespoftularunt. Col. 878. L. D.Quid,qu??fo,ftultius fingi ani-mo, nedum litterismandaripotuit, quamquod aftirmat ifte? Romanum Pontificem,vt pr??fidem conci-



??? Ad IIII Co n t r o V F. r s. 6:9 lt;??cilij,teneri fcqui maiorem fuffragioriup nnmc-rum: At, qua Pontificcm, polTc cx minore eorum numero re deHinire. Arqui,Bcllarrnme,pcr te ifte l^ontifex eftprxfes Concilij ,quaPontitex,Ergo ^ua Pontifex maiorem fuftragiorum numerum ic-lt;lui dcbet.Sic te piorfus cuertis mifcE , neque id vide??.Cap. xix.col.Sy??.L.D.^.A?Žry/K?ŽwÂ?^! fcribit liic Imperatores in omnibus C??ciliis Gcneralib. pratfcdifl'e. ld quod etiam col.88i.L.B.rcpetit:it?Š ??tetur Reges eife legis diuin?? euftodes ?§.zp.col, ^86. L.D.(in quo tarnen ?  fuis diffentit,licet ver?? - dicat; fed hoc vcrum? noftris didicit) Et tarnen concendit in omnibus Conciliis Romanos Pontifices

amp;nbsp;pr??fedifl'e,amp; pr??fidcre dcbcre.Qu?? cft ' ifta Sphinx , amp;nbsp;quis Oedipus nobis hoc ??nigip^i fxponet? Nam diftinefio ifta, Impcrgtorcpi pr.?§-fedifle vt pacis amp;nbsp;conuentus iliius euftodem : non pradediflâ€™e autem, vt Iudieem,etfi vera elt,,tarnen n?´ facit ad palatum Bellarmin,!, neque ab ?§a pro-b??ti poteft : qui neget efle Impcratoris t^las ?§oe-tusjid cft,Concilia generaliaconuocqrc.^ftenfn! ftufdem conuocarc coctum , ?Ÿceumtucri, Ergo Quem negat iftc pofle eum c?“tum conuocare, tundem neget ncccfle cft cum coctym (Cppuocalt;-tum tueri pofte. Itgquclmpcratori, nullum,pi(i poft omnes Epifcopos, locum vult efle reli-ifuin ! â€™n generali

Synodo rfaltcm. duntaxat ,poftfuum ! fuinmum Pontificcm imperatori locum aflignat. ''tquam honoratiflimam fed?Šm Imperatori tri-, l*uat,tarn cft amp;nbsp;vccors,^: Ci??cus,amp; fibi in totaliac i difputatione contraiius. Et hjec quidem feripto-I rum Bellarmini inconftantittÂ? declarant. R 5



??? 6^0 R ?‹ s ?Š o N st o DA N A?¨ I Tcmeritat?Šaut?Šfcu Curiofitatc plane ridicui?Ž li??Cjqu?§ fequiintur, nempc plures ill?§ qu??ftioncS) lt;jiiasirtcproponic,amp; tarnen detinire fe minime pofl'c fatetur ac concedit, Nimirum,contra Pauli pr??ccptum Colofl'.t.v.i8.)in ea, qua: non vidit.fc ingerens: ncquead fobrietatem fapiens Rorn.ii-v.j.H??c excplahuiusBell.tcmeritatisfuntjPrimi} tres ilia: ineptae quseftioncs, qnas c. 14. proponif. ncque decidit,quianon potelt Dcinde c.15.Quot numero Epifeopis opus fit, vt fiat,amp; fit Concili?Š gCnerale.Hancindecifam relinquit,quicquid po-ftea, nempc c.xx.minus.quam xxx.Epifcopos Co-cilium generale , facere non pofTc fcribat. Nani hie

ipfcjlib.i.cap. 2. C0I.894.L. A.cxMat.18. v.t. corttra videturveile,vt duo , vcl tr?¨s Epifeopi, concilium conftituant. Cap. XIX. Qu??ftionem perfe faciIcm,Neinpe Quis coetibus iftis pr??fidere debeat, inuoluit,id eft, Conciliisgeneralibus.Eodem capitecol.881, L.B.f./rlt;Â?7Â?e,proponit banc quoquequ??ftionem, Quis primo Niceno Concilio pr??fucrit, Neque tame cam definit.Rem omnino incertam reliquit quafinemopra:federitinco,Idquod eft falfifli-Ittum.Haiftenus ifta.Nullusenim eftet return ifta-rum amp;' ineptiarum finis amp;nbsp;modus, fi perfequi om-nesycllemus. ?‡//?? Ltbri SecMÂ?lt;li, Cap. I. amp;nbsp;It. CApitis primi di/putat io nihil ad nospertinct. Proponatenim amp;eligat fibi

Bcll.quacunque volucrit futurÂ? fuae.di/putationis partitionem. â€? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Nos



??? Ad IIII. CON T R O V E RS. 651 Nos enim iftum myrmilloncm, quoc??que fugiar, fequcniiir,amp; perfcqucmur. Caput fccundum , Dogma plane blafphemum habet.Nempe Concilia generalia errare non pof-lc,fi modo ?  P??titice Romano fuerint confirma-Â? ta.Ex quo apparet Bellarmin?? n?? metiri Conci-liorum gcneralium inlallibilitatem amp;nbsp;certitudi-ncm ex co, qu??d funt generalia,amp; totius Ecclefix fuffragi?? in iis per homines ?  fc delcgatos adfiic-rit?? fed exco foliim, qu?´d?  Romano Pontificc fucrunt confirmata.Nam generalia Cociliacrrarc pofle :imo ctiam erraffe,amp; h??c fateturcap.primo: amp;nbsp;fupralibro primo cap. vi. vn.viil. adfaftidiuni vfque

docuit,errare vero ea n?? pofle, quae ?  Rom. P??tificc funt approbata amp;nbsp;confirmata,ex eo quod ?  Papa probentur, cffici ?  Bellarmino amp;nbsp;colligi non poteft , Primum quia cauffa illa generalis, propter quam Generalia Concilia errare polfunt, in his etiam ipfis Conciliis ineft, qu?? probat Ro-i Rianus Pontifex.Eft antem h?§c, quoniam Concilia ilia funt homin?? ccetus ( omnis aut?Š homo cft Wendax Pf.ii6.amp; falli poteft.)ergoamp; illa C??cilia fallipoffuntiquat probat Pontifex Romanus. Vbi enim cadem ratio cft,amp; iusidem obtinere debet: it??qu?? infiit generi,amp; fpecieb.quoqfinfunt.iiixta Rcgulam Categoriarum , Qwd de alto dtcMryVt deJu/fteHo crc.

Deinde autoritas amp;nbsp;approbatio Roma. Pon-tificis infallibilitatem Conciliis dare non poteff, ^nia nemo d3t,qiiod n?? habet ipfc ex regul, iniis. Supra vero demonftrat?? eft, lib. 4. c??troiicrliaâ€™ }. Rora.P??tificcm, vt potc incrum hominer??,errate R 4



??? 6^1 Responsio Danae I poflciquare periculum amp;,vt italoquar, euiflion? iftam nulli Concilio pr??ftarc potcrt,vt non errct, Imo vciOjquum ?Ÿt Romanus Pontifex Antichri-ftus amp;nbsp;ApoftafiJE ?  fana Chrifti doctrina autor, nihil nifi ?  Chrifti vera fide difi'enticns probatu-rus eft. Id quod ?  neceftario confequente colligi-tur.Scd Bcllarmini rationes perpcndamus,quas i-pfe cum magno apparatu in quattuor claftcs di-ftributas proponit:fcd tarnen leui, vel nullo clfc-ftu, amp;nbsp;idu, qui antagoniftas fuos fcriat, ac quos Ledat:aut fuos confirmet,amp; fiilciatÂ? Primus locus eft ex Math. 18.verf.20. quem af-fert iftc. Rcfpondco , Nihil ad eos pertinet hÂ?c Chrifti promiftio^qui non

colliguntur inipfius nomine.Non colliguntur autem in nomine Chri fti, qui Chrifti do?Štrinam oppugnant, vel oppu-gnatum veniunt. Quod facit Romanus Pontifex Antichriftus. Ergo eft dctortus,non proprius iftc locus,vt Bcllarm.fuam fententiam confirmetzne-que promiftum pr??ftat vt det locum proprium. Ncque aliud fentit innocentius primus in can. De Dift.20.aut fcribit. Secundus Bellarmini locus eft ex Iohan.tlt;5.ver' Ij. SptritM fanblM deducet vos tn omnem ventatei^h ait Chriftus al loquens fuos Apoftolos xii.Refp??-dco, Propric amp;nbsp;ver?¨ hare Chrifti promiflio ad duodecimillospertinet, quos tuncalloquebatut Chriftus, vt apparct ex Iohan.i4.verf.i7.amp; 26. Ji A??or.zo.Ergo eft

perfonalc bcneficium,quod ad aliosquam xii.illos Apoftolos, extendi non debet. Tertius Bcllarmini locus eft ex A??or. 15. verfÂ?



??? Ad IIIL Controvers. 6^^ *5'Scribunt Apoftoli ca,qu?? ipfi dccrcucriit,pro^ â€œâ€™fia Spiritii fanclo.Ergoqu??uis Concilia gcne-fâ€™liareguntur ab codcni Spiritu, ncc crrare pof-''â€˜nt.RefpondcOjFallacia eft A non confcqucnteÂ? enim fi Concilio Apoftolico adfuic Spiritus , adelt omnib. Conciliis aliis gcneralibus, S'^oniam ncqne omnia codem zclo,amp; Itiidio crga ^ci gloriam fiunt, quo itiipu Hl coniiencrunt A-Poftoli : ncque 'in nomine Chrifti conuesuunt, ^uemadmodiim illud conuenit. Eftigituramp;bic ' ^rtius S. Scriptiiiat locus ?  Bellarmino detortus, ??on proprius.Id quod tarnen ifte magna iadlanti?  pollicebatur. Quarta ratio Bcllarmini eft, Ecclefia errare n?? Potclt in

bis terris, ( Di?Štum cnini eft ?  Cbrifto, ^Etb.jS, vobtfeumfitm vfifue ad confarnmatso- )Eccle(i3 ver?? eft in Synodis generali-maxime : ergo b?? neqnaquam crrarcpolfi ut. ^cfpondco, Duplicitcr hoe loco ?  Bellarmino p?‡c?§ari. Primti ex lalfa pr??fnppofitionciac proin-fallacia eft, A non caufla. Prxfuppoficio fal'^a â€™ft)Ecclcfiam,qua: conftat hominibus(qni omnes f^nt mendaces, Si vani Pf.u??.Rom.j.) crrare ntgt;n Pofle.Nam errafle etiam collcdtam in fuis Ponti-* Seibus amp;nbsp;Lcuitis amp;nbsp;Sacerdotibus, amp;nbsp;Principibus ??¤ â€™Pparet Iohau.n.vcrf.47.Actor.4.vcrf.i8. amp;nbsp;cap. *?Ž Hicrem. j8. Hi enimomnes perindeinter lu-^Â?os erant,atque

Generalia Concilia inter nos;amp; ^men hi etiam colledti damnant Chriftum.Apo-^oloSjHieremiam Dei Prophetarn. Qui maxi-i J?Žius cert?¨ qnidem error fuit. Ergo amp;nbsp;Ecclefia, amp;nbsp;Epifeopi congregati errant. Hoc ipfum quoque



??? 6;4 RespoNsio Danaei confirm??t Bcllarminus, qui col.895. L.B fatetuf hpifcopos feorfum,amp; firgulos crraic pofle; lepe-t??rque coL896,L.C. vt certo illud verum cflecrÂ? damus. Cur non igitur amp;nbsp;colledi ? quum ip(e infra,cap.ii.conc?Šd??t Concilia quoque ipfa genei??' lia errarc pofle.Nam in co, qu?? partium ratio eft; eadem quoque eft totius, nempe, Qii??d Epifcopi fine fingulijfiue colledi, funt homines mcri, pef fc vani, mcndaces, fa 1 laces, qui amp;nbsp;falli 8i fallcrC poflunt.Altera Bcllarmini fallaciaeft, A n?? con^ fcquente. Nee enim fcquerctur( conceflo hoe i-pfo,Quod tota Ecclefia fimuhvcl Quod Ecclcfii) etfi non tota,errare non poteft;) ergo C??cilia ge-jieralia

nequaquim labi pofle.Priin?šm, quiaC??-cilia generalia non funt tota Ecclefia:fcd illius fo-l?ši|i quiedam pars. Deinde, quod multa ConciHi generalia ne pars quidem Ecclcfi?? fucrunt, ned?? Ecclefia tota, velut Nicenum Concilium fecun-dum,Conftatinopolitanum quintnm, amp;nbsp;alia plc-raque, quoniam,non in Chrilti nomine,fed c??tri Chrifti nomen conuencrunt, vti Tridcntinuni poftremum. Locum vero ex i. Reg.cap.S.incptiflfim?¨ hic eiÂ?-tat,quiaPoliticum ifraelitarum coetum, dequoiâ€™ bi agitur.cum Ecclefia amp;nbsp;Ecclefiaftico conuentuÂ? tie quo nos loquirnur,impcritifiim?¨ confundit. Quod denique Concilia generalia dicuntur tota Ecclefia, eft loquutio Syhecdochica :velut

quum fenatus vocaturtota Refp. Nee verb in 0-mnibus funt cadem iftarum Reipublic?? partium priuilcgta qu?? totius Reip. fimul, 81: n omnibus ordinibus colled??. ??taque h??e tota illius partis d?Šcr?Šta



??? A d 1111. C O N T H O V E R S. lt;5^5 'â€™fcretafepe tollitjamp;rabrogar. Ecclefi??vcro fin-membra habent amp;nbsp;ipfa ?  Deo donafuapc-^ularia per qiise tota ipfi Ecclefia reliqua, vel il-I'uspars collc??aedoceri, corrigi, emendari fepe P'iteft, vta Paphnutio. Paulus Philip j.verfic.i^. ^od?Ÿ quid ait , aliterfentit??, hoc qttoquevobii ^eus reuelatittAdcm i.CÂ?M'inth.n.amp;Ephef.4. do-fet varia efle Dei dona data fingulis Ecclefix melons, ?  tota Ecclefia amp;3liismembris nequaquam ^pernenda. Quinta ratio Bellar Papa Romanus crrare non poteft:crgo neque Cocijia err??t, qu??e ipfe probat. R.Eadem eft fallacia,qu?? fupra,A n?´ caufla, quia falfa eft ifta

pr??fuppofitio,Pjpam errate non pof-^tjtcftc Bellar, ipfo,amp; Sentcntiariis,col.896.L. A. Scxta ratio eft, iubemur fcqui Epifcopos no-ftrosjvt Paftores,Doctores,Patres:ergo crrare illi nonpoflunt.R. IpfemetBcllarminus, col 896.L. C.iiegat iftam confequ?štionera cfteveram.Nanx gt;iihilominus?§onccdit Epifcopos ctiara collcclos ?‡rrare.Ergo fallacia eft A non confequente. Ncc Valet colleftio Bcllar.facrilcga. Ergo nobis iftius frroris.quum cos fequimuf, Deus autor erit. N?? iubet Deus, non vt quofuis Epifcopos fcquamur: eos tantum, qui ex Cathedra Mofis docent, id eft, ex ipfius verbo fcripto do?Šlrinara defumpta, ^?Žatt.^J.v?§r.^.?‡xcos aut?§m, amp;nbsp;vc.rbi ipfius igna-

Epifcopos iubet Chriftus,vt deferamusuieque eos fcquamur. Nam amp;nbsp;ipfi, amp;nbsp;qui eos fcquuntur, vtrique in foueam cadent,Matth.t5.Ver.i4.??fai.9, Verfic.8.Ezcch.i4.vcrfic.to.Hi enim folj Epifco-pidicutur.amp;Paftores, amp;nbsp;Spccu!atores,amp; oculi,amp;



??? lt;?Žj6 RtspoNWo Danae I Patres grcgis,qiii Grcgcm Dei verbo pafcunt: no autcm hominum traditionibus, amp;nbsp;dccrctis,Matt. I5.ver.9. Atquc h?? noftr??, amp;nbsp;veriflim??, amp;nbsp;breuif-fim?? folutiones totum hunc Bellarmini LibruWÂ? qu? iÂ? longiim,inanem,futilem, amp;nbsp;elumbem red-dunt, quicqiiid poftcafcqucntibuscapitibusafte-rat,amp; conctur. Ad Cap. 111. ALteram fui crroris confiiraationc fumit Bel-larminus, lt;1 potcft, ex Patrum di??lis. At re' fpondeo Bellarminum ex Patribus nequaquam probare,quod tarnen nititur amp;nbsp;vidcri vult.Nimb rum Concilia generalia ea demum crrarc no pof-fe, qua; Pontifex Romanus confirmauit. Namin vniuerfum de

Conciliis ( qu?? verc generalia fue-runt,illi loquuntur ; quorum dccrctis plurimum tribueruntmon iis tantiim, quz Romanus PohUÂ? fex comprobauit. Verba ipf3,amp; Epift. ad Epi??c* tum Athanafij, amp;nbsp;Auguftini Epift. 162. amp;nbsp;Leonis Epift.6i.amp; Epift.5o.amp; C.de fummaTrb nitate id probant. Deinde minime hoc dic??t P??â€™ tres, quod iftenempc vel Ecclefiam ipfam, vei Concilia generalia er rare non pofle.Nam Arimi' nenfe Concilium generale erraffe fatetur Augu-ftinus conti'a Maximinium Arrianum,Lib.j.amp; E-phefinum fecundum Latronum conuentus appel-latur. Tertl??,Qu??d Patres de Conciliis ctiam gene-ralibus amp;nbsp;plenariis fcribunt, amp;nbsp;illis

tantam laudc t ribuunt, de bonis duntaxat Conciliis intelligut, qua: ex Dei verbo fidei dogmata deciderunt : non autemex hominum traditionibus. Itaquc ipfiea comme-



??? Ad III LC o N T RO V E R s. 637 ^Â°niemorant,n?Špc C?´cili?? Niccn?? prim??, Ephe ChalccdonenfcjLeo Ep1ft.37.53.54.Nul-autem Romaniira, aut Latcranenfe , aut Lu-Sdunenfe Concilium,aut illis finiile citant, vclut Gregorius ipfc.Lib.i. Epift.24. Athanafius in E-P'ft.ad Epifeopos Africanos.Itaque Patrum dilt;fta ftnt?Šti?? malign?¨ detorquet Bell. amp;nbsp;fallaci?? Ab ^quiuocatione amp;nbsp;Di?´lo fccund?? quid, c??mittit. Ad Cap. I V. \ T On plus vrgent argumenta Bcllarmini ?  ra-i M tione duifta.Nec enim funt vlla, primum, amp;nbsp;Secundum,qu??adducit,eadctn funt, fed tantum â€™d oftentationc feparantur, vt argumentis abun- 1 darevidcatur. Ergo ficab

abfurdo colligit Bcl-! lâ€™fminus , Si Concilia gencralia poftunt errare, ! *â€™??llumfupereftEcclefi??telum,ac remedi?? ,quo ^??refes oonfodiat.R.Imo rcftat.nempeDeivcr-feriptum, amp;illud quidem etiam in ipfis Sy-â– 'odis vnicum,quo errorcs in fidciugulcntur.Rc-^ua cnim tela funt inania. Sic Paulus lud??orum Circuncifioncm fub Euangelio retinentium er-*^01001 tollitiGalat.x.ver.j.Sic idem,i.Corinth.i5. ^??s rcfellit,qui Carnis refurre?´tionem negabant. ^icTit.i.ver.^.Paftorem feientemelfe Dci verbi '^ultjvt fanam do?Širinam tradercpoffit,amp; errorcs 'onfutarc. Sic Chriftus ipfe Sadduc??osconfutat, ^atth.?Žz.vcr.z^.Nam quod dicitur in ^Â?Sanllo. Dift.50. antiquiori Concilio

credcndii â€™^ffciprorfus incptuin cft. TertiumBellarrainiargumentum eft, Scripta ^poftolica ?  n?? Apoftolicisdiftingui n?? polTent. ^â€?Ncquaquam hoe fequitur. Diftinguntur enim ea nota, quia Dci verbum ab co, quod non eft



??? Responsio danae?? verbum Dei fcccrnitur, quam nos notam in C??Â? trouerfia prima expofuimus: n?? autem cx illo ho-minum, aut Conciliorum fuHiagio. Ergoirultra nietuit Bcllarminus, ne fit abfquc rcmcdio, norma , amp;nbsp;vero canonc, amp;nbsp;h??tcfis diflinguend??, Sc Verbi Dei veri agnof?§cndi. Quartum Bellarmini argumentum eftiPcrpcr?? igitur quattuor gcneralia Concilia SymboIuiW) quodque fuum, (cripferunt, amp;nbsp;qu?? in co contine-tur,vclut â€˜Xrticulos fidei,tcncnda, Si fequedatra-dunt.R.Nego c??fequutioncm.Ncc cnim ea Cocilia tradunt,aut obtrudunt nobis b??c {ymbola,amp; Afticulos 6deb(}uia funt fua dccreta, amp;nbsp;quoniara errare non

poBunt, tenendos: fed quia cum Dei verbo fcripto planeconcordant, confentiunt,ac conucniunt. itaque quatuor hi Bellarmini Syllo-gifmi funt quatuor Paralogifmi,amp; fallaci?? A non confequenti omnes. Ad Cap.V. DTgnus eft Bcllarminus cuius os quifpia fcul-poncis battuetjtjui tarn incpta,a57rct,amp; falfj fcribat,amp; (quodmagis moleft?? cfi)toties r?Šp?Št??t. Vidt Concilia particularia, modo fint ?  Papa fuo confirmara,errare non pofte. Prim?šm ?  totofuo-rum fodalitiorefcllitur. Aliter cnim alij, Si qni-' dcm,vt ipfe appellat,Catholici fentiunt, teftc i-pfomet Bellarmino, amp;nbsp;Iiunc in eo errare volunt, cobSpS. L D. Deinde ab ipfa experientia confu-tatur. Multacnim particularia

Concilia aRoni. Pontificc confirmara, errarunt, velut T uronenfe a-HifpaFcnfc primum, Matifeonenfe a. Vvorraa-ticnfcjArawficanum. Deniquerationei! hx , quas



??? Ad III I. CoNTROVERS. ?–39 â€™tlfuam fentctiam confinnandam affcrt iftc, funt blafphem??,amp; lam ?  nobis copiofc,fup. 'ap.2.cxftin?Št??,ac rciclt;?¤a:,velut h??cgt; Papa no po-'clt errare : item, H??refcs in fingulis Prouinciis tollinon pofl'ent : quafi non cxttt Dei verbum, lt;)uoin Conciliisparticularibus , amp;nbsp;Generalijxis, n??refcs funt conucllendae.Item,nullu Concilium â€™ farticulareadhuc iniientum efle, quod errauerit. ^r??pleraquequcmadmodum in ipfis Concilio-Tomis ab ipfis P??tificiis Doctoribus ell an-obferuat??jVclut Arau{iacanii,capitc(v-de libero arbitrio agitur) feptimo; Turonenfe â€™â– â€?capite oclauojvbi de Epifeopo

coniugc:Hifpa-'tnfeprimii, cap.i.de Difpon?ŠdisEcclefi?? rebus, ^Â?ifconenfcii.capitefexto. Qu?? tarnen omn^ ^â€œnt? P?´tifice Romano comprobata, ficut appa-/Â?Â?wewno.Dift.xvi. Cur igitur Bel-â€˜^tminushic nobis fucum facerc fe pofle exifti-^at?Ad populurn pEaleras.inquit ille. Sed amp;nbsp;hxc 'iuarta Bellarmini ratio, qu? m cft inepta, nempe ^fptima Synodus, Actione j. amp;nbsp;o?Šlaua , A?´t.vlt. 'â€™n.i.Localia Concilia probat, fuppIcBellarmi-fâ€™Cjca fol?šm probat, qux non errarunt, fed tide ' doctrinam Orthodoxam funt amplcxaexDci *Â?80, non autem ex Romani Pontificisdecreto, 'l^frnadmodum fup.cap.i.ciumodi di?´la Pamim, Conciliorum

intclligenda efle te docui : ftd es â€™'Tatccruicis- Ad Cap. VI. Vr Oftrorum aduerfus hanc f'am hercl?Žn argu-tn??ta e??futarenititwr quid?¨Bcllarmjnustfed



??? ^40 Responsio Dan ab I nonpotcft. Eft autcm Primum noftrorum argu-mentiinitx lf.56.vcrf.10, Specnlatores eu-u em'.ts yÂ?Â?rMCj.Hicrcm.6.ver.i5. j4Tropheta adficerdo-trm otnnes loijunrtttir inendacta.ciyi. 14. v cr.14. Pro-phetiiprophetant mendactnm ir. nomi.ne //^co.Ezecli. 22.vci'.i 5. ConmrMto ProphetaruK ejim tnedio ?´??c.Quid kis tcftimoniisdiuinis clarius , vt o?œ?Š-daturPaftorcs ctiain fimiil collc??os cuin fumnio fuo Pontificccrrarc poke? Quid vcr?´ ad ca Bel' larminu5?Refpondeo prim?šm vari?¨,amp; perplexe, non certain amp;nbsp;vn?? folutionc afFert. Im?? tres pro' fert,t]Liarum tertia duas priores tolkt,amp; vanas cf-fedocet. Prinna igituramp;fctiinda Bellarminifo-Jutio

verba ipfaS. Scriptur??citatainaiiifcft?¨op-pugnant, amp;. torquent. Nam Prophet?? loquuntur dc omnibus Eccleft??(qui tunc crant) Paftoribus, amp;nbsp;Doftoribvs. (Hi crant Sacerdotes, Lcuit??,amp; Prophet??,non a??j) tjuos omnes aberrakc tcftatiir Dominus idque diftrtc affirm??t,Hicr.6.If.56.??â€™a-n omnes^ ottines lue^aHnturtnendaciHm. Qui .iiite omne dicit,nihil exei pit. At iftc contra, vult non dcomnibiis agi,fed de paucis tantum quibufdani. Nam locus Pauli ab hoc citatus cxPhikpp.â€™.v.2lt;gt; nihil obftat. Loquiturenim Paulus illic . nondc Omnibus fimplicitcr, vti h?Žc Prophet?? : feddeo-mnibus iis foli'imiqui tune c?? Timotheo, Si Pau-Jo Rom?? crant. Pr??tcrca

loquuntiirctiam loci a Caluino citati de Paftoribus Ecclefi??c?´grcgitis fimul,non de difpct,fis.Id quod apparct manifefte cxHicr.z?´.v.ic.i i.itc cap. jS.ex ?Žohan.c.n.Ado, l?Ž.Quod tarnen Bcllarminus pr??fra??-?¨,fed impu-denter negat. Quarc prima amp;nbsp;fecunda foJutio Bcllir-



??? Ad III I. Controvers. lt;54^ Bcllannini eft nihili. Tertiam igitur coniminifcitiir, cju?? fuperiorcs reiicit,amp; abdicar. Eft autem h??c, Ecclefia Chri-ftiananiaiorcshabet promiftiones ?  Deo, qiiarn Synagoga. Refpondco, Maiorcs qiiidem ratione nianitcftationis, amp;nbsp;implctionisper Chriftiimfa' ft??jHcbr.y.verf.ia. non autemmaiorcsratione â€˜louorumjamp; renim falutarium,i.Corinth.io.alio-lt;?Žui Serueti difcipulus eft ifte Sorbonicus Magi-fter, quern tarnen controuerha fccunda fupra d?¤-nauit,Ergoamp; v??tus Ecclefia fuit inChrifto,qui c-fat Petra i.Corinth.5.fundata : ficut 8c Euangeli-ca: amp;nbsp;promilftoncm de Spiritu Santfto habuit, ?  Quo regcrctiir, velut

Chriftiana, Deuter. 18.V.15. ^rephetam fufi?šahit vob?? Dominm: Apparet ex I-fai?? cap. 54. verf. 6, amp;nbsp;7. Ergo inanis eft, Sc falfa B??c quoque tertia folutio Bellarmini. Secundum noftrorum argument um eft,(nec e-â€™â€™im omnia comm?Šmor??t Bcllarminus, fed pauca * multis fclegit, Sc cql pr??fertim qui b us fe facile ??ffpondere polfe crcdidit)ex Math. 14. verf. 24, A-ftor 2o.vcrfit9. a.Theftalon.i.verf.ii. 2.Petr.2.v. *â€? Vnde confi??t fore e?Žiam in Chrifiiana Ecclefia pfeudoprophetas, qui Ecclefiam decipiant. HÂ?c ' funt Chrifii amp;Apoftolorum verba,ipfa veriffima, amp;nbsp;qu??in Pontificiis Doeforibus etiamnumho-dic implentur. Qyid ad hoc

argumentum Bcllar-luinus refpondct ? Cert?¨ nihil. Scurram agit, amp;nbsp;Caluino duntaxat conuitiatur, quem Deus opti-I Raus Maximus verum pofi Apofiolos,amp; fuum Prophetam mundo dedit,ad infiaurandum Euan-Sdium.Etfi enim Luthcrus tempore prior eftm??



??? cil ramen do?Štrina prior Caliiino. Air igitiirBcf-larminus nos Enangelicos illic ?  Petro defcnbi. Legatiir loens,confcratur nollra doctrina c?? Bel-larmini amp;nbsp;P??tiHciornni doctrina,vtraqne ad Del verbum feripenm reuocctiir,Sole ipfo ?‚leridiano clarius apparebit ?  Petro totum Cierurn Papalera illic deferibi?š Cbrillo ver??,amp; Paulo,Pap?§ docht n??jCjnod vtrum-pc damnat Dei SanCtus Spiritus. Ad Cap. V 11. HAbemus etiam Patres nobis fuffragatores, quorum autorit?¤rem, quiequid BelJarminus conctur,clcuarc non potell. Gregorius Nazian-zenus in epillola ad Procopium, N ctlvfunem UtHm/auifiirnijuevidi. Refpondet ?Ÿd-larminus cx circumllantia temporis miferrinii, in

quod incidit Nazianzcnus,hoc ab eo dictum efle. Refpondco Bellarmino, Ncquaquam fcliciora fihflc Eccleli?? t?Špora,qu?? fluxcrunt,vbi Romani Pontifices domin??t! finit in fidem Chriili, amp;: Ec-clefiam. Eam enim amp;nbsp;erroribus amp;nbsp;tyrannide fu?Ž opprelferunt, quiailli fiier??t Pfeudoproplictain-fignis ille Bcfti??,dc quo facta mentio eft Apocal. 16.verf.13.qui regnuin Dei euerfurus crat,Apofia-fiain autemindneturus z.ThetTal.z. Anguftinus lib. 5. contra Maximinum cap. 14Â? NecegoArmtncjis.MiCicil!! atttori,tate:ntctH ??ii-ceni /ewerw.lib.z.dc Baptifino cap.j. Plenaria concilia. priora a poflertoribtii onendantur. Ergo errare poffiint. Bcllarminus reftringir dictum primuni

generale A ugufiini per particuli temporis. Aâ€™of, quant addidk ipfe,vt ci??ugiat amp;nbsp;cuitet hoc teliira.



??? A?? I ?? I ?Ž. Contr?´ler S. contra amp;nbsp;verba amp;nbsp;nientcm ipfius autoris neni {â€™s Auguitini. Sccufidum di?´lum Auguftihi cir-Wmfcribit, quafi non dt do?Šlrina: vniu?Šrfalis fi-dci,fed de quxHionibus fa?´ti fpl?šm loquatur Au-gultiniis. Id quod clbfalfurn. Nam agit Augufti-â€™'us de non reba'ptizandis iis , qui femel ctiam ab l'??rtticis fucrant baptizati,qu?? qu??ftio eft de ge_* ?Žierali fidei doftrina amp;nbsp;in g?Šncremon de faC?Žo aut ' perfona huius,autiHius baptizati propofita. Ita- â€˜lue ipfc Bcllarminus plane vari??t, amp;nbsp;vacill??t iri nuius argumcnti folufion??, ?Ž^ec ?Šnitn telum hoc I cuitare potcft. Lco primus cpift.53.54.amp; 55.??tiam damnat am-fgt;itionis

Si temcritatis Concilium Cbalcedoncn-ftjquod tarnen probat : quanto magis ctiam alia? Bellarminus conccdit Concilium illud (quod nr-inirum eft vnum dc quattuor prinais,amp; pr?§cipuis, gencralibu?¤)errafte,vbi Alexandrino Epifcopo ' Pr??fcrtur Conftatinopolitan??sAct.vltima.Qua- fe Concilia labi queunt. , Ilidorus incan.(Z)oÂ?2woSrfÂ?floDift.50.oftcndiâ‚? ' Vnum Concilium ab alio difcordare , amp;nbsp;tunc an- dquius elle feqacndui?š. Quarc pugnant f?§pe inter fe Concilia,amp;fic vnu ex illis eft?Št rfecefle eft.Bel-Urminus hic nutat, tandem vult agi ab ??fidoro d?Š ^u??ftionibus fa?´ti.Td quod cfte falfum verba ipfa?Ž _ oftendent. Agitur cnim ab ??fidoro d?Š Pun??o

amp;nbsp;articulo do(ftrina?,n?´ de perfona aliqua; Gratianus (??pe docet difcordare inter fc con-filiorum d?¨creta.Dcnique can.i.Dift.iS.fcribit i-d?Ž Epifcopalia Concilia elfe inualidaaddefinien d?? negoti?? fidei.(??d quod tam?Š BeUarm.fup.cap.- S 2



??? 644 Responsio Dana ei v.col.899. L'A. negat, amp;nbsp;valida ca eflc affirm??t.) Quare cjLium Concilia difcordant, vniim cx his crrct nccelfc eft.Refpondet irtc Concilia non ve-re,fed apparenter tantum difcordare.Rcfpondeo, Contra Icribit Auguftin.lib.i.de Baptifmo cap.JÂ? Concilia ctiam generalia f??pe corrigi priora a pofterioribus ( quemadmodum inf.cap.xr. amp;nbsp;cap. ?•equentidoccbitur,)amp; emendari,quonia inprio-ribus manifeiti errores continebantur, vt in Ma-* tifconenfi Iccundo cap. 6. Etb??c quidem noffi* fententiam aduerfus Bellarminum confirmant:amp; Patres pro nobis faccre docent. Ad Cap. VIII. VEritas eft inuicla,inquit Hefychius. itaque quantumuis ad tempus

opprimatur, emergit tarnen aliquando,amp; poftea fefe erigit. ld quodin hac noftra contra Bellarminum difputationeap-paret:in qua docemus duo,Primum concilia in v-niuerfum errare pofle fine generalia, fiueparticu-Jaria. ld quod Ephefin??f??cund?? Synodi, ArinÂ?' nienfis,Selcucian??,Araufiac??,Turonenfis n.amp;a-liarum exemplis doccmus.Et hoe primum noftr? difputationis caput verum efie conceditfinecir-cuitionc Bellarmin. Secundum caput eft cti?? con cilia ea, qu?? fiicrunt ?  Pontifice Romano confir-inata,grauiter tarnen aliquando erraffe.Quod hi-fee excmplis confirmamus,qu?? tam exeufare niti-turhoc capitc Bcllarminus,multis quidem verbis,fed nulloprofedu

amp;nbsp;effedu. Primum exemplum,Quadringenti ProphetX fimul collcdi errarunt, i.Reg.ta.qui fucrunt am-pliffifnum 2c generaliffimum Concilium. Ergo ConciliaÂ?



??? Ad III I. Controvers. ^4$ Concilia,lilt;er generalia,Iabi pofliint, Rclpondet Bellarmin. Concilium iftud non erat ?  Romano Bontifice congrcgatum.Refpondeo,lmo collclt;5tu ^uerat,amp; approbatum amp;nbsp;?  Rcgc Achabo:amp; ?  fmn â– no torius Ifraclitici Rcgni Pontifice,qin rcfpon-lt;icbat Romano. Nam in illo Regno etiam fuos Sacerdotes, amp;nbsp;inter cos fummum aliquem vnum liabcbant, qucmadmodiim apparet ex i.Rcg.ij.v,-Sj'Amos y.vcrCio. I Secundum, Concilium generale totius Eccle- ; lud???? errauit colle?Štum curnfuoPontificcin i Chrifto damnando loban. 9. verf. 15.11. verl.47* ^arc.i4.vcrf.55. Ergo Concilium amp;nbsp;Pontifex ?Ÿ-â– quot;ul dccipi,labi,amp;

errarepoteft. Quid Bcllarmi-'â€™Ds?Primum infolutionc varius eft, 8i incertus. ??eindc aperte fateturillud totum Concilium,ct-^generale,cum fuoPontificc grauiter erraffe ta-ÂŽgt;en.Qni'dni vero hoc Bcllarminus etiam inuitus ^onccderct, ni Chriftum impiilEme rc?Šl?¨ ?  lu-'^Â?isfrucifixum velit? contra quod eft A6tor4.v. â–  i5.t7.i8. Quod ad Cqncilium Apoftolicum A(ftor.xv.amp; eft,amp; d?Šcr?Šta eius vcia,qu??(quod ad cere-'quot;oni ilia quidam pr??ccpta pr??fcripta ) duntaxat â€™â€™itempus locum habucrunt, doneeinnotefteret Pupillis Icfum cfte Chriftum. Quod autem poftca ecclefia retentafunt cadem illa, vt Gangrenfis Concilij cap.! fint mera fupcrftitio,cx ignorantia Ptofecfa,vt

docet Auguftinus lib.jz.cap.ij.contra Bwftum. . Qiiartura exemplum eft Neoc??farienfis Con-'?œij ?  Leone 4. Probati can. Dehbe??is Dift.10. * S 5



??? ?§ N s I ,0 D A N AE I ybi capite fcptimo fccund?? niipti?? daronantufj contra Pauli pr?§ccptfiji.Corinth.y.vcrf.^ p.BcllaC niinus h?Žc nutaf, tandem rimam quam putat, rcp-perit, qua clabatur. Ait cnim, iquot;ic non dainiiari toniiigium ipfum fecundum, fed tantuni cclcbri-tatem , fi qua in eo fiat amp;nbsp;rcpetatur, vt in piiinis nuptiis.vclut fi Annulus detur. Refpondco,Bcl-larmin?? nugas agcre nugerriinas. Imo c?´iugiuni ?Žpfuni fec??diim illicprohibctur cxcrroreNoiU' tianorum ca.8. Concilij Niccni prinii, quafi cflct digamia ?  Paulo l. Tim.j.probibita {tantafuiti-ftius fe?§uli ignor??tia) amp;nbsp;vcrafornicatio.quemad-moduin cxprcfl'e continctur in an.Hacratiani quxfl.i.Eodem fpc??at cap.lA

ca. tr?  de Secufidi^ IStnptM. Qu? m vari?¨auteminb fto crrore excufando fudent amp;nbsp;laborcnt canoni-ft??,vidc gloflam cm.De ?§xcmplum cft Niceni C?´cilij primi) in quo ca.i.vct3tur,ne quis fc caftrct,amp; tamcvc-tat Epifcopos habcrc vxores.In quo eft contradi-??io manifcfta.Deinde id?Šconciliii ca.xi.damnat ipiliti?? contra verb?š Dci,Luc.3-v.12.15. NaquoJ ca.21.vult, yt ab h??rcticis Paulianis baptizati rc-baptizentur,habet Dei verbum,amp; confcnfiim E^' flcfi??, Iconicnfis Concilij dccrct??, vtcftapud Eufebi?? li b.y.Hiftoricp ca.fcptimo.Quare c?´cilh errarc poftunt, vt hoc errauit in duobus fupcriori busfin tertio non errauit,quia Paulus Samofatht-nus in Chriftum non baptizabat.

Bellarminush?Žc d?Šlir??t in excufando errore Concilij perquemmi litiam d??nauit.Id quod ex Montaniftaruni h??rcfi ?Žrrepfit in Ecclcfiarn,qucinadmod?? ex TertulH^- ti ?‡ e t ?§ 1 I 1 t 1



??? Ad III I. ControverS. 647 Si libro de Idololatria facile colligitiu-,qui fcribit Chriftum in exarm??do Petro Cbriftiaiios orancs Warmafle.ld quod elf falfifiiinurn. Scxtuni exemplum elf Arelatenfis Concilij fc-Cuiidi(quod fuit vicinumNiceno)can.2.vbi vetat lt;^uenquam coniugem admittiad facerdotiu, Chri ftianunnvelut Epifeopum fieri,amp;c. Illud aute pu-gnat cum Dei verbo Hebr.i^.v. P.iuli pr??ccpto I'Tim.j.v.z.cum Grangenfis Concilij can.4.amp; cii Wn, Siejitis. Dift.28.in Decretis. Refpondet Bcl-btminu.s hoc Arelatcnle dccrctum bonum amp;nbsp;ptobaiuium cfic tarnen,quoniam extat in Nkeno primo idcm..Refpondeo fallaciam tfl'e A non cauf fa.Nec enim,vtifupra docuimus, prob??da

funt o-itinia, qu?? f??t in Niceno primo c??cilio c??ftituta. Septimum exemplum noftrum fumptum eft ex Concilio Syrmienfi , vbi ex parte vera dofirina probata fuit: ex parte autem etiam fiilfa, videlicet Arriana,confirm3ta.Rcfpondct Bcllarminus,plu-res amp;nbsp;diffimilcs fidci confcflioncs ab ilia vna amp;nbsp;Radcm Synodo ?Šditas,quarum vn?§ fucrint ortho-lt;ioxr,alter?? h??retic??. Rclt;pondco, Ergo ex Bellarmino habemus, quod contendimiis , Synodos errare etiam generales pofte- Idem de Concilio Sardiccnfi fentiendum, quod etiam rciicit Aiigu-flinus lib.5.cap.34.Contra Crcfconiiim. Illud ta-mcn ?  Leone IV.in can De libellis.Dift.^o.mani-fefte confirmatum fuilfe apparct. ;

O??tauum exemplum eft ex Concilij Laodteeni cap.i.vbi etiam,ficut In Neoc??faricnfi C3p.7. Sc-cund?? Nupti?? damnantur. Nam iis,qui ad cas eonuolarunt, poftpcEnitentiambrcuis temporis S 4



??? ^4^ Responsio Danae I pcractam.c??i-nunioxa^' a-vyyvia/xnif. i.cx Indul^(H~ condonatione lihusculp??, rcdditur, vtSÂ? C?“nam participare polTjnt. Refp??dec Bellarmi-nus,tpifcopos nonnullos ex ignorantia id ftatuif fcjvc inter reos,acpcEnitcntcs in Ecclcfia'ftarent, quifccundumconiugium, priorcvxore inortiia, contraxiflcnt.Ergo hie,perte,error fuit, que concilium iftud retinet tamen. Qnare conciliii ? P?“-tificccan. Sexta Dift.i??.probatfi errat manifeftc. Nonuna exemplum eit Concilium Conftanti-nopolitanu prim??.cap.v.vbi contra Niceni Con-cilij primi cap.vii. Primatus in Ecclcfia tiibuitur Romano Epifcopo,quipertinet ad Hierofolyrai-tanum,aut etiam omnino ex

Carthaginienfis con cilijtertij cap. xxvi. tollendus amp;c abroganduseft in ecclefia : item poft RomanumEpifeopum fta-tim iubetfedere,Scefte Conftantinopolitanutn contra Niceni tarnen Concilij decretum,Sc Leonis epift.55.54.5f. BcIIarminus qu?? confutare non poteft, intr?Špide, Sc ftrenue negat extare fc ripta. Veriim Nicenum Concilium primum Icgatur: Carthaginienfe, nos vcrahic Sc fcntire,8c fcribc-re intelligent omnes, nernpe concilij Niceni de-crctum ?  Conftantinopolitano Concilio fuiflf prorfusabrogatum,8c corrc??l??. Confirmaturno ftra fcntentia can. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;mos anti^jutes Dift'd$gt; At Â?cr?? morem ilium antiquum

pcruertitpoftea naagnis tcchnis Romanus Pontifex. Decimum exemplum eft Concilium Carthaginienfe,quod cap.xLvii. recipit pro authenticis libris eos,quos Laodicenum Concilium cap.vlti-wao rciicit. Ergo altcrutrum errat. BcIIarminus Cartha-



??? Ad III I. CONTROVERS. 649 Cjrthaginicnfc pr??fcrt Laodiccno, quoniam eft lgt;oc profterius. At ego ex Jfidori Regulaincan, T^omtnoy^zzf/o.Dift^o. Laodicenu pt??fcro,quo-?Ÿjam eftantiquius. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;\ Vndccimiim exemplum eft Concilij Tolctani primi.Nam cap.xvii.vult vt qui concubinam ha-bet,nihilominu5 adS.Ccenam adnnttatur.At ifta copula eft pollutio, quiaconiugium nequaquam eft Hebr.i3.verf.4.Imo etiam eft adultcrium,fal-tem fconatio nominatur can.^Azer jo.qu??ft.^Sc Cap.CÂ?Â?Â? tnhtbuio Ext.de

clandeflina diljgt;enfatione, Scortatorcs autem non funt tolcrandi in Ecclcfia Dei, 1.Corinth.6. vcrf.9. Quarc proculdiibio cr-rauit grauiffim?¨ hoc concilium, quod tarnen Leo Pontifex approbauit cap.11. ciufdem Concilij. I-taqiiegloflaipfa in can.lsqut Dift.34.in hoc Co-cilij decretum acerrime inuchitur. Qiiidigitur Bellarminus? Varie primiim fe verfat, amp;nbsp;vexat, pr??fcrtim quum hoc Concilium difcite Leo primus confirmaritjCtfi in cpiftola 92.c.4.fibi poftea contrarius fuilTe apparet, Infiimma, Eoconfugit Bellarminus col.909. L.C. vt fcribat amp;nbsp;illic, amp;nbsp;in lure Ciuili veram vxorcm appellari concubinam. Nug??. N?¤ amp;nbsp;diucrla funt nomina, amp;nbsp;rc!5 diuerfe.

amp;nbsp;diuerfi tituli amp;nbsp;Rubric?? in lure Ciuili,A7^K?’?z^^e, Si Concnhinatns;vxor concubina, vt eft in can.o-nnibtu, quem ipfc cit??t amp;nbsp;can. Chrtfliano Dift.34. Coniumftio cum c??cubina non eft facramentum: coniuniftio cum vxorc eft facramentum,tefte hoc Leone Epift.92. cap. 4. qui hoc Concilium com-probauit. Eo quoque decurrit Bellarminus, vt quodin eo Concilio fcriptura eft de Lccnc, Sc il-



??? 6â€™yo Respons-IO Danaei lins approbationc,ncgct cffc verum. Itaque Concilium ipfumTolctaniim Bellarminusarguitfal-fi:qui clt error maximus.Itaqueiam Tiiftragio Bel larmini vicimus,amp; errant Concilia: ini?¨ mentiu-tur.oTilt;rÂ? lt;rÂ?^*',id quod dcmonftrafc oportuit. Duodecimum exemplumeft Conciliii VVor-maticnfc, quod iubct hires occultos manifcftari per fumptioncm Eucliarifti?? cap. tertio. Atque h??c vulgaris probatio damnatatoto Titulo Ext. depurgatione vulgari. li.v. Eli enim error hic ma-ximus.Refpondct Bellarminus hoe Concili?? elTe ?  'T horna Aquinatc improbatum in j p.q.8. Alt. 6. ad j. Atqui rcfpondco. Hoe tarnen probatur?  Pontificibus

amp;nbsp;Canonilhs,amp; Gratiano,vt appa-rctcxcan. Sape conttngit. ii.qu??ft.iv.amp; quodim-probatur, idcirco improbatur ?  Pontificiis, quo-niam errauit manifcftc. Dccimumtertium exemplum eftC??cilium vi. generale ab AdrianoPontilkc Romano,Nicclao primo,Innocentio .III.comprobatu,vbi ca.x.Con eili?? Cyprianidcrcbaptizandisiis,qui ab h??reti-cis baptizatiflint,laudatur:amp; c.yz. Matrimoniuro cum h??reticis contra?Šlum folui iubetur. Vterqiic hic error eft grauiffiinus,contra Dei verbum fcri-ptu, Math.i9.v.9.j.Cor.7.v.ii.Bellarminus tam?Š mauult nodij abfcinderc,quam foluere. itaque nc-gat efte Icgitimura Concilium. Atqni hocipfum probatur A'confirmatur ctiam vii.Synodi

a??iione 3.4.5.6.vbi diuini hi canoncs appellatur:amp; ?  P??ti-ficibus Rom.fuereperfpicu?¨confirm??t! Adriano prima in cpift.adTharafi??,Innocctio 3.C.4 multis. EKt.at/Ue ordinadoru.Sc^ amp;nbsp;Gratianus probat can,



??? Ad III I. CoNTROVERS. ^51 Si Dift.^i.cuiiis dccrct?? ?  Papa c?´firmat?? eft, Decimiiquartum excpium cit Concilium vir. quod Niccnum.Coiiciliumfccundum appcilatur, Nam iubet ??.Moituori'i hominiim imagines ?  Chiiftianis coli, contra manftcftCi Dei pi??-ceptum,Exo.2O.y.4,contraConftantin0politanii conciliu antca fub Conftantino Copronymo col-Ic??t??jc??tra conciliu Fran?§otordienfe fub Carolo tlagno coadunat??.ErgoC?´cilia,amp; quid?Š ?  Rom, Pontifice (qualchocNiccn?? tLiit)couhrmata gra-uiter errant. Qi^id lt;'crius, aut certius di?§i aut af-ferri potcft?ŽQuid igitur contraBcllarminus?Ž RefpondetjConrtantinopolitanu Concili?? nS fuiftelegitim??, quonia ?œH non

pr??hiit Romanus Pontitcx.Refpoji deo,Negatur .confccutio. Eft c-nim hic v??tus amp;nbsp;ineptus Bellarmini Coccyfmus. Deinde FrancoforJicnfc concili?? probauit Papa, quod Nicen?? iftam Synod?? prorfus d??nat,amp; rcii-cit.Ergo ad id quod ait 'amp;cW.Aeneaiignart'is abefl^ rcfpoiidcro, Ignairm ??l' ^b?Ÿt. Neque cnim Synodi ta proband??funt propter Patriarchar?? iftorum, quos ifte vult,pr??lenti??, qu? ro quod dccreucrunt ca, qu?? cum verbo Dci c?´fcripto confentiunt. Id quod illud Conftantinopol.concili?? fecutum eft. De Francofordienfi autem coiicilio (quod amp;nbsp;Adrianus c?´probauit, amp;nbsp;hoc Nicenum condem-rtat)quid rcfpondcat,no habet Bellarminus.MuI-

ta quidem comminifeitur viracutus, vt clabatur: fed non potcft.Nam aperte rem Carolus Magnus definiri voluit, Sclmagin?? adoration?Šamp; ciilrum Niceno c??cilioinue?Št?? abrogat,amp; cxccratur.C?´-cili?? Fr??cofordicfc.Priqi?? igitur aitjiftcjn?´ fuifle



??? ^5^ Responsio Danae I hoc legitimum Concilium,quia Papa abfuit. Fal-fum hoc eft. Nam per legatos interfuit, amp;nbsp;idem Pontifex poftcaetiam illud Rom?? comprobauit, (videlicet Adrianus.i.)Sec??d?´ ait hoc Concilium nunquam obtinuiire,amp; illius decretum de Imagi-nibus non colendis nunquam fuifle obferuatum in ecclefia, ac retentum. Hoc quoque falfum eftÂ? Nam nufquam Imagines Saciorum defun?Š?¨orum tempore Caroli Magni in toto iplius impcrio cul tae fucrunt: amp;nbsp;poftca dum coli inciperent, funt ?  Claudio, ctiam homine Hifpano Â? Taurinenfi E* pifcopoamp;Taurini,amp;in totaipfiusDi?“cefi deie-Az, amp;nbsp;Templis Chriftianis detracts, tefte Iona

Aurelianenfi Epifcopo.Denique ait Bellarminos omnino dubium ac incertum elle, quid in hac Synodo Francofordiana fuerit ftatutura de I-maginibus, amp;nbsp;qu?? Grscorum Synodus fuerit da-mnata, vtriim Conftantinopolitana, qu??cultum Imagmum fuftulit, an Nicena, qvs eum induxit, amp;conftituit. Itaquedum nodum foliicrcamp;argumentum hoc diluere Bellarminus non poteft, il-Jud.vt fepiaPifeis fuo atramento,vt elabaturob-feurat, amp;nbsp;inuoliiit, amp;nbsp;Glauconiam obiicit aftutus oculis,ac tenebras offimdit, Veriim res manifefta eft,extant libri.legatur Synodus,ea damnat Gr??-cam prscile Nicenam, qusimaginum adoratio-nem probauit. Q^id igitur tergiuerfatur Bellarminus?

legatur Rhegino lib.?Ž.?†milius lib.a. An-Honiirs lib.4.cap.8$.Ipfc Bellar.col.9i3.L.C D, Quod ad Caroli Magni libros anno Domini 1549. de nouo sditos ( quos ifte per contemptum Carolinos vocat, quoniam funt fpina in ipfius o-culis



??? Ad III I. CoNTROVERS. 6^ culis acutiflima)quantum poteft Bellarminus eo-rutn fidera eleuat, quoniam eoldcm confiitarcÂ? quum vcrum dixerint,n?´ poteft. Atqui ?  tota an-tiquitate tcftimonium veritatis habet. Et mirum eft, quod fuo more, Bellarminus eos extare fcri-I ptos non negauerit.Quod cnim rcfellcrc non poteft,intrepid?¨,fed impudenter,negat clTe fcriptu, lt;]iianquara extat. Sed in tarn receti ??ditionis memoria,amp; quum innumcrabilia per totum m??duiu horum librorum exemplaria extent, non eft aufus iftas fuas artes notas aduocare, vt Medea, amp;nbsp;tarn impudeter mentiri, quanquam eft effrons Bellarminus. Porroquodiftecol.915. L.C. negathoslibros, in

quibuslmaginum cultus damnatur,cflc Caroli Magni, quia lonas Aurclianenfis, qui Imagines in templis foliimrctinendas efle vult,non autem colcndas vocant Carolum Imperatorem pium, eft elumbis ratio. Vocat enim pium,quia licet Ca rolus, amp;nbsp;Francofordienfis Synodus Imaginum cultum omnino damnaret, eas tarnen ?¨ Templis non detraxit : fed ex Gregorij primi vafra diftin-ftionc ad piorum mcmoriam, taquarn idiotarum libros retinuit.Sic enim Gregorius Sereno Mafli-lienfi Epifeopo refcripfit : id quod amp;nbsp;Carolus, amp;nbsp;Synodus feccrc, vt in co (quod Â?â€™Â?T'/a'?§opcF efle pu-tabant ) gratificarentur Romanis Pontificibus, quox in Imperatores

Conftantinopolitanos pro-ptcrea exacerbatos videbant, quoniam Conftan-tinopoli illi imagines de Templis omnibus deic-cerant,eafquc cremarant. Sic cnim Occidentales oftcnderc volebant, fe cauflam Romani P?´tificis



??? 65 4 R E s P o N s I o D A X A ?‰ I probarcrfactuiTi aiitcin Conftantinopolitanornrf Jinpp. damnare. Ladern de caul?Ž?  Adiianiis ipf?¨ Synodum Lrancofordianam approbauit, tjuia i?¨ tuebaturailiierflis Con?œantinopolitanos. Qyiim autem idem Adrianus Papa int?Šlligeret fuum ilium de Synodo Liaiicofordiana cofcnlum poflca longi?šs pertrabi, tanquam ?Ž*i ipfc quoque cultnm Iinaghnim condemnafer, atquc Conrtan-tinopolitanorinn (mperatorum fententi?? fub-fciiberer, mutatafententi?? Adrianus ifte contra Francoford. Synodum, (quafi ?Žs'icen?? fccundx nuntem non reef?¨ pcrcepHlet) fcripfit homo im-padcns,amp;' fibi contrarius.Ver?šmGallici,Gcnna-?‰ici, ali?Žque pij Lpifcopi

hoc Adriani Icriptiina contra Francofordienfem Synodum fpreutrunt, amp;nbsp;nibili tccerunt. itaque Synodi dccrctum inter eosobtinuit, vt retinerentur quidem in Templis Chriftianis irnagincs(velut rcs [As-Â? Se lt;/â–  imo etiaiOitanquam vtiles idrotis libri) non tarnen vt vllo padfo ?  Chriftianis colcrentur-Sicc-nim amp;nbsp;vna fidcliaduos parictcsdealbarunt.Nan' ?´i Conftantinopolitanos Irtrpcratorcs damna-banr, qui cas deicccrant de Templis : S: Romand P??trftcibus (? quibus iam Carolus Magnus vena-batur, ambiebat,amp;aucupabatur ]mperium)blan-diebaiitur, qui cas in templis dorebant retinen-das : fed poft ca Ro. Pontifices iidem addiderunt, mutat?? impudenter fententi??,

col??das quoque. Et h??c eft veratotiushuius Synodi. confenfush-driani, S: poftc.i ciufdtrti diflcnfu.s hiftoria, quarn inuoluit, m??itat, amp;nbsp;adult?Šr??t vctcratoric Bcllar-minus, vt cam ad Ilium errorem tuendum mifei' contor-



??? Ad III I. CoNtROVERS. 0^5 Â?ontorqucatjfi poteft. C??tci?šm qui crrores infinit in illis quatuor li-i)ris,cosrcpudianius.Nec enini ipfani ilIamFran-cofordieniem Synodum, amp;nbsp;illiuscotra Niccnain ^ecund?? decretuin admittimus,quoniam ?  Carolo amp;nbsp;Laic??,amp;Milite, edit?? ell, (vt itle Carolum ilium Magnum orbisJmpcMiique Occidentalis In-ftaurator?Š irrides,amp; Monaclius audaciflimus, appellat, amp;loquitur) ncqucquoniam ? pluribusE-pifeopis feripta illafunt : fed quia cuni Dci verbo icripto, cuifoliin controuerfiis fidei credimus, tonfentiiint.Ergo nobis fas eft ex ea rcgulafalfa ?  Veris diftinguere, bate foh'im probarc, ilia rciiee-te.Id quod Bellarmino,amp;

Pontificiis n?´ licet,qui exfolo fui P??tificis Romani nutu amp;cxcrcatu toti lt;lepcndcnt,amp; fapiunt,amp; fuahauriunt. XV.Exempl?? ?  noftris prolatum,ex quo often-ftitur Concilia ?  Romano Pontifice probata erra-gt;â– 0 pnire,eft fumpt?? ex duobus c?´ciliis fibi prorfus tontrariis.N?? vn?? a?Šta Formofi Pap?? irrita facit: ulter?? verb ead?Š confirmauit, Refpondet Bellar. illic errat?? fu?œTc fcliim in fa(fto,non in iure. Re-ipondeo,Imoamp; in iure,amp; in facto.In iurc,quoni?? per vim,amp; Siraoni??factus crcat?šfque P??tifex(na. 'â€™tcrq; amp;nbsp;Stephanus,amp; Formofus,amp;Scrgius quoq; fa viarenuntiati funt ? fuis Elcctoribus)probatus fft,eius a?Šla c??firrnata,c??tra

can.^tc??i^fie^.can-can. Frmcipatits i.quxft.i.In fadto aut?Š S^??admod?? c?´ccdit hic Bell. amp;nbsp;c?´firmat Carolus ^igoniusli.??.de regno Itali?§.Scd qu?? infa?Žlihilita ifte tribuat iis c?´ciliis,qu?§ Papa c?´firmauit,cur t?? in faclijqu? m Iuris cognitione,ac decifione



??? 6^6 Responsio Danaei data eft??Vtrouis cnim modo crr??t Concilia,fett?Ž-per errant. Nee valet foliitio,?  Cliriilo facta pro-miflio Petro eft de fide,quia tides etum in cogni* tionefa??timagnam partem verfatur,ac pofitaclfi veliit,qii?´d Chrifrns natus fit,pallus,mortuiis, re-furrexit amp;c. in quibus ex Bcllarmini diftindione (non oblfante Chrifii promiflionc)potcrit errare Pontifex Romanns amp;nbsp;Concilium ab eo confiv-Riatum, quia non habet promifiionem de infalli' bilitate in qn??ftionibus tafti,vt hie concedit, XVJ. exemplum eft Concilium Romanum fub Nicolao n. Chrilti videlicet verum corpus den-tibns attcri, manibus facerdotnm frangi, vt eft in can. Ego BerengAmif

confecrationeDill.a. Quod pugnat cum Dei verbo Romano 6.verf.9. Su cuin rei ipfius veritate.tefte hie Bellarmino col.917.l-D.Itaquc amp;nbsp;glofla in d.can.fga ait hoc ipfum eflÂ? inagnam,amp; maniteftam h??rcfin. AtBcllarminus refpondet hate canonis verba non de ipfo vero Chrifii corporc efie fumcndaifcd tantiim de figno corporis Chrifii. Rcfpondeo.Legatur canon. Vef ba cnim eius funt clara.qu?? deipfomet Chrift* corporc vero: non autemdeeius ligno Sc facra-mento loquuntur, vt fingit Bcllarminus. Itaqi'Â? huinsfui dicti meminerit, poftcain controucrfli deS. Coena Bcllarminus ipfe. Propecnim eft,vt lit Caluinifla, vti amp;nbsp;Lombardus lib. 4. fentent-Dift.io.cap.j.quum ait in

Euchariflia,Pancm ap-pcllari corpus Chrifii non rei veritate, fed figni' ficandi myficrio : amp;nbsp;Gratianns in can. Hocefl. $-SicMt ergo confecrat. Dirt. 2. Ergo quum contra Caluin jfias fentiat, amp;nbsp;aliud quam hi, Concilium Roma-



??? AdIIiIContR??veRS. 657 Roniaii??, ccrt?¨ nianifeft??,lieer ?  R.P?´tifice con-firinjtum,errat grauiirimc. XVn.Excmplum cftLatcran?ŠfcConcilium fub Innocentio iii. vbi dicitiir Panis amp;nbsp;Vin?? Eucha-rifti?? tr??irubll??tiari in veruni Corpus amp;nbsp;fangui-nemDomini lefuCbrifti: A.t ideininnoccntius J.tradit in cap^fzrjwyll.^wExt.Ce/ir^riihowf Aitjfa-, tam probabilcni efle , amp;c. tutam opinion?Š de Succcfl?Žone corporisClirifti jqu? m dcT ranlfubftl datione.Ergo Articulas fidei efle ncqiie debet,ne que poteft opinio de Tranfl'ubftantatione , vt ta-fnen dicitiir cÂ? i. Â§. V'na extra de Sunma, Trinitiite. Q^areSt fibi ipfecontrarius eft Innocentius jil. amp;nbsp;concilium hoc

ab ipfo confutatur,quicqind hic inutilitcr,amp; van?¨ girriat Bellarminus. XVni Exemplum,amp; xix.eft ex duobus conci-liis,ncmpe Conftantienfi, quod felT.ij.excommu-nicat omnes fub vtraque fpecic communicantes: amp;nbsp;Bafilicfi,quod communicationcm fub vtraque fpecie concedit Sef.Jo.omnibus fidelibus,qui vo-??uerint,non autem folis Bohemis,queniadmodiini Bellarminus mentitur,amp; manifcft?¨ ibidem Concilium Conftanticnfcdamnat, quod etiamcom-â€???icmorat.Ergo vniini ex his errauit. Deinde ead?Š h??c duo Concilia definiunt Concilium cfl'e fupra Papam.Contra vero fenfit C?´cilium Larcranen-fe feff.n.Qu?§ duo dogmata plan?Š inter fe pugn??t,

amp;nbsp;vnum ex illis falfum eft.Quid Bellarminus?ŽPo-fttemum . hanc C?´neiliorum nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;differt Jn cap.i7.huius libri,amp; nos quoque.Primum aut?Š hc excufat,Q^od Conftantienfe Concili?? eos ex-c??raunicarit, quifubiitraq; fpccie communicant, T



??? 658 R s $ F o N s I o Danaei donee Eccicfiac?? his difpefarit, amp;nbsp;aliud ftatuerit Refpondeo ego.lmo neque prohibere potiiit Ec-clcliaqiiod difcitc Chhltuspr??cepit ex eo omnes, Mat.x??. v.xy.ncquc de eo difpefandu eft, vt hat,quod eilc??munc ofiiei?? Chriltianor?? oinniujqualeert bibcieex calice in S.C?“na, Mar-14.vcr.2j.Et fie qiiidem cuincimus Concilia Ge-neralia etiainab Epifeopo Romano confirmata graiiitcr crrarc. Id quod demonftrandum nobilt; crat. Ad Cap. IX. PR?§terca contra fupeiiorcm Bellarmini errorc inui?Šlani ration?Š obiicimus,h??c n?Špe,C?´cili3 amp;gcneralia , amp;nbsp;?  Papa laudata,tarnen ex maiore huinanorura fufFragiorum (qu?? falli polTunt)!Â?)-mero

ea definite,qu??dcccrnunt:pr??fcrtim quuiu iftecol.923.L,C.fcribat alioqui nullum forelegi-timum Concilium,nifi illius decrct?? Formeturex maiori fuffragiorum parte. At ilia pars turpiflinie labiturfxpc.Eft .n. propriu hominis errate, fallb amp;nbsp;decipi,Pf.ii6.amp; M.TulIius lib.i.de officiis. Re-fpondetBclhhoc periculum minime cfTein Con-ciliis metuendum,quia dixit ChriftuSjPe/re pro te ne fielet ttta eleficeret. Luc.zz.verf.jz.RcFpon-deoefle fallaciam A di??o fecundum quid ad dictum fimpliciter. Nam ilia Chrifti protniffiofpe-ctat tantum proxime futuram Chrifti abnegatio-nem, quam Petrus inox amp;nbsp;ftatim facturus erat.Po tins afferret Bcllarminus illud Chrifti, Matth. 18. 2'^Â? duo attt tret

collect fuerint in nomine meo, erÂ? w medio eonm. Verum refpondeo, Nequaquam, , illi con-



??? Ad III I, CoNTROVF. ?Ÿs. 659Â? gt;lli coiigrcgantur in nomine Chrifti, qiii contra Chrilli verbum , ac doelrinam aliquid dccernunt amp;nbsp;ftatuunt.Id quod f??pc facit maior hominum c-dain in ConciUiscollc??torum pa??s. Nam quod Hngit iftc,Bonos licet paueoSjamp; or* diodoxos Epifeopos ?§oa?ŠfurosSc efecluros effe fiia autoritatCjVt Mali amp;nbsp;h-xretici,velintj nolint, fiuam docirinam fequantur, eft Bellarmini votu feu fomnium , quod amp;nbsp;Ariminenfis, Sc Ephefini, Tridctini ipfius Concilij trifti exitu, imo perp?Štua rerum cxperientiac??futatur.ltaqucalt Na* ^lanzcnus ie nullum felicem Conciliornm fuccefÂ?^ fumvidifle. Denique tarn ineptus eft hie Bel. vt

onines, qui mithram cpifcopalem geftant, putet elfe orthodoxos Epifcopos,amp; in articulis fidci de-finiendis fine examine credendos.Quod eftbrufi 1'ominis. Quam vero fuauis eft amp;nbsp;Bellarmini, amp;nbsp;eoriim ratio amp;nbsp;oratio, qui feribunt, modo creda-turaliquod Concilium cfle legitimum, amp;nbsp;ortho-doxum, taie elfe. Fallunturifti.Nam propter no-ftrum opinari, amp;nbsp;credere, nihil in rerum natura rtiiitatur, nequefit vcrum,quod perfe falfumcft. Ergo tandem co decurrit iftc, vt velit tune efle Concilium aliquod legitimum amp;orthodoxum, fifidc faite hiftorica taie efte credatur. Qiii idem Quifupra , error, inepties, amp;nbsp;ftultitia eft. Sed '^ndc Concilium

legitimum definiendum fit, ne-Eitprocul dubio Bcllarminus; neque Melchior Canusnouit,?  quo iftcnihil didicit,amp;tam?Š nos ad eum rcmittit.Difce verb ?  nobis Bel.(Nos.n.b?Šni gne hoc in te bcnefici?? amp;nbsp;in tuos c??fcremus,C??-?šli?? efle Icgitim?? ratione quidem doclrin?? , ac



??? Responsio Danaei dccrctornm, ?Ÿilla cum Dei vcrbo confcntiiint: rationcvci??conucntus eiFe Icgitimum, fi iufiu Jummi coriim.qm coniicniunt,iSe vbi coniieniuiit Magiftratiis coadunctur.Ratione veio pcrfonarii) fi qui c??uocandi fuut, omncs publico edicio fuc-rint accerfiti ?  Magiftratu.Ratione veto fuffragio rum, fi illalibera, noncoa?Šla, non domo allaÂ? pr??iud??cia fucrint. H??c quattuor noter Bellar-minus. Ex bis eniin intelliget qii?? lint, fiieriint-vc l?Šgitima Concilia, qu?? non.De quib.conftarc deoet accurata amp;nbsp;diligcnti difquifitionemon autc vanaamp; pucrili opimonc crcdcnda, amp;nbsp;vt vulti-fte fidc Hoc ?  nobis ifti habeant. Ad Cap. X. Concilia particularia line ? 

RomanoPontidee probata, fiuc non,crrarc polTe, ccrto ccrtius eft,amp; nos antea dcm??ftrauimus fupra capite quin to : ctfi rationes, quas bic affert pro fua fcntentia Bellarminus, aut leues funt vti prima, lccunda amp;nbsp;tcrtia:3ut omnino null??,vclut qiiarta.Qiiod vcro torquct iftc fefc ex cap. A?? abotendam fupr?  de Raretich', in bac qii??ftione, Vtrum Particulia-res Synedi de b??rcfi iudicarc Se definite pob fint, ineptus cft. Namprimum Lucius ipfe Pap* (curcontradiccrencfas putant ifti)in d.cap.Ad/t^ bolendam ftatuit pofle;vt pr??termittam Concili?Š vii.Ad.j.concil.viii. Ad.vii. qu??idem volunt. Deinde quod fundament?? habet gencralia C??ci-lia addennienda fidei dogmata, Ncpe verb?? De*

fcriptum:boc idem habet, amp;nbsp;habere poflunt particulates Sy nodi. Ergo amp;ipf?? quoque de b??rcfi ofruntamp; quod ad dogma, Sc quod ad h??reticÂ? crfon??iudicare: quanquam ?§a d?Šcr?ŠtaneqiiaquÂ?



??? Ad IIIIControvf. RS. 66i *n Ecclcfia funt paris autorit3tis,att}ue moincnti, ^'Jain gcneralium C??ci??orum d?Šcr?Šta, amp;nbsp;Ratura: Rc!i(.|uum iftius capitis tlecirai dl uihili. Ad Cap.XI. Qu?? fcribuntiir in laac capitc.funt magna parte inutilia.rcpetita ?  Bcl.amp; ?  nobis laectics tontutata,Ncmpc R. Pontificc aft'errc,amp; darc in-Rllibilitatc Concilio,quam ipfc n?´ habct.Hoc.n. fil nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Solum illud cil probabilc,quod (cri- lit ifle col. 9?ŽZ. L. D. TV on fitnt l?Šgitima ConcUtat ?Â?lt;Â? ^uonat am fao captte. Hoc cnim catenus vcr?? fil quatenus Chrilliis, non autem Papa R. flatui-tur caput Conciliorum : ?  quo quum difeeditur in do??rina

legitim?? Conciliii Si. orthodoxfi die n?´ potcft.Nam quod ifte ex alicno,nempeMclch:o-ris Cam feripro tradit cxfpcclandam de Icquend?? tfle R.Pontificis inflru?´tionem Icgatis fuis datam vt (itlcgitimum Goncili??,omninotalfum dl,^lni cxConcili?Š C?´Ranticnfi,Bafilicfi Se. cxSorbon?§ Parificnfis decreto Concili?? fit fupra Pap??incqup ex eo pendeat, pra^terea, fi fie ficret, Epifeopi in Concilio iS non cfient indices, fed mancipia Pap j duntaxat, amp;nbsp;qui folum ad illius poflulata, effa-ta,enuntiata refpondcrent,gt;irgt;i(f??.Quod turpilli-mum feruitutisgenuscft,amp; EpifeopisCbriflia-nis indignum. De legatis autemPOntificis Romani fie con*Â? temptim hic loquitur Bellarminus-,

vt ?§os mere tefendariis , qui vocantur- in Citria TV Rota Re-tnana fimilcs elfe Velit, adeo vf vel niiHa, vcl non niagna fit in conciliis eorum antoritasiltaque ce-priinit mir?§, quos ?§uchcrc v??j??it: A- fie fui iplius



??? 66i Resvonsio Danaei praeiiaricatoreftÂ? amp;nbsp;in fuos ctiam Pontifices eon-' uitiator, ciiius legatos docct cfTc afpcrnando5,vt nudos PapsE, Si cw{oTCS,Si internntios, qin tantfi litteras Pontificis delcriint,aiit r?Šcit??t al iis: quas ctiam interpretari ncaiidc??t quid?Š, autcarii mentem explicate : fed tantum ad Pontifieem ic-tiirrcre. Itaqiic??lhiat Bell, in co,quid de Conci-lij gcncralis(in quo Icgati Pap?? fine inftriictione adfiieri'it,amp; aflenfcr??t)decreti;fit fcntiend??,Vtr?? iilaerrarepolfint, pr??fcrtim fi anathema quoqiic aliter fenti?Štibus fucrit ?  Cocilio additum. Qiiis dubitat quin amp;nbsp;ilia crrarcpolfint, non quia non habent inllru?Šlionem ?  Papa : fed quia funt ni cri Jiomines.Ecquis veto

tand?Šcrit iftarum ineptia-rum finis ? Cur melioribus amp;nbsp;ftiidiis, amp;nbsp;rebus in-genium illud fuum f?“cundum n?´ applicat Bella.? Sed n?´ poteft, quia Monachus Se quidem Hefuita cft Bel.vccors,incptus,curiofus, futilis, afletator, Quando veto Concilium fcquitur R. Pontifiquot; cisfententiamlegatis ipfius datam, tune, ait ifte, Concili?? infallibiliter errare n?´ poteft. Cur vero?Ž Quoniam addit,Tuncconfentit corpus.i.Ecclclia c?? fuo capitc.i.cfi Papa.Rcfpondeo talfum hoc ef-fe : eft cnim Chriftus, non Papa,Ecclcfi?? caput, Ephcf.i.v.za.Dcindc quum Concilium confentit c?? Pap?? fententia,procul dubio ilia cenfetur tfle ?  Deo. Rcfp?´deo,Imo potius tue cucnit,quod ait Chriftus , c??ctis

c??cum ducit. Jtaque vterque in foucam cadit,Mat.i5.v.i4.Et Lco,i.Epift.6i. ad Concilium Chalcedonenfc nihil fua confirmatio-ne opus elle feribit. Q^od cnim hic allegat Bcllar-minus Concilium Nicenum primum, amp;Ephcfi-num,contra ipfum cum facit.Nam non fuit in his



??? A D I I 11. C o N T R o V F. R s. 663 vllo pado vcl poihilata,vclcxpcdnta K.P?´cificis ?Žutoritas,ac c?´hrmatiojvcl ad hdti dogmata cor-fobor??dajqu?§ Synodiill?? dccrcucriint:vel ad he-fcticos.qui illic talcs iiidicati f??t,de fua fede dcpel jcd??s.Statim.n. atquc ifta dccicta fadta fucr??t ab â– His Synodis.valucr??t.Quod ad concili?? chalcc-lt;ioncfc,amp; VI, A?–.8.amp; n.illa tx nimio qiiod??diio-fuillorri Impcrator?? conftantinopo.adiicilusR. H?´tific?Š fauorc,t??cnoto,clamorcs,amp; coaxationcs futiofas Icgator?? R.P?´tibcis fcdarc,mitigate pru-Henter, amp;nbsp;placate ltudcr??t,nc eflet totius Synodi â– niitilis amp;nbsp;infruciuofus c?´uctus.Itaquc vt aila il-, lamagis

apudipfos Impp.valcict,qiii tantuniffiio â– luodam priuato in Papam R.ftiidio)dctcrcbant,?  Papa ca confirinari,volucrunt,vt ab Imperatorib. poftea quoque proptius amp;nbsp;lub??tius c?´firmar?Štiir. Ad cap. XII. Iriis eft artifcx,amp; aftutus Bcll.qni laqueos, in qiios tcmerc fc induit, fie abfcindit, vt gt;pfc putat,amp;cxuit:Vcr?? fallitur.Manct.n.iis itre-dtus,amp; deprehenfus, amp;,vt forex,fuo fc prodit in-Hicio,vclut in hac qii??flionc,Vtrfi Concilia(.i.ho â– iiin??,amp; quid?Š mere homin?? vdn} fint S.fcriptur?§ amp;nbsp;ipfi Dei verbo feripto Si voci patefacte pr??fc-??enda. Nihil huius rci dcfinitionc tacilius, ??e cla-fius, vidclic.N?´ effe pr??fcrcda.inao ne cx??qu??da

Vel??quiparanda quidem K. i.v.i.A?Štor.4.ver.i9. . 5'Vcr.29.2.Pctr,i. vcr.i9.Pf.i9.ver.9.Id quod ver-I bis quid?Š c?´cederevidcturifte,tn rcipla negat.d?? I sflcrit Srfcriptur?§ autoritatc quod ad nos,amp; ipfius interpret atior.c,pendcrc}cxC?´ciliis.i.hominibus, C?´travero D.Pct. ?Ž. Pct.i. v. 20,2'. negat e??eflc T 4



??? 6^4 Kesponsio Danae I hunnnx intcrprctationis. Nam c?Žus eft intcrprc-tari lcgctn,aiunt luiifconfiiltiiciiius elt amp;nbsp;conc?Žc-. re. Atqui Dci verbum cftlcx?  Deo ipfo conHit??Â? data, profedaa.Timoth.5.v.i6, quarc Dci iffius cftcaiidcin icgem cxpJicarc,ac intcrprecari. lil quod facit. Nam quemadmodum docct Aiigufd-nus,id quod in vno S. Scriptur?? locoobfcurui?? cft.in alio apparat dilucidc,amp; pcrfpicuc cxpofitii. Ver?šm ifti duabus de cauflis in eo peccant, Pri-mum,qu?´d non totalcgc,id eft,Diuina Scriptiiri pcrfpetla refpondent, quod cft inciuile. Deinde qvodhominura deliriis amp;nbsp;rcccptis iam opinioni-bus,vt infenfati Galat??,Galat,^.fafeinati, Si pr??-occupati fuam verbo Dci

audicntiain Si fummuin honorem d?Šferre non poflunt,vt amp;ifoli illi,amp; imprimis acquiefeant. Itaquc Bellarminus ipfeait col.9?Ž5.L.D.quam fummam intcrprct??d?? S.Scri-ptur?? autoritatem conciliis tribuit, cam tantum cfTe declaratiuam verborum S.Scriptur??. Ver?šm Si h??c ipfa dcclaratio perpendenda cft,vtrum ali-quo eiufdcm Sacr?? Scriptur?? loco manifefte con futetur.Atquc eo cafu minime gentium erit ?  piis amp;Cbriftianis hominibus admittcndajVtpote verbo Dci de do??:rin?? Chrifti repugnans. Quod ad priuilegia ilia quinque,fcu pr??roga-tiuas, quas Bellarminus ex noftris feriptis S. Scri-pturx fupra Concilia omnia tribuit, prima quar?? cft. Quod ilia Scriptura fit immediate ? 

Dco:i. Quod non humana fagacitate repertafit,autiis, ?  quibus feripta cftdnnotucrit. j.Qu?´d nullum cr-rorcm in vllafui parte babcat. 4.Quod ne verb?? quidem vllum fuperuacaneum aut reiieiendum



??? Ad III I. CoNTROVERS. 6^5 gt;D ca fit. 5. Q^od iiullius hominis, aut hominuin c?“tus confirmationc,aut approbatione ad fui eer fitudinem egeat :iJla,inqua, priu??cgia verafunr; j ea ftatimcuertitBcIlarminush??c, amp;nbsp;in prima ; C??ntroucrfia fupra, vbi amp;nbsp;certitudinem inter-pret3tioncm,huiusfacr?? Scriptur?? ex iudicio,ap-Probacione,amp; fufftagio ccclelix,id efi,hominum, 3c imprimis vnius Romani Pontificis autorit?¤re pcndcrc fcribit, amp;nbsp;contendit ex can. Hice?Ÿfides amp;;feq.2lt;}.qu??ft.i. In quo quam fibi fit contrarius amp;nbsp;quam inconftans,vidcnt omnes. Qi'i^rc r?Šp?Šta 4llud,adpopulum phaleras: nos illas tcchnas,Eeb hrmincjtuas

nouimuSjSd tuam pr??uaricationcm. Imo hoc capitccol. L. D. non dUfimulantcr fciibit S-Scripturam Concilia non eflcmaioiis mier fe autoritatisrquibus verbis quicqiiid dignitatis Dei verbo tribu it j det rahi t tarn efi niifer. Non caret autem rationc quod h?Žcmemiift i-ftecan.Sr RomAnorum^ii can. In canonici' Dill.'9. vbi Dccretales cpiflol?? Paparum inter Canonica feripta rccenfcnturnmo Sacris Scripturis exequatur. Verum his debuit idem Bellarniinus addere C-m.ofifictj cm.Haceflfides cm.Roga:nÂ?i iq.qiiafl, i.inquibus Romani Pontificis d?Šcr?Šta immota, ccrta,indubitata,amp;vbiquc in ectlcfiam admitten da? Pontificibus ipfis Romanis ia??fantiâ€™r,amp;

pra;-dicantur, Quidni ver?? ambitiofi homines Pap?? tantum iuris fibi vfurpent, quum inipfum Dci â€˜ â€?M)menamp; nomen inuafcrinttQiium fupraSrVetus i amp;nbsp;Nouum Teftamentum difpenfent , amp;nbsp;contra â€˜Apoftolum,vt eft in cm^.Propofiiu. Ext.Dc concefi-poneprsbendarmnâ€™Smt veru h?? omnes fententiat



??? 6^6 Responsio Dana??i mere blafphcm^, amp;nbsp;impix. Id quod femelamp;ro-tundc fuit ?  Bellarmino pion??tiandum, vn Grego rium Magnum de quatuor Conciliis,libro I.E-piff.24.intrcpide damnauit hocIoco.Ver?šm ne?  fuo fodalitioflagcl]aretur,mal uit circuitione qua-dam damnare Gratianum falfi Sc h?Žc,amp; fscpealibi, quam rotundc loqiii. Quod in eo crimen eft fre-quentiflimum, licet illius fcripta fucrint ?  Panti-ncc,amp; Pontificiisfummeprobata, Sc exhisfuam do??rinam vt plurimum confirment. Ad Cap. X11 r. QV??ftio ifta, Vtrum Papa fit fiipra Concilii\ f??pius agirata eft,no eo dcm?šm,aut vno tc-pore, nempe, quo Pifanum Concilium ccnucnit, qui fuit anno Domini 1410. Nam,

quemadmodu apparet ex glofta in cm.Nemo tudteabtt. ix.qu??ft. }.Sc in cVf.Propofitttnob?š. Ext. de Concelfioneprx-bendarumySc in can.Co/icz/w.Dift.i?. (qux prxeef-fcrunt multis feculis Pifanum illud Concilium)i?? difccptatii ett de co iplo,Nii Papa eflet fupra C??~ cilium,an contra. Qjiin veto amp;nbsp;Pelagius.I.in can. ^uanu??.Di??.U. Sc Stephanus in can. T^neverot Scl^icolms I. in can. â€˜1'erprincipalem. ix. qu??ft.p (qui omnes loge vetuftiores funt ifto Pifano C??-cilio)fcnferunt iam hxc tela, Sc aduerfus ca fe fuis ipforum dccretis munierunt, quantum potuer??t. Â?rgo magna eft in Bellarmino, apertaque ttvi?§-o, e/tc, qui hanc qurftioncm folutn ex anno 1410. amp;nbsp;Concilio Pifano repetit,

quum iam turn primum efle in Ecclcfia ceperit, quum tyrannidem in Ec-clefiam illi aufi funt vfurpare.Vcnim ex quacunq; caufTa hxc quxftiofucrit orta, eft examinanda, Sc traefanda.



??? Ad hij. Con trovers. 667 tra??anda. Nam quod ad tcmpus oi t?? qua:llionis ipfc fe r?Šfut??t BellarminusjCol.??jo.L.B.quia vc-tiiiUorem elfe docct. Ad Cap. X1111. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â–  H Oc capiit monftrat qu? m pcrplcxa rcddita* elf h??c qn??ftio, qu?? alioqiii facillimacrat ad iiidicandum. Nam Concilium elle fupr?  Papam h?? rationes , vel manilcftifl?Žm?¨ prob??t.Prima,-Quodmaioreftautoritas totiiis corporis, quant vnius duntaxat partis. Nam Papa elf fol?šm pars, Sccimda ex Hieronymo , amp;:eftincan. Legtmui. ??ift. 95. Maior elf autoritasorhis, qu? m vrbis. Tertia ex can. ConciUdy Uilf. 17. Papa tenet fuam autorit?¤rem ?  conciliis. Quarta,Potelfas ligandi,

amp;nbsp;foluendi data elf totiEcclcIi??, nonvni Pap??, lohan.io.verf.?Ži.Ver?šm tyrannis Paparum,amp; af-fentatio Monachorum cffccerc obfcur??, quod ex feplanum ,amp; pcrfpicuum crat,a{tii Satan??, amp;nbsp;in rernitiem Chrifti. Ad Cap. XV. VEtcrcmcoccyfmiimamp; cantilcnam fuamre-cinit,acrccoqLiit miferilfe Bcllarminus.quo niam iis rationibus,vt pote fall?Žs,dirtidit,quasan-teaproca protulit. Elf autem b??c iltius repe-dta cr3.m\gt;c,Ponttficem Romamtm ef[e caput r?ogt;i mv-lt;^o pamcularium Ecclef??arutif./?¨d ettam tottus Eccle-(in cof/etia.Q^is hoc iam credet ?Ž Hoc ifte iam in-culcauit millics.amp;nos confutauimus millics: ta-IRC ne non fatis iffi Cyprio boni lit,amp; fufficiat fu.a iRercnda

jam appofita, amp;nbsp;nos quoque aliquid illi addamus; Primuni locus ex \iM.??6.Tu es Petrus, amp;c.ab lioccitatirs, nihil probat. Eft enim talla-cia Ab ignorationc Elcnchi. Transfert enim



??? lt;gt;68 R??jponsio Danae I ad vnius Petri pcrfonam id, quod Chriftus de fi-delium omnium fide dixit. Scciinda ratio ex Mat. j8.vcr.17Ecclefhx,, id cth Concilio, fallacia eft Ab ??quiuocationc, amp;nbsp;falfailliusloci interpr?Šta-tionc. Nec enim quotiefcuque obftinatus aliquis fanas fratris admonitiones non audit, conuocan-duin eft generale Ecclefi?? Concilium, vt cxcom-municctur,amp; fit nobis Ethnicus.Ait enim Paulus l.Corinth.5.f^o^r^ curn meojptrttu congregat??? ^cm. 2.Thcnal.3.vcr.i4. Id enim ad cuiufqueEcclelia: confiftoriuns fpeftat.Scd homo ifte Monachus in tcncbris natus, fub tyrannidc Pap??,cducatus, eft omnino ignarus omnis vcr?? difciplin?? Ecclcfia-

ftic??.Itaquepoftea,col.939.L. C.ait illorum ver-borum mentem efteinccrtam.Tertia ratio, lutm cflpropru/fime Ecclefia Z)eÂ?,falfa eft.Nam C??â€˜ cilium,quantumuis generale,non proprie,ncciurn propriilfime limo tantiim tropice amp;nbsp;fynecdochi-ce dicitur Ecdcfia, ncmpc pars pro toto, non formaliter Ecclcfiaifed repr??fentatiu?¨ foliim.Ita^uc prorfus euertitur Bellarmini argumentum gt;nbsp;hic a vocis proprietate fumptum, Quarta ratio ex Iohan.20. Pafce ouesmeoi, eft pucrilis. Omncs enim cuiufque Ecclefi?? fingu-laris ones,flint oues Chrifti : ergo non comincn-dat Chriftus Petro totam in vniuerfum Ecdcfia, fed cam duntaxat Ecdcfi?§ partem,quam illi com-mifliirus erat, amp;nbsp;ft

Paulo credimus, vt plurimum Petro tribuas.tantiim illi lud??os, non etiam G??-tes attribucs.Galat.z.ver.p. Qu^inta ab autoritate trium Conciliorum du-fta,eft inanis.His enim repugnant alia,amp; prxfer-tim



??? Au nil. CONTROVERS. 669 ??itnNicenum Primuro, quodaliis Patriarchis c??-dcm autoritatcm tribuit in fuos, qu? m Romano in Italos. Scxta ratio,qu2B tres alias continet,eft amp;nbsp;inanis amp;nbsp;falfa.Chriftus cnim eft caput Ecclefiarum par-ticularium,amp; CollectarummonPapa,Ephef. i.v. 21. Minifteriale caput funt finguli tpifcopi in fuis Eccicfiis amp;nbsp;gregibus, tcfte Bell.col.9^4. ^Â?Â?Â?w^H.-tcftc Pctro.i.Pet.5.v.3.Itaquc iinguli Pa-?›orcs in fuis Ecclefiis, funt Vicanj vcri Chrifti. Nam quod pro fc cit??t, Scfl.8. Concilij Conftan-tienfiSjineptum fc Bcllarm.oftcdit, quoniam codem ?  Concilio confutaturmanifcftiirimc. Nam Scflione 4. idem Concilium fine circuitionc pro-nuntiat Concilium

generale cfTc fupraPapa. De-nique quod ifti affcrunt ex can. emoiudicahitxu fcqq.ix.qu??ft.j.nullam fidem facit, qoum fit proprium Pontificum pro fc ipfis teftimonium. Ad Cap. XV I. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â€™gt; HOc caput prorfuseuertit Bcllarminum. Ni Dominus docet Ecdefiam effe vnumrcgnfi, ac proindc vnum tantum caput haberc:amp; earn habere quicquid habet poteftatis aChrifto, velut ?  fuo C4/?rrlt;â€™,Ephef.i.ver.Â?.amp; Paflere., lohan.io. amp;nbsp;Sponfo, Iohan.5. ver. 19. fatetur.non ?  Papa, fed ?  Chrifto efle poteftatem, quam habent quicunqufe funt in Ecclcfia. Itaquequum hostitulos tribuit Chrifto,cos detrahit Pontifici

Romano.Ni quod ait eum efle Chrifti Vicarium, id falfum clTc fupfa docuimus.Rcliqua huius cap.funt nulli* mometi. Ad Cap XV I I. IAmhocillud eft,quo totushic Bcllarmini liber collimat. Sc quo tandc poft multas ambages , amp;



??? 6^0 ResPonsio danae?Ž fingiilos Paftorcs vocat o:conomos domus Dei*, feu Â?cclcfi??,i.Corinth 4.vcr-j. a- Timothd.vcv. I5.item vocat Paftorcs,vti ?¨c Petrus ipfejEphcf4. v.i2.r.petr,5.v.5.amp; 4.omues Epifcopos, amp;nbsp;Presby teros cuiuftiis Ecclch??,Actor.ao.vcrfic* aS. Nam. quod ad dignitatem capitis, caioli Chriftocom-pctit.Ephei.iver.ia. z.ver.ao. CoIofl.i.verfic.iS. Vndc Princeps Paftorum appcllatur etiam abi-pfomet Petro,i.Petr.5.v.4.Quod i? Pquot;tri amp;cSpoa-/('appcllationcm.foli quoque Chrifto quadrat, Si quidem illius propria eft quarto modo, tefte Ba-ptiftalohanncjlohan.^.vcr.t?§.tcfte Paulo, a.Co-rinth.ii .ver.2.â€˜7V^p4r./Â?/,ait Paulus, vos ni VifOi nernpe

Chnjhstci??c Chrifto ipfo, iMatth.9.ver.i?Ž. Qiarc prorfus facrilega fuit iftius c??cilij Lugdu-n?Šfis vox,in iti^'f''lgt;ipericitâ€™um. dcEleciienein V qu?? Papam Sponftmi Ecclefisc vocat, etfi hoch??' bent in dogmate Hcfuit?? ifti.Sicut omnino quo-que blafphcmiim cft,quod in cap. yid Apoflolicsy de Sententia (??-Re tttdicata.\n6,Si \n cap. VnaS?œ-llam. De Afrfzsrz.we.in Extrauagatibus Comran-nibus,nimirum,f/y?? de necejfitatefalittis omnt crea-tnra humant/Aâ€™ejfe Rom. Ponttfici. Qu?? voces vf-qu??magis blafphcma; extare, pie lector, pofliint? H??ccogitatu hint nclanda,nedum dic?Žu. Tertia ratioBellar. concilia qu?§damamp; RomanorfiPon-tificum referipta de dcfiniunt.R-Non quid

concilia dcfinicrint,fed quid ex Dei verbo deftnirede-buerint,fpcct.indum cft.Nulla veto concilia pr?§^-ter Latcran?Šfc vltimfi (ub Leone x. collc?”?? Rome,Scff.n.hoc dccrcuit,quod ait iftc:itaqucmen. titurftrcniic, ncc fcqnitur,vt fi quic?´nener??t E-pifc.ad iudic??dos. RT?´tificcs, id fui iuris cfl'e ne-



??? Ad IIII. Con t r o V e r s. 671 garuntjillud ab iis ver?¨ dict?? fit,non aficntatoric: aut(Vt ??naior Synodus de iifdc Pontificibus iudica rcn?? potucrit.Iudicant eniin de Anaftafio fccun-do nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;in can.5i/'Â?^?4.Dili. 40.de eo C??cilia iudicarc poflc.Vtr?? fit Papa hx-tcticus,annon,omncs c??fentiunt: ctiam Innocc-tiusipfcui Ser.u.de Confecratione Pontificis,amp;: idem Controuerfia tertia ipfemet BcIJarminus ferjpfit. Pontificum autem Romanoriim pro fci-plit d?Šcr?Šta, ijualia cit??t Koc loco Bellarmin.amp; (jualiaextant ctiam in ix. quxft. ni. tanquamdo-meftica teftimonia

merito repudiamus omnia. Itaque quiequid hoc loco amp;nbsp;capite tota col. afFcrt,nihil cum iiiuat, aut cius errorem c??firmat. Hoc autem Lateranenfe, quod hic cit??t, Con-tilium vltimum fub Leonex. confutat ipfe Bella. coI.pj??.L.A.tanta vis eft veritatis. Prim?šm quod non fucrit generale. Deinde, quod non fuerit ab Omnibus cti?? Pontificiis receptu. Pr??tcrea, quod iftud dccretum ad Romani Pontificis gratiam amp;nbsp;folam aflentationemCquoniam in co,amp; quidc Ro-m??, Leo X. homo furiofilfimus pr??fidcbat)fuerit ??ditum,vt faccret pr??iudici?? futur?? contra Eu??-gclicosdifputationis. Denique quod nefeiebati-pfiimmet Concilia,(quod iftud dixit,Pap?? videlicet efle fupra Concili??)vtr??

hoc,tanqu?? fidei Ar-ticulusjfit fcquend??,an non.Itaq; feribit hic Bell, eos nequaquam efle ha?Žreticos,qui contra fentmt. In quo feipfum plan?Š euertit quoque. Quarta ratio hÂ?c cft, Nonulli Epifeopi ?  Gene ralibus Conciliis d??nati amp;nbsp;dcpofiti,ad Pap??,vclut lupcriorc indice,appcllar??t,amp;3b eo reftituti funt;



??? 671 Responsio Dan ab I ergo Papa eft fnpra Concilium Generale.Refp??-dco Bellarmino cum Iiic tot habere mcndacia, lt;]uot verba.Ptimum,N??lli ?  gencralibus conciliis damn iti Epifcopi vnqiiam appcllarunt ad ledern Apoftolicam. (^are iinpudcntcr mentitur Gela-ftus in can. Cunt ia permundum i.Si h.ik. qii??ft.j. Quos enim lue cifat amp;nbsp;producit iftc, velut Atha-nafium Paulum,E'lauianum, Thcodoric??amp; alios, non fucrunt vel ?  Conciliis damnati, qu?? vera Concilia fucrint(nec enim Tyrium fuit verum Concilium,quod depofuit Athanafiummeque E-phefinum fecundum, quod c??teros damnauit)vcl ?  gcnenilibus Conciliis.Dcinde non prouocarunt ad Romanam federn , velut ad

iudicem fuperior?Š Conciliis : fed duntaxat velut ad fratrem amp;nbsp;auxi-liatorcm milcricordem y qui fua nuthoritatc ( qua iam plurimum pollebat)tantam ipfi fadaminiu-riam curarct ab Impcratorc vindicandam Deniq; vt hoc illi pauci Epifcopi fecifl?¨nt, amp;nbsp;fedlem Romanam appcHaflentjnon potuerunt proptercafu?¤ Conciliis autoritatem adiinere. Neque enim hoc paucoruin hominum fadum potuit vllum r?Šgula: 'generali(Maior eft autoritas corporis, quam partis,) prxiudicium ficerc ,atit damnum afferre. Quod tamcn iftc fallacia A dido fecundum quid, inepte Coi'jchidit:amp; efticit in hoc argumente. Quinta Bcllarmini ratio eft dudaatytaiinica amp;nbsp;fupcrb.a Damafi, Leonis, Gregorij,

Gclafij iu Ecclcliam vfurpatione, Vcriim refpondeo, M.ila amp;fupcrba Pontificum Romanorum exempla, amp;nbsp;fada, neque regulam, qtiam fcqui debeamus, docent : nequeprobanda font. Neque deniquequid Ronix



??? Ad ?ŽIII. ContRoyeRs. 67J born??t factum antea fueric.aut nunc fiat,fpe?Šian-dum elljfed quid Roraa: fieri debuerit,aut debcat Â?rgo probet Bellar.ca,qu?? tune egerunt Romani lâ€™ontificcs, rc?Šl?¨ amp;nbsp;ordine, amp;: ex Dei verbo,con-Â?llaqucfibi ?  Chriftopoteftate egiffc, amp;nbsp;viccriti â€™lias,minime. AdCap.xviii. \ BylTus abyflum aperit, quemadmod?? Ii?Žc ap-Â?*.parct. N?? ex errorefuperiori hune alter?? i?œc colligit,Papam videlicetRo.non polie fc fubiiee-rciquantumuis velit,fentcnti?? Conciliorum coa-ftiu??. Atqui notum cft illud, iuri pro fe introdu-ftojquiuis renuntiarc potelhL-Si C-de pa?œn, QiiaiCjCtiam fi verus effet error ifte,Papam ordi-naric non poffe iudicari ?  Concilio:

tarnen co ca-fu poffet, quo fc Concilio fubiiccrct. Quo cafu dc Â?0indicatepoffet Concilium, non fol?šmvt Ar-bitenfed vt verus iudcx,amp; Papam cogcre ad par?Š- Gicgorium xii. amp;Bcnecli??:umxiii.amp;Iohaiincin xxui. Verum Monachi ifti miferrimi Pap?? af- ' fcntatorcs eum pciorcm, qiiamipfc ctiam velletÂ? redduiit,amp; magis fili?? gchcn?§,ac,qii? m optct,im-ftianiorcm tyrannum efliciunt.Doccnt enim cum equitare,qiii peJcs cfle cogitabatmec tam alta fa-piebat. Nam quod cxcipitur ex cap. Si dtligenti de fera Campe ttnti,'^em\ncm ei priuilegio re-nuntiarcpofl'c,quodordini ipfiusconccflum fuit, Jiihil exeufat Bellarminum, quum ex ipfiusfen-tentia, Vni Petro fit datum , quicquid Chriftus pniiilcgi)

conccffit,ac d?Šdit,Mat.i6.Ioh.io.Vnu9 antcm neque ordinem, neque collegium, neque



??? 674 R.E SP ons 10 D A N A Bi niultitudincin vllam crcat, aut facit. Vci??im hujic audiamus. Prima illius ratio efi Poteftas ciufmodi amp;nbsp;tanta Papv clt fnndata,in fupcr Dei vcrbo,ci go ci re~ ii??turi n??potcIt.Kefp??dcojamp;Ali??pt?? eitfiJfuir, e?Ÿe de iure diuino hanc Pape non poteltatcmjed tyrannidcin : confcqucns qu??quc.Multis enim pi iuiJegiis amp;nbsp;donis Dei (?§pe rcnuntiamur,vti Pa-tri??,bonis, vxoi i:inio fidel ipfi. Sctunda ratio , Eft ifle eafus foli Deo rcferua-tus,vtiudicet dcPapa,amp; vtfitfupra Papam. Rc-fpondeoeilfallaciaA non caufla fixe ratio. Fal-juin enipi aftuinitj amp;nbsp;pr??fupponit, Nempe nolle Dciim,amp; noluiflcjVt Petrus, aut Petri fucceflbres ab ali'gt;,qu??? 

i?¨jiudicentur. Hoc enim falfum efle oftendit Paulus, Galat. 2.v.i4.qui palam Petmm arguit??c iudicaiiit: oftendunt rcliqui Apoftoli, qui, vt eft Afft. xi. rationem ?  Petro cxigunt, cur (jcntilembapti2aucrit:amp;: de illius fatftoiudicant, non Deus ipfc. Tertia ratio Bcllarmini. fequeretiir Papam cf-fe fppcriorCni,amp; n?? fiiperiorcmJtaque eilet con-tradictio.Refp??deojldem Bellarminus librisfu-perioribus, concedit hac contradifftionem in fiio Papa. Nam ait cum,vtpr??fidcm,non efle Conci-Jio maiorem,amp;tencri fcqui maiorem fuffragior?? numeiâ€™unijfedeundem.qu?¤ Pontificemjcife Con-ho toto liiperiorcm.Neque nouum cft,vtin Bell. ^fcliolaiticor?? doctrina fit manifefta c?´tradi??io:

qu?Šadmod??cernitnr in difputationcdeS.Domi-ni Ce?§na,vbi deTr??ifubft??tationc agitiirrin difpu tatione de vcncratione S?¤iftorumrde capite Chri-ft??,amp; aliis plcrifquc iftorum dogmatibus.



??? Ad 1111 Co N T R o V Â? R J. 675 Qt^od ad eos Epifcopos,qui,vt eft in can.A/â€™lt;i-â€˜ Si^nditnm i.ijUifeft.5.Sixtum,amp;: Lconeni E-pifedpos Romanos iudicarc noliicrunt,amp;ad cos, qui netjiic Marcclliniim,ncque Symmathnm,fue-runt illi homines incptigt;quum amp;antc.i Liberius, amp;nbsp;poftca Honorius primus, amp;nbsp;Anaftafius fecun-Jus fiiiftet,amp; fuerint ?  Synodis iudicati,amp; danati, Vcr?šin tuit aftentationis plena vox ifta Epifeo-porum.xoXaÂ?Â?Â?? autem iftas, amp;nbsp;aflentationes odit Vera Dei Ecclelia. Quod autem adMarccllinum, â€™I) Epifeopis d??natiis eft. in SunetTano C??ciHo,amp; l??ocipfum quoque fateturc. 19. col.958.Bcllaim. Ad Cap. XIX. gt;nbsp;., .

Tae nique mnltaaduerfushiic errodem Bcllar-â€?L../mini ob??cimui.qu?§ dilucre quidem Conatur fed non poteft. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â–  Primum exemptaPon'tifiefl Rortt'anoru ?  Con-eillis iudicator?? acdanaton'i: velutMartdlini.Li fterij.vt fcribit Soaomcn.ftb.4.c.i4.Lic??rwsprimi euius doeftrina ab'Epifedpis in ConciHo ChaJcc-â€?Joncnfi fuit cxaminata,Euagrius lib.?Ž. c.18. Quid ??dh?§c BellarminuSt'Nugatur vel fugit pr??cer ca-fim : tandem ait co^Sudicaros, quiav.ol?š^runt iu-^icari. In quo fu?? fententi??, qui eQ,cap.i xvrti. plane contrarius eft- non-

poftePapanr fc fubiicere Eoncilij,vt iudicisâ€™, fcntcnti??.Naln quod aicyi,amp; *yrannidc Conftantij id factum eflentrn'on opor-faifle cautfam Caeciliani poft MilciadisPap?? iu-^icium iternm iudicai'i,funt ift?§Bcllarrtiini fabu-l??:amp; piispatribjLJijqiii bee iudiciacoiliprobarunt,! contradicit. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;. â€? Secundum obiicinjus aduerfus errorem Bel-V i



??? 6-j6 Responsio Danaki Ijrniini, Patruni di ?¤a,velut AuguftinijEpift-i?Ÿz. qui fcribit Concilia gcneralia pofle iudicarc poft Pap?? fentcntiam??tem fcntentiam,Iohannis Gcr-lonis, viri fuo fcculohabiti cruditiftiniij qui ex Math. ii'DtcEcclefiA oftendit.quemuis Chiiftia-num amp;nbsp;fiatrein aChrifto fubiici Ecclcri??:ergoamp; Pap??j? ut illc neque frater, neqiie Chriftianus eft. Rcfpondct dubtc Bcl.neque, (quum fit difciplin* Ecckfiafticx prorfus ignarus ) nouit, quid verbÂ?' hec Z??eÂ?cc/e/fi,fignificcnt. Hic, n.ait fignificare, ve/dicfi!iEpt^it^po,veltetiEccle?Ÿ^ : qu?? funt contrari??t iriterprctationcs gt;nbsp;quas tarnen iftc probat. Atqui c.xv.voluit fignificare,Die Conctltagtnerx-ZÂ?,p??fttfa col. lt;zj9.L.D.ait

fignificare. Dtctthip?Ÿ Quane prim??m fcc?? iftc confentiat, amp;nbsp;concordet ineptus iftc. N?¤ quod excipit Bcll.Pctffi ftondum ftiifie c??-ftrtuttnh Pohtificemsquum illi dixit Chriftus,Zgt;Â?ff Â?fr/i^aj,fihi.^5Â?nitirs in co rcpugHat,qui velif po-tcftatciu cl?¤ui?? fumma ?  CEriftai data efle Petrogt; qu??illidicloiti cft.TiÂ? w2*errÂ?if,Mat.i6,poft quod tcpiis fere toto femeftri dixit Petro Chriftus, Die f Â?7ejamp;f,Mjit.r8.ErgD i?¤erat Pontifex ffimus Pct. Tortiumqirafcrinias intiiiftl fationc h??c,Tot?? eft maiujfiia parte,?–d ad totins conferuationc ab-fcindidicbctincbfOiTi.Refportdct Bel. TotumolC maius efle parte fui: fed non virtute f??pc,S: auto-* ritatc.velut capbt eft plusjquamrCliqua corporis mcrabra.

Rofpoodeo.Inio luc Pontifex Romanus non habet vllatn prorfus poteftatem, nifi quate-nus eft mebrum Ecclefi?? tnultis aliis par,Nimir?? cliquis Epiftop.Ncc .n. ifte plus eft caput Rotnx, ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;quatn



??? Ad Illi. Controvers. 677* quam Eugubinus Epifcopus Eugubi, telle Hiero, tan.Ergo autoritatc n?? eft maior Coto corpore EcClebe Papa. Na quod ncgat in co par?Š cfle corporis Eccl?§fie feu Myftici,amp; corporis Naturalisrationc,prorftis fil??tur. In corponb.n, amp;nbsp;Myfticis,amp; Naturalibus fcmper totum plus dl, quam illius pars vna,velut in Ecclcfia,cxcrcitu,fa-Riilia,Repubhca,Regno, tjuaclo totum corpus cf( paitemon autcm pars cum parte confcitur.ltaquc ipfemct Bcll.fcipfum rcfellcns,amp; nobis adb??iens hoc conccdit,amp; tatetur col. Nugaturdcnique qu??ait -, idcirco Papi efle fupra Ecclefiam vniuerfam.quoni?¤ h?¤c potcftate accc-pit ab ipfo Deo,non ?  Conciliis amp;nbsp;Eccleba:

amp;nbsp;idcirco ab ca iudicari n?? potfc.Nam fi Poteflatti nomine intclligit Epifcopalem dignitatem,dico e?¤^ dem quoquc Epifcopis omnibus data efle ?  Chri-fto:Sinaut?Š vocabulo. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fignificat domi- natumilium in Ecclcflas, refpondeo Pontiflcem Rom.ipfum fibi h??c honore vfurpafle,contra Dci pr??ccptum,Hebr. 5.V. 4. non ? Deoacccpiflc:cjuc tarnen qu?§dam aflentatoria amp;nbsp;Romana Concilia, aut inquib, vt Rcx,pr??fuitPapa,illi poftea impie confirmarunt,ac conceflerunt. Quam verb fcc??,idc|ue aperte pugnat Bcll.quÂ? coI.94i,L.A.fcribitRom.qnidcm Pvunificem n6 fubiici Ecclefix: vi tarnen amp;: armis illi ab Ecclcfia refifti iure poflTe. Nam fi non

fubiicitur Ecclcflx, fed illi Ecclefia,certe illi non poteft: Ecclefla, (vi pr??fertim, amp;nbsp;armis)rcfifl:cre,f?Šquc illi,bona con-fcicti??,opponerc, quant??uis Ecclefi?? 1 abcfacitti, quoniam hÂ?c vis, amp;nbsp;h??cjirmacorrccla ab EcclcÂ? V J



??? Responsio Danaei fia cficiit mcra in fiium Principcm feditio,amp; con* iuratio, qnain nemo pins,bona ?§?´fci?§ntia, vniju?? excitarciVfl tueri potcft.Luc.zj-v.ip If.S.ver.u.?Ž. Rcg.i7gt;v.4,Itacjue c3^.Stlt;fcept7nM.cyit.??ic Ho7nt~ cidiOiWtii????T' priuatiir lacramcntogt;qui tcmere eti?¤ abfque fcditionc aliii occident; amp;nbsp;in can.Sed/no-w4r;tfj.Dift.46,omncs feditiofi fcandalozi vocan* tiir. Allegarc verb illud^^'/??„f'â€™'lt;rf?’)e//ere/zcÂ?(quod didicit ifte exincpto kriptore, lohanne de 1 m-rccremata,vt hoc loco fatctiir)vtprobet fubditara Eccleli??P?´tificiR. feu Pap??,pofle tame illircfi-ftcre armisamp;: vigt;cftfubditosaducrfus Principenj full Sc c0citare,armare,inftigarc,eft ad pileii amp;ar-macos

vocarc.(Id quod erthominisfcditiofi,fcd hc fiiit?§,qu?Šadmod?? inGallia fumus experti.)Nec.n. fubdito (pr??fertim in negotioreligionis ) fas eft rcfiflere annis amp;nbsp;vi,fuo Magiftratui.vt in pcrfona Pct.percutietis docet Chrilius a.T hef.a.v.S.Mat. a6,v.5a.Vocatio cnim l?Šgitima,3utoritas,amp; pote-ftas requiritur in co, quicfiq; fit,qui vi amp;nbsp;armis vti tur eaquc corripit, (c??traquam,fed h??reticiflim?¨ fcribit iftejR.i^.v.q.Sed lex armat e??.cui vis ino-pin??ti,amp; iVi??giftratum ad manum non habcti, in* fcrtur,vt vi refiftcrepofllt. L.vtKirn.j.??yelnfltM amp;nbsp;/Â?re cap.j.ext.de Sentent.excommunicat.can.i. ?Žj.qu??fl-.i.L.J.^.cÂ?Â?! tgitur.^.de vi i^vi armataSc?  cum moderamine tarnen inculpat??

tutel??. Itaqiie h?Žc grauiflim?¨ erat Bel.qui aliter fentit,amp; fcribit. (^uart?šm , aducrfiis crroremBell. proferimiis C?´ftanticnfe Concilium Sef 4.3 Martino v.Papa confirmatum,quodabfquc circuitionc definiuit Conci-



??? Ad III I. CONTROTFRS. lt;^19 Concilium generale elle fnpra Papam Roma!;. Refpondet Be;larminus,more.luo,(]uum fe ex-Â? tritarc non poteft,varie ??ttlubie, inio piignintcr fec??. Prim?šm, Papam verum hiiilc tunc diibium: ergo tuncConcilid habiiiirc fupra Papa poteilate. At fieratdubii'i,ccquis eilet Papa, quomodo C??-cilifi habuit potcllat?Š fupra Pap??,tpii tue erat cln-mÂ?ra,amp; nihil? Deinde rtlpodct,'! uc^qufi hoc dc-cret?? cft,null?? Pontihe?Š R.tuilie in Concilio.N?? lohan. xxili. antra difccllcrat. Refpondco, Atqui Martinus v.P?´tifcx cert us,no dubiiis, omnia adra Concilij ifiius conhrmauit in vltima ''cllion^ , amp;nbsp;omnia dccretaxrgo amp;nbsp;hoc,quod crat de precipms decrctis

illiusC??cilij vnfi.l trt!?›npgat,more luo feriptaexprefle ext??tjcfie fcripta,i.Martin?? v. c??hrmafle illud dccrCtum.ldquod tarnen ex huius Concilq Sell, vltima manifcltiirim?¨ apparcr. QaintunnProferimus Concilium lgt;alâ€™licnlc.amp; tpfum ?  Martino v. indidifi amp;nbsp;?  Ntcolao v.conhr-matinquod definit fide Catholtcd ejfe credenduCdci â€? IwelfiefupraPii^d. Scflâ€™.Sj.Rcfp?´dct ide Rel.fuo mp te.Negat fcripta,que fcriptafunt.RcfH ingit cnim Bull??NicoIai v. ad quafd?  quifquilias, amp;nbsp;lurlura-ceaiftius Concilij d?Šcr?Šta, qualia funt de Bcnefi-eiis,amp; Cenfuris Ecclc 1 l? fticisind ea vcro,qnx funt pr??cipiiaiftius eiufd?Š Concilij d?Šcr?Šta,negat exte di. Qu-is hoc modo no refpodcat citiuis

argum?Što obiecto , quantumuis robnft???Žimo vei 0,}?tl!ar-minc.'fam illa,qu?? negas ,fuerunt c?´firmata Bul-laNicolai v. vt cxprcllâ€™o Concilio fuciitopusad ea d?Šcr?Šta,amp; imprimis illud , de Concilij autori-tatc fupra Papam , tollcndum , antiquandiim, V 4



??? lt;8a Responsio Danaex circumfcribcndum.ItaqucLcoX.Conciliijm Liâ€™ teranenfc congrcgaiiit.vt vel vnum lioc Bafili?§n-fisConcilij c:^ut toll?§rct, ficut apparet cxSclT. z:,Lateran?§nns. JLxnmen q- Cenfum httim Uhrifecunii, PR??cIara eft h??c Hicroiiymj in cpjftola ad T raiH|uilIi]m fcntcntia, hbentiitsptam riffitci-Kttem t cjuavi blaij!he7nitim eligam, Contr?  Bellarminus mauiilt in totahac dilputatione de fuo Pontificc Roinano, amp;nbsp;ipfms in ccclcfiam ty-rannidc tucnda iinpius vidcri,inodo doctus appa-reatjCpi? m rnfti?§us, elingpis ,amp; mutus. Ver?šm, qucmadmodum fcribit Plato,f?§-/\?¨;^9pa ?’ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;execranda tfla de Deigioria,

detrahtt. Eft cnini,vt ait Bal?Žlius libÂ? V.contra Eunomium p.iya. v??enp.Â? ma?§ntu ttntmi morbiu (^ziitium iftafapientia. At veto bcnc cecidit.Nam dum blafphcmus in Dcum , amp;nbsp;Dominum noftium Icfum Chriftum Bellarminus dodrinam fuam oftcntare ftudctin caufla hacfuaimpia tucnda :amp; fc impium, amp;nbsp;in-dodum prodit.Impiura,qui falfa aflerat: indod??, qui neque probet, quod fufccpit, ??c intcndit pro-r barcmequc fibi confentiat.fed fc eucrtat.Id quoJ in hoc toto librofccundo pro tyrannide Romani Pontificis laboriofc ??dito ?§ernitiir manifcfl?¨. FalfaaJfirmat ciim omnia pene , qu??in hoc H-bro fcribit:tum hÂ?c imprimis,ita verriginis fpirir tuabripitur. PrimuiTicap.8.col.9O4. L.A. Sum-

mus, ait, Pontifex lud??orum non potuit errare, antequam Chriftus venirct in hune mund??.Quid rnagis falfum? quwm amp;: Aaron crraritftatim in deferto



??? Ad III I, CoNTRovERs, dcfcrtOjvitulum fabricans,Exod.j2.amp; Vrias con-fenticns Acliazo regi lu Jacorum, 2. Reg. iS.vcrf, Hicrcm.26 ^S.confutetiir li?§c (ententia Bcllarmini, itemque cap.2,.verf.8.x6, Quafi veiQ aducnicns Chriftus hoc incommodum fuisattu-lcrit,qu?? obfecro,eft h??c blaCphetnia^ Cap. 8.col. 909. L.D. Concilium Tolctanum priiTiumarguit falfi inctics ipfemet bellarminus. V?§rum cnim dixit Concilium, fed Bcllarminus fallitiir, qui putet fciibaMuter Cbridianos vi-rosConcubinam pro l?Šgitima vxore cflc,amp;ha. bendara.ContraHebr.tj.vci f.4. OmiVis maris amp;nbsp;feeminx inter pios coniunclio abfquc coniugio eft fcorratio,amp; ppllutio. Cap.u.col.?§id.L.B.Sacram Scripturam,

quod ad nos, amp;nbsp;quod ad ipfius interpretationem, pen-dcr?§cx hominumamp;Conciliorum dccrctis??c fuf-fragio. Contra Petrus in poftcriore cpilbola cap, primo vcrf.20.a1. pendet ab codem Dei fpiritu lU Jius interpretatio, ?  quo cadem amp;nbsp;didtata amp;nbsp;rcuc-lata eft hominibus. Cap.i7Â?col 90,L.B.Eft fidci Articulus crede-re,quod Pa.pafit fupraConcilium,Falfun?,vttoto hoc libro do?§iiimus. Sed ipfc fe rcfcllit ibidemÂ? quum ftribit non efle tarnen ha;rcticuiri,cum, qui contr? ,amp; aliter fentit. Cap. 19.C01.940. L.C.!?. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Chriftus eft fuppofitum,non tantum caput E?§?§lefise.Hcc fen-tentiaamp; obfeura cft,amp; error. Nam

fiippofituin hie non fumit pro fuftentamento,(quia fuppofitu, hoc fignificatQ,idcm eft,quod capurivcritm caput gfuppofitofeparat hie Bellarminus)fcd fuppofuu



??? R E s P o N s 1 o DANAEI pro â€?vms-da-ei fuminqui error eft fummns. Capitceodem C0I.941.L.B. Nullam autorita* tem,aut ins rtquiri, vt vis vi, amp;nbsp;armis rcpellatur. Contra can.//Â? w4tÂ?r4/e.Dift.i .Cicero Pro Milo-ne.L./^tVIn?Ÿu^d^ (jj'Iure , hoc iuscuili-bet priuato ( vt fe llc aduerfus vim iniuft?¨ illatam tucaturcum modcraminc inculpar?? tutel??) tribuit Si Lcx,amp; Magiftratus ipfe non modo natura-lisjfed amp;i Ciuilis toto titulo,C.râ€™Â?//crâ€™t,amp; De PnÂ?4r/i.Alioquin cl??ct hcmicidiumifta tuitio, amp;nbsp;vis publier,aut priuat?? crimen,quod legibus pu-nitur.Euertit feipfumBcllarmini!s,qu?§ magna cft t??inc?´ftantia.t?? ignor??tia, non acumen ingenij. Concilia,qu?? Papa

Romanus confirmauit, etiani generalia errare pofte amp;nbsp;fatetur, amp;nbsp;conccdit, cap. 7.col. poi. L.B.Â§. Refpondeo. 8.col. 905. L.C. Id quod tarnen toto hoc libro falfum eftc contendif. Veriim diftinguit Bellarminus, Nam duntaxat in qu??ftionc facti,non autem iiiris errare vult pofte, nee in Articulis fidei.In his enim , ait, nequaqii?? errat Ecclefia. Atqiii picrique fidei Chriftian?? e-tiam pr??cipui Articuli verfan^ur in qu??ftionc fa-lt;9:?, qualcs hi in Symbolo Apoftolico, ex A??itria trgi.ne,pa]fi^^GrHcifixfti^ mortu'Jb fib Pon-tio Ptlato Chrifim^Reperrexit, Afcendtt in c?“tu.SiC. In quibus exhac Bcllarmini fententia potcrit e-tiam errare Ecclefia , amp;nbsp;Concilium etiam ipfiim totum cum fuo Romano

Pontifice. Itaqiie quid erit certum intotafide Chriftiana?S: quid certi definite in his Ecclefia poterit ? Cert?¨ nihil exi-ftius Pontificis patroni diftinefione. Vcr?šm ex noftra fententia femper poterit, fi ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;verbo



??? Ad nil. Controvers. 68â€™ vcrbo Dei fcripto, quocl n?? poteft elfe anibignn, acquiefcatjVt eil in can.ZVtfw a??crarnus.v i i.qu??l.r. Concilium cum CaiaphaPontifice errauit,ctli c~ rat generale- Item omnishomo mcnclax, Pfal.ii6. vcriic.ii. Roman.3,vcr.4.Et ipfe quoqiie i^articularia ?  Papa etiam confirmata Concilia errare poiieiciibit, cap.7,col.9O2 L D.amp;cap.io- ?‚tqui pareil in eo gcncralium,amp; Paj-ticularium Conciliorum ratio. Nam vtraque confiant hominibus.quihallucina-ripolTunt. Cap.i6.Ait Ecclefiam babere autoritatem , n?? ?  fc,fcd ?  ebrifto : tarnen vbique vult non ipfam Eccleilara babere autoritatem, fed Papam ipfum cam babere,ilbque ?  Cbritlo tribiitam. Qn?? duo fefe

euertunt. Cap.i7.col.956.L.A.C.^otfirÂ?rfÂ???. vult Arti-cubim efl'cfidei, Qu??d Papa iit fupra Concilium generale,amp; tarnen ibidem fcribit,7VoÂ?y7wr^?'^ri?¨ hÂ?retichâ€˜^i^â€˜ contraxium fintutnt.Q^x maior itrli?„o -JIÂ? amp;nbsp;contradictio vfquam efTc poteft? Capite dccimo nono, columna 938. L.C. fcri-bit Papam ?  toto Concilio generali non pofte iudicari ; ( idquc Â??§txS?§ , amp;nbsp;ftmpbciter alErmat cap.i7.tarncn varias exceptiones fu?? rcgul?? idem affert. Prim?šm ft accufetur Papa de aliquoadu inftdelitatisjvelutquod idolis facriftcaucrit,qubd per nomen D??monis alicuius iurauerit. Quod alios , qu? m vniim, eumque verum Deum co-lucrit , velut homines viuos,amp;

mortuos,illif-que feruicrir.Scriptum cnim cil, 'Doinritm'Deum tuutn adorabi-s,lt;:2't'difilifirute.'i, tefte Cbrifbo ipfo,



??? lt;j84 Responsio D a n a e I Matt.4.vcr.io,Dcutcr.6.vcr.i5.io.vcr.2O.Itcin,Si Papa accufetur dc aliqua h??refi, vt eft in can. Si Pa^a.Dili.4o.de co udicat Concilium: Item, Si Papa fit dubius, id eft,accufetur qu??d non fit legitime creatus ?  Car Jinalibus, qui c?? elcgcrut,col. 941.L.C. vt iudicati lunt Symmachus, Leo, 111lt; Tlieodorus.Item, Si fchifmatis accufetur. Na, vt eft in can^SyoÂ?lt;?§^eraÂ?jÂ?/.24.qu??ft.i,fcifmaeft pejus hxrefi,amp; fchifmaticus eft par Ethnico,ca. Dt-gt; Sed neqnefcafrcquitur,aut intetumfuum probat. Nam quum illi hierit propofitum demoftra-re Romani Pontiheis confii mationcm alFerre Sy-nodis gcncralibus infallibilitatem, neque ex te-ftinioniis S. Scripturat manifefte ?  fc

detortis; ( amp;nbsp;qu?? ipfc confitetur in earn rem ebfeura efle ) pro-bat,cap.i.NcqucexPatnira ?  fecitatorum fente-tiis, cap.j. neque denique ex rationc ?  fe prolata, cap.4.idvllo paftoefticit. Nulla enim media ve-ra,ncccftaria,indubit3ta, aftert, qua: perpropofita thefin c??cludat,vti docuimus apertiirimc.ld aut?Š in argum?Št??do eft vitiofiff?Žm?? , amp;nbsp;indo??ti hominis. Cap.i X. Quid fit Concilium legitimfl neque fct,r.eque definit: quod tarnen maxime voluit, amp;nbsp;laborauit.amp; opus fuit nofle. C.ip.viii.col.9i5. vbi obieftionem dcpranco-fordienfi Synodo fibi fadain diluerc conatur,non poteft.Sefeprorfusin ilia longiftima, amp;nbsp;inani di-fputatione de Concilio (quod Synodus ilia dam-

nauit)qua:rendo , amp;nbsp;diftingu?Šdo fruftra inuoluit. Aperte enim Patres Francofordienfes Synodum Niccnam fecundam conucllunt, amp;nbsp;expungunt in dccrcto,



??? Ad III I. Controvers. 685 dccrcto, de Cnltu Imagmum: Item in ilia de libris, vt appellat , Carolinis difputatione nihil aliud ijii? m nugatur,amp; ineptit.amp; dum nimium fubtilit vidcri vultjfutilis apparct. Ver?šm ne, fiquidcfe nipcrit,veritatcm,quam docemus,tollere,amp; con-cuterepotcft?ŽConcilia, nempe gcneralia ?  Papa confirmata errare tarnen pofl'e , amp;nbsp;ipfummet Papain Romanum errare turpiflimc. id quod teter-rimi,quos induxit,amp; tuttMr,errorcs,fcEdiffimi-que(quid cnira aliud eft Papatus, quam omniu h??refeoncolluuics) Sole ipfo Meridiano clariuS oftcndunr,amp; probanr. Finis Libri fccundi. Ad L^br^tertn, Cap.i. QVod ad autores, qui de Ecclefia feripferunt, quofquc hic

nominal Bellarminus, ij funt, qui in veram Dei Ecclcfiam coniurarunf.ex quitus quam fana do??rina amp;nbsp;vera iam hauriri poflit, intelligit pius Leftor.Itaque in ipfo ftatim operis fui frontifpicio teftaturBellarminus fc feriptuf?? de Ecclcfia,Quid fit illa,amp; Qualis, cdo?´l?? ab iis, qui ne per infomnium quidem illam notant, auC Viderant. Atqueetiam ipfum huius libri exordi?? id teftatur.Nam in ipfo limine iropingit.En^at e-nim pucriliter,dum etymon vocis ExxXiwj'a riina-tur, amp;nbsp;voeem ipfamÂ?ff/cy?Ž4, grscam interpr?Šta-tur Latine Ehcca??o , col. 943. L. D. Quis vnquS Vel fando hoc gloffema audiuit ?Ž Nam cuocare cft extra vocare. Ergo Ecclel?Ža Dei diccrctur extrÂ? Deum vocata.

Atqui contra Peus ad fe vocat, n?´ afcam??dat,amp; ablegatfaam Ecclcliam,amp; quifuirB



??? R E s P o N s I o D A N A E t nâ€™jcmbra,Roman.S.ver.jo.Ephef.i.verf.t z.Tj. iiocatio lie Gallicc dicitur Jais ad aliud tribunal tranlLitio,amp; traicciio. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;).. nbsp;nbsp;nbsp;. i/ife Tantuhdes omn,tnntdittf/iij!te yeâ€™fnoM'ti ?§yi'gt;'gohrQf^ite duces meiZits co/;?Ÿjiere cadvts arbttrtusn Uti-s tratecttia omnes s inqiiit, Lib. X 1 I. Metanwrphol.P.Nafo.Scd barbare h?§c tranliatio litis Enocatio vocatur. Ehocmid, ?Žnquic Ilidorus ]ib.9.EtynioJlt;)gicw)', eflgenitS'^nilitUs tfutt adfubiium b eb urn nonfil urn milite.lt; fid ^â€™cÂ?teri vo-cantiir,\^vÂ?tMs GrammaticusÂ? Euocutur, prfiitunu obfieqiititm vocutur.y w?Šit MilitesEimcu'^ ti apiid

C.Calar?Š. Ciir igitur , Exii^neia. ab iilo di-citiir,vci titiirque Enocatio Latine ? quia lie Icgit in quot;l'onio fcciJnd?´ Henrici Stephani Caluinillf, vtipfe'impi?¨ vocar. Ett cnini pins amp;.Chrillianus Henricus Stephanus: fed ?šc illc fuospratceptor?„ miineratwr. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â–  \er?šmHenricus Stq3jianus_xlJic tantum Gr??-maiiciim agitÂ?ii?´ Theologum, qualetn h?Žc fc pro-litetur BtUarminiis. Melnis illeex IiilibPollUce lib.8. ??r)ornÂ?llicj'difccret,'qniJ lit ihter Gr??ciM ecclefw.Idemeltaiitem,atquc inter LatinosC??MÂ? id elijUgitimo inff?? conuocata-amp;colle?–a homiii?? multitudoJtaque ?  Coi:ione,Gonciliabulo,amp; II-* legitimoGollcgio di??ert. Sed il??e Gr??culns

efu-ricns,qui vix Gi??ca legeie ncmit,mjgniif Alphe-nns,amp; dodtus.grxcus vidcri?€â€™uJt.Scd Bellarmine; ad popuJumphaleras.Dofti?šs verb Jfidorus,vnde illc Jincere.dcbuit,lib,8.cip i.Ecclefiu.inquit,6rÂ?-cum e(i , ^uod tn Li^inum â€˜vertitur Conjiocetio. Si. Nicolaus Papa in canone Ecclefia Confecrat. Dift.i.



??? Ad Jill. Contr??vers. 687 Difl. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ci\^,Ciitholtcorum colle?œtoJEx h??c quidem de nomine feu 'JOi.c,Ecclefia. Qiiod autem ad varia huius vocabuli fignifica-ta , mcliusamp; vcriiis glofla in can. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;vu. quxft.i.amp; luculentius ca tradif.imo etiani ligniH-cata plura:ad qu?? ill??, amp;. ipfius fcquaccs remitto. Ad Cap. 11. QVum quinque de Ecclcfia fcntcntias(quas i-gt; ftevocat h??reticas) recenfct Bcllarminus, hoc innuit,fe foluin in hoc fcripto animi oftcnta-tionem inanem qu??rcre.Si cnim funt ill?? h??reti' c??fcntenti??, curreuocat,amp; comm?Šmor??t? Cur non vno

verbo dicit,quid velit?ŽCur non casrefu-tat?ŽPorro falliturifte.Nam prima,tertia,quartaamp; quinta funt vna numero amp;nbsp;eadem fententia , ver-bis diuerfa, vera, amp;nbsp;noftra, fancla, pia.Secundam autem opinionem, id eft,fententiamAnabaptifta* rum nos quoque confutamus. Ergo noftra, fententia eft, Ecclcfia eft hominum ?  Deo pr??dcftU natorum ad falutem vniuerfusccetus.Hi in fepec-catores,amp; polkitiifunt in Chriftoiufti,amp; fanctifi-cati.H??c nosprobamus exr.Corinth.6.veifi.ii.amp; Heb.u. v.a^. Etdicitur in Symbolo Ecc/e?Ÿa/kn-f?lt;i.qu??,quum poterit,conucllct Bcllarminus.Scd huius hominis defmitionem audiamus. Ecclefia, inquit, eft ccetus hominum eiufdcm

Chriftiane Hdei profefl?Žone, eorundem facramc-torum communione colligatum, amp;. fub rcgiminc imprimis R.P?´tificis pofitiim.H??c deftnitio tum eft longa(quod in definit ione vitiofum cft)r?? ob-fcura.Nam amp;profefsiofidei duplex eft, vna externa tant??,qu?? eft hypocritar??:alia etiam interna,qu?§



??? 688 Rrsponsio Danaei cft vcrc fidcliumiitem cornmunio Jacrameutorum^^ ambigua. Namauc dc coinmunione paucorum, qiii fuut in eccleiia,agitur:aut de communionC o-mnium honiinuin,qui in eadcin c??clcfia funt: qua: communio non conipctit Romana: ecclcl?Ž?? gt;nbsp;quia pauci ordincs ecclclialticos, qui iunt illis facra* menta, fulcipiunt : pauci coniugium admittunt: pauci iara facramentum C?´firmationis.Scd,qu??d pcius eft 5 eadem dtfinitio cft falfa.Prim?šm, quia conftituitccclefiam in folisiain profitentibusfi-dem ,crg J lolam Cam tccleftam elfe vult, qu?? cft Vilibilis. Id qoud cft mcndacio quouis falfius. Deinde ponit ccclcfiam in folis iis, qui inter fcft Cadcin facramenta participant. Ergo funt

dua: iri Papatu diucrf?? ecclcfi?§,non vna,Nempc Clcrico-rum alteraxjui inter fe cade facraMenta foli participant. Alt?Šra Laicorum, qui eadem quoq; amp;nbsp;ali?? qu? m Clerici,iacfamcnta h3beftt,Laici foli videlicet, coniugium:Clerici foll.Ordiiws.Deniq; c?´* ftituittota4'neccleliam fub Vnitis Romani Ponti-ficis ditionc,amp; iorc.Quod cft facrilcgum. Adiaiit enim Dco,qufgt;d Pontiftei tribuit Romano,amp; fuoj Vcf?šm qnis melius banc definitionem refellats qu? m BcllariniBusipfe,dum fÂ?iibitcol.496.L.DÂ? vt quis fit pars verÂ? iftius,quam delcribit,ecclefi^ flonrequiri V11amp;interna virtutem,fed tantum externa fidei prpÂ?fcfrion??. Erg?´ ludas ifcariot.Sim?´ Magus, Scpcftimi quiqiie hypocrit??fiint veraec-

d?Šfia: BellarrriinicÂ? membra, qu?? tarnen verÂ? Dei eccleffsc vera membra nunqnam funt, aut fuefunt. l?´baft.cap. ?´.vcrfi.yo.iS.vcrfi.q.Matth. 7Â? Alt;??of. Cap. 8. verfi. ij. Item quumcol. 64-Â?. L.B.affir-



??? Ad I I I I. C O N T R O V F. R s. 689 L.B. alhrmat eos efle partem amp;nbsp;vera membra fuÂ? tcclefi??, qui in ea fiint non vt membra viua: fed diintaxat velut mali humores, amp;nbsp;vnguesrefecan-di.Qnalis igiturcertituc]ofalutis,aut falus erit iis, quos m fua Ecclelia bic comprehendit?ŽCert?¨ nul-la.At ilia ell cerriGima iis , quifunt veraver??ec-clella: membra,Rom.8. vcrl.^8. Namilli perirc no polTunt loban. 10.verf.28.17.vcrf.14. Scdh??co-innia fxpius pottca hic ipfe repetet. 'V Ad Cap. I 11. Triim quis fit deEcclefia Dei vera, de qua dicitur in SymbolojCre^/n fce/fy?4w,definiri infallibiliter non poteft ex iis, quas Bellarminiis He aft'crt,notis, nimirum, Quod fit baptizatus, amp;nbsp;quod

non fit Gatechumenus. Nam multi amp;nbsp;rcce-pti, atque etiam baptizati,nonfunt tarnen de vera Dei Ecclcfia, etfi funt vifibilis ecclefi?? membra, lohan.i.verf.i??. E nobii egreffifnnt, ait Iohannes, ftd non erant de nobii. J^lnltt funtinttu luph Tra??t. 45dn lohan. inquit Au^uftinus, multa?Ÿtntforii0-; tex. Ergo ifte veram Ecelefiam, qu?? folos Dei e-leclos continet, cum Ecclefia vibbiliconfiindit; quod de vifibili duntaxat Ghriftianorum c?“tu amp;nbsp;ccclcfia dixerunt Patres,transfert ad Ecclefiam ^e^uacft in Symbolo,qu??inuifibilis eft, amp;nbsp;vera, folaque tota Dei Ecclelia.Nam hi vifibilcs ccetus funt quidem f??pc illius ecclefi??; pars qu??dam,f??-pc nulla.Quarc fallacia.qux ab

??quiuocationc vo 1 Ecclefia fumpta eft, fallit nos amp;nbsp;decipit toto hoc capite Bcllarminus.Nos veram Ecclefia que-riinusiiftc vifibilem nobis duntaxat offert,amp; qui-dcmctiamcam,qu??farpe nulla ver??ecclcfi??por- X



??? 6po Responsio Danaei tio eft, quoiiiain ccclefia ??quiuocc folct appcl-lari. Quaie incptiflimc ifte faliitcm ??tcrnam, ??i il-lius caulTam kimit amp;nbsp;mctitiir ex illa hoininumin coetu iltovifibili inlitione amp;nbsp;reccpti??ne,qu??in fola Dei clc??tionc fundataeft, Roman.S.verf.^o. Ephc.i.v.4.amp; II.Et impcrit?¨Catcchumenosafpe lalutis cxcludit,aut ctiain nondiina baptizatos. Nam ncqiie baptifmo, ncqne rcccptioni ifti externs Deus nollram fakitem concliifit, quemad-xnodiiin amp;nbsp;latronis ?  Cluifto feruati, Infanti?? pro Chrirtoocciforuir.(qiioriimmulti nondume-rant circumci(i) exempla docent, Math.2.amp; Luc. ??j.Qu^??d fi hxc Bellarmini r?Šgula locum haberet, amp;nbsp;ludas Ifcariotcs,amp;

Simon Magus (qui amp;nbsp;bapti-zati,amp; in ccclcfiam recepti fucrant) procul dubio tlfent fcruati.Id quod falfum eft. Quod qu??rit ifte vtrum Catechumeni kntde Eccleka, curiofum prorkis cft. Qipis eos dubitat efle de Ecclefia,vcra quidlt;gt;m,fi fint de numero E-le?Šlorum Deiiatque ctiam de vifibili,etfi n?´diim aclu Sacramentis communicant,quia voto 8c affe-lt;ftu id optant,vti Martyr dicitur, qui affeclu Mar-t yr cft can,7\7unqmd Cairt^Tic prenitcnt.Dift. i.I-taqucomnino pcriculof?Š,imo falf?´ in can, Cate-chumenum confccrat. Dift,4. negatureumferuari pofte, qui Catechumenus moritur. Nam Cornelius, A?Šlor. lo. erat de ccclcfia,ante baptifmum fijum. Auguftinus lib.contra Donatiftas poft coll??t. cap-

zo. Tra?Štatu 4.in lohannem, 8c lib.2.cap. J.de Symb??lo ad Catechumenos. De vera Reli-gionc cap.?´.can, ^udixi. quxft.iii. cap. A nobis. Ext.



??? Ad III I. Co N T R o VE R s. Ext. De fentent.excammnnication??. Ad Cap. IV. VTrum lixrcticus fitdeccclefia controucrf?  inter iflos qii??Hio cft,hic negat, ille contra ait. Alphonfus de Caftro lib.2.cap.z4. de li??reti-corum punitionc aitzBellarminiis rlegat.Vtcrquc ambigu?? loquitur : ac proindevterque amp;nbsp;verum, amp;nbsp;falfum dicit:fed neuter feipfum intelligit. Di-ftinguendum igitur fuit, aiit cnim de vifibili tantum ccclefia loquimuraut de inuifibili,de qua di-citur in Syrnbolo,Crif^/oVccZ?§/zlt;??z??Ž. H??rcticus(talis Icgitimo iudicio pronuntiatus, amp;nbsp;ab ccclefia eic-ftusactu amp;nbsp;depulfus) non eft de vifibili ccclefia. De co agit Paulus Tit.j.verf.io. Sed neque de ec-clefia

vcra,amp; inuifibili a?´tu amp;nbsp;apparenter eft,qu??-diu talis manet : potenti?? tarnen de eadem poteft tenferi, neque omnino de co defper??dum femper fft:quoniarn errorem reuocarc poteft,iuxta illud, Nemo dejperet meltoralap?Ÿs,cm.Dtcu.ij^,c^xii.^. Bellarminus ipfe cap.6.col.956.L. A.Â§. Q^dfilo- Sed ifti in ??quiuocatione vocis lu-â€?lunt; neque feipfum eorum vterque intelligit, amp;nbsp;Huomodo dicendus fit non effe, vel efle de ccclc-fiah??rcticus, Quod fi h??retici, quemadmodum l'?Žpirt??, etiam amp;nbsp;ipfi aliquod adhucfacram?Štum Chrifti retincnt(ficut olim Donatift??,amp; n??c Pa-pift??Baptifmum) eatenus etiam de vifibili ecclc-fâ€™aefle dici pofiunt;fed K?‚(st.Ti

fol?šm,nonfimpjici-^Â?r,velut funt orthodox! in ccclefia reccpti.Augu ??inus li.j.de Baptifmo c.19. Ambrofius in x.Tim, ?Ž'Verf.io. Multis cnim modis amp;nbsp;gradibus diuerfis X 2



??? 691 R E s P 0 N s I o Danae?? aliquis j 11 Eccicfia cflcjaiit non elfe dici potcft:n?´ vnico d??taxat modojfed de vifibili propri?¨,prout magis vcl minus fanam docirinam, amp;nbsp;Chrilti fi-cramenta rctinet,vel ca corrumpit,vcl rciicit.N?? noftr??in vifibili Chrifti Ecclefia infitionis nota eJl turn doftrin?? Chrifti externa profefl?Žo,tum Sacramentorum crus participatio.Noftr?? veto in inuilibilem Chrifti Eccicfiam implantationis nota cft vera fides in Chriftum,amp; non hypocriticaj. Timoth i.verf.5.EphcI,2.verfji.i5,ThomasiiiJ. parte. Qu??ft.S.artic. J. Reliqua iftius capitis funt nihiJi,amp; inutrljaprorfus. Ad Cap. V. INanis quoquecft labor ifte Bcllarmini, fedin lente vnguentum, amp;nbsp;in muftaceo laureolam

(t?? cft immanc ambitiofus)qu??rit,amp; venatur. Qu??-rit vtrum fcliifmaticus talis iam l?Šgitim?Š iiidica-tus,fit extra ecclefiam,an n?´: Alphonfus ?  Caftro efie negatfifte efle extra ecclefiam affirm??t. fuam fententiam, vt probet Bellarminus, allegat quafdamallegoricas duorum S. Scriptur?? locor?? interpretationes: deinde Breuiarium feu Cate-chifmuni Romanum ab Heftiitis niiper ??ditum; denique aliquot Patrum di?Šiadetorta. Quod triplex probationis genus nullam fidem facit.ltaque vt vera efle fententia Bellarmini conccdatur,cani tarnen ipfe nequaquam his rationibus probat.Pa-tres quidem pacis ?‚tconcordixecclcfiafticatam??-t?§s, Si difeiplin?? accept?? ?  Maioribus retinendÂ? ftudiofi

amp;nbsp;cupidi, accrbi?šs fiepe infchifinaticos, qu? m par erat,finit inuecti,vt in can.Pttiiendtt 24. qu??ft,i.can.I?lt;â€™/n7Â?f y.qu??ft.i. vbi cos EthnieÂ?Â? PaganiÂ?,



??? Ad uil Con trovers. 693 j Paganis,Infidclibus cx??quant : h?Žc citati ?  Btl-hrmino Patres nonnulli velut Cyprianus amp;nbsp;Chry foftumus ; tarnen ??qui bonique lunt interpretanda eorum dicta propter boniini eorum zelum, amp;nbsp;111 pacem ftudium,non ad viuiim rcfecanda.vt iRe facit. Quid igitiir?Et h?Žc quoque vox Eccle?Ÿa diftin-guendaelL Nanifchifmatici dchcclelia poft Ic-gitimum indicium cielt;fti,amp; aftu cxcommunicati, lain non funt de Ecclefia,fed anteilige, vibbili. Nam de inuifibili ( cuius nota eft elc?Štio Dci ad falutem) cfle f??pepoftunt. Atque hi errorcm fu?? feuocabunt poftea. Ver?šm tunenoftri ratione fi ( dicantur cfle de ecclcfla inuifibili illudflc acci-piendum eft,cfle de

Ecclcfla tant?šm porenti??,n?´ aclu : quemadmodum fcliifma fuum tollere, amp;: e~ iRendare pofl?šnt.De ccclefia veto viflbili,dc qua ciefti funt,jam non funt, quum fint excommuni-cati.Sed,vt eft in cap.^ Â?o^fcr-Ext.5eÂ?rlt;?Â?tÂ?lt;ieA'C'o-inur.icatioti??, hoc ccclcfi?? vifibilis iudicium firpe ; falli poteft, amp;nbsp;f??pe opinionem fequitur. Nam quod fis deEcclcfla Dci vifibili nota eft hxc,n?Š-pe quod externe fidem profiteris, amp;nbsp;communicas cam reliqua ecclcfiaiifdcmfacramentis. Id quod tion facit fchifmaticus nam excominunicatus. Et ''t iftarum rcrum exempla petamus ?  Regnis Pc-liticis(quibus Ecclefiam Dei fimillimam effe vult Bellarminus col.947.L A.ca.:.)tale eft hoe quod

dicimus. Quemadmodum fi Regis filiusproptcr coniurationcin in Patrem Rcgcnrfa?Šlam regno cieftus fuerit. Nam pars amp;' ciuis illius Rcgni amp;nbsp;Reipubl.cflc tune dcfinitiqui tarnen frpc nihilo- X ?Ž



??? 6^4 Responsio Danaei minus aPjtrepoftcaveniam ii-npetrat,amp; RcgiS Patris li??rcs fitjatquc etiam in i cgnuin fucccditÂ? vti Liidouicus xi. Francorum Rcx, amp;Ptolcm??i plures: nianfit enim amor patcrnus erga eum,licet rcgni tcrricorio fucrit eiecius ad tempus. Ad Cap. V I, OTioamp;rnoftro, amp;nbsp;fuoabutiturBcllarminus, qui qu??ritjVtrum a?Štu iain excommunicatus quifpiam fit in ccc]cfia,quiim vel ipfa excommmt-cattonis vox id fatis efi doccre potucrit. Eft cnira excommunicatio extracommunioncm cum reli-quo c?“tu fcparatio.Vnde excommunicatie Gr?§-cis Patribus amp;nbsp;conciliis nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;dicuntur:amp; ex* coinmunicatio ipfa

A'MUâ€™unKn'a. vt eft in cap.:9.amp; ii.Concilij Cartb3ginenf.cap.v.amp; xi.Niccni pri-mi, amp;nbsp;alibi. lidcm funt qui A'TTBoutjttyuyci inter lud??os diccbantur,Iohan.7.verf.ij 12.vcrf.41. Hocautem ratione Vifibilis ccclefi?? dicitunncii autem inuifibilis fcmpcr. Nam fiepe fallitur, inquit innocentius tertius in cap. nobii.'Ext.Sen-tentia excomrnHnicationit nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ccclefia, amp;nbsp;pro veritatc fequitur hominum opinioncm. Quare frpecxcommunicatus ab ccclefia vifibili eft tame amp;nbsp;manetEcclcfi??Dei,amp;inuifibilis,pars. Venim ccclefi?? vifibilis refpedu eft extra cam , Niceni Concilij cap.v. Sardiccnfiscap.15.can. Strutnob??. Extr. de

Sentent.excommunicat.rm.'bJihtl.zzn.CA-nonicaxi,qux(l.j.amp; quod magis,quam b??c omnia id ipfum probat,locus eft apud Math.18. verf.iy.Sr non audit ecclefiam, fittibt tan/^uam Ethmeuf .â€™apud Paulum, r.Corinth.5.verf.5.amp; ir.Â?c commtfceamini ctimfiratre,4uiprius erahfed excomuntcato propterea ^uod



??? Ad nil. Controviks. 695 (fHodriipaxfiteritfcortatorytdolulatra^i.'Viic^.^.v.'i^. apud lolunncm in Iccnnda cpiilola v.10. lx e une lt;juideUildhxeritis-.ii vc docct Syncfius in cpillolis, ncquc ltvto,ncq; menfa,ncq;tccto cft excipi??diis. Vtiumautcm fit de ccclcfia iniiibbili cxc??mu-nicatiis ia, amp;nbsp;a??tu ?  vifibili ieparatvs, alia qu??Piio eft, N?? noftr??in banc ir.litionis, amp;nbsp;vnionis c??ta aliud cft iundamentum, qti? mnoftr?? ciim vifibili coniuncfionis.Huius enim iundamcnt?? eft externa fidei ebrifti protcflio,Slt;: fimul c?? rcliqua cccle ftain lifd?Š Sacram?Štis participatio: qiiapoftrema pifthKiir exc?´miinicatiis. Illius aut?Š,id eft,nofti a; in cÂ?ltba inuifibili infitionis vnionis funda-mentii eft Dci de

nobis ad falut?Š??tern?? clcdtlo, amp;nbsp;vei ain Icfum Cbrift??fidcsnoftra.Q^iarcqiiiim deliac,amp; de ilia qii??ritiir,alitid atqiic aliud cft rc-fpondcndiimmon autem idc afrercndfi,vt ifte pii-tat.Cuius fententi?? fupra cap.4.confutauimus,amp; refcllitur ab Aiigullinolib. de vera 1 clig.cap.?´.li. contra Donatiftas cap.20.poft collationcm. Tra-(ftatu 4.in Ioban.tuangel.cap.yS'Â?o^i)'.Ext.Sc?,7c-tiaexcomuMmcatitinif-, can. xindi xi.qu??ft. y. Quid igituriftercr?? bar?? ignaruscontcdft,amp; bicobua-gulatur.vclut vertiginis fpiritu ? quum quid dicat ncfciat,ncqi de qua Ecclcba loquatur, diftinguat. Qui ante bcnc diftinguit,benc docct,vt ait Plato. Qui c?´tundit,niiiil docct.At ifte vbique c?´lundit eeelefi??

vibbil?Š c?? ca qu?? cft inui(ibilis,amp; de qua dicitur in Svmbolo â€™â€™b zmZyideoxcclef?Ža. Et hoc iplum cti?? Bcilarminiis agnofcitcol. 956, eeelefi??om?Žtesfalu??dosc?´ plcct?Štc vcl inuitus leparat ?  fua ccclcft.i y 4



??? 6lt;j6 Responsio Danaei tanta vis cfl: vciitatis. Idem ait rcc].capitc,nempc vn.toto. Ad Cap. V j r. QVi magismagnas niigas in Thcologicis,qua Bcllarminus, agcret, nunquam Icgi qnen-qiiam, aut vidi. Q^??rit, vtrum homines ?  Deo ah ??terno reprofcati lt;int de ccclcfia. Et nulla diflin-??ionc adhibita, de qua Ecclcfialoquatur, liquide),afleucrantcr,intrcpid?¨ aficrit,^ iiiratjcos efle de Ecclefia.Hoccftjfi quid aliud,maxime talfuraÂ? Vndc veto tantus error amp;nbsp;Bellarmino,amp; fociis i-pfius accidit.Qiiia mifcri homines,amp; amhigu?§ vo cis huius,Â?ec/^4 fignificationis )gnari,Eccl?liam vifibilcm cum inuifibilifemper,magnoanimi cr-rorc, confundunt: imo etiam f??pc falfam ccclefia ?  vera: earn, qu??

diintaxat Ecclcfia dicitur, ab ca, qu?? ecclefia eft, vocatur, non di-ftinguunt.Nec animaduertunt diclum elTein fyna bolo Apoftolico, Credo eccle?Ÿam, non autem, VÂ?-deo vel eerno ecclefiam'X^M?? cft fu?§ artis vocabula, ac Principia bene perccpifle, amp;nbsp;priiis aliqiiid di-dlcifle.qu? m docerc vellc.Verum ?  noftris tant??, quos tarnen odit,nona fuis h??c tam necelTaria Theologo difcet Bcllarminus. Ergonoftrorum fcripta Icgat, qu?? afpernatur in fuum exitium, vt cxCatalogo cap.i.apparct. Sed Bellarmini rationes audiamus. Primum Jiquot ex S.Scriptura locos profert, velut ex Mat, 5.15.22.amp;2$. item 2.Timoth.2, Vei??imhiomncs ?•oci de Ecclefia vifibili intelliguntur, in qua funt ad tempus

boni,amp; mali; pij ver?¨, amp;nbsp;hypocrit??,(amp; qu?? SynccdochicÂ?Â?,id eft,cx parte tantum fui veÂ? IX



??? Ad un. CoNTROVF. RS. 697 r?? ecclefi??,qu?? commcmoratiir in Symbolo,pars cftition ex toto,amp; lingiilis fuis mcn'ibris)Nos au-tein qu??rimus de vera Ecclcfia, qu?? ex toto Ec-clefia clt,amp; comprehenditur inSyinbolo, clique adhucin bis terris verfans. Quare tallacia elt ab ??quiuocationc totab??c Bcllarmini argiimcnta-tio. Deinde affert aliquot Patrum di?Šta, velut Cy-priani cpift.j.lib.j.cpilt.Augullini locum ex Tra?ŠL45.inloban.Euangel.lib.^,C??ntlâ– aGrc-fconiulâ– n cap.2i.amp; jq.Rcfpondeoquemadmodura fupr? .agi illic de Ecclefia tant?šin vibbdi,qu?? rc-ti amp;nbsp;fjgen?? comparatur ,in qua funt proniifcuc boni, amp;nbsp;mali : non de Ecclcfia in SymbolÂ? com-

prebenfa,qu?§ propri?¨ fola amp;nbsp;tota ad Deum perti-nctjcft Dci,amp; Eleelorurn c?“tus, de qua qu??ritui* Si agiturgt; qu?? dicitur. Extra E-ccIcfiatnJiii Stonern non nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;i.verf.ji.Ei go amp;nbsp;h?Žc quolt;juc Bel larmini fallaciacfl. Eodeni modo de exemplis Pauli Apoftoli,amp; Iiid?? Ifcariot?§,amp; eorum cxemplorum explication ne cft rcfpondendumjudara hune nunquam tuif-fc de vera EcclcfiaDei,licet fucrit de vifibili.Pait lum fempcr(non tarnen femper apparenter ratio-nc hominum ) luifle de veraDci ecclcfia, de qua ell in Symbolo,amp; domus Dei pro'pri?¨ appcllatur: quanquam idem Paulus ccclefiam Dei vifibilcm

aliquando fuit pci fecutus. Quod adconfccutioncm , quam Bcllarminus ex nollra fententia infei t,cigo amp;nbsp;Turc?? 8t. lud?§i ? Deopr??deftinatiad falutcm, funt nunc de Ec-flcfia Dei, Rcfpondco, Sunt de Ecclcfia ctiar.n



??? 698 Responsio Dan as ?? niinc,qii?? priâ€™iieftinati,amp; rationc Dcimoftri vcr?? ratioiic, Sc apparenter nondum Flint Je ccclelia Dei, (juiacareiitaJhuc his notis , per quas Deus nobis hornwibiis Ii??cmonnrat.qiii funt defuaec-clefia. Ergo fufpenJcnduin eJt nollrum iuJicium de illis. Eit fallacia igitur ?  diclo fecundum quid: item ?  fen/u c??poiitoaJ diuifum, vcliit Ii??cphra-fiSjDeM tujbficat nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;quis pu ree eum,qui impius eftjufhiin cHe. Denique aS-woi' amp;nbsp;abfurdum, qiiod itiJein ex noftra fententii colligit iHe col. 95?–. L. A. ergo incertum nobis cl?Že,qninain lint

JeEccltlia,facile refelliturex co, qu?´J nobis Deus certain notam rcliquit, ex qua,qiiantuin nobis fatis eft,intclligcrcinus, qui-nam funt Je ccclefia iplius , neinpe vcrain verx (Jiriffi do?´trin??profclEoneni, lohan.io.verf.iy. Ad arcanain autem illain Dei pr??deftinationcin pcnctrarc, vt qui lint de Ecclelia ver?¨, qui non, Iciatnus, nihil nobis nccclTc clE Hac eniin fuperio ri nota nos homines contcnri elfe debemus. Qu??res fortafic, Cur igitur ell aliqua Ecclclii vil?Žbilis,amp; cui bono,li ab Ecclcfia vera diftinguc-da cft ? Refpondco, vt pcrcipiant Sc fciant oinncs pij cui homin?? coctui, fefe adiungcre debeant, vt vero Deo cx iplius verbo fcripto fcruiant,iuxta il lud Chrifri ubi Verum ncque omnes, qui fe ad illain vifibilc

ad-dunt, funt ver?? vV faluand?? cccleb?? membra,ne-que omnes,qui faluanJi fiint,adhuc fefe huic c?“-tui adiunxeiunt, iuxta di?Štuin Aiiguftini Tra?Šta-tii 45 in nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Adtdtifnnt intifi nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;forts 0- ttes. Na diuerfo tepore vocat fuos Dominus Mat. 20.



??? Ad III I. CoNTROVEKs. 699 2o.Q;iid aut?? noftrorfi argumetis Bellan.rcfpon-dcat, pcrpcndamus. Nonniilli cxnoftrisaffcrunt illud quod eft in Cantico Canticoru c. 4.v.15. vbi Vera Dei ecclcfia appellatur nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;amp;nbsp;foli E- Icfti.Rcfpondet Beiiar.Lociim ill?? non pertincrc ad ccclcfi?¤ifcd vcl ad B.Mariam,vel ad quanuis a-nim?¤fidcl?Š.Rcfp??dco Bellarmino,Ita fir, femper ad ccclefi?? pcrtinct.N?? amp;nbsp;B,Virgo,amp; anima lidc â€? lis ??iciciir a^uazâ€™tKa,cnioni J. cccleli?? vere pars eft. Ergo amp;nbsp;multo magis vera ecclcfia ipfa eft aqua vi ua,p r?Šgula,pquod vnuquodc; talc,amp;illud magis. Secundum noftrum

argumentum eft area No?§ fuit cccicfi?? figura,I.Petr.^.v ao.Auguftinus li.v. c.vlt. de Baptilmo contra Donatiftas Hicronym. in Dialogo contra Luciferianos.Atqui Area No?? folos feru?¤dos habuit,crgo amp;nbsp;Ecclcfia.Refpondet iftc.Omnis fimilitudo claudicat vno pede.Refpo deo,Ergo falfum dixerint Petrus Apoftolusamp; Au-guftinus ccclcfi?? do?Šlor, quia tc'ta ifta coparatio, ?¨c fimilitudo in eo duntaxat eft, quod vt in Area ifta, fie in ecclcfia, foli feruandi funt, ac fuerunt. Qu??ratigitur aliamfolutioncm Bellarminus. Tcrtiuni argumentum noftrum eft,Cbriftus eft folum fcruandorum, non ctiam damnandoriira caput Ephcf.5.v.27.Iob.io.v.:8.Rcfp??dct Bcllar-minus, Imo Chriftu caput elle

ctiabominum da-n??dor??. Rcfp??deo,Hac Bcllarmini fcntctia nihil magis blalphcmu eftc pofie, ac nc cogitari quide. Namvti eft Chriftus vita ificvitam omnibus iis, quibus fefe communicat, affert, nunquam mortem. lohan.??.vcrf. 54.55.u. vcrf.25, i. Corinth.i. verf.50. Caput autem eft corum Chriftus, quibus fefe [cc fidem communicat, amp;nbsp;fibi concorporcs



??? 'JOO Responsio Danae I facit:non alionimEpIicf.4,verf.i2.ij.2.veif.^.AÂ? tor operisin Math??uni Homil.20. Quartum argumctum noftrum eft,omnes corporis cius partes, cuius Chriftus eft caput, eodcni Jpiritu,quo Chriftus,viuunt i.Cor.ii.v.i3.Eph.4, V.16. Colofl.2.v.i9. Refpondet ifte,formales tantum,quasvocatipfc,hinus corporis myftici Chri-fti partes viucrc in Chrifto.quales efte definit Pro phetas, Apoftolos, Do??lorCs : rclivjuas non itemÂ? Refpondeo, Primumbenc eft, quod inter partes viuas Rcclefi?? ifte Monachos non rccenfet,vti neque Paulusmeque cos facit partes Ecclcfi?? formales, vtpotequ?? fint duntaxat ,tcftc Thoma A-quinatc, veftis Ecclcfi?? Fimbri??, limbi, amp;nbsp;quif-quili??

fuperuacanc?§.Deindec?´futatur ifte mani-fcft?¨ ?  Paulo, qui feribit omnes iftiuscorporis partes,non aliquas foliim viuificari ?  Chrifto,Ephef. 4.verf.ij. amp;nbsp;CololT. z. verf. 19. (??- totum corpus, art Paulus idem. Quintum argumentum noftrum, ??mnia vera ccclcfi?? ver?? membra funt oues Chrifti : ergo amp;nbsp;ad falutem pr??deftinati lohan.io.vcrf.iy.Refpon det Bcllarminusjouium vox eo loco etiam malos, amp;hypocritas,amp; reprobatos complecfitur.Refp??-dco , Imo h??c interpretatio ex ipfomet Iohannis loco refellitur. Addit enim verf. 28, Chriftus dc iis ouibus,(^ ego vitam dternam do eii,necpertbunt tn dternum.cpxo?  faciunt reprobi,ncmo enim oues Chrifti de ipfius manu raperc poteft

vcrf.29. Sextum noftrum argumentum eft, vera: oues Chrifti funt filij Dci lohan. x1.vcrf.52. funt Deo noti, ??f habent firnaum fundamentum t.Timoth. x.verf.



??? Ad III I. Controv?¨rs. 701 ?Ž.verf.19. Ergo Eint foli ad falutem pr??dcftinati. Nam qui funtin vifibili Dci ccclefia, nequc funt pr??dellinati: liominuin tant?šm iudicio,non Dei, ccnfcntur cflc in ccclcfia, Auguftinuslib. de cor-rept. amp;gratia.cap.9.1i.5. ca.3i.dc Doctrina Chri-ftiana. Autor opcris in Matth??um Homil.to.Ipfe BcIlarm.inf.coI.???´^.L.D.fcribit nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;firntve rafjrvtuaEccle?Ÿi membra, Refpondet iftc , ouis Chrifti dupliciter dicitur , vel vere, h??c ctt ?¨ numero pr??dcftinatorum : vel falf??, Ii??c ouis eft ex numero rcprobatorufn. Refpondco,H??c Bellar-mini folutio funt nug??. De veris enim ouibus amp;nbsp;filiis Dci, amp;nbsp;Cliriftijiion

falfis,agunt loei ?  nobis citati : legantur loei S.Scriptura; in fuis vifceribus amp;inipfo textu. Deniqueex omnibus fuperioribus locis fic fides Bellarmininutat,amp; concutitur,vt quo fevertat, nefciatipfe. Tandem ne vi??lusdifcelfiflc, amp;nbsp;mutus fuiflc videatur in noftrorum obie?Štioni-bus diluendis,hanc amp;nbsp;falfam, amp;nbsp;fibi contradicen-tem, amp;nbsp;blafphcmam diftin?Štionem comrainifci-tur.aliaeflc membra ver?? ecclefi?? fecundum ve-ricatem cficnti?? amp;nbsp;form?? : alia fecundum verita-temfinis, amp;nbsp;aflccutionis vit????tern??. Ergo non omnia , qu?? funt vera amp;nbsp;ver?? ccclcfi?? eflentialia membra, confequi per Chriftum vitam ??ternam. H??c eft

iftius ?Žophift?? amp;nbsp;impij hominis impia plane fententia. Qu?? fententia primiim blafphe-ma eft,quia pugnat cum verbis Chrifti,qui omnibus amp;nbsp;fingulis veris fui corporis amp;nbsp;ecclefi?§ mem-bris vitam ??ternam pollicctÂ?r,Tohan. I7,verf.5.amp; vcrf.2^. Pater^ (iedtfli mAi, velimi vt vbifitm



??? 70Z Rfsponsio Danae I (jx tUtfintmecn7ny item c3p.10.vcrf.29. raptet eos de manu mca. Dcimlc per fefe faHa clK Nam qiiiciinqiiccll cUcntialc amp;nbsp;verum corporis Chrilli,id eft ccclcn??,membrum,eft liliiis Dei,amp; proinclc h??rcs luturiis vit?? xwcx.Qppifcant^ue e-enim in fratres aJoptaiiit Chriftus, vt facerct fibi a coh??rcclcsjh??rcdcs autem Dei,Rom.8.v.15.amp;; ij. Deiiiquccaciem fententiaiibi ipfac?´tradicit.Nc-gat enim id quod cflâ€™cntiain, amp;nbsp;verara rci alicuius formam habet,deftinari ad communcm totius il-lius fpccici ftnem,vt, (i quis velir,Qiicmpiam verum hominem e?Ÿe, qui ramen non fit ad ratioci-nandum natus.HoceftttirJs-a^v.Sed h?? fiint Bcl-larmini incpti??,quibus os

nobis oblincrc fe pofte putat. Ver?šm ad tuos, ??i ad populum Phaleras i-ftas,Bellarmine. Ad Cap. V 11 r. PElagtanorum, amp;: Anabaptiftarum h??rcfis nihil nosattingit,qui cam amp;nbsp;plenius,amp; melius, quam omnes ifti, (qui ipfi funt Semi Anabaptift?§, amp;nbsp;Semi Pclagiani)c?´futauimusin noftrislibris,Â?^ noftr?? cor?? Deo iuftiftcationcm ex vnius Chrifti morte amp;nbsp;gratia, n?´ ex operibus noftris elfe e??fta-tiffim?¨,ac vcriftim?¨ docemus ex R0.5.V.24.2.Timor.1 .v.9. n?? aut?Š,vt illi,partim ex gratia,partim exoperibus noftris c?´ftarc.lmo ne in hocquidem ipfo capitec?´traPelagianos pugn??sBcllarminus, Pclagiamis cfte dcftnit,qu?? ait B.Maria fuifte fine pcccato,amp;elt;??c??

Chrifto(proh blafphcmia)conifi-git C0I.961.L.C. it?Š.L.D. Pofte aliquem cfte,fed ad brcuiftim?? tcpus,abfque omni pcccato,nam Se Maria



??? Ad III I. CONTROVERS. 70s Maria inifcricordia c??fccuta dicitur ?  Deo Liic-i. v.zS.Et fl quis ad brciic tepiis poteft eile fine pcc-catOjVelut toto biduo,CLir non amp;nbsp;pert riduii,amp; per totii vit?? fu?? tempus: Reiutatur Bellarmin.?  Patribus cjuos cit??t; fed tacfthebes,vt n??intelligar. Quod ad locos ?  Pclagianis citatos, vbi cccle-fia,eti?? qu?? eft in his terris,dicitur abfque ruga,amp; macula,laborat iftc,amp; ??ftuat in his lolucndis.Er-go.fuo more,vari?Š amp;nbsp;dubic refpondet, die vel jicyVel?Ÿc,velfic. Qu?? folutio ??fr?? animi iftius in-dicat.Deinde afFcrt folutioncs fibi contrarias.N;! prima amp;nbsp;tertia.qu?§ ponit pcrfcclion?? in his terris in ccclelia pugilat c?? fccunda, qu??

dcmfi ponit ea in coclis.Deinde modo vult tot?? ecclefi?? effe fan-????,mod?´ illius duntaxat partem.Qu?? ver?´ eft 1-fta inconftantiaferiptorum, Si iudicij ?Ž Tu die ex Paulo Ephef.i.verf.4.Coloir.i.verfta. Ecclefiam Dei veram,qu?? eft in his terris,effe in fc pollut??; in Chrifto totam fine ruga,amp; macula cor?? Deo. i Ad Cap. IX. QVod ad grauifl?Žmos pcccatores, fatemur amp;nbsp;nos eos non tantum de vifibili Ecclcl??a (de qua fola h?Žc agit ifte) ver?šm etiam de vera ilia Dei ecclefia (dequa diciturin Symbolo Apoftolico, Credo SanHamEccle?Ÿd^cffe pofle. Quid igitur ifte ftrenuc m?Šti?Šs nos iis h?§reticis acc?Šfet,qui hoc ne gant?Ž nifi quia Bcllar. impoftor eft, amp;nbsp;m?Šciri ma-

uult,qu?? nihil c??tra nos afferre.Qu?§ robiiftilTima, fed i?? Hefuitis iftis familiaridima, fraus eft. Si via ad fcfe cor?? vulgo homin?? c?´mend??dos. Dclei-gituriftud Beljarmincex tuis iftis aduerfariis amp;nbsp;chartis , Nos ncgarc magnos peccatorcs efle



??? 704 R E s P o N $ I o D A N AE I inccclelia amp;nbsp;viiibi]i,amp; Sancra. Qjod enim nos ?  veftris c?“tibiis iubdiiximiis.non propter vite ho-minum vcllroritm tiirpitndinein(ctfi maxima cft, amp;nbsp;vcrc deteilanda ) fed propter docirin?? vcRr?? li?§rcfcs,amp; manilefham in veltris iliis conuentibus idololatriam pr??ccptamdeciinus, Deo (ic iuben-te,i.Iohan. 5.veif. zi. J-thult cduetevobis ??bidolts. In funiina quicx.]uid h?Žc ex Dci verbo, amp;nbsp;Patribus non detorta habet BelJarminiis, id totum ex noRris libris, Philippi, in c?´fcflionc Anguftana, VVittcmbcrgica, Sue-uica,Ga!lica,Ang!ica,amp; D.Caluini, amp;c D.BulIin-geri feriptis didicit,habet amp;nbsp;dcfcripfit. Ad priinum Donatiftarum

argurnentiira,ex If. 52.vcrf.11. Recedue exite e rnedio BabyloriMt amp;:egt; RcfpondeO?ŽAgitur de Babylone,vbi nullus verus Dei cultus crar, ex qua nobis exeundum cft, quo-niam erat amp;nbsp;cft illa iJololatra. Sed quum Dominus agit de co c??tu,vbi ver?¨ colitur, ait, Sinttefi-mul tn eo crefeere vtra,ejne bon A -, (jx niAlaJcminA. Alath.i^.vcrf.^o.H??c breuis cft folutio, amp;nbsp;verior, qu? m ilia pcrplcxa, implicata amp;nbsp;dubia Bcllarmi-ni,quÂ?E h?Žc extat. Quod autcm.clabcndi grati??.BclIarminus varias membrorum cccltfi?? partitiones, diftindiOquot; n?Šfquc nouascudit,quotill?? funt, totfunt vcl nu g??jVel ??gri loinnia.Scd qusniam vbique vifibilc ccclefiam cum vcr3,Apoftolic3,Catholica,

feu ea qu?? cft in Symboio , confundit, idcirco fc in la. qucos iftos induit. F.rgoalia membra cfte ait fe-cundum veritatem cftenti?? vera eeelefi?? membra,alia fecundumveritatem finis. Quisbosgry-



??? Ad nil. Controversy 70$ phos vnquam audiiiit?ŽEt vtraquc tamcn vcra m?Š-bra ChnIHtItetn alia fecundiim Pr??dcftination?Š, alia fecundiun pr??fentcm iuftitiam, Atque etiam h??c vtraque vcra.Item Alia fecundiim quodfunt res qu?§dam,AliafecuOjt^umquodfunt inftrumcn-ta operatiua Qins autcin locus S. fcripturx docet aliquem effc membrum Eccltfi??,fccund?šm quod fi ell res qu??dam naturalis. Et h??c funt nbsp;nbsp;nbsp;Bell, alluti ipap(xÂ?tÂ?stquibus nos dccipi polfc putat. Sccunda Donallitarum obieclio eft, Ecclefia, que eft in his terris,diciturfanlt;fta:ergo fan?Šlis c??-Itat.Quid ad hoc argumentum Bellarminus?ŽNu-gas agit, San?Šta, inquit dicitur Ecclclia, quia tria ilia, quibus

conftituitur,funt San?Šla, Nempe Ba-ptifma 5 Profcllio hdei, charitas Refpondco,Bellarmino, Atqui h??c tria funt extranca,i. extra ipfa Ecclcfi?§ membra,amp; illis accidentia t??tum.Vcr?šm dicitur Ecclefia fan?Šta interna etia fanclitatc,non tantum externa amp;nbsp;imputata.Ergo no tantu Baptif mus ccclefi?? dicitur fandus: fed amp;nbsp;ipfi quoq-, Ba-ptizati fandi interna amp;nbsp;inh?§rentc fanditate Tit. 2.vcr.i4.Ephef.4.Y. zj.Colof.j. v.8.amp;io.Id quod Bcllarmini folutio neque docet, neque admittit; Totamcnim Ecclefi?? fanditatem conftituit extra ipfa Ecclefi?? membra in rebus mere acciden-tibus nimirum,non Inipfismembrisin h??rcnt?Š. Ex quo fit,vt falfa manifefte appareat.Ergo huius

obiedio nisDonatift. Solutio eft, dicitur Ecclefia SanEla in his terris quoniam omnia amp;nbsp;fingula vera ipfius mebra funt in his terris fanda etiam fanditate interna amp;in-h??rcnte per Spiritum Chrifti,fcd exparte tantum



??? yo?Ÿ Responsio Danaei ?Ÿngulajnon plcnc,amp;perfe??t?¨,quandiufuntinhoc Mundi itatu. Tcrtium argnmcnti'i Donaftitarum eft.foli fi-lij Dei funt membra, Ecclcfi?? : at ilJi funt fan??ti. Rom.8.v.i4.Cypr. dc VrtW? te Ecclcfix?†.x^o fobs fanctis confi??t Ecclefia. Solutio facilis clt,??lt;: vcra h??c noftra, Solis fandis confi??t Ecclcfia ea, qua vera cft : quia Chrifti fpiritu reguntur, Sc Chrifti fanguiiie piirgantur Ephef.4.vcr.26.27.Quod dc Ecclefia ca, qua Vifibiliseft, icidenifcnticndumÂ? aut diccnd?? nequaquam eft.Sed iftc vbiquc vtr??-queconfondit.Bell.folutio inepta eft, amp;nbsp;r?Šmini-ine,vel longa etiam manu attingit.Confugitcnini ad varia Filij fignificata. Id quod eft prater cafam fugere,amp; hoftem non

ferre. Quartum argumentum Donatiftarum eft nihili. Negant enim vel fcKifmaticos, vcl contentiofos ?Šffc de Ecclcfi?? ChHftijquia perfedi non funt.. Refpondeo, fallacia eft A non cauffa pro caufTa. Ncc enim definunt effe de Ecclefia, quiaplen?¨ perfedi in his terris non funt. Quinti'i argumentfl Donatiftaru eft ?  teftimo-nioChryfoftomi.Refpondeo loquitur amp;nbsp;Paul.2. Tim.i.v.2o.amp;Chryfoftomus,deEccIefiaVifibili, Sc mcbris.qu?? in ca funt,ratione noftri,amp; quatc-nus ex moribus fuis,non aute ex Dei eledione, amp;nbsp;Chrifti bcncficio ??ftim??tur.Multi.n.f??t hoc modo vafa lignea, no aurca. Eode modo ad argumc-tu ex Hicronymo fumpt??, eft refpondcnd??, e?? no de Ecclefia Vifibili.ficutputat Bell,

agcre fed dc vcra,amp; ca,q???§ ex Dei eledione nobis metieda eft Hcb.i2.v.2j.Hoceft fcxtuDonatiftarfi argumetu. Ad feptimu, amp;nbsp;odauum co rundem aigumentfi,



??? Ad fin. CoNTROVERS. 707 eodem modo refpondendum cftj non vt Bcllarm. Au?§ultinum, amp;nbsp;Pacian?? nempe de vera Dci Ec-clc(u loqui,non de Vilibili. Quod autc ifte negat Auguftinfi agnouifl'e duas Ecclef.verc fentjt,fi de Ecclefiis Vilibilibus agit.Vn??.n. Ecclefi?? Vifibi-' l??jcui nos adiungere debeamus,amp; qu?? fit Ortho-dox3,Auguftinusnouit. Sinaur?Šifte fie f?Štit Au-guftinum nonagnofccre duas Ecclc(?Žas,Vn?? vifi-bil?Š, in qua cti?? funt Reprobati,Alt?Šra inuifibil?ŠÂ? in qua foli funt ?  Deo ad falut?Š pr??deftinatijfalli-tur toto coelo,amp; tota tcrra.Nam amp;nbsp;loci ipfi ?  Bell, citati ex Aiiguftino fatisidprob??tjN?Špelib.x.c?´-tra Crcfconi.c.?Ži.Tradiatu 45. in

lohan.lib.q-.cap. j.lib.?´.c. 7-49.50 51.de Baptifmodib.j.Po?´trin?? Chriftian?? c.^z.?”c alibi. Ver??,quod magis id probat,eft Petr.N?? Petrus i.Petri c.2.v.5.i.v.x.agit de ver?§,amp; inuifibilis EccleftÂ? membris; amp;nbsp;c.x.amp;j.po fterioris fuse Epiftol??, de Ecclefi?? duntaxat Vifi-bili difierit.Et fie argumentum Magdeburgenfi??, qui exDei verb o, amp;nbsp;poft Auguftin??,Ecclefi?? Vi-fibilem ab inuifibili diftingu??t, plane confirma-tur:Bell.autc folutio c?´futatur,amp; refellitur. De-nique quod ifte col. 970. L.B.?Ž. 'P^ondeo feribic eofd?? homines pofte ad regn?? Chrifti, amp;nbsp;Diabo -li ver?¨ pertinere:qu??d?? eti?? efte Chrifti m?Šbra,in quib.Chriftusnihil operatur,funt totblafphemi?§,

quot vocabula: amp;nbsp;pugnat ifte cum Paulo x.Cor.??, Ad Cap. X. SI quis vnqu?? in hoc de Ecclefi??,amp;qui de eafiiit cenfendi argumento dclirauit.is certe eft Bell, qui hoc loco ait amp;c?´tendit longiftimo capite ifto ?Šifideles occultes elfe veras, licet aridas,Ecclefig Y X



??? 7o8 Responsio Dan ab i Dei verx partes. Qu?? fententia 8c blafphema cll, amp;nbsp;fecum piignans. Piignansiquia nihil poteft e?Ÿ'e verum Ecclefi?? membrum, amp;nbsp;tarnen aridum. Na vera Dei Ecclefiaamp; tota viuit in Chriftosamp; fingu-la eius mebra Ephcf.4.v.i6.amp; ly.Blafphcma/quia Chrilti dolt;?¤ri^??aducrfat^r,Ioha.I5.v.^.P4^ery^-grtcola omnetn palmitem in me non fer entern^ fruclurn tollit. Quod Domini noftri lefu Chrifti , diclinn opponimus Afoti,Cani,Driedonis amp;nbsp;aliorum au-toritatibus,quos in prima caftrorum fuorum acicÂ? velut Grues aues ordinatim,amp; extenfira colloca-uit Bell.Verum iftor?? omnium error cx vno hoe fonte fcaturit, quod vifibilcm Ecclefiam cum

vera Ecclefia, de qua agitur in Symbolo, pertinacif-fimcconfundunt, vtfe Pontificios folosdevera Dei Ecclefia eflc, amp;nbsp;verum Ecclefiam cfle often* tent arrogatiflim?¨,ac falfiflimc. Locus I. lohan. nobis egrejft?Ÿunt^romX dubio de vifibili Ecclefia intclligitur.ex qua egre-diuntur reprobi, in qua fola crantm?? in vera Dci Ecclefia,de qua dicitur,Credo Eec/efiamA-V^ndin. tra??atu 3.in Epiftolam Iohannis,tralt;ft.6i,in eiuf-dem,lohan.Eiiangelium, Quod autem col.97i.L.C.rniratur Bellarminus quomodo fi occulti infid?¨les non fiint dcEcclcfiaÂ? tarnen amp;nbsp;dignitatem,amp; iurifdi ftionem iidem fiepe in ea habeant,amp; aclus quofdam in eadem exer-ccant.vti Petrus Guapheus AntiochcnusEpifco-

puSjNeftorius Patriarcha Conftantinopolitanus, Anaftafiâ€™ Papa I I.Romanus,amp; alij diftinguatBcl. 8c ceflabit mirari,vt docet Auguft.Tra?Šl.??i.in lo' han, quiafecundn aliud amp;fecund?? aliud vturmqÂ? diciturÂ?



??? Ad III I. CoNTROVERS. 709 'Juc dicitur.Na eiufmodi Infidcles occiilti no flint de veraDci Ecclefia, de qua ell in Symbolo Au-gull.lib.j.c.iS.dc Baptifmo,funt tam cn de V ifilji-li Ecclefia, quandiu manent occulti, amp;â€? ab ca nou-duiT) dainnati.Itaquc cxiftentes in cademEpifco-pi iuiifdiftioncm habet Epifcopalem,amp; quicquid tunc cgerunt,pro Icgitimo aClii cenfetur,quia co-munis error iacit ins vt eft in nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Fhi/tp- fM. Â§ .De off^iciopratoris.'biec obliat cz.^itditumtu. quicft.i. Vt ifte putat,qui negat falfos Epifco.r pos polie ligare. Hoc enim intelligitur de iis, qui iani lain funt deprehenft,amp; danatiino ante adhuc occulti,Glofla

ibidem.Sed ?´cipleBcllar.velinui-tus col. pyt.L. A.Â§. Aitgufltuus cogitLir agnofccrc elle aliud , elfe de Ecclefia interne, vel externe. Confirmatur ex Auguflino lib.3.cap.i8.1ib.4.C3p. lo. de Baptiimo lib. De Catechizand. Rudibus c. 17. Tra?´t.6i. jn lohan. amp;nbsp;lib. i. cap. 35. Giuitate pci. Sic amp;nbsp;ludas, qui erat in fc Diabolus,fuit tarnen vnus externus ex difeipulis Chrifti,lohan.6, Vc??.yo.Si in Ecclefia Vifibili.Ergo quod SagenÂ? AreÂ?, Reti,coniparatur Ecclefia, Math.13.de Ecclefia vifibili eft intelligcnduiTunon dcca,quÂ? eft inuifibilis compages amp;nbsp;foci etas fideliumgt;ficut appellat Auguftinus.Et Patres ipfi , quos hie cit??t ifte, fie fefe explicant, amp;nbsp;contra Bellarminum fa-

ciunt.Duas enim Ecclefias conftituunt,Vnam videlicet Vifibilcm : Alteram autem inuifibilem, quaÂ? eft corpus Chrifti,amp; cornpages fidclium cum eo.Vcrum eft tam c??cus homo vt quodfcfcrit, non videat, Cxterum quafdam efle corporis hiimani viui, Y 3



??? 710 R??sponsio Danas I veras partcsÂ?qu?? in co ncque viii??t.ncquefcnti??h falfumeft. Nulla eft enim viiii corporis pars illi inh??rens,qii?? cadem non viuat,amp; quidem eodetn fpiritu,quo totum ipfum corpus:ergo quod ex ifta ftmilitudineeffe??tuin vult Bellarminus, itidem eft falfum, efle aliquas veras verse Ecclefi?? partes qu?? neque viuant, neque fcntiant.Melius autem omnino Bellarminus faceret , ft quum fuorum fententiam Si inccrtam,amp; fccum pugnantem ani-maduertatjc?? rclift??.noftram ampleftcrctunqusc amp;nbsp;vcril?Ž?Žmaeft,amp;certiffima,amp; fccum,atqu^â€™Gum Dei Verbo confcnties;Denique quomodo ex Ec-clefi?§ iudicio pendebit definitioamp; certitudo Scri-ptur?? facr??,

fi, qu?? fit vera Ecclefia feiri vifibili-ter, amp;nbsp;certo non poteft? Aftcrre cnim iftud, fatis cfte credcre,aut affignarc aliquem c?“tum,in quo oinnes partes ver?? Ecclcfi??cfie certo feiamus, tu cft impofl?Žbilc remedi??,qu?´ni?? huiufmodi c?“tus ftullus afl?Žgnari vifibiliterpotcft;tfi eti?? ineptum, quia tuncEcclefiacx mera ciiiufqucphantafia,fide feu Cr?Šdentia,amp; opinione inani penderet, ac defi-nirctur. itaquemerit?´ banc fententiam amp;nbsp;r?Špudi??t amp;nbsp;oppugnat Bellarminus coJ. 974. L.D. Vcr?šm quafdam ad contrarias obic??iones ad-ucrfariorumrimatur folutioncs Bellarm. Itaque noscasexaminemuSjamp;perpendamus. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â€˜ Primu

obiicitur,fundamentuEcclcfi?§eft Chri-ftus,quifolafideappreb?Šdituri.Cor.5. v.it. ergo qui fide car??t, caret Chrifti Ecclefi?? fundam?Što: ac proindc n?´ funt in vcraEcclefia.Refp?´det ifte, Aliqu?Šefte poftein Ecclcfi3,qui nequefid??, neqi cantate habeatsmodo habeat, amp;nbsp;exhibeat extern ?? fidei



??? Kn I I I 1. C O N T R O V E R S. 7II fidci protcflioncm. RefponJco. Diltingiie Bell, de qua tu Ecclcfia, de quanqfyagamus.'l u agis de Ecclcfia vifibili.de qua hypocrit?§ efle pofiiint.Nos devera,dcquafunt foil fidclcs.Sic nos, iino tcipsu, ambiguitate vocis Ecclefia fallis. Secundfi obii-citur,Vera Ecclcfia cft.ridtlium vniucrfalis collect io cm.Ecclefia Confecrat. Dili, i.eap. Ftrmtter CW. DeSttrnmaTrimtMe Bcllarminiis rclpondct. Has Ecclefi?? definitiones, licet ?  fujs, amp;nbsp;Romanis Pontificibus amp;nbsp;Concilio prolatas,eflâ€™c tame falfas amp;: incptas-Rcfpondeo Bell. Imo funt veriflimi, Augullinusin Enchirid. cap.56.1ib.i.dcâ€™symbolo. ad Catechumen c.j.lib.a.c.ij.li 4.CU0. Ifidorus

li. l.c. 19. de Summo bono, Rulfi^nis de expofitione Symbol!, prob??t. Sed qu?? tc tarn l??ta tulcrunt,fc-cula? Qui talc tanti genuerc parentes Bcll.?qvi t?¤ lib?Šr?Š dic3s(fcd talfo hoc loco)mentitos efle duos Papas R.Ncmpc Nicolaum primu,amp; Innocentiu iii.cum generali fuor?? C??cilio, quod hipra errat e n?? pofle c??tcdcbas,amp; iurabas.Hic tibi n?? c??ftas. T ertium obiicitunPatres nobifcu fcntiunt,Cy-prianus lib.4.Epift.i.Athanaf.Scn-n.2.Contra ?€r rianos, amp;nbsp;alij. Bcllarminus hic nihil refpoudct, quia vcrum cft,quod Patres dicunt. Qiiartum obiidtur,Eos,qui vcra fide Deum ti-rnuerut fuifle de Ecclefia fcmper,vtiIobum,Naa-manum, etfi non fucrunt Ifraclit?? A??l. l??. v. jq.

Refpondct ifte,Solam cxternam fidci profcflio-ncm fcmpcr oftendilfc vera Ecclcfi?? membra. Rcfpondco, Probet, hoc de veris ver?? Eedefise membris , K viccrit. Quod cnim hic ait, pertinct ad fola Eedefise vifibilis membra,non vera:. Y 4



??? 7ii Responsio Danaeiâ€™ QnJntum obiicitHr,fi ifta Bcllarmini amp;nbsp;Ponti-ficiorutn (??ntcntia valet,atque admittitur, fiibla-ta eft omnis ratio , qua veram cedefiam ?  falfa: Sc veros fideles amp;nbsp;pios ab hypocritis,occultis infidc-libus, amp;nbsp;Reprobatis ?  Deo hotninibusdiftingua-mus. Qu^icunque enim extern?¨ duntaxat Chrifti fidem profitebuntur, ij cenfendi erunt,imo reipfa vera verat amp;nbsp;Dei ?§cclefi?? membra e?Ÿe ftatuentur. Id quod eft falfiffimum,vt in luda Ifcariotc,Saule RegCjAnania A??or5.apparct.Quid ad hoc argumentum Bcllarminus ? Pauitat, nihil refpondet, t??ntum ftrenu?¨, fed impudenter negat externum baptifmum in eo requiri, qui cenfendus eft efle de corpore

vifibili ecclefi??.Qu^?§ folutio,amp; fent?Š-tia falfa cft,ipfo Bellarmino tefte toto cap.in. vbi non baptizatos negauit efte vilibilis cccicfi?? mc-bra.Itcm inter tres corum notas, qui accenfendi flint ecclcfi??,difcrtc idem meminit baptifmi.Pr?§-tcrea cadem folutionodum nonfoluit. Vtenim hoc,quod vult,verum efle concedatur, non tolltâ€” tnr,imoaugetur confufio, amp;nbsp;animi incertitudo in dignofeenda vera ecclcfia ?  falfa, vt veris piis ? ?Ž faJfis : cui abfurdo fuit refpondcnduni ac medtri-diim. Quod autem ait,Eos,qui ?  nobis creduntur ef-fe veri Epifcopi,cflc veros Epifcopos,amp; ab iis nos falli non pofte, Sc falfift?Žmum eft, S: perp?Štua ec-clefi?§hiftoriaconfutatum. Nam Eunomius, Ne-â€˜ ftorius, Photius

cenfebantur veri Fpifeopi; Se timen fuum gregem turpift?Žme fefcllerunt. Item Romanus Papa cenfetur verus Epifeopus, qui to-tum tarnen mundurp in Apoftafiara induxit, Sed hare



??? Ad IUI. CoNTROVERS. hate fentetia Bcllarmini eft plane in fuos Epifeo-pos aflentatoria,amp; parafitica. Deniquc fie concludit ifte col.977. L. D. fatis effe,vt amp;nbsp;pr??lati ecclcfi??, amp;nbsp;finguli Chnftianuni nomen externe profitentes fint vera ecclefi?? mc-bra,fii tales ?  nobis fide Morali,fcu credulitatc cha ritatiua efle fingantur,amp; credatur. Id quod ccclc-fum Deihypocritis rcplcbit, amp;nbsp;replet ; amp;nbsp;veram ccclefiam cum falfa confundit: cos vere fideles amp;nbsp;pios facit.non quos Deus elegit, fed quos alio-rum opinio hominum tales ludicauit. â€™ Ad Cap. X I. HOccaput nihil aliud eft, quam futurx nobis cum Bellarmino, amp;nbsp;ipfius fociis pugn?? pr??-

paratio. Docetenim ternis caftriseftenobis c m iis confligendum, aut ter cum iis dimicandum. Quoties autem cum iis certamus, toties, Dei be-ncficiojvidforiarcportamiis.Ergo pugnarum numerus erit Chrifti laudismaior pr??dicatio,amp;' am plior noftrarum vi??lofiarum numerus ac cumulus. â–  Ad Cap. XII. PRima pugna amp;nbsp;quaeftio eft, vtrum vera Dei- Ecclcfia,de quadicitur inSymbolo Apoftoli-cOiCredo ecclefiam.,c^vÂ?mc eft in his terris,fit vifi-i bilis.Vifibilem cam efte vult amp;contendit Bcllar-. minus,nos autem negamus.Huius igitur rationes amp;nbsp;argumenta perpendamus abfquepratiudicio. â–  Primum, eft fumptumait ifte, ex omnibus locis S.Scripturae,vbi ecclefi?? nome

inuenitur. Nomine enim ecclefi?? femper vifibilis congregatio fi.. gnificatur,fiucin veteri teftamcntoNumcr.zo.v. â€˜li' â€?)



??? I 714 R ESP o N Sie D AN AEI 4.1 .Rcg.8. vcr.55. fiuc in Nouo, Matth.l6.verf,i8. ?‚??or.2o.vcr.i8.i5.ver,4.i8.vcr.22.i.Tinioth.j.v. 15.amp; aliisfimilibiis.Sic iftc.Atqui Rcfpondcojal-fum efle Bellarmini aiTumptum, fcmpcr Ecclefia: nomen fumi in S. Scriptui a pro vifibili hominum congrcgationc,vclut in Vetcii Tcftamento,Pfal. 87.vcr.5.6. If,56.ver.5.amp;8.57.vcr.i5.59. vcr.2i.66. In nouo Teftamcnto quoqiic, vclut Matth.i6.v. l8.Roman.8.vcr.29.Ephc(.2. ver.2j.amp; 29.1 ver.22. Hebr.12.vcr.2j. ex quibiis afliimptitm Bellarmini confutatur.IllicenimEcclefi??nomen Inuifibii?Š, nonautcm Vifibilcm c?“tura dcclarat. 1 rgo cft fallacia A. petitionePrincipij. Deinde in bis lo.. cis,quos cit??t iftc ex Veten Teftamcnto vox Ec-

â€˜ elefu propri?¨ non de Moghel,i.facro c?“tu intelli-eitur.â€™fed de chahal, i.c?´uentii Politico. Itaque cft falllacia Ab ??quiuocatione vocabuli Ecclefia. Secunda Bellarmini ratio ducitur ex allegori-cis nonnullorum S. Scriptur?? locorum interpre-tationibus. Refpondeo , Allegories interpreta-tioncs nihil probant.Etfimili excmplo,im?´ me-; liori, ex Galat.4.vcr.26. amp;nbsp;feq. probatur Ecclefia veram Dei, efte c?“t?? cle?Šlorum Dei in his terrij inuifibilcm. Pr??tcrea qui loci h?Žc citantur ?  Bel* larmino, de Vifibili Ecclefia illi intelliguntur: quam f??pc efle illius inuifibilis ecclefia: partem' non negamus, vclut M atth.i j. Tertiaratio Bellarmini fiimpta cftexortu , Si progreflu Chriftianeecclcfi??,qu?? fcmpcr fuit vi*

fibiliscoetus in Apoftolis, amp;eor?? fucccfforibiis. Refpondeo,Neque Apoftolorum, neque vllo te-porcomnes, Si ??ngulos verc pios in c?“tu vifibili Ec d?Šfis



??? Ad IIII. Co n t r o V F. r s. 71$ Eccicfir fuiflevnquam collc?Šlos. It.iquc fcmper Ecclcfia vcra Dciinuifa , amp;nbsp;inconfpiciia fuit ex fuo totojlicct in qua?šam fui parte effet tunc vifi-bilis. Quarta ratio eft h??c, Ecclefia cftfocietas, 8c colle??fio hominum. Atornnis collc??fioliominu eft vifibilis:eigo amp;nbsp;Ecclefia vera Vifibilis.Rcfp??-deo,Ecclefia vcra dicitur focietas hominum mete,non vifu, aut numero collecta in vnum corpus vifibile,amp;in vnum locu.Sicut Romana mihi Rcf-publica , aut Regnum, aut aliqua Ciuitas dicitur colle?Šfio hominum,ctfi procul abfit,non vifibilis nobis oculis : fed mente concepta. Sic genus, fic fpccies, vti Humana, dicitur effc collccfio fmgu-lorum

indiuiduorum hominum,no aefu, fed du-taxat mcnte,amp; congregatione faifta.Nam idcirco additur in Symbolo,Co?/??w/vw San'.lorum, vt non oculis, fed animo iftam Ecclefia? totius colledio-ncm fieri intelligamus. Ergo fallaciacft A pcti-tionc Principij,amp; falfa pr?§fuppofitione. Qu^intaratio,Vera Dei Ecclefia tempore Chri-fti crat vifibile corpus : ergo fempcr eft Vifibilis. Refpondeo,Eft falfum hoc afTumptum.Nec cnim tota Dei vcra Ecclefia, amp;nbsp;finguli a'Deo'prai^defti-nati ad vitam ?§tcrnam,er5t olim temporc Chrifti jncoetu Vifibilis Ecclcfi?? inter Tud'??osifed quo-tidie addebanturper Chrifti pr??dicationem , vti poftcapcr Apoftolos.Ador 2.vcr.4i.4.vcr.i4.i?. ver.48. Et Chriftus

ipfccolligcbat oucsperditas Ifrael,Matth.15.vcr.24.Eft ctiam h??c confccutio, Secolledio falfa.Arguit cnim amp;nbsp;concludit, A. dido fccundum quid ad didum fimpliciter.



??? 7t6 Re??ponsio Danabi Scxta ratio Bcllarmini eft , Tenemurnos Ec-clefiatadiungerezid quod, nifi fit Ecclelia V?œibi-lisj?  nobis heii non potcft.Refpondco,Deiis fxpe efle vult Vifibilem aliquam Ecclefiam in his terris, vt fuos confolctur, amp;nbsp;tueatur contra nominis fui hoftcs:f??pe nullam.Qu^iim earn Vifibilcm clfe vult,tunc nos illi adiungere debemus.Quum aut?Š nulla eft Vifibilis.tunc celfat hoc pi??ccptuin.Ergo fallacia eft A non confeqiicnte. Ncc enira il-liid prarceptum conftituit Ecclefiam Dei femper Vifibilem,ficut ifte putatzfed iubet, quum eft Vi-fibilis aliqua vera Ecclefia exnotis ab ipfoprx-ceptis, vt nos illi c??iungainus, cxMatth.24.v.t8. Scptiina ratio fumitur ex dclinitionc Ecclefi??. Ecclefia eft

congregatio hominum vtentiura fa-cramentis. Ergo Vifibilis efle debet. Refpondeo. Definitio Ecclcfi?§ ?  Bellarmino prolata complc-?Štitur Ecclefiam,de qua eft in Symbolo,amp; de qua qua;rimus,amp; h?Žcagimus: fed tantiim Ecclefia Vi-fibilem definit. Ergo vera verx Ecclefi?? definitio eft alia,nimirum hzc,Ecclefia eft coetus,amp; multi-tudo clcclorum Dei ad falutem, qua; definitio c-tiam inuifibilicompctit. Octaua ratio eft, Teftimonium Patrum. Rc-fpondeo.llli,quos hie cit??t, duntaxat de Ecclefia Vifibili loquuntur : non de ea propric, de qua eft in Symbolo Apoftolico, de qua dicitub^reio Ec~ clefiam.kt hÂ?c fola, Si tota promilfioBCS de falutc habet.iSccunda pugna,amp; qu??ftio. Ad Cap. X111.

HOccapiteBellarminusnititur efficerc, Ve-ram Dei Ecclefiam in his terris femper elfe Vifibi-



??? Ad nil. Controvers. 717 Vifibilcm.Idaufem quum fit falfiffimum, quibus tarnen rationibus amp;nbsp;machinis fulcirc, Sc confir-niare tentet,expendamus. Prima ratio cft ex Matth.i6.ver.i8. Suptr hans Petram adtficabo me am Ecclefiam, Refpondeo, ilJic agi deEcclefialnuifibili-.nonVifibili. At locus Pauli,i.Timoth.j.ver.ii.agit de Ecclcfia Vifibili, qn?? quandiu eft vera in bis terris, eft euftos dogt; ??rin?? c??leftis,Roman.}.ver.i.2. Locus e.xMatth.?Ž8.vcr.2o.amp; Pfal.48.Pf.87.de Ecclcfiavifibiliintelligitur,vtiamp;Pf.72.If.61, At Ephef. 4. vcr.i I. amp;nbsp;12. Luc.4.dc Ecclcfia Vifibili. Infummavbi S. Scripturaagit de perpetuo Dei fauore per Chriftum, amp;nbsp;falutari erga homines in

histerris,deEcclcfiavera, amp;nbsp;Inuifibili loquitur: vbi vero de regimine, ac ordine externo, de difei-plin3,dc Excommunicatione, de Sacramentis, amp;nbsp;eorum vero vfu agit, loquitur de Ecclcfia Vifibi-li,qu?? f??pe amp;nbsp;tune eft, {quum ilia locum habent, amp;nbsp;vfum lcgitimum)pars ver??EcclcfiseDei. Tertia Bcllarmini ratio cftfumpta cxMeta-phoris,quibus Ectlcfia in S.Scripturadefcribitur, amp;nbsp;repraâ€™fent3tur,vclut Arc?§,Matth.j.vcr.i2.Rctis verf.47.Agri, verf.24,Conuiuij,Matth.22.verf.2. exquibusefficiBcllarminus putat femper in his terris vifibilem elfe ecclefiam Dei veram, de qua dicitur in Symbole, Credo Eccleflam. Refpondeo cxfuperioriregula?  me pofita, diftingui

oportc-re, qu?? methaphor??, amp;nbsp;fimilitudincs pertincant prim?šm ad ecclefiam , qu?? eft in his terris : qu?? autem ad earn, qu?? cft in c?“lis, vt ilia Matth.2$. de ouili,amp; de Agro,tcfte Chrifto. Item qu?§ fimi-



??? 7i8 Responsio ?œanaei litudines ad Ecclefiam,qu?? in his terris eft inniftâ€œ bilis,qiialis ilia de Area,amp; Conuiuio,amp; Reti:qux ad e??,qu?? in his iiftle terris eftinuifibilis. Nec .n. omnes ad perp?Štua A: falutaria Dei per Chrift?? er ga homines dona dcclaranda fpectant : led qu??da duntaxat ad corporis Ecclclia; Vilibilis membra diftinguenda,qualis etiam limilitudo de x. Virgi-nib.Matth 25. Et lie largiterpeccat Bellarminus. Quarta ratio cxPfal.72.vcr. 17.89. verf.q, amp;nbsp;1,'j. I^t.ver. 14 Daniel.i.vcr.qq.vbi de ??ternitate rc-gni Chrifti,fiuc Eeelcii?? agitur.Rcfpondco locos illos omnes S.ScriptcrjÂ?,amp;: illis limilcs,alios pro-prie pertinere ad Ecclefiam,quam Deus in c?“lis, non in his terris colligct.

Ergo extra propofttura de Ecclelia Dei,qu?? ell; in his terris, allcgantur hi loci aEellaimino. Dehac cnimhoc locofoluna agit Bellarminus. Quinta ratio fumitur ex Auguftini Concionc ii.in Pfal. CI. amp;nbsp;Bernardi Sermone 79.in Cantica, vbi diftingu?Šdum eft.Nam qu?? de perpetuis Dei donis dicuntilli,ad inuilibilem : qu?? demoribus amp;nbsp;Pcrfccutiombus Ecclcfi?? fcribunt, ad Eccle-fiam Dei Vifibilem debent referri. Sexta ratio Bcllarmini eft dilemma, Veri fideles aut edunt fue,amp; ver??, fidci profclEone,amp; tunc eft Ecclcfia Vifibilisraut nulla ??dunt,amp; tunc nul-lifaluantur, quianulli apparent efte in Ecclefia, extra quam non eft falus. Refpondco , Prima pars huius dilemmatis eft vera ,

amp;nbsp;?  nobis con-ceditur. Poftericr eft falfa , amp;nbsp;?  nobis idcirco negatur. Neque enim definit elfe in his terris Ecclcfia, ctfi ilia eft nobis amp;nbsp;Inuifibilis, amp;nbsp;ignora: fed



??? Ad III I. Controvers. 7x9 ta : fed Deo eius autori nota eft. Item falfum eft,Extra Vifibilem, qu?? eft in his terris, ecclefi?? c??tura neminem falutem ??ternam confequi. Confequimur enim falutem, quoniam ?  Deo fu-mus elcifti, non quia huic Vifibili c?“tuifumus ^Sg' cgati.Confelno autem nominis Dei, de qua cft Roman.lo.vcrf.io. cft extra hoc argumentum, Vtrum ecclcfia fit femper Vifibilis in Mundo. Ad Cap. XI U I. TErtia noftracum Bellarmino pugnafeu qu?§-ftioeft, Vtrum Ecclefia VifibiJis, qu?? eft in his terris,errare poflit.llle negat errare poife.Nos autem dicimus poffe : imo de facto ipfo f??piffim?¨ erraffe contendimus ; amp;nbsp;fupra in difputatione de Gonciliis dcmonftrauimus.

Verura Bellarmini momenta amp;nbsp;argumenta videamus. Namqu??fit noftra, vel Caluini fententia melius nos feimus, qu? m Bellarminus. Itaq; cam ex ifto difccre neq; nos debemus,nequc alius quifquamifed ex noftris feriptis. Namneque iftevult nobis credi qu?? fit ipforum fententia. Patiatur ergo legem quam i-pfe nobis fert, amp;nbsp;indicerc geftit, vt os Ic?Š?Žoribus oblinat,cofque decipiat. Porto fie explicat Bellarminus fuam amp;nbsp;fuo-rum fententiam, vt nihil magis blafphemum in Deum vel cogitari, nedum dici, aut feribi polfit. Sic enim ait , Quicquid tradit Ecclefia Vifibilis fiuetota,fiuein fuis Epifeopis repr??fentata, fiue habeatur exprclf?¨ in Dei verbo , fiue non de rebus

credendis aut agendis , id omne ne-celfario verum cft , amp;nbsp;de fide , ac creden-dum. Quid Satan ipfe feedius, amp;nbsp;c?´tumeliofius in



??? 7?ŽO Re s P o N s I o Danae i amp;nbsp;Deum, amp;nbsp;Cliriftum cius euomere potuit? In Dcuin,quum tamaperc?Š Deus vbiquc alio modo, quam ex fuo folo verbo fcripto coll fe vetet Deu-tcr.4.Matth.i5. Colofl'.a. In Chriftum, quum ilk folus ecclcli?? dolt;?¤or nominetur Match, cap, ij. vcriic.io. Vcr?šm contraria,id eft,manifeft?¨ pignantia c?? Dei verbo Bellarmini argumenta abfqueprxiu-dicio perpendamus. Primum eft ex i.Tinioth.3.vcrfi.i5. Ecclcfia eft fcdilc, amp;nbsp;columna veriratis. Eigoerrarenonpo-tcft.RefpondetD,Caluinus,etcIefiadiciturcol??-, na veritatis, quoniam earn per pr??dicationem fi-dcliHime feruat fartam,tc??tam:non vt officin?? li-brariorum ,qucmadmodum putat hoc loco Bcl-

larminus,qu?? funt cuftodes mut?? iftius do?Štrinx, caclcftis amp;nbsp;Biblioriim facrorum : fed vt Vocalis Sc Vina illius doctrinsc cuftos, quoniam earn prardi-cat,audit,fequitur,ampIe(ftitur.Sic pij amp;nbsp;fideles di cuntur lapides templi Dei, led lapides vtui,n?? au-tem mortui,ficut docct noftcr,amp; D, Petrus i Pet. l.vcr.5.Sic qui perfcucrant in vera fide, dicuntur efle columns amp;nbsp;T empli Dci,amp; V ci i tat is, Apocal. }.ver.i2.Galat.2.ver.9.Quod fi mihi in re hac gra-uiftima iocari, amp;nbsp;feurram agerc, quod tu Bellarmine facisjlibcret : dicercm earn ipfam ecclcfiam, quam tu errate non pofte ex eo loco talfo col J igis, ncque verum quoque dicere amp;nbsp;doccrc pofte, quia columna vocatur,

qu?? eft res infans, amp;nbsp;muta, amp;nbsp;bruta.Sed audi tu,Quomodo vocatur Ecclefia Chriftiana columna veritatis, primum, quoniam doeftrina Chrifti vera Sc c?§lefti?? eft in his coetibus (qui



??? Ad III I. CoNTROVERS. 721 (qui flint Vifibiles vcr?§ Dei Ecclefi?§ partes amp;nbsp;co-uenrus)amp; in his.vclut in loco honelto,cininenti, ??dito,verl? cur,extat, apparet,cniinct irta veritas: non occulta^non muta,vt tn vis.non ignota later, amp;nbsp;tcgitiir. Hoc enim vox?§-i'^o; amp;nbsp;f/pa?Žu/^ei figni-ficat, locum nimirum eminentem amp;nbsp;honeflum, qiiales erant column??nn quitus fortium virorum liatuje.vt omnibus innotefcer?§nt, collocabantur. Sic qui eminent in Ecclefia, columns Ecclefi?? vocantur Galat. 2.v.9.Apoc,3. v.iz.Ergo ?§-????o( amp;c columna fignificat locum dutaxat, in quoaliquid eft eminenter amp;nbsp;honeftc.Non autem cauflam ef-ficientem, aut

viuificantem rem cam cuius eft coJumna. Neqiie enim columns funt caufls gi-gnentes , producentes aut viuificantes ftatuas ipfisimpofitas:fedfol?šm cas oftendentes publice. Deinde dicitur Ecclefia columna Vehtatis, quoniam concredita funt ei Dei oracula , te-fte amp;nbsp;interpr?Št?Š D. Paulo Roman, j. rer. 2. Quid igitur, aut cur tergiuerfatur Bellarminus in hac illius Pauli loci venfliroainterpretationeadmit-mittenda, vt intelligat Ecclefiam Vifibilem tunc demum, amp;tandiudici amp;nbsp;elfe veram Ecclcfiam, quandiu in ca vox cslcftis amp;nbsp;Euangelics veritatis lonat.Qus quum proifus pene inP??tificia Si Romana Ecclefia obmutuerit, illaquoquc iam Ecclefia, nifihomonymos feu

??quiuocc, ncque eft, ncque dici poteft.Ergo,(contra quam putat Bellarminus) Ecclefia veritati dodrins diuins inni-tituj-,non autemVeritas doftrin?§ diuine innititur Ecclefis autorit?¤re. Alioqui Ecclefia non yuAo{ columna : fed amp;nbsp;Â?Â?Â?paA?Ži fundamentum Z



??? qxz RzF-sponsio Dan aki vcritatisvti Chriftus, diceretur amp;nbsp;dicidcBuitl. â€˜ Corin.j.v.ii.id quod elTerj??Â?: cftonininoblafplie-rauni. Dcniquc delirat ifte,quum colum, 984. L. C.fcribit EccieGainfuiHeinhistcrris ,antequam fmli'cc vlia doccrina c??leilis, amp;: Dei verbum, vl-lii prolatii.Hoc enim cllfjilfiffim??, fuit enim Dei veroum, h??c veritas amp;nbsp;doeSrina c??leftis ab initio Mundi etli nondii eilet fcripta amp;nbsp;in litteias miiTa. Secunda Bellarm. ratio duda eft ?  capitc Ec-clefix fiCjCbriftus.quicrrarc non potcft,elt caput EccIeiix.Ergo nccEcclefiapoteft errare, quonia Ecelcfia eins fpiritu gubsrnatur.Refp??det D.Cal-uinus,Quia,qu??diu ell Ecclefia in his terris no finit fc penitus

amp;nbsp;in omnib. ?  Chrifti fpiritu rcgi,amp; gubcrnari, idcirco fxpeerrat.Id quod verum ell. Apparet in Corinthiaca Ecclcfia,qu?? in Articulo Refurreitionis grauiter errauit; in Galaticis Ec-clcfiis, qu?? in Articulo de nollra coram Deo iu-ftificationc , ?  veritate difeeflerunt. Refpondet Bellarminusjimo tenetur Chrillus.vt fponfus,re-inoucreafiiaEccIcfiacrrorcm omnem pernitio-funi,amp; fidei Articuli euerfiuu.Rcfpondco Bcllar-mino.Quandiu wit hie flatus Mundi,abfquc pec-cato, amp;nbsp;errorc prorfus non crit in Mundo Ecclc-fia, imo inquit Chriflus,ncccirc ell,vt fcandala amp;nbsp;hxrelcs eucniant, Matt.18. v. y.i.Corint.i i.v.)9. propterea quod regn t pcccatum in hoc Mundo, amp;nbsp;Mundus hie

pofitus ell in malo 1. lohan. 5.V.19. Qinim igitur in his terris Ecelcfia nondum plc-ncChrilli dona participer,neque cius fpiritu plc-nc rcg.'itur,crrat,i?e decipitur. Tertia Bcllarmini ratio cft,crcdcndum efl Ec-eJefie in omnib. ex Chrillipr?§ccpto,Mat.i8,Y.i7'



??? Ad I 111. C O N T R O V E R S. 723 â–  At non iubet Chriftiis,vt ciiiufqua crroribus ere-' damus.LrgoEccleha non potclt crrarc.Rcfp??dco Aikiinptmn hoc Bcil.Iubcrc Chrilhim.vt in on?Ž-nib. Eccleh?? credainiis eft lalfuiTijfed iis duntaxat Vuk credi) qu?? ex cathedra Mohs,docet Ecclefia, Mat.23,v.2.Ncc habet locus Mat.i8.v.i7.Â?Â?(?7Â?zz;-ntb.Nt C?› hie perfide cit.it Bell. Neque etiani ille locus agit de dogmate fidei, fed de morum cinen-datione,amp; cenfura Ecclefi?? in vi ab aliis arcenda, nc quapio homini fiat ab homine pio. Quodau-tcin ait iftc de D.Caluino,funt mer?? nug??,amp; fabule ab hoc coufixit??. Quarta ratio Bellar.cftjEcclcfia dicitur Sanela, ergo omnino errate in fide non poteft.

Refpon-deo eft fallacia duplex, Vna A non confcqucntc: Altera ab ignorantia Elenchi. Narn quod 3c mo-ribus Ecclefi?§ dicitur , transfert adfidem, Sed vt h?§cipfa applicatio Bellarmino concedatur (funt cnim fides amp;nbsp;Sanclitas interfcconiun?Šla Dei doÂ? na)non fcquitur Ecclcfi??,qu?§ eft in his tertis,ne-qnc in fide,neque in monbus labi turpifltna?¨,qu?Š-adniodum apparet in Ecclefia Corinthiaca,qu?§ in fide errauit i.Corint. 15.amp; in moribus cap.i.amp;5. ex parte enim hic Ecclefia eft fancla.Quinta ratio Bell, eft error rnanifcftifiimus,N?Špe,non efic ne-cefle ad falute crederc eflealiquodDe'i verb?? feri ptu,amp; fine hac fide multos Ethnicos amp;nbsp;barbaros fuiffc feruatos,lren?§us

lib.3.c.4.Refp??deo,Si h?§c Bell.fent?Štia vera eft, fequitur aliquos fine fide in Chriftiim elfe fcruatos,c?´tra qu?? eft Ephcf.z.v.B. Fides cnim ilia non nifi exDei verbo feripto amp;nbsp;patefa?¨-to haberi poteft, Sequetur quoquc,Vcram



??? 7^4 R E s P o N SI o DAN AF.1 fidcm abfquc Dci vcrbo,id cft,Vnum rclatum ab-fcjuc fuo corrclato clic polfcjquod cft d^'vjudLT?›'^-â– Sf. Sunt cnim h??c duocorrclata , amp;nbsp;fibi -jb/â€™o'?§ t/, tides vera,amp; Dci verbum patefa????,Hcbr.ii.ver.i. Philip. I. v.ay.R.io.v.iy.EigohoruHji vniimabl-que altcro exiliere non potell. Scxca Bcllarmini ratio ell diu?¤a A di??tis Patrum,qui in dubiis qu?§lhonibus ad Ecclefiam nos reuocant,amp; prouoc??t.Refpondco, quatenusin ea verbum Del purcpr??dicari(exMath.Z5.) tune vi-debant, amp;nbsp;Ecclcfi??fui temporis fequi credebant, S.ftripturam, qu?? vt inquit Auguftinus lib.i.cap. 3J.contra Crcfconium.fallere non poteft. Alioqui amp;nbsp;(i ?  verbo

Dei feripto rec?Šd??t Ecclefia, amp;nbsp;falltÂ? amp;nbsp;fallerc potefleNaiTi,vt contraDonaftitas inquit AugulHnus,etiaiTi Concilia gencralia alia ab ali is corriguntur.Reliquum iftius capitis,amp;tum perfe nihili: turn ?  nobis fuprahoc ipfocapiteconfuta-tum.Itaquc ne flocci quidem fccimus.. Ad Cap. XV. A Rgumenta noflrorum iam difeutit Bellann. /kqu?? foluerc quanquam non poteft,tame ob-fcnrarc, vclfaltemelcuare conatur pro fua virili: Eccleliam igiturDci ver?¤,(de qua dicitur in Sym-bolo,Crez/o Ecdffiam, qu?? Iola eft Dei Eccicfia in in his terris, ?„: extra quam non eft falus)dicimus, doccmiifque in his terris efle inuifibilcm. Primum ex variis S. feriptur?? locis, vti Luc.iy*

v.2o.Iohar!.4.v.23.i.Pct.t.v.5.Heb.X.v.io.ii.v.i4Â? I7.v,lt;2.3e aliisjvbi oPediturvera Dei Eccicfia m?Š re potius capi.amp;ex Dei fpiritu in ca 3g?Šte,qu??ocn Iis,amp; ceremoniis vifibilib.iudicanda.Quid ad hoc BcH.



??? Ad 11 y. CONTROVF. B s. 71$ Bell. Varias folutioncs c??rninifciturAâ€™rimas tc-tit,quibuselabiqucat:fcÂ?i non potclt. iModo bos lotos ad Dei doua refert,n?´ ad ips?? Ecclcfia,modo ad ChriH?? ipfum, mod?´ ad intern?? Dei cult??: modo ad Ectlcfi?? triumpliant?Šrmod?´ aliiid fingit acrimatur.Ver?šmrcfp?´dco Beil.Qtod quemad-moduDcidonacrgaluaEcclefiam (unt (piritua-liagt; fie Ecclcfiam quoque Dei ver?? efie fpintualc. N?? etfi ritus quold??(qiios obferuaretj ci vifibilcs inftituit Dominus.fpiritu tame imprimis femper ab ca coli voluit amp;nbsp;vult. Itaque ctiam ii funt pars amp;nbsp;membra Ecclefi?? verse^qui fpiritu Deo feruiiit, fi fimul connenire, fi ritus amp;nbsp;c??rcmonias illas

vifibilcs excrecre propter infefias affli??ioncs amp;nbsp;per fecutioncs non pofTunt.Quarc Ecclcfia illa inuifi-bilis amp;nbsp;illa Dei dona, cultum Deifpiritualcm in fuis membris habet, Sgt;c rctinet,fi externu quoq; Iiabcre non poteft : quod ij feccrunt, qui per fpe-luncas amp;nbsp;cauernas latebant tempore perfecutio-numEcclcfi??,quor??mcminit Apoftolusad Heb. c. n.v.j??.jy qui tarnen non fuiflent in Ecclcfia, fi Ecclefia in his terris femper cft vifibilc corpus, amp;nbsp;ccEtus hominum Sacramentis vifibilitcr commii-nicaotium, quemadmodum falfii fentit amp;nbsp;fcribit hoe loco Bellarminus. Ergo Ecclcfia vera Dei iii his terris eftetiam tunequum cft inuifibilis, Et iomns jfiritnalts T)ei 1

.Pctr.??.v.5. Deinde obiicimns Articulum Symboli Apo-ftolici. Credo Eccle?Ÿani.Qrc^'xmv^ autem ca, quT hint inuilibilia. Ergo Ecclcfia cft inuifibilis. Rc-Ipondct iftc,Ecclcfia eft inuifibilis non ipfa quidc Vnquam , fed eius fides, Nee enim videtur fides.



??? ']i.6 Responsio Danaei quam Inbcnt ipfiiis membra. Refpondeo Btllar-minoiprim?? idem defan??lirate Eccleii??dici po-teft, cam cfTc inuifibilem,amp; idcirco fciibi in Sym-bo??o,Credo,non video Ecc/efi^rn. Ncrum iftam liition?Šipfcmet Bellarminos bic r?Špudi??t, vt fal-lam.Ergo Sc fu??,qu?? illi proifns fimilis ert.Dein-denoncaditverbum Credofnpci'Sa!2lla)n,Mtfide Ecclcli??jdcqua nulla fit in hoc Ai ticulo mentio, fed cadit hoc verbum,Credo (nper Ecc/e?Ÿ,tm. Non enim diciturin Symbolo, r'rdeo Ecclcfiam,quam cred?´fim????jfcd fie fenbitur Credo Eccle?Ÿa. Pi?§tcr ca ipfiiis commendatio amp;nbsp;defcriptio additur ex qualitatibus5itwf/lt;?ŽW,Clt;?Ž//?o/ze4M;amp;c.Ergo ipfamet Ecclcfiaefle

crcditur.non tantum eins qualitas,ve \??tfidesfanÂ?lttM amp;c.Nec dcfidc,fim??fitatc,chari-tate See. Ecclcfi?? dicitur, (^redo:fcd per fe,amp; pro-prie de ipfamet Ecclcfia amp;nbsp;illius corporc,id clbdc ipfocoetuhominum,quicftEcclefi3. Nam vox, eredo,tette Auguftino fignificat fide ampleclor.n?´ oculis cerno , Â?tlt; ??xjcAaÂ?st, quod fit Sc cxi-citat in his terris aliquis hominum cretus,qui to-tus fit Dei vera Ecclcfia, Quarc folutio Bcllarmi-ni eft inanis latcbra, amp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;latibulum, ac tergiuerfatiomon rcfponfio,3ut argumentj dc-piilfio.Id quod omnes ij,qui non habent cor ouis, vident amp;nbsp;agnofeunt. Ad Cap. XV r. QVpriturin hoc

capite,Vtrum hoc fit verum, Ecclefiam Dei fiepe fie dcficerc in his terris, vt iam Vifibilis nulla aparcat.Hoc enim eft,quod proponeredebuit Bell.vt abfquc fraude noftnim /ententiam referretmon autem tanquaincx noftra /entcntia,illud fcribcre, Sc poncrc Ecclefiam Dei



??? Ad III I. Con T R o V r R. 727 poflc prorfus in his terris dcficcrc : id cjuot?Žnctno vnquam nollrunr fen(it,autfcribit.-Scd vt facilcin de nobis irtevi??loriam Salmacida fpolia fine fanguinc rcportarct,hoc nobis,vci prudes amp;nbsp;feies ac proindc mentiens,aftinxit : aut quod fit noftru dogma de ca re ignorans,arque ita hoc temcrcaf-ferit.C??tcr?šm poHc Ecclcliam ficfnon ante pro-ptereain his terris vt omnino nulla fit, fed noftri nulla.i.hominum rationc)deficerc,vti;uilafit nobis in his terris vifibiiis, dicimus affirmamus , amp;nbsp;contendimusifed Bcllarminus ncgat,rciicit,h?§ic-tic?? putat:ct(i tam?Šamp; vcril?Žim?? clt.amp; c?? Dei ver-bo plane confcnticnSji.Rcg.ip.Rom.if.v.^ Luc, 18.V. 8.1f.

i.v.9. Roman. 9. v. tp.i.Maccab.??.v.ii. Verum quia pcrti.batc,.S: in ci mulo Bcllarminus ? rgum?Šta noltra c??geflit amp;. c??mernorauitjvt huic t?? nccef?Žario argum?Što tenebras offuderet: nos ca A' diftinct?¨,amp;ipfius rcfp?´fioncs ad fingula,(vt luce huic pulchcrrim?§ difputationi infcrarnus)rcci-tabimusac cxarninabimus.Primum igitur noflr?? argumentum eft, Prima Mundi Ecclcfia fuerunt folum Adamus amp;nbsp;hua : quorum vtciquc aberra-uit, apoftatauitjdeiecit ?  Dco,amp; fuo capitc. Ergo Ecclefiadeficcre poteft.Hoc nollrunr aigumcntn potjus docct Vifibilem Ecclefiam totam errarc pofTe, qu? m dcfincre eflc amp;nbsp;in his terris dcficcre. Vtc??qucfit, quid Bcllarminus.Rcfpondct

fic,vt fe inuoluat. Prim?? negat luifiein duobus illis ho-minib.Ecclefi??.Crcdo.quia pollea feriptum cil,in Icgib.Romanis ab Vlp.Iurlfc?´fulto,tics faite per-fonas rcquiri, vt coflituatur collcgi??rin quo tam?Š fibi contradicit,quicol,994.L.D in vnaV.Maria 4



??? '718 Responsio Dan AF-I ccclcfiam ftatiiir. Ver?šm refpondco, lam tunc c-rant duo illi foJi ccclelia Dci,{cd pcftca multipl*quot; canda.Naniiam hi duo craiit ?  Deo ad fahittm ?§-tcrnam dcftjnati in his terns, ?„: tunc foli: ci go hl foli crant ccclefia Dei.Deinderei'pifccns BcJiar-minus ait Adamum, qui erat tunc caput cccleb??Â? (ergo pcrBeâ€™llarminuni iam erat ecclclia, idquod quinque antealincis negauit) cirarc non potiiilfe in fide, ncque crraflcifcd in vita tant?šm.Kcfpon-deo,contra Paulus Rom.5. verf. ii. dcceptum damum fuifle docct,amp; peccafie fcribit.Et Gcncf. 3.vcri.6.manifeftc apparct Adamum credidifie Sa than?? : Dei veto minas amp;nbsp;verbum falfum cxifh-niafle,qui fumm??s eft

error, amp;nbsp;circa fidem ipfam. Secundum argumentum noflrum eft, ccclcfia tota cinn fuo Pontificc Aaronc ?  Deo de: ccit,quu Mofes confeendiflet in montem ad Deum,Exod. Jz. Et hoc quoque noftrum argumentum, vti Si quartum eo fpedat potius, vt doccatur totam cc-clcfiam cum fuo Pontificc errare pofte : quam in-uilibilem eftc, amp;nbsp;pofte in his terris deficcre ; quia tunc quoque erat vifibile aliquod corpus ccclcfi?§, totius inuifibilis ccclefi?? pars feu portio. Vcriim omnia noftra conturbat Bcllarminus,amp; argumcn ta noftra in alienum fenfum rapit,amp; affert, vt fibi jpfe facilevindicias in hac caufta det,amp;pro fc pro-nuntiet. Quid igitur illc? Negat tunc defecifteor-mnino ecclcfiam,vt non

eftet amp;nbsp;vifibi]is,amp; aliquj in ea bene fentientes, velut Lcuit??. Refpondco Bellarmino, omnem ilium vifibilis ccclcfix coe-tum, quituncincaftrisremanferat. vuacumfuo fummo Poptificeaberrafte, ctiamLcuiras ipfos primum,



??? Ad III I. Controvers. 719 primum Tcxtus eft cxpreflus in dicto capite jz.verf.j.Totw popului feu eccMa detraxittnaures Mofes.Scd poftea LeiiK?§,(qui pri-raum cum c??teris aberrauerant, amp;nbsp;confenicrant p?“nitentia du??ti Mofi adhxferunt amp;nbsp;Deo v.?Ž8.?”Â? Philo ludxus de Sacrihcatoribus agcnsUic fcribit hunc locum explic??s. Quod autem iftc negat Aa-roncm tunc hufle fummum P??tificem ?  Deo dc-fignatum toti populo,rclellitur inanifcftc ex Exo. cap.50. vcrf.jo. Nonduni quidem fucrat ?  Mofe vncfus: erat tarnen iain ?  Deo Pontifexfuinraus dcfignatus,amp; talis quoque populo declaratur.Ita-que populus ad eum acccdit,non ad alios,vt Deft' populo Aaron faccrcc,

amp;nbsp;Deo lacrificarct, quia populus iam feitbat cum ?  Deo dclignatumfummum facrorum prxfidcm. Tertium noftrum argumentum eft, Ecclcfia Dei prorfus defrit efte vifibilis in toto regno I-fraelis,tempore Eli??a.Rcg.i?. quem locum Paulus Rom.n.verf..|.ad totam ccclefiam generaliter applicatntem tempore Macchab??orumlib.r.cap. 2. verf.v.lib.i.ca.??.verf II. Sc alias f??pc vti Hebr. ii.verf.j8.id contigit.Refpondct Bcllarminus varie, amp;nbsp;dubic. Primum negat totam Dei ecclcftam vifibilem fuifle earn , qu?? crat in femine Ifraelis. Atqui hoc Bellarmine,fallii???Žmum eft. Aitcnirn Pf. 76, Solum in ludaa nottu Dsm efi. Deinde art hoc TA'\z ? idi??m,Relic}tuJu.mf??liu., non intcllige-dum de

tota eeelef?Ža vifibili,qux tune erat in mun do; fed de vna tantiim cius parte,nimirum ea.qux crat in regno Sanaari??mon in regno luda.Rcfp?´-dcoBellarmino, PaulusRom.n.verf^. applicat



??? 7JO Responsio Danae I ilium locum amp;nbsp;diilum tie Uia generaliter aJ to-tam Ecclefiam, colligitquc dcfincre pjfi'e elFe vi-iibilcm,vti ex If i.v.9. in cadem Epillola ad Ro-rlianos.cap p.ver.i??. Ergo Bellarmmus interpre* tationem Iâ€™atili rcprehcndat,non Philippum,non Caluinum.no nos,qui Paulum autorem iequimur optimum S-Scripturx intcrpretem. Quartiim noltrum argumcntiim fumiturexlf. I.ver.i.Hier.!.verf.8.16.17.z. Chronicor.15.ve1.3. vbioflenditurtotiim Dei populum cum fuis Sa-ccrdotibns, amp;nbsp;Principibus aberrafle. Hoc argii-mcto probamus potius abcrrare poflc totam Vi-fibilem Ecclcfia, qu? m cfTe dcfmere in his terris. Refpondct Bcllarminus, Prophetas loqui Synec-dochic*rlt;,

amp;nbsp;pro parte fumcrc totum.R. Imo Ec-clefi?? (ingul?? partes difertc cniimcrantur,nempc Sacerdotes, Principes, Propheta:, amp;nbsp;Populus, amp;nbsp;quidem totus.Deindc nutat in caipfaRia folutio-ne Bellarminus. Nam primiim dubitat de loci ex 2,Chionic.i5.citati interpretationc, dum fic fcri-b'lty'Detndefirtajfe locMiHe lofju.itur. PraE:tcrcaamp; aitjamp;negat. Ait hunc locum intelligi de regno If-rael,nonde''Re^noluda- Negat pofiea hoc ipfum, dum hunc eundem locum refert ad hocnoftrum tempus,quo folum Regnum luda, amp;nbsp;foli ludsei, non ctiam alij ifraclit?? nobis funt noti,quos vult cl?Žc fine Rege, fine Lege. Iraq; pertinet iftelocus ex hac fccunda Bellarniini fententia, ad Regnum

Iuda,n?? autem ad Regnum Ifracl. Id quod eft fe-cum manifefte pugnarc,amp; quod antca dixerat, a-perte ncgarc:fic nimirum fibi non confi??t Bellar. Quiqt??noftrum argumentum efl , n?? guid?Š ex Daniel.



??? Ad I 11 I, C O N T R O V F. R S. 73?Ž Daniel ^.vcr.zy.vt iftc falfo nobis attribnit. Nee cnimrana vecordcs , impcntijiSÂ?; aStoAojo/Inmus cjuam illc,qui Dei pronaiifionum, amp;nbsp;ceremonial u Icgalium implenncntum per Chriftum fa?Štnm cc-feamus amp;nbsp;appellcmiis exlttncl:ioncm,crrorem,auc defmentiam ecclcli?? Dei Vibbilis in bis terris. Locus autcinille Daniclis ad ChriRnm,amp; Icgaliu cercmoniarnmimplcmentum totus pertinct; non ad errorem ccclcfi??,aut exftinition?Šillius, Cbry.. iofto.'rhcophyla??t.in Mjttb.:4.Aiiguft.cpilt.8o. Tcrtullian. contra ludxos cap. 5. Sumitiir igitur noftriim argumentum ex Liic.iS.vcr.S.a.Thcflal. a.v.q.Q.io.vbi docctur aiit nullam, aut cxigu?¤ad-

modumlub Antichri??i regno fore vifibilcm in his terris Ecelcl?Žam Dei.Nee elfe Templa fignum ver?? ecclcfiXjVt docet Hicr.y.ncqiie perfonarum fucccirioncm qiioquc. Quid Bellarminus?Hoc a-gnofeit vcrum;amp; fc ingeniium oftendit bactenus: non vitra. Polfca veto llatim mendax ell. Negat cnim fc amp;nbsp;fuos in his gloriari. In quo manilefie a feipfo refutatur libro fequenti ; Quod ad locum Luex 18.cum nobis quoque concedit. Sed amp;nbsp;locvi Pauli i.Tbclf 2.ver.4.licet conctur intorqucrc,5c dctorqucrcitamen non potcll. Vane primum, (uo more,cum cxplicatideinde dubic ex probabili fo-lum conicctura. Vcr?šm tandem omnibus fubdu-?Šlis agnofcit.quod verum ell.illic Sc de

Antiebri-fli regnÂŠ agi,i de nulla multisannis vifibili futu-ra in bis terris ccdciia. Fugictenim ilia in defer-tum,vt ibi latcat, vt eft Apocal.n.v.iq, apertilli-ine traditum. Sextum argumetum noflrum eft,Contilin Ball liefe generale depofuit Eugcniil iiii.Pap??,aliu illi



??? 7ja Rrsfonsio Danaei ??ubftituit.At Eugenius taincn poftca contra Dei pr??ccptiini,Hebr.5.vcr.4.contra Canones,Siino-niacc, per vim ncmpc,amp; per pccuniaiTi,amp; fraudes feinPapatumintnilit, executionem Pontiticalis of??cij il bi vfurpauit,(c]uod crat nefas, czn.^ratiaf amp;nbsp;can. Quictinejue[mtos. i . qu??ft.i.) ordines con-tulit Ecclciiallicos omnibus iis,quipoftea fiicr??t Epifcopi,amp; illi bis, qui nunc flint in Ecclefia Ro-mana.At Simoniacus,amp; Dcpofitus non officiunij' fed lepramconfert, CM.Cumordinaretur'. amp;nbsp;nulla fui officij cxccHtioncm habet,can.amp; car..^^/^zy^^w.i.qu??ft.i.Ergo ab co teporc neq; vera Ecclefia.ncquc veri vlli fucrunt Epifeopi, amp;nbsp;ficpcriit inter Pontificios

ipfos Ecclclia Vilibi-lis.Ergo aut nulla inter eos fuit:aut ilia crat,amp; eft inuifibilis tantum.Quid ad hxc Bcllarminus?ne-pe qua eft fronte ftrcnuc mentitur. Ncgat impu-deter h??reticus ille ea fcripta eife, qu?? Icripta extant , vt antea de libris Caroli Magni docui, quia nientiri mauult,quam nihil comminifci.Ncgat i-gitur C??cilium Bafilicnfe totum fuilTclcgitim??, fed tantiim ex partc.Atquircfpondco,A Nicolao V.hiit approbatum. Et quod ad depofitioneEu-genij, apparct maturo orbis Chriftiani iiidicio ea Ldam, de qua in Bafilicnfi C??cilio pluribus Sef-honibus,ncmpc34.57.amp; 38.fuit aftum, acdelibc, ratfl. Itaquenufquam eapofleafuit reuocata generali vllo Concilio. Dcniq; Deus ipfc Concilifi il lud Florctinnm,

quod primiim Fcrraria indiftu fuerat,cxccratus cfi.Peftis cnim ma.xima iftos Eu-genianos eiecit, vt teftatur illius tepori-s hiftoria. Septimum argumenturn noftrum eft, Autori-tas



??? Ad nil. Controvers. 733 tas Patrum, velut Hilarij ??bro contra Aiixenti??. Hicroiiymi contra Luciierianos, Balilij Epilt.69, Si 70. Bernardi Scrm.33.in Cantica, Chryf??ftomi Homil.49.in Matth??um, amp;nbsp;aliorum pleror??que. Hienimorancsdoc?Šteaf??pe incidi??c tempora, quibus propter varias h??rel?Šs tunc exortas,amp; imprimis Arrianilmum,vel nulla omnino efl?Št vera Vifibilis in his terris Ecclefia,vcl in locis^Srpau-ciffimisjamp;teCtilEmis.Refp??detBeilarm. Illa Patrum dicta probare in quibufdam duntaxat vrbi-bus dcfiiflc veram Ecclefiam effe Vifibilcm : non autem vbique terrarum. R.Bellarmino. Imo pene per totos octuaginta annos Arriani Ecclefias tenuerunt foli

publice.Orthodoxos Epifeopos e-ieccr??t,rcljquos perfecuti tam duriter lunt, vt latere cogcrentur,aut no conuenire : Orthodoxoru quoque Balilicasobfepiucruntfpinis Arriani, ne vllo pacto frequentarentur, aut in eas Orthodox! conucnirer, telle tota illius teporis hiftoria. Quid igiturexcipitifte fuifle has Ecclefi?? Dei ruinas t??t?šm particulates, no vniuerfales?Ž Deniqj quod Arimini.quod Mediolani,quod Alex??driÂ?, quod Conftantinopoli contigit, vt in ampliflimis illis ciuitatibus Ecclefia Dei vera prorfus de/inerct efle Vifibilisjidcmquoqueminoribus aliisfingu-lis oppidis euenire potuit, quum fit vnum omniu Dei Ecclefiari'i fundament??. Et hare quidem no-ftraargumeta confirjnat,Bellarmini verb technas

Sc vetcratorias folutiones exfufflat, amp;nbsp;confutant. Ad Cap. XV11. P Adores omnes vifibilis c?“tus, amp;nbsp;Ecclefi?? fi-mul errate pofle hisargumentis probamus, Priraum ed Â?tempore Miches Prophets, omnÂ?



??? 734 Rejponsio Danaei ProphetÂ? Eeele fix, qu?? tune in lliacl erat ccctus vi(?Žbilis,eriaiiit, amp;nbsp;quidcni liinul. i.Kcg Ergo amp;nbsp;ni'ic quocpDoCtoics,amp; Pallores Ecclehe Vilibi Es hmul errate poflunt.Refpondct Bcllarm.cccc. illi ProphetÂ? crraruut,quiaerant pfeudeprophe-tx.R. At iideni tam?Š crantamp; doctor es totiusece-tus Vihbilis Ecclefi??, qu?§ erat in Regno Erael. Ergo tota Ecclefia,amp; iplius Paftorcsonrnes Sc hie amp;nbsp;abbi generaliter errate poflunt. Sccundum ar-gumentLim eft ex H.56,ver.io. Omnes Ijraelvsjpe-culutores J'nnt cmct. Rcfpodct ilec eile Synccdochiea locutioncm, amp;nbsp;pro toto pattem t??t?šm intelbg?Š-dam.R.Im?? Propheta art, Ow/zea. Qiii omnes di-

cit,nihil exeludit. Imo fuit ipferaet Kaias ?  Rege Manafle ferra dille?Šlusjtcftc Hicronymo exiftoril omnium Ecclebe Ifraelitic?§,E)oclorum fed falle, confib??. Hi enim regnab?¤t. Tertium arguraentii cftjcx co quod Marcus 14. amp;nbsp;15. narrat, Chriftum Dominum ?  PontificcfummoEcclefi?§tunc Vifi-bilisjamp;a tota,que tue in orbe fuit,Ecclefiaamp;. fuiflc damnatum. In quoprocul dubio pclEmc in ccctus fide fuit aberratum.Qmimobr?Š tota Ecclefiacol-le??tap??teltfalli,labi,amp; errarc. Refp??detillc,cos, qui ilia in Chriftum perpetraruntnon fuiifc tota Ecclcfi??, qu?? alibi client alijiudxi, qui his no af-fenticbatur.R.Nullos tuillc lud??os vere ludaiza-tes ( qui fob tue cenfeb??tur vera Dei Ecclefia Vi-fibilis)qui no

amp;.Chriftum, amp;nbsp;Chrifti doctrina, ac proindc vera fide fummc odill'ent.Itaqj perfeque-batur Chriftianos,fine lud??os,fine alios,ACfor.j. v.t.i.Thciral.2.vJ4.Quarcamp; hi quoque ipfi gra-uiffim?¨ tirabant. Deinde quod iftcait Apoftolos ante



??? Ad III I. CoNTROVERS. 73$ ante acccptum Spiritum Sanctum no errafle, amp;nbsp;in fola B.Maria Virginc tunc Ecclefiam conftitiffc, quuin fugerunt Apoftoli.incptum cft,amp; talfui'n,fi de Vera, amp;InuifibiliDei Ecclcfia hoc intclligit Bcllarminus. Exarnen, Cen?Ÿtra Libri Tert?Ÿ PR??clarc Auguftinus contra Fauftum fcribit, libr.ii7.cap.^. Tamturpinm odijfe ?ne fateorprx-ceptorestfju? m tpfaprxcepta?†x quo fit,vc quum in hoc libro pr??fertim dogmata fumme blafphema, amp;nbsp;falfatradiderit Bcllarminus, fit odio fummo di gnus.Peccat quidem amp;nbsp;largirer, variis modis i-Ite in hoc libro tertio; fed imprimis duobus, N?Š-pe

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;falfitate, Si ignorantia. Ac falfitate quidem dogmatumzQu^inquam enini eft illc in toto hoc Tomo primo blafphemus : tarnen in hoc libro tertio feipfum fuperauit.Itaque merito liber Blafphemiarum hie liber dici, amp;nbsp;in-fcribi poteft. Id quod fcquens Catalogus facile comprobabit, etfi non omnes tame eius blafphe-mias (fuiffet enim infinitum)h?Žc collegimus. H?? funt igitur ?¨ multis pauex. Prima cap,^.colâ€?94.6.L.D.?’Â??’Â?e,Nulla interna virtus requiritui'jVt quis fitpars ver?? EcclefiJE,fed duntaxat externa fidci profcllio. Contra If.t.v.ir. 29.ver.j3. Populus

ifte melabiis fruftrahonor??t, quoniam cor corn procul eft ?  me. Id quod Chri-ftus confirm??t, Matth. i5 verfic.8.Hi damnantur plan?Š,vtiamp; Tit.i.ver.16. Col.9zj.7.L.A.vcra Dei Ecc.eft coetus hominu



??? 736 Re s V o N s I o D A N AE I ita ViGbilis,amp; palpabilis, vt cft c?“tiis regni Gab lias. Contra dicitiir in Symbole. ecclefiarn. L.B. Q^ii faut in tcclc??a, velut ?€lali liumores in corpore hiimano, funt nihilominus vera membra,amp; vera pars eccleli??.Contra Paulus 2.Timot. 2.ver. ly.Dilâ€™cedat ab iniuititia omnis,qui inuocat nomen Chi ifti. Cap. 7. Reprobates ?  Deo cfTe amp;:pertinere ad cccleham cjl.956.L.B.Contra Hcb.n. vcr.25.Ec-clelia eii cactus primogenitorum, qui fcripti: fuut in coelisrquare non Reprobatorum. C0I.959.L.B. Chi iftus cll ctiam caput damna-dorum,amp;:non leruandoiMm duntaxat. Contra Paulus Ephef.5.vcr.2 5.amp; a??.Chriftus efl caput cc^ clcfi??,vt fit feruator corporis

eius.Idem CololT.i. ver.i8.amp; 20. L*B. $. Hes^ondeo. Sohs ccclefi?? ver?? partes pratcipuasCqualcs fucrunt Propbet??,ApoftoIi,Do dores) viuificari ?  Chriftornon omnes reliquas. Contra Epbef.^.verf.l??.t.Corinth.it.vcr.ij.tor?? ecclcfi?? corpus.amp; fmgul?? ci us partes fpiritii vno, amp;nbsp;codem Chi ifti viaii?Žcantur. Veras ones Chrifti elle pofte ctiam homines reprobatos ? Deo.Contra lohan.1o.ver.28.Chri-ftus omnibus fuis ouibus dat vitam ??ternam: i-pfchiccol.965.L.D. Col.?§?´o.L.B.Ctoerey?. Qyofd?? efte filios Dci fecundum pr??deftinationem,qui tarnen non fint vera eeelefi?? membra.Contra Roman. 8. vcrf.50. Ephef.1. verf. 5. Quos Deus pr??deftinauit, eos in Chrifto adoprauit, ac proindc

iam apud Deum amp;nbsp;verc funt vera membra eeelefise. Col.cadetn



??? Ad nil. Controvers. 737 Col. eadcin, Minus efle vcra verx Ecclefiae mcinbra, qui funt ecclell?? membra per pr??dcfti-nationem,qu? m quipcrpr??fentcmiuftitia. Contra, Cerci??s eft Dei (qui eft inuariabilis lac.i.vcrf. i7.amp;Pf.i38,)confilium,amp; decrctum,cui innititur pr??dtftinatio; qu? m homin?? bona opera, in qui-bus lira cil pr??lens hominumiullitia , Si appro-batio. L.D.Eos,qui fpiritu Dei viuunt,amp; aguntur ef-fe tantum apparenter, non ver?¨ ecclefi?? Dei m?Š-brameque vitam ??ternamconfcqui.Contr? Paulus Roman.S.vcrf.i^.manifeftc. C0I.961.L.A. Qimfdam elTc in gratia, qui non funt pr??dellinati; item quofdam elfe pr??dcftina-tos, quitam?Š apud Deumnon funtin gratia.

C?´-tra,Rom.8.verf.3o. Quos Deus pr??deltinauit, Sc vocauit,amp; glorificauit.Talcs autem funt in gratia Tit.i.verf.ii.Rom.9.vcrf.iiJlt;??co^ id eft,pr?§defti-natos omnes dtlext. Ergo f??t in gratia lob. 17.7.1. Cap.9.col.97o.L.B. Vnumquempiamamp;eun-dem polfc ad Chrifti amp;nbsp;Diaboli regnum fimul ver?¨ pertincrc.Contra Chriftus Matth.6.verf.24. Nemo duobus Dominisferuirc poteft, amp;nbsp;Paulus 2.Corinth.6.verf.i5.Quid Chrifto cum Belial? Cap.io. col.970. L.D. Infid?¨les occultos efle verx ecclefi?? partes. Contra idem bicBellarmi-nus col .965. L.D. fcribit Malos non efle vera amp;nbsp;vi ua ecclefi?? membra. Quis autem eft occulto infi-dcli pcior? Col.973.L.D.Qu3fdam efle

veras ecclefi?§ partes,qux neque viuant fpiritualiter, ncque fentiat: contra Chriftus loban.15.verf 2. ciufraodi palmi- Aa



??? 38 Responsio Danae I tem ciicit Pater,qui eft Agricola. Col.975.L.A. Romana cecidia particularis n?“ poteft deltitui vera fidc.Cur igitur prajter e?? concilia gcncralia colligi ncccftc eft, etiam hoc iplo tefte Supra lib. fecundo , vt fidei dogmata certo, dccidantur,amp; verc detiniantur? Col.977.L.A.Non requiri,vtquisfit devifibi-lis cccldi?? corpore,vt fit externe baptizatus.Con tra iftc toto cap.j.dc non baptizatis aliter docuir. Col.977 L.C. amp;nbsp;D. Eoseffeveros cccldi?? E-pifeopos, amp;nbsp;membra,qui talcs efle ?  nobis credun tur.Ergo inanis hominum phatafia amp;i: opinio facie alique vern Fpi(cop??,aut verum ecclcfi?? mebiii. C??tra Paulus 1 .Titn.j.amp; Math.y.v.zi. N?? quicii-q; dicit rnihi,ait

Chriftus Domine, intrabit in rc-gn?? cceloru. Dieet, n.multis Chriftus,ncfcio vos. Cap.i3.col.98r.EcclefiamDei efle femper vifi-bilcm.C?´tr?  Symbolum fidci ait, Credo eccle?Ÿam. Ca.i4.c0l. 984.Ecclefi'i neque formaliter tota^ neq; rcpr??fentata in Epifcopiserrarcpoflâ€™c.C?´tr?  feribit fupr?  ipfemet Bcllarminus,li.2.ca.io.amp; ii. Cap.i6.coI.99o.L.B. lud??i non habucrunt vl-las Dei promifliones defutura ipforum ccclcfia perp?Štua; Si ecclefiam appellat Bellarmin, c??re-monias,verum cft ?  Dco inftitutas cas fuifle,vt ad tcpuscorrecfionis tant?? durar?Št,Hcbr.9.v.to.Sin ccclcfia appcllet c?“t?? pior?? inter lud?§os perChri ft?? colleftu,amp;popul?? amp;nbsp;h??rcditat?Š Dei,falfa feri bit Bcllar.N?? vna fuit

Iud??or??,amp; noftra ecclefia, qu?§ perp?Štua forepromittitiirPf.72.v.i7.1f.49-v. ij.Et h??c epiidc f??t falfa Bcllarmini in hoc vno li. 2. dogmata, licet non omnia, quemadmodum pij omnes



??? Ad hu. Controvers. 739 omnes vident.Tgnorantia vcr?? eius cft fcediffira.-â€™, qualis cxhis panels iftius dictis apparet. Cap.8. col. 961. Beatam Mariam ctiam abfque pcccato veniali hiilleJtaquc earn blafphena?¨ ex??-quat Chrifto. H,inc fententiam inter ipfofirnt Hefuitas damnauit Heluita,amp; Hifpanus inter eoÂ? columna habitus MaledonMtu nomine, L. D. Pol?•c aliquem noftruin actuefle abfquc vllo pcccato, fed ad breue tempus, H??c Anaba-ptifmi mater cft,bic fons,h??clcrn3,quam hatreti-cus iftc tLietiir,amp; propagat, Qupmodo ecclefia Dei fit fantfta, amp;nbsp;fine ruga amp;nbsp;macula n?´ intclligit iftc Do??torc??corum.TQ'Â? t?¤ enim hanc cccl?§fi?? fiinclitatc

collocat in rebus extern'S, quibus vtitiir ccclpfia, aut in ea locum habent col.965. L.D. non putat cam fan?Štitatem inefle in ipfis piis.Itaqucrefcllitur ?  Paulo,quiE-phcf.4.v.a3.Colo.3.v.8.amp; ii.Tit.2.v.i4.docct h?¤c eeelefi?? famftitatc inefle quoqucamp; exifterein j-pfis homipibus, qui f??t cccicfi?? ver?? vera m?Šbra, Toto cap.ij.mifcet promifeu?¨ locos ficrx Scri-pturar, qui agunt de Triumphant?§ amp;nbsp;Militante ccclefiatde Vifibili,amp; Inuifibili,quafi ?§odem Ipe-??ent : qtt?? cft pucrilis amp;nbsp;Tb?§ologo Chriftiano prorfus indigna ignor??tia,amp; hallucinatio.S??t aft?§ mfinit?? hisfimiles fcntenti??fteJ de his baclcnus, libri VTiliflimum efle veram ver?? amp;nbsp;CatholicÂ?

ecclefiÂ? (fiquandoDeusaliquam eius partem efle vifibilem vult in his terris ) notam feire amp;nbsp;nofle, amp;nbsp;nos quoque fatemur. Verum h?Žc, ft-in tota fupcriorc difputatione, mire car?§utit Ai x



??? 74^ Responsio Danaei Bellarm??nus. Namconfundith??c ccclefiam v??fi-bilcm ciim Catholica,amp; inuifibili cccle(iagt;(id cftgt; partem cum toto, ) quia vifibilis ccclefia ell pars diintaxat Catholic??, de quadiciturin Symbolo, Credo eccle?Ÿatfiy'it apparet col.996.L.B.Item fun-damentum ecclefi?? idem efleputat cum notacc-clc(i??;amp; cur,amp; quando iftius ver?? not?? ver?? Dei ccclefi?? cognitio fit nccelTariajncque videt, nc-qucexplicat ille.Id quod tarnen fieri oportuit, vt aliqua futur?§ dilputationi lux aflcrretur.Itaque iia ipfo limine impingit Bcllarminus. Eft autem co-gnitu necefiaria hate ccclcfi?? nota,quum Deus a-liquoseftcvifibiles c?“tiis hominum Chriftiaiiii nomen profitentium in his terris vult,

magna fu?? inifcricordi??. Quum cnim nulli funt huiufmodi hominum c?“tus vifibile$,tunc,(etfi h??c not?? cognitio eft ipfa quidem per fe iucunda) tarnen non elt fie vtilis amp;nbsp;neceftaria feitu, quemadmodum quum eft aliquod corp us,amp; c?“tus vifibilis hominum Chrifti nomen pr?? fe pr??ferentium. Ad Cap. 11. PRim?šm,qu?´d ifte putat nos orthodoxes inter nos diftentirc inhoedenotis ecclefi??argu-m?Što.fallitur. Ver?šm noftrorum alij lati?šs not?? nom?Š accipiiit,vt Lutherus, amp;nbsp;ij,qui plures notas reccfenttalij fum??tanguftiusnot??,amp; hi pauciorcs ecclefi?? notas enumerant.Ifte verb in ipfo ftatim hiiius difputationis exordio perturb??t omnia. N?? putat h?Žc qu??ri nota eeelefie i n uifibilis, id

eft.qu?? eft in his terris incanfpicua, de qua dicitur, Credo eccle?Ÿam. Id quod falfum eft. Nam huius ecclefi?? non notam,fcd fundamentum duntaxat feire fatis eft,



??? Ad III I. Co N trover s. 741 eft, nimirum cflc cledioncm Dei tit Hominibus cauftam, amp;nbsp;fundamentumhuiusinuifibilis ectle-ft??.Nota vert),qii??nunc quaeritur,cccleli??,ad cc-clcfiani propri?¨, qu??, amp;nbsp;quatenus in his terris vi-bilis eft, pertinct, vt vera amp;nbsp;orthodoxa ?  falfa amp;nbsp;h??reticaictcrnatur.Vcr?šm ^cllarminush??cnoi?Ž intelligic; (ed fatis habet aliquid occincrc nobis de notis ecclefi??, amp;. de iis, Picarum morc,^arri-re,licet minime feipfum intelligat. Prima ver?? ecclcfi?? nota, im?? propria quarto modo, plus dixerinijCtiam lola, eft pura in aliquo hominum Chiifti nome profitenhumc?“tu verbi diuini pr??dicatio. Hoc nos afl'erimus ex Chri-fto ipfo, qui

earn apprim?¨ notam noucrat, lohan. 1 o.verf.xy.Owf s me^ vocem me am 4Â?^)Â?Â?r,ait.Hoc ipfum negat pr??frai??c Bellarminus; cuius rationes funt ?  nobis perpendend??, Si quidem abfquc vllo pr??iudicio domo allato. Prima ratio eft,h??c non eft propria nota,amp; pe-culiaris ver?? Dei ecclefi??, fed communis. Nam omnes h??refici hac nota fc,fu?´fquc c?“tus iaCt??t. Refpondco.Sed falfo.Ergo non quid h??retici di-cantjfcd qu? m ver?¨ dicant,cxplor??dum cft,vt eft, lohan.4.vcrf.i.Nam amp;Turc?? iaclant lucceffion?Š fuorum Epifeoporum ?´i Pr??latorum ccclcfiafti-corum,vn?? cum Pontificiis,amp; hancia?Šlationcm cum illis communcm habet, vt hoc obiter dicam. Vcrnmquum

veraverbi Dei puri ab adulterino diiudicandi nota fuerit ?  nobis in prima contro-ucrfia fupr?  declarata, iam facile erit amp;nbsp;h??rctico-rum,amp; Pontificiorum omnium inanes iftas often tationes amp;: fumos cxfuftlarc, Si bullas tenues dcii- Aa J v



??? 74^ Responsio Danae f cere,amp; expellerc,amp; fcircquod fit vcruni Dei ver-^ bum,amp; qu?? pura eins pr??dicatio. C??tcrum qii??rit Bcl!armiiius,vtriim ilia verbi Dei pr??dieati piiritas in omnibus,an duntaxat in pr??cipuis amp;nbsp;ellentialibus 1â€™dci articulis cfic de-bcat. RcfpondcOjSide vera \ plena verx Dei cc-clcfi?? vifibilis nota qu??ntur, vti qu??ritur, cam verbi pr??dieati Puritatem in omnibus, non in pr??cipuis tantum hdet Chriftian?? capitibus cl?Žc 6c retincri dcberc. Alioqui prout coetus aliquis ab bac tota fidci Cbriftian?? amp;nbsp;do?Šlrin?§ puritate ma-gis, aut minus recclTeritrfic illemagis, vcl minus ccclcfiaDei erit,amp;' cefendus cft.H??c enim res ma gis amp;nbsp;minus,amp;

gradus fufcipcre potcfi:ficut ?§difi-ciu aliquod m3gis,aut minus ?§difici?? cft,amp; dici de bct,amp; potcfl:qu?? magis vcl minus partibus ?§difi-cio ncccfiariis carebit,aut cas cofcruarit.Habet i-gitur Bell.quod qu?§rcbat,amp; illius anim?? vexabat. SccundaBellarmini ratio eft, Pura verbi Dei pr??dicatio eft cognitu,feitu, diiudicatuquc diffi-cilior, quamipfa ccclcfia. Atquinotaamp; menfura fiio menfurato notior efle debet. Ergo ilia non eft vera ecclcfi?? nota.Rcfpondco,In omni return ordinc adionc, tractatione, cognitioneillud amp;nbsp;notius 8c facilius efle,quod difeenti, 8c doccti no-tii efle pr??fupponitur,A: iam efle debet in cori'i a-nimo conceptfl,amp; coprebefum Ergo in omni ??-difici?? fundamentum notius

efle intclligitur co, quod illi poftea fuperftruitur, velut parictibus i-pfis, qui exftrui abfq; illo fundamento no potuc-rfit.ac ne ccgitari quidc poflut. Quu igitur omnis cognitio fiat ex aliquo pi??cognito pr??fuppofito, vt docct Ariftotelcs, illud pr??cognitu Sc prafup-



??? Ad 1111. Co NT ROVERS, 7^ J ofi t ?› notius ell rcliqiia ccgnitione,telle ipfomcL cti??Bcllarntino col.?§?§iy.L.C.^. pruts, amp;nbsp;cc!. ??99.L.B.amp; fiipcrlliTiCtione,qi!T iifi leper ??difica tiir,amp; ex eo pcndct.Qinim jgitur vcra ccclclia vi-fibilis ex cOjVclut luo lundanieiito pendeat, cjuod cil manitclla amp;nbsp;cmin?Šs coiruia,fedcs, {k ciillos ve ritatis Del i.'rim.3.v.i5. Veritas ipfa nota eflei, aut elfe dcbet,qui eiipit lalfain ccclel?Ž?? dillinguc-re? vera.Itaq; in hat qiiellione vei lanti notior cil amp;: cr i t ilia vtritasjqii?? et tlefia vcra,n??pe qnatcniis lundani?Št?? ell fcinpcr notiiif(ct(i lape nlt;jn t?? vifi bilc,)qiiani illud,qiiod ci fuperllri.Ct?? tft.ratione nepe amp;nbsp;ordinc naturx,caufl??. A

cognitionis: non alit?Š vifionis,amp; fcnfus rationc. Sic Angiiflin. epiâ€” llola 166. Cliryfollomus Henri!.â€˜t9in Math????.I-d?Š Augu.de vnitatc ccclcfi?§ c-a.Qiiare falfum cfl, amp;- milHes ?  nollrisc?´futati'i,amp; ?  nobis ipfis,qiiod b?Žc ille fcribitjvcritatis iftius diiiidicaticnc pede-rc ab aiitoritate ccclcfi?§iitaq; ccclel?Ž?? pr?§ccdtrc i-pf?? verbi diuini vcritatc.Id quod cil f??ir.e blafphe m??,amp; contra natur??.vt cfte?Šlfi fit prius fuacaufia. Tertia ratioBcllarmini cil.Nota vcra ccclcli?? debet elfe ab cainfeparabilis. At mult?? Ricr??t vc r?? cccleli??.qu?§pura verbi Deido?Štrina earucr??t, velut Corinthiaca,amp; Galatic??, qu?? tame ?  Paulo ccclcfi??voc??tur. Rcfp?´deo,Voc??tur ill??quidcin

cccleli??, fed naStT/, no aTrZ???Žjquatcnus a??osfidci Chrillian?? nimir?? articulospuros putos rctinc-b??t.Itaq; qu?? crrarunt.cadc Si tr??lportate ?  Chri-llo,amp;.' ?  faills Prophctislafcinat?§ Si dcccpt?§ ab coll?Š Paulo dicuntur Galat.i.amp; ^.?ˆrgo erctus aliquis hoinin?? ChriHiancs fc voe??tium eatcnvs ccclcka Aa 4



??? 744 Responsio Danae i vcra cft, quatcnus vcram doclrinam fiJci rctjnct: cjiiat?§nusab ca rccedit,catenus ccfl'at cflcccdcfu, cx quofit,vt idem ccctiis ex parte cccleiia dici pof fit:ex parte,nor- Porro fol?šm fchifmatici iam legitime cxcommunicati funt quidem adhuc in cc~ clefia,rationedo?´trin??,qiiam vcram retinent: n?? autem ratione Vnionis ciim reliquo corpore, amp;nbsp;coh??rcnti?? vifibilis, qiioniam ab ca fiicrunt a??u feparati, quum iam fuerint cxcommunicati ab cc-ciefia. Quad ad locos ex S.Scriptura, quos pro nobis, veltanquam cx noftris cit??t Bcllarminus, illi cx noftrorum libris, non cx boe Bcllarmini fallaci fcripto difci debcnt,eos enim ?  vero fenfu detor-quet amp;nbsp;fcriptur?§,amp;

noftro,tam eft iniquus nobis, amp;nbsp;impoftor. Vnus igitur ex bis, locus cft loban, lo. verf.ay. Ouesmes. voctm me am 4Â?^fzKÂ?/.Rcfpondct ifte locus bic non docet,vbi fit ecclcfia: fed qui fint ele-lt;fti,yt quifquc fefe, aut alium examinare poftit, an fit cx eonumero. Refpondeo, Imo Cbriftiis, ipfc docct ibidem earn efte notam,qu3 fua ccclefra vcra ?  falfa diftinguitur,amp; fui ab iis qui non funt fui. Per banc enim vocem Cbriftus fuos cducit, illi verum paftorcm ?  falfo fccernunt, colliguntur ad verum paftorcm,ab alicno fugiunt loban.io.v.q. 5. Quid aut?Š boc aliud cft,qu? m vifibilis Dci cc-clcfia â€™ Ergo ilia cft vera nota, ex qua intelligitur vbi fit ilia ecclefia. Nota vero, amp;nbsp;ratio,per quant quis fe effe ex

num?Šro Ele?Šlorum in tel 1 i git, cft a-lia,amp; alibi dcclarata, nimirum ?  Paulo Rom.S.v, ??5.ilt;?Ž.Eft autem Spiritus Dci teftimonium, quum



??? Ad III I. C o N T R OV E R s. 745 id tcftatur cordibus noftris. Quarc fulutio Bcllar-niini clt clKigium. Alter locus elt Math.i8,verf.2o. Tcrtiiiscx Ko man. i. vcrf. 16. vbi inter congregatos in nomine Clirifti,vcrfari,amp;eire dicitiir thrilhis. Art ij,inter quos Euangeliura pi??dicatur, congicgantur in nomine Chrirti,crgo ilia cft Dei veraEccicl?Ža, quoniam in eins medio habitat P!.48.amp; elt Chri-ftus. Rcljiondet Bcllarminus,In bis lotis non de-clararijvbi fit Ecclefia.fed vbi Chrirtus, Si qu;t fit cflicacitas Euangclij. Rcfpodco Bellarmino,quia Chrirtus ,amp; Chrirti Euangclij cHi:aeitaseft,appa-rct, verfatur in ipfius cccicfia potirtimuâ€™m, cadem nota amp;nbsp;rationc oftcndi,vbi fit cccicfia.qua

dem?´-Rratur,vbi cft Chriftus, amp;nbsp;ipfius Euangelium , Si doclrina. Eftcnimfcmpcr Chriftus fponfus cum ccclefia fi;a(ponfa,nequcdiiic]luntur, autreipfa fcparantur ?  iefe, Pf.48.Pf.131. Cantic.ca.i.amp; a.If. 54. i.Corinth.ii.vcrf.2. Reliqui loci ?  Bellarmino, tanquam ex noftris, citati ex Dei verbo docent, vbi fitinuifibilis ccclefia,amp; qui illius fint membramon autem,qt.?§ fit nota eeelefi?? vifibilis in bis terris.ltaqne eos pr?§-termitto,tanquam ?€â€™n-pea-S'levvFai Se extra mentem â€?S.ScriptursE amp;nbsp;noftram allcgatos ad banc difpiita-tionemabifto. Itaque ipfc codem animi crrorc falliturpoftca.col.?§??S.L.D. vbi ad Caluini argumentum rcfpondct. Putat enim notam cam , per quam

cccicfia vifibilis in bis terris cognoftitur, efle candem, atqiie ca cft, per quam Eledi Dei a-gnofeuntur. Falfum hoc.Nam agnofeiturqu?? fit vera Dei Eeelefia vifibilis in bis terris ex noftra



??? 741^ Responsio Danae I nota,etfi omnino ignores, qui in c.i fint vcri EIc â€? ??ti Dei,qui non.Nam nota ver?? Dei eeelel?Ž?? vt-l?Žbilis ditiert ?  fundamento eiufdem,qu?? ell Dei clc??lio,amp; ?  nota ecclefi?? eius,qu?? plane ell inui-fibilis in his terris. Denique ad locos Chryfoftomi Hofnil.495.in Matth??um,Augu{lini epill.i66.amp; lib.De vnitatc ecclefix c.i. (qui plane nollram notam amp;nbsp;fenten-tiam confirmant) nihil Bcllarminus refpondet, quia non potcll.Inroillud,qnod ad lolutionemaf fcrtjcx ipfis illis Patrum diclis aperte confutatur. Quod autem ait Ecclcfiam clfcjSc cxftitiflc ante facram Scripturam,mcra deceptio eft in noftra mete interpretada, amp;nbsp;fallacia, A figura di?Šlionis. Scripturam

cnim pro verbo Dei reuclatofumit, id cft,accidcns pro clfentia,cruditatcmpro carnc ipfa. Id quod eft puerile, amp;nbsp;vitiofum. Eft cnim Dei verbum pateiaclum ante Adamum amp;nbsp;Euam creatos, amp;nbsp;ante ecclcfiam quanuis, ctfi illud non-dum crat in litteras miflum. Qiium autem diciâ€” mus ex Dei fcriptura agnofeendam efle ccclcfia, hoc volumus, efle dignofeendam cam ex co Dei verbo patcfa??lo, quod poftca facra Scriptura fuit appcllatum,quia fuit fcriptum. Sccunda verx Dei ecclefix vifibilis agnofeen-dx in his terris nota, eft pura, amp;nbsp;qualis ex Dei verbo elfe debet , facramentorum adminiftra-tio.Hxc nota neque eo gradu ?  noftris,quo prior, ( dequa iam aclum eft) ftatuitur:

neque fane eft primaria. Hane autem, quia nullis nouis rationi-bus rcfellit Bcllarminus, fed iifdcm diitaxatagit, quibus antea, nos quoque nihil noui hoc loco ' alferc-



??? Ad uil Controvers. 747 affcrcinus.Satis cnim antca illas omncs Bcllarini-ni rationes contutauimus. C??ceras notas nihil tucri neceffc eft. S??t cnim not??, vocc ipfa lati?šs fumpta, quemadmodiim antea rnonuiinus.Neque ?  noftris ftatuuntur in-fallibilcs ccclefi?? Dei vcr??, amp;nbsp;vilibilis nota: ;fed decora tantiim amp;nbsp;appendices, nonnull?? quidein niagis neceflari??, qualis oratio publica ; ali?? minus, vt Pfalmodia.QLiarcquicquiddehis agit die, cft oniittcnduiTif Ncquccnim noftram nienteiu vnquam iftc intellcxit. Deconfefl?Žone nominis Chriftiamp; perfeuer??-tia in cius doclrina,quod fciibunt Ccnturlatorcs, vt iftc vocat,id cft,viri docti amp;nbsp;laboriofi,illud verum eft:fcd pcrpcram

?  Bellarmino explicatum amp;nbsp;interprctatum-Quum enim fit pur?? vcrbiDiuini do??rin?? pr??dicatio vcra Ecclch?? Dci nota,ccr-t?¨ ccclel?Žam Dci in ca pui a do?Štrina, amp;nbsp;eins con-fcftionc pcrfeucrare, amp;nbsp;pcrdurare oportet fi vcra Dei eeelefiapermanerevelit. Nam fi ?  puritate do?Šlrin?? difcefleritvel intotum, vel in parte, catenus vcra Dei eeelefia efte definit, vel in to-'fum nempe, vel ex parte, quatenus ?  vera amp;nbsp;pura iliaDci verbi do?Štrina dcflc?Šiit.Quodautemiftc aftert amp;nbsp;recoquit,notiorcm,aut ??que faltem per-ceptu facilem cfte nobis ccclcfi??, qu? m veraefidei c?´felT??on?Šji??rcfutat??cft. N??priiis tundametum femper eft amp;nbsp;notius co, quod

illi fiipcr??dificatur. Rationc igiturfcfus amp;nbsp;vifus(qui vcra ecclefi?? ? fal fd fcccrncrc minime poteft) poteft f??pc n?´nullis notior efte c?“tus homin?? Chrifti nome profitc-tiu:fcd rationc cognitionis ver??,qux nlt;5 iallatur,



??? 74S Responsio Dan?¤ei rationeamp;ordinccauflj amp;nbsp;difcriminationisillius, quaveram ccclcGam infallibiliter ?  falfa digno-fcimus,notior nobis eft pura Dei do?Štrina, amp;nbsp;veritas,qu? miftcccetus:quoniam h??c nota eft,nota vcra, cur hic c?“tiis dicatur ccclefia Dci, aiit non: vifus autcm, quo ilium conuentum coadunatum cernimiis, non eft nota, vcl caufla, vcl ratio, per quain illc dicatur ccclefia,vel non. Denique quod de f??is,amp; h??rcticorum nonnul-lorum Martyribuscxcipit iftc,non idcircoapud fuos,ait H??reticosvelutDonatiftas, Mcflalia-nos, Adamitas, Anabaptiftas fuifl?Š veram eccle-fiam, qu?´d Martyres pio fua ilia falfa docfrina quofdam hafbucrunt, in eo verum dicit Bellarmi-nus. Nec

cnim,qiiemadmod?? fcribit Cyprianus, pcena M?¤rtyrern facit,fed caufla- Neque ctia do-cemus quodlibet Martyrium efle al quam cccle-fiz vera?Ž notamzfed Martyrium duntaxat pro vcra Chrifti do?Štrinafufccptum monftrare veram Ec-clefiiam,amp; ?  falfa diftinguerc.Quod autem ait Bel larminus col.iooo.L B. Pontificiara ccdcfiam ha here innumerabiles Martyres, eft merum infani hominis fomnium. Nam ne vnum quidem habet, vel folum.Nuper Hcfuit?§ ad noftrorum imitatio-nem ( nam Satan fc ctiam in Angclum lucis faâ€™pc transformat)fcripferunt de fuis Martyribus libr??, in quo feditiofos t??t?šm, amp;nbsp;Sodomitas Monachos jure punitos pro Martyribus nobis obtrudunt. id quod totus orbis

teftatur. Ad Cap. lit. MAgna ?  nobis eft habenda gratia Bellarmino, duplicinominc,hoc loco. Prim??qu?´d hoc



??? Ad nil. Controvers. 749 hoc captte teftatur aperte fe non cas notas in toto hoc libro, quam longo, rccitaturum, amp;nbsp;perfe-cuturum,cx quibiiseuid?Šter amp;nbsp;fimpliciter verum fit ibi cflc ccclcfiam, vbi fiint not?? ab ipfo prola-t?? : fed duntaxat ex quibus verifimiliter hoc cre-datiir,amp; fic homines opinentur. Idem ifte repetit cap.8.col,ioi6.L.B. Id quod perinde eft, at^e fi ftatim antcftaretur,fe non veras,proprias, amp;nbsp;infe-parabiles ab ecclefia notas ecclefi?? m??ftraturuin: fed inanes,vanas, inutiles, amp;nbsp;ver?¨ nothas amp;nbsp;adul-terinas cccIcfi?? notas. In quo fuum amp;nbsp;fuorum fu-cum detcgit, tamfcilicet efth??c ingcnuus Bellar-minus, quum doceat amp;nbsp;fc

amp;nbsp;fuos vcram ecclefi?? notam ignorare: amp;nbsp;fibi plan?Šcontradicit, qui fu-pra cap.lecundo col.997.L.C.Â§.7' ertio fcribit eam ncquaquamcfl'c veram ecclefi?? notam, qu?? ab ca fit fcparabilis, amp;nbsp;ex qua verc, amp;nbsp;cuidcntcr non oftcndatur,vbi fitEcclcfia.Dcniquc monftrat hic locus ccclefiam eam,quam ex iftis notis nobis Bel larminus monftrabit,non rci veritatc, fed duntaxat quadam opinionis crcdulitate eflc ccclefiam, vt illi fit ccclefia, qui cam cflc ccclefiam credcre volet:ijli non fit,qui credcre nolet. H??c tam bona Rindamenta fu?? ecclefi?? agnofcend?? ponic Bellarminus. Sccund?šm,gratia eft illi habenda,quod teftatur fe neque Symbol! ipfius Apoftolici, neque Con-

ciliorum, nequ?§ Patrum veterum, neque fuorum ctiam iudicio efle contentum in his notis cxplt^ c??dis,vt in totahac difputationc norimu$,fi quod in ifto libro fcribitur,fequimur,nos vnius HefuiÂ? Bellarmini fententiam ampledi, amp;nbsp;fequi, non



??? 75Â° Responsio Dan af I veteraSymbola , non Concilia, non Patres, non doctos Sententiarios. Ad Cap. 1V. PRimamin vniucrfumdicam confufc adino-diim Bcllarminum totuin hoe de notis cede-G?¤Eargiiincnt?? rra??tare, niultis de cauliis, fed imprimis hifee. duabiisgt; vna, qii??d inter iftas xv. no-thas Bcllarminian?? cceldia: notas non diftinguit ifte, ccqn??cx iis fint primant amp;nbsp;c??tcrariim tiin-damcntales.qii?? fccundarix,amp;: minus neccflarix. ld quod omnino dicendn fuit, vt tota h??c difpu-tatio ordine amp;nbsp;recte progrcderetur.Vcr?? magno amp;nbsp;bono c??filio id ?  Bellarmino prxtermiffii tuit. Qu?? enim omnes ilt?? Bellarmini notÂ?, fientan-teftatus cftjfint inanes, vtpote ex quibus

non vc-r?¨amp; euidenterifcd tantiim credibiter amp;nbsp;probabi-Jiter ollendatur cedefix, omnes Â?que funt inutiles,nulla ex bis primaria efl,nulla fecundaria,om-ncs funt eiufdem tarinÂ? amp;nbsp;pondcris,id cft,nihili. Altera confufionis caufla df, Quod cuius Ec-clcfii?? tint ift?? not??,non cxplicat,an vifibilis tantum, an etiam eius , qux diciturinuifibilisinhis terris,de qua agitur m Symbolo. Ergo n?´ diftin-guit iftcjVtriim notas cas tradat, per quas tot?? i-pfum Ecdefi?? corpus agnofei poflit, an fol?? pars qu??dam illius corporis, qualis eft vifibilis Eede-fia.Nam hicpromifcu?¨,amp; confuf?¨ tra?Šlat, cju??ad ?Žianf,amp; qu?? ad illam diflinct?¨ pertin?Št. Sed nihil penfi habet homo iflc, mod?š aliquid balbuti??t de

fuis nothis, amp;nbsp;adultcrinis Eeelefi?? notis. C??tei ?šm 5e illiid quoque prifn?šm,S: in gencrc Pium



??? Ad III I. CoNTROVERS. 751 Pium Lci?¤oie moncbo.Et has omncs notas, quas habet Bella!lu.ex ipGus tribus regulis,per quasfu pr?  cap H-ncIha lententi??c?´uellcrenixusell,rc-lutariiAâ€™ex hari'i nulla probari,vcl effici pofic,Romana Ecclefiam ( pro qua vna c??mcndandatantu â–  iftu laborcm cxanrlauit)eflc,aut agnofei polie pro Vera Dei Ecclcfiaiimo ex bis amp;on)nib.amp; finguiis, de Ecclefi?? ver?§albo veriHimc earn expungi.Pri-miitn igitur fic fentit irte,C4rA??Ziclt;e voce amp;nbsp;nomc, elle notam Ecclefi??.Ergo quicunque hanc appcl-lationefibi vfurpabit hominii Chrifti nomc pro-fitetiii ccetuSjillc fit vera Dei Ecclefia ncccflc eft. R. refutari hac nota ex tribus Bellarmjni rcgulis,

n?ŠpcjQuia c??munis eft h??rcticis cum Catholicis Ecclcfiis. Vtrique enim amp;nbsp;h??rctici ,amp; Catholici, Catholicos fc appellant. At nota vera Ecclefiz propria illi non c??munis elle debet.lt?Š,Qma h??c nota difticilior eft cognitu,qu? m ipfa Ecclefia, amp;nbsp;qu? m ipfe ccetus homin?? c?´uenicti?? in Ecclefia. Itc,Quia h?§c nota non eft infeparabilis ?  vera Ecclefia, qu??alij, qu? m veri Cbriftiani, fc Catholicos quoque appcll?Št. lt?Š qu??d?? ver?? Dci, imo o-lt;5hnncs Eccclefi?? particularibus, 8c propriis nomir nibiisfefe vocant, velut Corinthiaca, Philippcn-fis,Ephcfina,Lutct?Žana,Coloflenfis, Geneuenfis, qu?? tarnen funt amp;nbsp;vera:,amp; Dci Eeelefix. Quare i-fta nota non eft

vera Ecclefi?? nota. Deinde ex ifta nota Roraana Ecclefia non eft Ecclcfia.Nam eft Romana,non Catholica pro-pri?¨. Neque eniin pars totum fuum elfe poteft, amp;nbsp;particularc,non eft vniuerfalc. itaque loci, amp;nbsp;autorit?¤res Patruni,quas ifte cit??t, nihil Romanara



??? 75?Ž R E s P o N s I o D A N AE 1 ccclcfiam, qn?? eft particulaiis duntaxat , iiiuantÂ? aut commcndant : fed tantum Cacholicam, qua: eft totum amp;nbsp;corpus iftius partis. Tertio, Quiiininter PontiliciosipfosMona-chor?? alij ?  FrancifcojFrancifcani, ali) ?  Dominu CO, Dominicanitab Auguftino, Auguftiniani amp;.C. denotninentur, fie fiele vbique appellent amp;nbsp;ap-pcllcntur,n?´ aiiteniomnesab vno Chrifto,Cliri* ftiani amp;nbsp;fint inter fie dogmate, fide, evil ru diuerfi, feito iftos non effe Ecclcfiar.i Chrifti, fied Anti-chriftijHieronyrn.contra Lucifer. Chrvfioft. Ho-mil.33.in Acta Apoftolor.La(ftant.lib.4.cap.3o. Ad Cap. V. SEcunda ccclcfix nota,Bellarmlni indicia, eft Antiquitas.Qi^od vt doccat rem ab

ouogemi-noarcellit, amp;nbsp;Piganornmfinpcrftitionesccclcfia Chriftiana vult clfic rccctiores,ac inniores, Quod eft falfilEnium. Nam Chriflianam ccclcfiam ifte vocat Komananuamp; cam,qii?? Roms per pr??dica-tionem Euangelij colle?Šfa fuit ?  Panlo. H??c longe pofterior Rom?? ac rcccntiorfuit,qu? m Paga-nicafiupcrftitio, amp;idololatiia. Verbum qiiidcm Dei eft quauis fiupcrftitioneantic|uius;fied ifte n?´ deDci verbo-fied de Ecclefia Romana agit,amp; con dudit col.103.L.A. Porro vir ifte ineptus comparationem inftitucs interChriflianame?§clefiarn Romanam,hanc Romanam ctiam ilL-f Chriftianafid cft,qux?  Clui fto ccpit)con3tur euincere vctnftiorcm, qu?? tan-quam alter Mcichifiedcch, neque patrem,

neque matrem habet,fied neque gcncalogiam?šmo fit vc lut ab ??terno. Clariftiana vero ?  Chrifto, Sr ab anno



??? Ad nil. Con T R OVER s. 75J anno folum xv. Imperij Tiberij. Id quod amp;nbsp;blafâ€” plicmum cft,amp; miram arrog??tiatn iftius hominiÂ? oftendit. C??ccrum ifta nota communis eft, nofl propria Ecclefi??.N?? amp;nbsp;idololatri?§ ant iquiflima eft origo, amp;nbsp;Scythifmi,amp; Hcilcnifmi, qu?Šadmodu docet in Ancorato Epiphanius, quatfunt tetcrrim??tamc fuperftitioncs, Quin pene cura Chrifti ipfiusdo-?´trina cepit error de carnali carnis Chrifti man-ducationcjtefte Auguftino, vt eft in can. Prima tjwAem Z;iÂ?r?§//??Confccrat.Dift.i.Ergo iftorum ho-minum c?“tus eflcnt vcr?? Dei Ecclcfi??.Pr??tc-rea cad?Š h??c nota eftjab Ecclefia feparabilis.Qu?? primura cnim ccepit fundari E

cclcfia Corinthi ?  Paulo, amp;nbsp;ab aliis Apoftolis alibi,illi c?“tus Chri-ftianorum erant Ecclefia,amp; tarnen iftaantiquita-tis nota tune carebant. Eadera verb h??c notacuertit Roman?? Eccle-fi??. N??Roman??,qii31isnunccft,n?´ Apoftolica: fed Apoftatica,Ecclefia?Ž,autor primus ctfifuit Sa-, than.tcfte Paulo 2. Thef.2.ver.4.9.i2.tamcn inter Papas ipfos fuit Gregorius Priraus. Dogma,de Imperio Roman?? fedis in alias Ecclefias pr?§textn Petri, non vniuerfalis Epifeopi. T?Špus circa ann?? Domini600. locus, Roraa ipfa,oppugnatum fuit dogma amp;nbsp;h??c Ecclefia ab omnib. Epilcopis Gallis amp;nbsp;Germanis,ab Imp.C?´ftantinopo.amp; Germa-nis.Imo ?  Rauennate Epifeopo

quoque.Exiguum prim?? fuit murmur de ifto RomanÂ? fedis Princi-patu,deinde fub Bonifacio 3.P??tifice R.poftPlio c?? Imperator?Š palam iftius do?Šfrin?? profeflio re-cept?? eft. oninia eft?¨ veriftima docet hiftoria



??? 754 Responsio Danae?? EcclcliJt, Caluiniis in Inftit??t. 1 ib. 4.vbi de RomÂ? Pontificis Primatu,amp; CarolusMolin??us in libro contra paruas datas Pap??. Ergoqu?? nota hic ab ifto Ratuitur,non compctit Ecclcfi?§ Rom.qux amp;nbsp;rcc?Šs cll,amp; dcmutn port primos 500. Domini an-nos nata cft.Et quum nollraud elhlt;^uam n??cpro-fitemur, do?Šlrina fit in Dci vtrbo fundata (quod crt antiqurtrimum) ii ilia quoquc, ac proinde no-ftra Ecclcfia, crt vcturtillima : non autcra Romana. Porto Nouitas non fcmpcr crt rcprpbanda in do flrinaamp;Eccle(ia,quum Nouitatis nominc(ratio-nc hamin?? amp;refpc(rtu)tucrit commendata Chrilli ipfiusdo?´trin3,Mjrc.i.v.27.i.Iohan.i,v.8.amp;nihil iara,aut portea fiat

antiquum, quod primum non fit, fucritvc nouuin, inqult Cornelius Tacitus in Annalibiis.Qu??d autcm Patres vrgent amp;nbsp;obiiciiit aduerfus H??rcticos antiquitatem cam non tam ad tempus rcferunt,aut ad annes, vtcam exhisme-tiantur: quam ad corum dolt;rtrinam,quam nouam appellant , quoniam in nulla verbi Dei parte vel Propheticis vel Apoftolicis fcriptis huiufmodi h??reticorum do6trinacontinctur,Ergo non quia dodrina aliqua velEcclcfia iara per annos multos pcrfcucrat, idcirco boni eft amp;nbsp;vera, fed quia cum Dicivcrbo fcripto plane confentit. Nee alia Pa. trura.quos iftc cit??t,mens cft.Reliquum iftius capitis continet cramben millics repetitam , Quod Papa R.ante Phocam fit.fcd dicis

amp;nbsp;honoris tanti'i caufla,appcllatus caput Ecclcfi??,non lutcm vllius poteftatis illi in alias Eedefiastribuenda: gratia: quod fecit Phocas Imperator, fient antea docui-mus.



??? Ad 1111. C 0 N T R o V E R s. 755 mus. Quod Leo primus aflcntuforie fu??ip^us fe-d?Š dccorarc volcns eamfiipcr reliquas dominari fcribit Sed quis ttltis fercndusin faacaufla.Quod Papa Rom.iion fit vcrus Antichriilus, quia plures Deos , imo idola pro diis coli iubct(quod difertc Chriftus,Matt.4.amp; Apoftoli.i.Corint.S.i.Iohan. 5.vetant) At tarnen Anticbriftus extollit fc fupra numcn omnc.quafi hocipfum,iubcrc aliquid,pro Deo coli ab hominibus.non fit fcfupraDeum cf-ferre, amp;nbsp;plus quam D??um facere, ilt?? funtnuga: millics repetit?? amp;nbsp;ad naufeam,amp; adfaftidium vf-que etiam patientiflimorum hominum , quorum otio hxreticus iftc ambitiofiffimus abutitur. Denique quod nos

cum Donatiftis amp;nbsp;eorum coetu compar??t iftc, fomniat. Neque verb ratio, aut dilemma Auguftininos ferit. Nam DonatiÂ? ftarum dogma, de iis, qui fan??i plane non erant, in Ecclefia non agnofeendis?  Dei verbo refuta-tur.i.Iohan. r.v.9.Mat.6.v.i2.Iacob.3.v.2. At omnia noftra dogmata manifeftil??im?¨ Dei verbo c?”-ftrmantur, quod neque nouum agnofeit Augufti-nusmeque nos noftiamquc Ecclcfiam noua, quale fuit vtrumque in Donatiftis- In fine capitis ad fuum Romanum Pontificem obleiftandura.fcur-ram agit Bellarminus,fed Afini ?†fopici meminc-ncrit, qui quum Catellum agcre vellet, ?  fuo Domino vapulauit. Quod col. 1007. L.A. miferrim?? Ecclefi?§ noftre c??dition?Š fuifle

vocifcraturBcl.5c qiiauis fe??a aut ludaica Synagoga peior?Š,qu?? fua c??u?Šticula habuit fcpcr,quu noftra Ecclefia fucrit tandiu inuifibilis R.nihil eftc.qu?¨d fic noftrae, id eft, ver?? Dei EcclefiÂ? cuenifle mirctur. Nam S t



??? 75^ R E s P o N.S I o D A Ji A F. 1 ciufinodiforc Ecclcfix conditioneni prxdixcrat Peifpiritus Apocal.u.vcr.i-f.nunirunivt latcrct per tempus tempora, amp;nbsp;dimidiuai temporis. fed miferhomo 2i plane carnalis li??rcticiis Bellarmi-nus nulla inhis terris Rcclefiam nifi Vifibilem,cf-fe potfccogitat,contra Articulum fidei,Cr^do E c-Â?7i^.ff/t.Atqiic fic ad omnia fua conuitia habet iain Bellarminus placidifliâ€™m??m noftrum refponfum. Ad Cap. V I. TErtia Bcllarminiac?§ Eccicfi?§ nota,fed notha, amp;nbsp;adulterina,eft duratio perp?Štua, fuccclfio-que petfonarn in aliquo hominii ccctu.Hoc cnim 3it,(ignificat CathohcaSic iftc. Refpondco, Primum falfum efic Bcllarmini aflumptiim. Nequccnim voxClt;lt;r/WÂ?c4fignificas

perpetuum aut fuccciEuum:fcdquod omni fubla-to populorum diferimine, per vniuerfum terrar?? orbem diffufum eft, aut diffundi poteft. Augiifti* nuslib.t.amp;2.c.J?Ž.amp; nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Crefconittm Gram* maticum, Scrm.131. de Temp??re ?‡athoUcam dicit, inquit, toto orire diffufam. Ergo non ad temporis durationcm figniheandam pertinet vox Catholi* ?§a, fed ad locorum diferimen tolicnd??, quod fuit fub lege veteri inter ludzos A Gentes Roman, r. v.i6.Ephcf.a.v.i3.i4.Deinde hec Duratio fuccef-fiiia no eft nota vera: Ecclefi?§ quia communis eft, non propria ex r?Šgula Bcllar.c.i.N?? Mahumetani diuturniorcm,qu?? Papift??,Epifcoporum , amp;nbsp;per* fonarum

fuccelnoncm habent, quia totis dcccm aut quindccim annisprarceflitMahumetifmusPa* pifmum,illc in Oriente amp;nbsp;.Meridic : Hie in Occiâ€™ dente amp;nbsp;Septcntrionc.Pr?§rcrea h?§c nota eft fepa-rabilis



??? Ad III I. CoNTRcrvFRS. 757 rabilisdb Ecc)cfia. Nara tcmpbrcEli??i.Rcg.i^. item tc.aipore Macchabcoriira lib. x. Maccab.c.??. vera Dei Eccleila, qn?? inilai;iatahiK,crat Ecclc-fia, amp;: timen ifta perp?Štua perlonarnra, amp;nbsp;ccctiis Vifibilisfucceffione caruit, iraoamp;??irpePr??lat?Žs quemadmodum ctiam docet Plal. qamp; quo tempore ex Apoc. vaticinio c. ix.latuit vera Dei Ecclcfia,fiicceffionem vihbilc perfonaru no babuit. Qiiarduratio amp;â–  fucctni .0 i a pn -fonarum non cR Ecclefix nota.Denique b??c ipia Romanam Ecclcbam, eiicrtit, lii qua falfiun eft fuiHe perpetuara ptrlbnarum Epifeopornm ,pr??-fertim capitis ipfii'.s,id cft,RornaniPontihcis fuc-celftonern rainim?Šque

ii.tcrriiptam.Nam quotics aliqiiod feifma in Ecclelia Roman.fiiic orttim,in-terrnpta cftfncccfiio continua pctfonarum capi~ tis ifliiis propter di icrfos P. pas eiedtos, amp;nbsp;quia tunc quoque modo per fcniePrc,modopertotimi triennium vcliit ftib lolrannexxiu. ledcs ilia va-cauit. At inquit iftc col. lou .L.B.EcclcGa line Epifeopo nullo pacto efle amp;nbsp;fubliftcrcpoteft.Dc-nique qunm lobanr.a Anglica roulicr(qui Iohannes vii. diitus cPi) ?â€?: quandiu feder?š illam tenuit, interruptura eft tempus iftnd continuum,ac pro-ptereaccfl'at in Ecclelia Romana h??c Bill. nota. Quodvero Bella.bellispi?Šturis Rom.Ecclefi?¤ decoratmoftrtim veto tetris coloribus rcp'.?§fcn-tat, quad noftra in dies minnatur,

Romana cref-cat,rnifcr tallitnr.Hoccnim feit,\ videt vr.iuer-ftis terrarum crbis,nos bi?Šnio plurcs Chiifto Ec-clcfiasliicri fecil??c,amp;: in dies qnoque acccdcrc qua ifti ccc.artnisaidificarc potucrint. Rcmoucantiif B 3



??? 758 Responsio Danaei Pontificior?? arn'!3,amp;.i?? totiis orbis fier Eu??gelicus amp;nbsp;Chriftianus.PorroincptilI]inus cH ifte,qui Ro-man??,qu?? mine cft, Ecclefiam cam elle putct,c)'.i?? lultinus,TertuEiancs, Argullimiscoinmendat. Nos autem accenfet Anabaptiftis, Trinitariis, 8c aliis h??rcticis.quos accru me confiitamus. Ad Cap. V11. QVarta Bcllarminian??, non autem Chriftia-n??jEcclefi??,nota eft multirudo maior lio-min?? in aliqu?? do??rin?? crcdcnti?? Hoc.n.ait iftegt; vox Catholica c?´pic?Šlitur amp;nbsp;fignificat R. Prim?? fallaciam cfTcA petitione Princtpij.Nec cnim Ca-tholicum ad maior?Š hominum raultitiidin?Š refer-tur, fed ad lollcndum populorum djfcrim?Š,q'jod fuit fub legC?Žtefte

Bcllai.)pfocol.ioo9.L D.amp; ibi Anguft. ab co citato. Itaque qiiil paiicis homnib. adhuc in orbe terranim fuii??ct pr??dicat?? Eu??ge-liÂ? ab Apoftolis,paiiciqi'e inud,fcd ex omnib. hominum generibus reccpiflcnr,iam crat Catholica Ecclc(?Ža(licct tam?Š maior clfct infidelium adhuc, qu?? fidelium multitudo)amp;: iam per tot?? mundum fparfa Ecclefia,dicebatnr ?  Paulo Colof.r.v.??.Er-go abutitur voce hac,^4rW/r4 Bellar. vt nos de-cipiatjin omnibus iftis fuis notis ficut agyrth?? amp;nbsp;impoftorcs quidam Empirici medici quoddaro medicamentum habere feiaftantad omnespla-gasamp; morbos fanandos. Etipfcinhoc Catholi-ci fignificato probando plurimum,fed inanitcr laborat hoc loco. Deinde refcllitur h??c

Ecclefia: nota ah ipfo Chrifto , qui fu??Ecclefi?? n?´ magn??, fed pufillum grege appellat, Luc. n.v.Ji.Ab Ifaia, c. i.v.9.41. v.i4.ab Hicremia c.^^.v.iJ.amp;iS.qui verana



??? Ad I I ?Ž I. C o N T R o V E R s. 759 vcrain Dci Ecclefiam vocanr Re?‡idHum cxiguum, ?´i verme/nSiJ'er/ienpaiicntnADcr\ '\a^\i?‡ in paucis de-ctis confenut vera Dti Ecclefia,n?´ in mulris vo-catis:amp;.â€™pcr angiiftana portam ilia catlcm ?  Chi illo /ignificatur,per quant pauci non multi ingredi??-tur, Mat.y.v.lij.?Žo. zq. v.i?´.Idttn docct Chryfo-ftomusHomil. a?Š. ad Populum Antiochenum. Pr??tcrca h??c nota ex rcgiilis iliius nota cfic non poteft.Primum,quia cft communis Maliumetanis amp;nbsp;idol??latris ciim Papiltis. Nam pluies finit Ma-humetani in orbe tcrrarum,amp; pliires ctiaiii idolo-Iatr??,qu? m Papilt??,vclut in India OccidentaU, qit?§ vocatur,amp; ??ricntali.Dcindc quia

feparabilis cft ab Ecclefia.Nam Eccldi??.qiiarum fit mcntlo, Apocal,c.a.amp; j.paucis conftabant,pr?? rcliqua ci-uium, aut Etbnicorum,qui in Alia minon erant, multitudine, qu?? tarnen ?  Deifpiritu vocantnr Ecclcfi?? verx.Quarc b??c nota cft notha,amp; adul-terina. Euertit bxc cadem nota Romanam Ecclefiam, quoniam fifpcctcntur amp;nbsp;numerenturij, qui ver?? Ecclefi?? Romane dogmata fcquiintur, id eft, qui credunt Romanum Pontifieem cfle Deum in bis terris, Chrifti verum corpusefle icipfa in manibus facerdotis confecrantis, Aquam luftra-lem purgarc pcccata hominum coram Dco, amp;nbsp;c??tcrahuiufmndi, ccrtc pauciore; multo repe-ricntur,!icct Cbriftianum nomen

proteftbqu? m qui b??C eadem dogmata rciiciunt omifino. Porro falliturpucriiiterifte, qui ftribit Ecclc-fiani iam occ??palTc magnam partem totius orbis B .4



??? â– ^60 R E s P o N s I o D A N AE I tcrrariim)amp; pr?§fcrtim Romanam.Chrifti quidetn vox amp;nbsp;Euangelij infonuit iam antca miiltis popu-]js,qui poftea amp;nbsp;CIuilhtm,amp; Euangcliumrcicccâ€™-runt.Vcriim Romani P jiiiiUcis, aut Roman?? fe-dis fidcs la'js,aiitoritas,dogma,ccclefia,ne millcfi-m?? quidcm terrariim parti vnqu??innotuit.Non-dmti cnim vcri iftiiis eccldi?? Apofto?? Hcfuitx in mundo nati erant, qui ad longinquas oras hu-iits vermis poteliatcm d?Šferrent ac decantarent. Quare fomniat hoc loco BcHarminus.Patrum au-tem dicta de cxtcntionc ecclefi??, non de Romani Pontificis, fed Chrifti dodrina : de ccckha Chri-ftiana, non Romanafunt intclligehâ€™da, ne quod Chrifto dcbctur,fuo

Pontifici tribuat vel inept?¨, vcl malitiof?¨ Bellarminus. Quod denique tam ambitiof?¨,fcd falf?´,fu??, id clT,Roman?? ccclcfi?? propagationcm in Indias,in laponiam infulam, Americam , amp;nbsp;interioris feu Mcridionalis maris infulas fa?Štam iam cfle ia?Štat, nihil inde cfficit.Nam Mahumctani,amp; idololatr?? adhuclati?šs,qu? m Papilf??, Si longius funt fparfi, amp;nbsp;r?Šgnant. Qi'arepoti?šs,illi funt ecclefia Catho lica,qu? mPapift??,vocandi. Et certc quouis tempore veraDei ccclefi3,ctiarn vifibilis,paucioribus hominibus conftitit, qu? m fuperftitiones,horni-num, Si idololatria, fie Domino Deo mundum, iufto fiio iiidicio,puniente:velut ante Chrifti ad-uentum exigua terr?? pars verum Deum nouer??t

amp;nbsp;colcbat. Poft aduentum Chrifti,ctfi fublatum cllnationum diferimen v??tus: tarnen pauci pr?? numero Ethnicorum erant ac fucrunt veri Chri-ftiani in toto terrarum orbe. Noftra



??? Ad III I. Controvers. quot;jGt Noftra vcioccclcfia amp;nbsp;do??lrina, quia Chrifti ccclcfia eft ( quain iftc contunicliofe VVittcni-bergicam, Sc Geneuenfem vocat menticns ) tara late ilirfiifa eft, amp;nbsp;poftca diffuiidetur, quam latt Clirifti amp;nbsp;nomen,amp; doctrina fpargctiir, qiticquid Monachiis ifte contra male nobis amp;nbsp;Chrifto, minetur, Sc prccctur, vtpotc Chrifti rcgni hofti.lt;, cucrfor,amp; inimiciis. Ad Cap. V 11 r. QVinta Bellarminian??, non autem Cliriftia-n?? eccleli?? nota,eft fucce?Ÿio Epifcoporuin. Ex quo fic,vt qui cam fucccdionem babcat ciâ€™tus, illc lit vera Dei ccclclia ex Bellarmino. Refpondeo idem ad banc notam qui ntam,quod fupra ad tertiam cap.vr.

Itaque ex eo loco r?Šp?Št?Še pius lector,qu?? refponderi detent ad b??c locum, amp;nbsp;argumentum.Nibil enimh?Žc aliud,qu? m iam ?  fe a??turn,3git Bcllarminus,ficfuoamp;aliorum otio vanus bomo abutitur. Deinde nufquam hate Epifeoporum fucceflio pro nota Eccleli?? in Dei verbo extat.Nam quum vera Dei ccclcfia,teftcPaulo Rom.ii.v.q.dcficeÂ? realiquandopoftit,ne fit vifibilis: poteftetia de-ficcre ifta Epifeoporum fucccHio. E.x quo apparet hominem ilium nullam in bis terris ecclcfiain a-* gnofccrc, nib cam, qu?? lit vifibilis : non cam, de qua in Symbolo Apoftolico, Credo ecclefi.im. Eft autem fidcs rcrum, qii?? non videntur Hebr.xi. v, I, Nam quod Hieronymus, contra

Luciferianos ait,amp; Cyprian.Iib.4.cpift.9. ccclefiam non elfe i-bi,vbi nullifuntPaftores, non dequauisccclclia, fed tant?šm de Vifibili eft intelligcndum.



??? 'j6i Responsio Danaei Prxtcrea cx hac nota eucrtitur Romana Eccle-fia-Nam tempore fchjfmatom (iam aiitcm diiicr-fi$temporibiisxxiiii.incidcrunt)pcriit, amp;nbsp;intcr-rupta cHifla Romanorum Epifeopor?? fiicccffio. Et Conftantinopolitana,Antiochcna, Gr??ca.A-IcxandrinaEcclcfix cx liac notamonllranturefl'e Ver?? Eccicfi??, quia perp?Štuas fuorum Epifeopo-ruin fucccfEoncs retinuerunt,vti Roman??.Atqui cas veras efle Ecclefias fupr?  ncgiuit Bellarmi' nus, amp;nbsp;in Concilio Florentino damnatx funt ex-dem Eeelefi??,InfraBcllarminiis, col.ioi6.L.C.Â§. pedante, Denique Patrum dicta de fuccclTione Romanorum Pontificum no iuuant Bellarmin??, quia Patres illi fucrunt, amp;nbsp;vixer??t ante

fehifmata ?‰cclefix Ro. qu?§ pcrpctiâ€™am illam fucccfficn?Š Pa parum inrerruperunt. Agitur autem ?  Bellarmino de perp?Štua,amp; minime intcrriiptafucccflionc, non ea,qu?§ ad tempus tantum durabit .Nam alio-qui hoc pacto ctiam Arriani habuiflent veras Ec-d?Šfias. Et,qu?? per plus qu? m Ixx.totos annos fc-des Romana vacauir,Papa autem Aucnione fedit, nonne tune faltem,obfccro, interrupta eft continua fuccclEo Roman?§ fedis?Ž Et vt habuiflet Roma haiKperpctuam fiiccclEioncm Paftorum, ilia cft donum Dei particulate in earn vrbe : velut no captam efle, non eft nota proptcica ver?§ Dei Ec-clcfi?§,vt hie putat .C?§ter?šm quod iftc in difputa-tioncm de Eleftionc Epifeopor?? digrediturjPri-

mum aftute facit. lubcnt cnim Rhetores, vt qu?? nobis propria argumenta non fuppetunt, ali?Šna, amp;nbsp;cxtranca queramus. Nam qu?§ non profunt fin-gula, multaiuuant. Deinde fuis commodisin co ftudet Mo nach us iftc. Seit enim quanto plures



??? Ad IIII. CoNTrovers. 765 Chartas,amp; paginas iropleucrit, tant?? maiorem fc pecuniam accepcurum efl'c ?  typographis luis, qui crafl?Žs volumiiiibus dcleCtantur.Scd rnifcr elt homo iftc,qui fuorii fcriptorum faftidium piis af-fcrri non vidcat.Et quia de hac ipfa Epifcoporum Ele??tioncin fcquentc controuerfia itcruinagct, nos tunc illi rcfpondebimus , amp;nbsp;in cum locum r?Š totam differcmus. Interim iniftafualongilfiina, contra tameRhetorum pr?§cepta, digrcflionc lar-gitcr peccat, col. 1012.L. C.amp; col.1015. L.D.vbi putatomnes Prcsbytcros olim tempore Apofto-lorum fuilTc Epifcopos.Imo Paulus , t.Tiraoth 5. ver.iy.docct fiiifle duplex eorum in Ecclclia genus.Quidam enim non

pr?§dicabant,amp; hi nunqui pro Paftoribusfunt habiti. Item fcribit, col.ioiz. L.B.Paulum demiim, amp;nbsp;non prills pro Apoftolo inEcclcfia fuifle agniti'i, qu? mab aliis Apoftolis luilfct ordinatus. Contra Paulus ipfc, Galat.i.v.i. negat fe ab omnibus, aut per hominc tiiiflc Apo-ftolum: amp;: v. 17, negat fe poft fuam vocation?Šre-diftc Hicrofolyma, aut ftatim venifle ad Apofto-los,fcd pr?§dicafle Eu??gelium in Arabia pertric-nium.Col.ioij.L.A.elie nccclTcait, vtqujin Ec-clcfia fit Paftor,aut Epifeopus, fuccedat vnialicui Apoftolo. Ergonull?§ Eccleli?§ r?Šcentes potcrunt Chrifto??dilicari. Contra Paulus Cret?§ inftituit Epifcopospcr'Eit??,L.B.fol?? Petr?? ex ??lh'cio,c?§-teros Apoftolos exPetri dclcgationc cura

habuif fe feribit propag??d?? per orbe terrarum Eccleli?§ Dei.C?´fr?  Chriftus, Ado.i.v. 8.??qualiteromnes xi.Apoftolosalloqu?Šs,aitJ'^oj entis mi.ht teflesvf-ad \ltimlt;u terr??t. Sed h??c fut pauca in multis pcccatis,quat inhuius libri c?Šfura perferingemus.



??? 7^4 R E s V o K s I o D A N A E I Quod noftrarum Ecclcfiarum Pafloics negat vcros amp;nbsp;legitimos cffc Pallorcs,quia non lunt or-dinati ab Apollolor?? fuccclforibus, fallitur. Sunt enimabhis ordinati. Nam illc Apoftolus vcrus fucceflorcfhqui dot??rin?? Apoftolic??mon autem d??taxat Apoltoli Jelun?´tiperfoh??fuccedit: alio-quin Arriani in Gi??cia, amp;. Alia htii??cnt vcri Epi-fcopi,qiioni?? iis fucccdeb??t, qui ab Apoftolis per connnuam fucccflioncm, amp;nbsp;crdinationcwi ordinati fucrant.Qc?´dcti?? negat legitimos ecs.quod ?  tribus aliis Epifcopis non fucrunt ordinati (id quod Canones Apo??tolorum rcquirunt ) ad illiid rcfpondcmus,Paulum,qui i,Tim.3. amp;Tit. rap.i. toram Epifcoporum

ordir??dcrum l?Šgitima nor-mam prafcriplit, minim?¨ hoc inter fua pr??ccpta reliquific.aut nobis tradidiire,vt tres alij Epifco-piacccrfantur. Nequchoc ipfum ctiam poft ca-nonesiftos Apoftolicos fie femper in Ecclcfia fuit obfcruatumitcftc Bellarmino ipfo, col.iorj.L.D. Ncc moror qu?´did?? Gratia.in c^.Chjrepifiopor??. Dift. 68. fenbit; Nullam c'nim fuaf fentcnti?? ra-lionem affert cur credatur ci. Denique nihil, valet qv.od negat noftros Pa-ftoi cs cPic legitimos,quia locum Viuorum,amp; n?´-diim depofitorum Epifcoporum obtinent, ac v-furpant.Qiium cnim illi, quos ifte vocat E pifeo-pos,luerinr non modo Mercenarij , vcr?šm ctiam Eupl tetcrrimi,ncque funt, neque fuer??t Epifeo^-pi.Lupus cnim in grege

agnitus, neque cft Epi-feopus, neque ad mometum quidem temporis cft toicrandus, lohan.io.ver.io.Pr??tcrea, cauftaco-gnit??,fucrunt iidem ifti dcpofiti:amp; ?  populo,gre- Ci



??? Ad nil. Controvers. 765 grcge.Principe, amp;nbsp;plis aliis Do??oribus Ecclcfi?? ciech.Ncqiie ver??,fateor,in eo exfpc-(ftatus dl Romani Pontificisc??fcnfus, quidcpo-nendi Epifcopos ius fibi f??li ainbitiof?¨ vindicat, can.fcq.iii.Qii??fr.v 1. quia nullus locus S. Scripcur?? nos id faccre iubct, ?´c Romani PontiHcis, id cft altcrias Lupi ad Lupum manifeftum fugandum , confcnfum exfpe??tarc. Necenim?  Ccthcgo Catilina damnaretur. Scd neque Apoftolipcticrunt Caiaph??fummi Ponti-ficis confcnfum,vcl vt in(lituerentur:vel vt fuum munus exerccrent;im?´ contra dus cxprcfliim iuf-fum pr??dicarunt Euangclium , amp;Chriftuman-n??tiar??t.Acl.4.v.6.7.ao. Id nos quoquc facimus. Ad cxteras autem

Bellarmini rationes,amp; folu-tioncs, quas inanes ad Caluini argumenta veri Aima affert, iam refpondimus. Nam( quicquidifte negct) Patriarchales Syria;, Alexandria; , Gr??ci??^ perpetuam fucccflioncm habcnt,amp; habucrunt,fi-cnt Romana:amp; habere hanc cotinuam Epifcopo-rum fucceflionem(quarn,vti ex tcmporibus fchif-matum oftcndimusmon habet Romana Eccldia) eft non nota vera Ecclefi??, teftc Bellarmino hoc ipfo loco,col.lOl??.L.B.J.D??cofecundo'. fed dnnta-xat donum Dd temporale,quale eft, Aliquod oppidum nulla peftc,vel fame, vel vi hoftiii euerfum aut diflipat??,aut aftciftum,aut captii vnqua fuifte. Ad Cap. IX. SExta Ecclefi?? nuta, quam h?Žc rccenfet Bellar-minus, cft Doclrin?? in

aliquo c?“tu pr??dicat?? c?´fenfio cum Apoftolica,amp; Prophctica do?Štrina, Kon autcH), vt ifte vult, cura Ecclefi??, id eft, ho-Â?



??? R E s P o N s I o Dana P. I minum aliorum do?Štrina,amp; fcntcntia.Kanc vcr?´ nos admitcimusnon foliun pro vera, fed cti?? pro verae Eccle???? Chriflian?? nota.Arque h?Žc Bcllar-minus fe,amp; fuain Komanam Ecclefiam elfe h??rc-tieain prodit, vti forexfefuoindicioindicat. Id quod ex Roinan?? EcclcG?? dogmatibus , vcl fin-guliSjVel in globo, vt vult ike, apparebit c?? Dei verbo eomparatisntcmquc ex noltris dogmatibus cum codcin Dei verbo collatis. Quoniani verb, quoS hic ex D.CaIuino,amp; aliis fcnptoribus locos citat,onmes in aliis controucr-fiis Bcllarminus rcpctet,nc a?Štum agamus, amp;nbsp;ibi (vbj harc noiha dogmata ex profeilo demonttr??-da,ac defendenda crunr)Penelopes

tclani retexa-mus,locos ikos oinncs,amp; noRra dogmata,eor??q; defenfion?Š ad fuos qu??que locos differemus, qux tune commodiiis ?  nobis pertraflabuntur,amp; fufe, amp;nbsp;non per tranfenam , quod h?Žc, vt tenebras Le-(??orum animis, amp;nbsp;atram?Štum fepiaifta ofFundat, facit impoftor Bcllarminus. Caluinum autem magnum ilium Dei Prophe-tam miratur illc l??pe in multis fidei exponend??, Si S.Scriptur?? explicand?§capitibus aclocis ?  n?´-nuilis Patribus di?œentiie. Atqui alioqui minime vera,amp; cum Dei verbo confentiens , arque Apo-ftolica, ac Prophetica efl'et D. Caluini fententia. Nam Patresilli, licut ex corum feriptis, amp;nbsp;libris apparet, cum Dei verbo feripto collatis,

?  vera S. Scripture mcntc,amp; Prophetica,Apcftolic? que fi-dcÂ?amp; doctrina difcclfcruntjqu?? omnium homin?? feriptis eft pr??fcrcnda. iPorro Si falf4,amp; ambigua rft ifta Bellarmini nota ad ver am



??? AdIIII.Controversi 767 ?Žd verain Dei cccle??am digiiofcendani, Confen-fioncinpc doctrin??cum ccclefiaanticjua. Sicc-ntm iflc loquitur initio huiuscapitis.Falfa, lt;juo-niam quum ilU antiqua, ( quain hic BcllanniÂ? mis intelligit ) ccclefu fucrint homines , qui Apoftolorum tempora fecuti funt , quique ne-que ipfi Apoftoli fucrint, aut Apoftolorumau-riti difcipuli (ficut fuerunt Timotheus, Lucas, Titus, Marcus) cert?¨ illi homines errate potue-runt. Quarc ex eorum iudicio amp;nbsp;feriptis nequa-quam irrcfragabiliter,amp; plena ccititudine, vt pote mere humanis feriptis, fapere, ac pendere de-bemusifcd exfolo vctboDci fetipto. Paulus c-nim nos duntaxat ad Prophtticam dodrinain reuocat, Ephcf.capite i.

vcrfi. ao. Chriftusadfo-lam facram feripturam, amp;nbsp;Paulus ipfe lohan.cap, j.vcrfi.j?§.Roman.cap.i.vcrfi.a.a.Tiinoth.j. Ycrfi, 16, Ambiguaeft cadcmcjuoque locutio amp;nbsp;nota, 6c Bellatmini fentcntia.Diftiniftc cnim,rotund?¨, amp;nbsp;apert?¨ explicate debuit, quam hic appellat yiÂ?-. Ecclefiam, vtrum Apoftolicam,amp; Ptophe-ticam, quo fenfu notam hanc veram effe fatemur: an pro ea tantum fum??t,qu?? muftis fcculis noftra h??ctempora pr??ceffit, licet eadem ?  vera Apoftolorum amp;nbsp;Prophetar?? do?Štriua dcclinarit. Quo fenfu falfa eft ccclefi?? h??c nota, nempe Confen-ftocum huiufmodi doclrina. Candide cnim hic, non vtifte oblique, agimusÂ?, vtTheologos Chri-ftianos decct* Et

fie fcfe explicate debuit Bellar-minus.Nam tune neque nouum,neque mirum apparebit, auterit , curab iftapoftrcma eeclc-fia , quantumuis antiqua, diftentiamus , quura ilia prior ab Apoftolica do??frina rceclfcrit, amp;



??? 7lt;S8 R ?? j p o h s Danaei tcnninos ?  Patribiis veris pofitosnouerit. Caetci iini Iciirnlis ?  plena ven mc??acij cft ta-tailla,qiiuiii{ciciiit Bellarmiinis,cai. 109.amp;.' dcin-ccps.nollr?? doCtrin?? cum hxretbus damnatisc-tiain ?  nobis ipfis collatio, vt nos eodem errore cioccat inipoflor itlc obftringi. Atqui nulli feue-lius puniunt cas h??rcrcs, nullidiligcntiusrefcl-lunt, nulli minus huiidmodi h??rcticos clTe inter fc patnintur, quam nos, Bellarmine. Vos Scruet?? inter vos aluiltismos cremaiiimus. Vos Gcntilern Valcntiiium fouiflismos decollauimus. VosBl??-tlratain paipartis : nos in vltimas* oras eiecimus. V os h??rcticos omncs,mQdo Pap?? veftri tyranni-lt;11 blandi??tur,fertis,amp; rctinctis: inter nos ne

ccr-nunturquidem. Verum qu? m falfa l?Žt,amp;: irnpoftu-r?? plena ilia eollatio(nili vt appareat noftra dogmata prorfusiflis erroribus aduerfari ) iam per-pendamus. Prima collatio eft in luftincationc noflra cora Dco per lidcm in Chriftum.ln qua feribit hereti-cus ifte nos cum Siomonianis fcntirc. Nug?? nu-gerrim??. Sim?´A hxrctici ali) pcrindc,atque vos. docebant.nos fide, t??quam opere quodam noftro coram Dco lufiilicari, amp;nbsp;fidem noltram,quatenu$ in nebis cfi: actio qu??dam, mercri dignitatefua i-ftim coram Deo iuftitiam. Nos ex fidc iuftificari homines docemus,non tanquani ex opcrc noftro, aut ex dignitatc iftius ccrtitudinis,fcd ex Chrifto, amp;nbsp;per Chriftiiin, qncm fides pro nobis

mortuum apprclicdit.Hecigitur locutio,nas innificat^ eft mctonymic??, contincns pro cont??to ponitur. Significat cnim Chriftura, qui per fidem ?  nobis appre-



??? An nil. CoNTROVERS. 765Â? apprchendicur.nos coraln Deo iiiftificarc. Deinde lidemH??retici hoc fidci pr??textu, ciiiiiis fee^ Icri habenas laxabant gt;nbsp;amp;nbsp;homines ea fcclera im-piin?¨ laturosdoccb??t.Id quod quam procul ?  no-bisabfit,fcit totusorbis. Sec??da collatio eft in cauffa peccati.In quo nos iftc cum Simone Mago amp;nbsp;Florianis fentire m?Šti-tur,amp;; Deum autorcni peccati facere.Nihil impu-dentius dici nc ?  Satanaquidem ipfo potuit. Nos in eadc etiam numero a??lione diftinguimus opus Dei,quod femper fanftu elfc dicimus, Pfa.i5.v.io ab op?¨re amp;nbsp;fine hominis amp;nbsp;Diaboli,quem foli'i amp;nbsp;Malfi amp;nbsp;pcccat?? efle profitemur. Et fie cum tota S.

Scriptura loquimar, Gencf.5o.v. zo.Iob. 4.vcr.28.Imo potius ipfi Pontificij docent Deum lubenter pcccatum, qua peccatum eft, malum pcrmitterc,ac proinde vellc. Tertia collatio eft Delmagin e Dei, quamex parte meliore in nobis per peccatum amiflam effe ab Adamo dicimus,non autem totam,vt ifte m?Š-titur, Iohan.l.vcr.9.Pontificij contra nc obfeura-tam quidem, nifi in fcnfuali Anim?? parte,c?? Dei imagine per Adami peccatu putat.Contra Paulii Ephcf.4.v.23.amp; 24.atquc ita funt Origeniftis h?§-reticis pciorcs. Quarta colIatio,Quod apud nos Mulicrcs facra menta conf?Šrant. Hoc autem eft putidiflimum mendacium,cuius, vt opinor.ipfum Satan??puduit quiihecchartls illinerct Bellarminus ipfius fcri-ba

amp;nbsp;graphiarius, Imo P mtificij hoc cum Pepu -fianis doccnt,qui contra Concilium Carthaginc-fc conccduut mulieribus, vt baptizent. Qu?? ifta C c



??? 770 R E s P o N s I o D A N A F. I ell iinpu Jeutia hoc nobis obiiccrc , quod non fa-cimusjcd !pli taciunr? Quinta de C?´ciipi?šcntia, illam doccinus cti?? in icnatis elle peccatuni. Hoc ?  Paiilo didiciiniis, Roman.y.v. 7.non ab vllis ha;rccicis,nili h Paiilu h??rcticuni elfe velint.Pontihcij hint in hoc Arti-cul?? hiâ€™rcticiliinaijqai tam manilcflo Pauli loco contradicant in dcdecus Icgis Dei Exod. 20.V.17. ScxtaCollat.io ht in Vnctione,quani Pontiricij ContraDci verb?? Sacramciitu Eccleli?? perpetii?? laciiint. At iflc id?ŠNouationos fcnliflcait.Falfum elt; fed etfi ita fenfiflent illi,rccl?¨ fenfillent.Pon-tiHci] vei?´ contra Pauli pr??ccpturn in ius Dei in-uad.unt,amp; noua ficramcnta inilituut,Paulus cnim de facta

Dornini C?“na agens ait fc tradcrc quod accipit ?  Domino. J, Corint.11.vcr.25. Septima amp;nbsp;oclaua Collatio funt meta menda-cia. Ncc cnim Dei grati??, vclcum Michaelc Ser-ucto, quem noilii damnaruntivel cum Manicheis c?´fcntimus.Etlienim cam Arbitrijhumanilibcr-tatem qu??cil ad bonumamp; malum vitro amp;nbsp;exfe ??qualitct.clig?Šd?? negamus ex Dei vcrboamp; Paulo, Philip.z.v. }.proptcrca tam?Š Deum ncquaqu?? tacimiis ?ntor?Špcccati,quemadmodumantca de-monftrauimus.Q^iod autem iftenegat Abraham fi tuil??c prim?šm amp;nbsp;ante vocationcm Jdololatram fc fc S. feriptur?? ignarifl?Žmum elle ollcndit. Nain .Iof.24. V. a.apcrtiflim?¨ confutatur. Nona Collatio puerilis

amp;nbsp;inepta cft, qu?? con-fiindit bonos in Chrilto,cfi iis, qui in fc amp;nbsp;ex fuis operibus funt boni.Donatill?§ dicunt his folis c.??-ftarc Ecclcfiannnos illis, qui in Chrifto,non in fc, boni



??? Ad nil. CoNTROVERS, 771 boni {unt. Pontificij vero Renatos vcrc amp;nbsp;ex fuis opcribus plane iuitos eflc volunt,quod cll Dona-tiRicuni:^;in Ucum funt facrilegi,dum honiini liberum arbitrium tribuunt, id quod de Stoicisferi pbt AuguHinus.Qu?? verb clt (uauis iftc lupus^qiij. qiium nos,Chrifli oucs,miris modis cum fuo An^-tichrillo aftlixerit,dicat tamcn nosfxuosin Papi-Ras fuilfe??N?Špe nos oues placid??,vt eft apud Eze-cliiclcm, aquas illorum turbauimus, acpropterca innocentes occidimus,vt eft Pf. 44.ver.ij. Ezech. 34.V44,qui nullum iipn contumeli?? genus ;ib hi? palf) fumus. D?Šcima CoUatio eft Mera calumnia,dum nos Arnanosvocat,quos cane peius amp;nbsp;angucodimuSj yt fciunt

omnes mortalcs. XI. Collatio nos ?†rianis, ( quos in eo temere fuum ftculum daronauit)fimilcs facit,quod neque Papifticam leiuniorum fuperftitionem admitti-mus,quam eti?? Auguftijius in Epiftola ad lanua-rjum improbauit: ncq; Pontificiorum Epifeopo-rum, faftum, S: luxum amp;nbsp;tyrannidem probamus, quern damnat Paulus I. Timor. 6,v.8. Vult enim nos amp;nbsp;Epifeppos Chriftianos victu amp;nbsp;veftitu efle conteritos:amp; Petrus tyrannidem i.Pet.5.v.5.odit. At Pontificij amp;Seructum veriffimum Arrianica: fpcl?? Principem Luteti?? tn finu din fouerunt, amp;nbsp;Gcntilem pro virobono habet G. Genebrardus in libris de Trinitatc,amp; meramin ieiuniis fuperftitionem,quam Deus ipfe If.

58.exccratur,Pontificij velut cauflam falutis commendant. Xlfi Cplhtio Nngas nugerrimas agit f dum Cc. z



??? 771 Rrsponsio Dan AK I noslouiniaiio comparetiniis , in quibiiserraiiif louinianus. In iis autcm in quibus ex Dci verbo ille rect?¨ fenfic,qiiis n?´ illi al??entiatur,vckit quod ieiunium,amp;virginitat?Š opera cor?? Deo meritoria cfle ncgauit.Nam amp;nbsp;negat Chrillus.Math.y.Luc. 17.V.10.amp; Paulus i.Connt.y.qiiin amp;nbsp;i.Timoth.q. Do?´trinam iftam Diabolic?? une circuitionc ap-pellat.De B.Maria Virgine.vtrum Chriftus ex ea cruentatus exierit,an non plane dubitat Hieronymus. Cert?¨ Chriftum aperuiire vului Mari?? V ir-ginis,quum nafeeretur, docet Lucas.c.z.v.zj.ma-nifclt?¨. itaque Pontificij plan?Š h??retici funt, qui contra Chrillum,Paulum gt;nbsp;?´c Lucam fentiunt, Sc docent. XI

ll.Collatio, Mos hxrcticos vocat,quoni?? ex Dci verbo folum Deum inuocandum docemus, Mat.4.v.io.item coniugium omoi homin?? genc-rihoneftumexHebr.ij:v.4.Mortuosiam irtaruin mundanarum rerum cura amp;nbsp;fenfu non vexari ex Apoc.iq.v.i^.ltaquc minimefcntirc,autiuuari iis rebus,quas hic agimus. Auguftinus in lib. De cura pro mortuis-Dcnique quia votum Monafticum damnamus , id eft,rem impol???Žbilcm, dicimur ab ifto hatrctico h??retici.ld quod fieri Deus vetat,amp; fibi vouch Lcuit. 27. v.z?´.Scd de his poftea.Pon-tificij ver?¨ funt h??retici, qui contra Dci verbum ifta tuentur nobis contraria. Xlin. Collatio, NoÂ? cum Pclagianis confert Qnis quum h?Žte leget,non ridcat, quod

pcccatura nimiru originale nos negemus. At Pontificij funt ver?¨ Plt;lagiani,qui nos viribus fan?Šlo s elTcamp;fan-dc viuere docent. Duas



??? Ad III I. Co N T R o V F ns, 773 XV. Dnas in Chrifto naturas fatcri fi h??retic?? cn,amp; Nellorian?? Paul. Nefiorianus ( abfit verbo blafphcmia) i.Coi-int.i3.vtr.4.amp; Petrus i, Pct.4.v.i. Duas ver?´ vnioncs bypefiaticasin vna Chrilli perfona ncqucBc2a,ncijuc noftrorii quif-quam efle dixit, aut agnouit.Pontificij ipfi Chiifti carn?Š ver?? duplicc faci??t* atqne vn?? aitcrius ctia fignumcfievoIunc.Qiiodeft duplicc Chrill??fa-cerc,n?? aut?Š vn??,amp; vn?? cius humanitat?Š amp;nbsp;carne. C??llatio XVI.amp; xvii. funtniliili. Kcqrc cnim nos cum Suucnfcldianis ?Ž^ei gratia , fentimus: ncque fal Cnm eft Chrifti carnem abcfic ?  fignis S. C?“n?? prefentia corporali.Pontificij h??retici qui Symbolt Articulos

negant de Chrifto,yi/rTÂ?z/rrzÂ? c?“lumâ€™.veniet ludicarevitios (?? ?zâ€™wrÂ?oj,durn contra fcntiunt:aut faltcm cos cuertunt. XVlll. CoHatio ineptiffima cft,qii??vocat h??-reticos cos,qui imaginesfandorum eolendas efle ncg??tjVti nos facimiis.Habendas anrcnijfinc cul-tii tarnen , fi quis velit Gbi habere,non interdici-inus.Seddehispoftea.Potificij hiever?¨lunt ido-lolatrx. Collatioxix. nosL??petianis fimilcs facit,qnod Monafticavotadamnamus.Ncque vero vclilli, vcl nospropterca damnandi vt fcq. Controuerfia doccbimiis.Pontificij finit hic quoq^uc h??retici, Collatio xx.impudcntiftimum eft mcndacium, f?Žngit enim nos veile figna S. CeSn?? eflctantunl figuras carnis Chrifti. Ad Cap. X. ?‡Eptima

Bellarminiac?? EcclcfiÂ? nota eft, Vnio O cum Romano Poiitifice.Hec nota eft f??lfiffima



??? ^74 Responsio DanAei Nam vnio vcr?? Ecclef???? effc debet ciim fiio cap!-tc.Hicautcm cll Chiiftus, Epbcf.i.v.iz.CololKu y.i8.z.v.i9.amp; quidem folus, Qtiia veto Pontitex Romanus eft veriis Antichriftus,qui cum co con-ifiguntur(N3m,vt eft 2,1'hef.z.ctiam habet Anti chriftusfuum regnum ) il?? funt Antichriftian??, non ver?? amp;nbsp;Chriftian?? Ecciche membra. Teftimonia veto Patriih?Žc ?  Bellarmino pro-J? ta nihil cum iuuant. Volunt cnim illi nos con-jungi cum Epifeopo Roman?? Eccleh??,quatcnus docebat illc exCathedra P?Štri,id eft,veram Chri-fti dodrinam adhuc retinebat : non autem qualis nunc cft , plane Chrifto Chriftique regno rc-pugnans. Hoc monftrant Hicronymi verba ex Epiftola ad

Damafum citatahoc loco.Hoc Augu-ftinus,Epift,T6?Ž. Confenfio autem oitinium Vnius corporis amp;nbsp;CGEtus membrorum inter fc ncquaquam cftEcclc-fi?? Chrifti nota. Nam amp;nbsp;latroncs, qui latrocinij focietatem contraxerunt, inter fc confcntiunt:amp; Caiaphas Pontifcx.Principes faccrdotum,amp; totus populus mirifice in trucidando Chrifto, Act. 4. conuencrunt, Deniq; non quiconque coadunan-tur,3ut inter fc confentiunt,habcnt medium C.ht i ftum.aut ?  Chrifto audiuntur:fcd quiconque d??-taxat in nomine Chrifti conucniunt,Mat.i8 v.19, 20. Qiiod Pontificij cert?¨ quidem non faciunt, qiium ad Dei cultum delendum c?´ueniant Si c?´-fentiant : amp;nbsp;ad idola fua colenda congregentur.

Ergo ad infringendum amp;nbsp;remouend?? ?  fc Chrifti iug?? Pontificii confent junt. Id quod Pfal.fcc??do, toto



??? An UJI. Controvers. 77?Ž toto daninatiir manitdtidlmc. In hoc aiitcm luo de confcnGoncomnium Eccleli?? Roman?? m?Šâ€” brorum inter fe putidjllimo mendario tiicndo, quamfit ipfc imptidcns apparet. Ait enim miram eile ScriptorumPontificioi urn inter (c concordi'u Imo veto ignor??t ne foins illt, quanta lit tum in rcliquis fn?? Eccleli?? dogmatibiis , tum in pi??-cipuo i 1 lo de Tran?Ÿâ€™ubihmtiationc Articiilo inter Scntentiarios dilcordia? InJe in fedtas amp;nbsp;familias diuerfas abierunt. Alij enim eorum '1 hcmill??, all) ScotillsE amp;: hint, amp;nbsp;vocantnr.Alij Nominales, ali) Reales, amp;nbsp;in aliis qncqi c Articnlis. Imoipla cornm inter fc diilcnfio toties in his controncr-fiis rcpctita elt,

vt nihil lit frcqnentius. Nos au-tem qniim vnnm Dei verbum pro hdei noftr?? fo-lo fnndamento habeamus, ac proindc noftrorum fcriptornm, quemadmodnm illiid fempcr vnum amp;nbsp;idem efl, amp;nbsp;libi confentiens ; fic amp;nbsp;nortra omnium fetipta inter fc concordant. Qiarcunque enim ?  Dei veibo illo difccdnnt.ca hatim ?  nc bft damnantur i.Pct.i.ver.?Ž^.Pontifici?? verb dochi-nas fundamentum , qnum fitRomani Pontificis, id eft, mcri hominis vcluntas, teile Bellarmino, col. 1027. L.D.qncmadmodum ilia mutabilis eft, * amp;' varia,he varia f??t P??titiciorn fcripta.Sedamp;; hoc fundamentum ah Auguftino cuellitur , Trafr. xvi.in loha.Chriftum magiftrum vnum habcmus ait amp;nbsp;in vi

a cius fchola Gimus condifeipuli. De Monachis, corn inter fe fedtis, diuerfo eoiii inter fc dogmate , vitr r?Šgula,hibitu , lt;nbsp;hferuantiis amp;nbsp;ilJis ejaidem inter iefc ex Diametro , pugnant Cc 4



??? 77^ R E s P o N s I o Da N A F. ?? bas,nihil hoc loco diccrc cft neccflc,aiit commo-ncfeci?Ÿc.Rcs cnini cft lippis amp;nbsp;tonforibus nota. Monachcs autem prini?šm cam rcliqiia ccclc-fia.non autem feparatim,vtj n??c faciuntjcommu-nicafte ??acramcntis, (quicquid conti? difputcti-ftc,) probatur ex Gacgrenfis Synodicap.i8.19.20. vbi vctanturMonachi quicquam ?  reâ€™iquadn qua funt, ccclefia diucrfum , amp;nbsp;fibi peculiare habcrc. Eftcnim inutile plan?Š hominum genus amp;nbsp;ainbi-tiofum docet Eugenius can. Placut: commKni'yiw, qu??ft.i.amp;plangcntisfoliim , nondocentis, non facramenta adminiftrantis, fed lugentis officium habet hoc genus hominum in ccclcfia fupciftitio-fiffimum : vt ex

Hicronymo docct ctiam amp;nbsp;ipfc Monachus Gratianus can. Monachtu ib.i6.quxft. i.Poftca vero fpeciali qqodam priuilcgio,acfauo-tc Chalccdonenfis Concilij ca.4.amp; 24.rogati funt Epifeopi, vtjfihoc illis vidcretur, monafteriis o-ratoria concedcrent. H??c cft tota iftius rci hifto-ria,quam imaginum quoddam arcanum efleputat hoc loco BeIIarminus:de qua nobis fcquenti quo-que controucrfia dicc-ndum erit. Sed ifte vcl mil-lies cramben eandem appofuiflenon eftconten-tus. Quod autem nos ifte annumcrat Anabaptiftis, Vbiquitariis, Skucnfeldianis, Trinitariis (quos Satan inimicus Chrifti eodem tempore excitauit, quo verbfl Dei pr??dicari cepit,ex parabola Math. I5.vcrf.?Ž4.)putidum cft. Noftra enim

fcripta hoc rcfellunt.Irno h??refes omnes oppugnamus,atque adeo Papifmum ipfum,proptcrca quod cft omniil hatrefeon farrago amp;nbsp;lerna. DeGcorgio Maiore, deloan- t



??? Ad III I. Co N TROVER s. 777 de lohannc VViganJo, de Flaccto lllyrico,de Hcshufio,amp; aliis,in quibus dogmatibqs pugucut, A' inter fc ccrtent,amp; ?  veritate difeedant, vidcrint ipfi.Ncc cnim aliorum culpaiTi,fi qua ert (quonia qui in vna re bene Rant,in alia labi poflunt) pr??-flarc volumus. Ad Cap. X r. OCraua,qu?? recenfetur ab ifto, ecclcfi?? nota, eit doctrin?? fanctitas,quia profefl'ioecclefie cft fanera, inquit. In quo primum qu??ro, Qua: Sphinx, aut quis Oedipus hxc Bcl?Žarmini verba, San??a eflecclefiÂ?pnfe/]?Žo,??ntc\\\^ct.,mt nobis interpi ctabitur?Ž Cert?¨ nouum Se inaudituin tlt,nifi in Hefuitarum caulis fquallorc, ac p?§dore fccti-dis.hoc amp;nbsp;dicendi,amp; feribendi

genus.Sed ad rem. H??c nota nulla cft omnino: aut fi qua eft, eft foin ca ipf3,quam fupra cap.ix.Scxtam pofuit hic idem Bcllarminus. Q^are h?Žc cft fuperioris not?? inanis plane repetitioded aliis ab ifto verbis fit. At cxcipit Bellarminus, ccclefiadiciturS??cfta. Rcfpondco,H??c fanftitas inh??ret in ipfifmet cc-ciefir membris, id eft, piis: non cft aiitcm extra ea, qualis ea, qu?? cftvclin doedrina ipfa, vcl in Sacramentis,qu?? habet ecclefia. Nam ifta extra ccclcfiam,id eft.ccclefi?? pios cft,amp; vcrfatur.San-?Štitas verb ecclefi?§ interna eft,non externa,ied in ipfisfidelibus. Ergo nihil dicit hoc loco ifte nu-gator.Nequeintefiigit,cur ecclefia Dei fit fantfta, nempcq?šod primum pij ?  Dco,fanguinc Chrifti,

faniSificantur: deinde qu??d iidem fpiritu Chrifti rcgiintur.



??? ^^8 R E SP n N 5 I o Danae I Dcnique quid ad Rhoinbum iQum Bcllarmini de San??htdtc dottrin^ attinebat catalogiini ilium t cxcrc de variis modis,qiiibns Scyth?§.Hircani, l i berani fuos mortiios fepciiunt ? Chartas tantiim maculae homo inc,amp; qui'qiiilias c??fc??latiir. VC' rima Aquila,qualcm fe putar,n?? captat, aut lc?Šta-tur naufcaSjVt eft in Vctcri Prouci bio, Ze res ina-nts,vt ide in fomniis, amp;nbsp;nugis Rabbinorum , amp;nbsp;Turcaiucqlligcdis.ac rccitadisâ€™iTioratur;amp; variis h??reticnruni lcelcribus,amp; fc6tis enumeradis. N?? erat,ait ille.lauic cupreflo locus. De nobis.noflriiqucdi 'gmatibus omnibus, ex bisdifputationibus apparet,quaiTi ilia vera lintrac Pontibcicrum lalfa. Mores

nollri,amp; noftroruna (?Ž cum Hefuitaruna Sodomiis,amp;; Paparum imman i-busfccleribus, Ze Papiftarum tota vita c??feratur, (licet apud bonos verum dicerc ) ccrt?¨c?“lcftcs quidam Angeli, Ze c coelo dcnaiiri merito cefebi-imir. Quid igiturifte impurus canis in nos , no-ftrofque mores latrat,amp; inapudcs blatterat? Audi Bcnarmine,quuna de vita. amp;nbsp;moribusagis, quos nobisfaliocxprobras.illud Homcri,et(i fcriptoris Btlanici, mcnainii?Žc debuifli: nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;in proprit-f tjus reiiagerantur.-^rim?šm tibi vid?Š-dumcrat.Nos veto Anabaptiliis c??iungcrc,quid aliud eft,quam ouibtislepos iiingeie ? Quod de infantibus ifte fcribit, eos ex nodra fententia vti ratiorte,

audire verbum Dei, amp;c. eft purii Bellar-mini mendacium. Potifi'ciorum autem dodiina quid turpius, aut foedius, qusc non folima mortuis fcelcrum fuoruna impunitatem per indulgetias Pap?? magna auri vi redem-



??? AtÂ? UIL C??nTrove 7^9 rcdemptas pollicetur: fed ctiam viuis hominibus fuonim pcccatorum pcenam,ac culpam taxat.cer-to cniufque pcccati pretio ftatuto.quod pcrfolua-tur.Id qiiod P??enitcntialc Romanii docet, amp;nbsp;cu-iiilque pcccati taxationein defcriptam c??tinct.Et vt canes ilH ciiiquam pcrfuadcanr,fe, fuamque vi-tam,amp; doclrinam effe fanclam ? quum corum Papa, amp;nbsp;?  pnblicis mei etricibus , amp;nbsp;?  Cynardis men-iirmuTi Ripendiiim in media ipfa Roma accipiat, vt olim ex lotio Vcfpafianus?Ž?”cniqueqiium vc-tns corn P j??ta, amp;nbsp;Propheta vere cecincrit, Romit Ormin Itceantinon beet rjfe ptum? Ad Cap; X i t. NOtia Eccicfi??, inquit Bellarminus, nota

edi citicacitas doclrin??, qua multi ctiam Etlmi-ci ad earn ipfam doclrinam conuertuntur. Refp??-dco. V\\m^m',careatfiicce]ftbM opto, tjui?Ÿ^uisab ttentttfa^it notandaputM.lLrf^Q ei??ntus illc, amp;nbsp;ef-ficacia minime eft vera Dei tccleli?? nota.Dein-de non eft nota.qiiia communis eft h?§rcticis cum orthodoxis fi ipfa cfficacitas,amp; do?Šlrin?? in gene-rc non autc vera?, propagatio per fc fpedetur. Ait enim Paulus Deum dareefficacitatem erroriseti?? Satan??, vt quamplurimos conuertat. i.TlieHal.t. vcr.9. Petrus idem docet in Epift.x.cap. n-Im?? Chriftus ipfe, forc vt etiam Elccli ipfi tententur, Matth??i 24. vcrficulo vicefimo quarto. Atque mcrctrixiHa in Apocal. quxfalf??dolt;ftrina,amp; Ec-

cjcfiam fparfit,plurcs,quam Cbrifti Regnum, fibi coftcgit.omncs n?Špe Reges tet r?§, tanta fuit illius



??? 780 Responsio Danae I dodrin?Žc falf?? cfficacitaSjApocal.iS.verJ.fucccf-fus, amp;nbsp;propagatio Mahumctan?? do??rin?? ta mi-rus,amp; tantusntem olim Arrian?? refellit,luce mc-ridianaclariusjiftiiis liominis fcntenti??. Pr??terca h??c cad?Š nota eft feparabilis ab Ecclcfia.N?? mul-t?? vcr?? Ecclcfi?? voc??r??r,amp; fucr??t, qu?? non pro-fccerunt,fed defeccr??t, ficut ex Apocal.2.amp; j.ap-paret. Tertio bec quoquenota Romanam Ecclc-??iam euertit, vt in Bcllarminum retorque?? ipfum hanCjQuam profe profert, notam. Nam Romana Eeelefiaquotidie fuos amittit, amp;nbsp;in dies dccrefcit illa,quemadmodiim teftis cft tota Scotia,Anglia, Saxonia,Dania, amp;nbsp;magna reliqu?§ Germani?§

pars, Heluetia tota,Rheti?§ pars maior, qu?§prorfusab Ecclefia Romana deA;cit. Item Gallia, Sabaudia, Polonia,qii?§ Pape iugum excutere,amp; ?  ceruicibns fuis rcmoucre nit??tur,quibus,Dci gratia, accedet pofteaHifpania,vltima Italia. Porro infulfus homo eft Bellarminus.qui con-uerfionem terrarum orbis ad veram Chrifti fide (qu?§ facia eft per Apoftolos, amp;nbsp;eorum veros fuc-ceftbres)trahat ad Romanos fuos Pontifices, qui tunc in orbe terrarum nulli er??t: imo nc in vifcc-ribus fu?§ matris,nempe Satan?§, adhuc erat Papif-mus.llla propagatio , de qua Athanafius, Thco-doritus, Auguftinus, ad noftram Ecclefiam perti-net,in qua ipfa dotftrina Apoftolica, non Apofta-tica,vt Rom?§ retinetur.

Propagatio autc ilia, qua Gregorius i.Con??,Zacharias, amp;nbsp;alij Gregorij fe-eeruntjfuitinebriatio iftaMeretricisMudo fa??la, de qua eft Apocal. 17. verfic. 4. gt;8. vcrfic.tcrtio. Quodenim pr?§dixerat Dei Spiritus, impleri o-portuit, quia t?? facias admonitiones mudus fpre-



??? Ad II11. Controvers. 781 uit. Itaquepcrfuoscmifl'arios , amp;nbsp;imprimis per fuorii pfeudoprophetaru Principe Romanum P??-tificem,eiufque minifterio (de quo eft Apocal.16. ver.ij.)Satan omnes pene Occidentis (quam mu-di rcgionem, 8i partem Pap?? attribuit, ficut O-ri entern Mahometo)populosiibi, fu??qiic dodri-n?? fubiccit pr??textu veie pietatis.Qu??d fi homi* num mens non l??ua fuifl'et,amp;decipi noluifl?Št,niâ€” hil periftosfuos Apoftolos, amp;pfeudoprophcta$ erfec??Tet,teftePaulo,a.ThelT.a.v.io. Bellavero cft Bellarmini gloriatio de fe, ftii'fq; Monachis,amp; pr??fertim Hefuitis zelotis , qui nouum orbem, i. quafdam Occid?Štis, amp;. Ori?Štis infulas fe ad Chri-fti fidem

conuertiflcjplenisbuccis iadant,ac glo-riantur. Im?´ pretcxtu docendi cos Chrift??,ad pe-iorem,qu? m antea haberent, idololatriam dedu-xcrunt ver?§ pietatis ignaros homines, quorum ?§-des,vrbes,plateas,vias, rura, amp;nbsp;totas regiones foils lignciscrucibus, n?´ vera dodrina Chrifti im-pleiierunt,quas illis ador??das, vt fu?§ falutis veriCÂ? fim??caufram,pr?§cipiunt,amp; obiici??t; omnia cultu imagin?? Monachi ifti c?´fpurcar??t, fuperftitioni-bus horribilibus eorum animos fafcinar??t, fed ad fuumfumm??lucrii. ItaquefiliosGeh?Šn?§ fcccr??t miferos iftos Indos ?  fe conuerfos difcurfatorcs Monachi amp;nbsp;Hcfuite,amp; alii(ne foli fibi c?? idolola-i tri?§ fparf?§ laudem vindicent)amp; filios

Geh?Šn?§ pe-iores,qu? m erant antea.Itaque in iftos MonachoÂ? quadrat veriflim?¨ quod Pharif?§is exprobrat Chri ftu$,Matth.2J.vcr.i 5; vob?? Scrtbdiy Phari^'s,i. hypocrittt^tjHoniam circnitif mure ^?§^artdaiVt faciat?š vnnm profilytam'.^ ejjtMmfuer??fa??w/acitti e??if/i?Ži gehemtix, duplo nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tju? m vos?Ÿtis. Ergo eft blaf-



??? 7:8 RtiPossio Danae I phcmaifta gloriatio, amp;nbsp;inanis vcftcr labor, nifi lt;]u??d Domnins Dcns,lu?? niifcricordi??, vcfti a ilia ambitioncrcctc poilca vtctur. Nam tjncmadino-dum Exorcillx lud??i.de qnibus cll: Acior.19.Dci ven nomen getibus propagab??t, amp;nbsp;via vtri Cliri-fti Apoilolis ?’ Lit uris prapaiabant ctiam infcij.Sic VOS nobis poftca vei n Enangeliu in illis ipfis re-gionibus prardicatnris inftij amp;nbsp;inopinantes viam, amp;nbsp;animos hominum politis, amp;: pr??paratis. Sed amp;nbsp;Gama,amp; Albnqiicrquis fortiirimiduces, amp;nbsp;Regn Lufitanorum Proteges plurcs, quam vos fuis ar-misamp; pr??liis Indos vellr?? religioni, ne dicani fu pcrllirioni Pontifici?? lucri fecerunt,

amp;nbsp;vobis via amp;nbsp;ircrillud primiexplanarunf ,nc b??c laws vcfira cflcputctur,Hcluita:. Ad Cap. X 111. DEcima,quaaftertBellarminus, Ecclcfi?? nota, eft Sanctitas corum,qui primi cam fpar-fcrunt. Refpondeo H??c nota eft repctitio o??tau?? Hot??,qu?? itidem dicebatur Sanctitas vjt??, amp;nbsp;do-?Štrin??. Ergo non res, fed verba non multiplicat iftc.Deindc communis eft nota. Nam amp;nbsp;Donatj-ft?? olim,amp; nunc Anabaptifta.â€™ bane ipfam notani ad fe trahnnt, amp;nbsp;fuam mcliori jure,fajtcm bomb num iudivio, elfe contendunt, non ncftram.lmo paruiTi abeft,quin ejfjiciat ifta nota Pellarminuni vere Donaftitam,quicxSan?Šiitatc Miniftrorum. vnu amp;nbsp;fan?Štitatera ,

amp;nbsp;cft?Žcaciam dodrin??.ac fa-cramentornm inetitur. Denique ineptus eft Bell. quiPatriarcbas,Prophctas,Apoftolos,amp;cos qui re ?ŠtcCbrift?? docucr??t fuos iaciat,quum ftnt noftri. Ergo b??c not^ tota noftra eft, amp;nbsp;pro nobis facit. C??tc-



??? An I I II. C o N T R o V E R s. 785 C??teriini qu?? de M. Luthcro fcribit BcIIarmi-niis , ca ex parte incia lunt mcndacia; ex parte e-tiain detorta. Nara etfi Lutherus habuit qaoque fuosn??uos, vt pote homo (Quis ciiim fincvicio vjuit.i.Reg.8.verfi.q?´.Pfal.iq^.ver.i.) imo amp;nbsp;A-brabamtisipfe PatcrfideJiunihabuit quoqiie fiiosf taincn qu?? ex bumana infirmitatc in M. Luthero fiicrunt pcccata, ca ex ze'o Dci non onini no puro funtorta. Poncificum autcm Ronianorum fcelei^ funt rminania crimina , non pcccata, non fcutica tantum ??c flagris digna,fcd carnifice.D?§nique Vi' t?? conferantLir inter fc, Nollras autcm exhorta-tioncs noftrorum ad fanctam vitam iftc in pcipr^ partem rapit malitios,c , qui debuir fcirc

hoc cfl?§ omnium verc Paftorum cc?§l?§fi? ofiicium,vt viti:^ fui gregisfemperaggraucnt, dctcftcntur, augc??t, quo meliorcm Sc fantSiorem cum reddant.Sed ta-r les non funt Hefuitarum concioncs; imo tribuni-ti??,fa??;iof??,amp; fcditionis plcn?? vociferationcs,^ furores. Q^re impudcntcr tacit iftc, qui noftrp*-rum di??la extra m?Štem eorum fanam amp;nbsp;piam tra^ hit.Noftrorum autem ( iterum enim dic^m ) vita pr?? Pontificiorum moribus, eft plane celeftis, amp;nbsp;Angelica. Ad Cap.xii II. V Ndecima ccclch?? notaapud BclIarmioutH funt Miracula,Nam ilia funt,inquit iftc, ad nouam fidem ncccflaria. Rcfpondco Hoc vtrupi). que eft falfum.Et quid cm primum, quoniam.Mi-racula funt ver??

amp;nbsp;falf?? etclefi?? communia, Paulus ?Ž.Theftal.z.verf.?§. itcmiohan.in Apocaly.16, vcr.iq.i3.ver.ij.Secundum autcm eft falfun), qui^ .1 Inr



??? 784 R E $ P o N 5 I o D ANAEI Iohannes Baptifta nouain doctrinam, amp;nbsp;noiiuni Bapti??rd facramentuni prxdicauit, quam remamp; Chrilhis, amp;nbsp;rota vera Dci ccclelia approbauit.ne-que tanicn vlliim miraculuin ??didit lohan, 10. v. 41. Adquod argumentum nihil Bcllartmnus re-fpondct,quainquam conatur C0L1041. L.H. Nam qii??d M??fen amp;nbsp;Apoltolos Deus voluit ??dere miracula, propterca non fe adllrinxit ad miracula Deus, vt line lis ecclcfiam colligere n?? poflit; fed quoni?¤ad plane infid?¨les ?†gyptios, amp;nbsp;Ethnicos mittebat Mofen, amp;nbsp;luos Apolfolos, vti i.Corint. 14.ver.aa, docct Paulus. Necaliterfcnfit Auguff. lib.ta.Ciuitatc Dci cap.S.ncque nofirorum quif*

quam aliter fcripfit,fiuc Philippus Melanchthon, fiuc alius.Qii?? fit autem vocationis Paltorum ex-traordinari?? nota, ifte ne per infoinnium quidem nouit,aut didicit,dc qua ?  nobis alibi dicitur. Vera autem Miracula eile futficics vel doefri-nat ver??,vcl vit?? fancf?? teftimonium negamus. Ac quidem non elfe ver??femper docfrin??,oftcn-dunt loci antea citati Matth.cap.vigefimoquarto. verfic.14. a.Thcfial.cap.a. verf.9. Apocal. cap.t6. verfic.tq.Augufiin.Tractat.xm.in Lgt;hanncm. Non item vit?? fin?Št?? docct Chriftus, Matth-7. v.ai. Multis cnim, qui fcccrint, vera in ipfius nomine miracula,dicer Chriftus* T\efriovos. Et id?Š docct Auguftin. lib.a.cap.q. De verbis Domini, amp;nbsp;Gregorius Magnus

Homil.4.in Euangelia.Sed folum Dei verbum fcriptum probat,ac dcm??flrat fufficlenrer,ecqu?? fit turn vera dotflrina.rum vita fan?¤a.No enim ex miraculis, fed ex fcripturis eft diiudicanda vera Dei ccclefia, Avguft.tracbr.it. in lohan.ltaquefruftraBellarininus inutile ilium



??? Ad Illi. CoNtR??Vers. ??gj miraculorurn catalogum ?  Paganis, lud?§is, Ma-huinetanis , Pfeudoprophetis gt;nbsp;Si H??rcticis sc-^ ditoriim contexit. In quo tamen vnum genus o-niifit,ncinpe miracula ?  fuis, id eft, Pontificiis facta. Atque etiam falfo nos ad miracula confugcrtf-fingit,vt noftram dodrinam c??nrmcmus.Quiim cnitnilla iir Chi ift?Ž, qu?? fatis ?  Deo approbati eft,nullis al lis miraculis eget,vt confirmcrur.Ita-quc neque eatcntamus, vel tentauimus. Quam^ obrem qu??Bcllanninus ex infatli Mon? chi Co-cbl??i libris de M.Lutlierorcferf.amp;exBolfcci ttf-tcrrimi Apoftat?§ (criptis de loh.Caluino.illa mt-rafunt mcndacia, Sc quibufuis fabulis anilibus a-niliora,ac Fabulcfftora. Qu?? 8c nos fcimus

cfiefal-fa, qui 8c Galuinum cognouimus, Sc diu Gencua?Ž viximus:amp; qu?? ne pucri quiderh ipfi credunt,cre-dcntve,nifi qui nondum ??re lauantur: fed tu Bellarmine, vera puta. Huiufmodi cnim in pios con-tumeliofis feriptis amp;nbsp;Monachalibus tu Monachus delectaris gt;nbsp;quia fimilcs habent labra laducas, amp;nbsp;Afinis cardui funt cibi,non afparagi. lam verb ifta ctiam nota de Miraculis fumpta ?  Chrifto confutatur.Nam Iolian.4.verf.48.hoc i-pfum damnat in IudiBis,2yj(/5'y;^Â?4,ait,c^?Â?rr4Â?lt;4* â€?vi??eritiiytioncredetiii Atqui Math.i??.verf.j8.39Â? addit ChriftuSj/??c/ fignumvobu non dabitur.^nvdM^ 1. Corinth.j.vcrf 12. ludxorum ey/jiit, ftgnurn ejutt-rere. Quin Auauftin. vocat Dooatiftas

mirabilta-rios, quia orthodoxorum dodrinam fuis miraculis obrucreconab??tur.Trad.ij.inlohart.ipfemet Bellarmin.col,1045. L.A.ait exmracnli?Žnon ofle-dttur ecclefi^y t^uod ad certKudtnem ret. Sed amp;nbsp;ipf^i Dd



??? 786 R F. $ P o N s I o Danaft RomanusPontitcxfua qii??dam niiracula, pr??ter jucentliaorbis ccrraruin,Bella,fcditioncs,amp;.' furores prof?Šr??t,(?Ž potcfbvel Pontiheij ipfi pro fua do Â?ftrina vnqu?? ??ditafuifle vera miraeula probent. Nam qu?? lue col.1041. amp;nbsp;fcq.reccnfct Bellarmi-nus.diflinguenda funt,q.uoniam que ab Apoffolis â– amp; aliis ad tonfirm??dam veraiu Chrilli doctrinam ftierunt ohm ??djta, ilia amp;nbsp;vera lunt, ?´c noffram confirmant do?Štrinam,non Pontificiam.Qu?? au-tcin ad fuperlHtioncsamp; idolobtriam, qu?? vigct in Papatu, commendandam f'ucrunt pr??ffita, ilia amp;nbsp;falia fiant, amp;nbsp;Satan??opera. Nam neque finena vcrimiraculifpcftariint:amp; vt

plurimum fuere pr?? ftigi?? Diaboli,fpectra,amp; illiifiones.Sic in ?†gypto Magi miraeula Mofisimitati funt, vt Dei glori?? oblfarent Exo.y.vcrfin.t.l'imoth.j.verfi^, cam-que obfcurarent. Qiianquam plurima ex bis ipf?Žs, qii?? h?Žcnarrat Bellarminus, miraculis , nunquam ??ditafucrunt:fcdfiant fijppofita,Je prorfus emen-tita. Vcriim excipit Bellarminus efle viros quofdam pios iftorum miraculorum teftes oculatos, qualis Eonaucntura,Antoninus.Rcfpondeo,Eti??Satan?? miraeula rdcrc, qualia funt omnia qu?? inducen-dx.aut confirmand?§ fiapcrflitionis gratia fi??t:qu?? Jicet homines vcrc??di purent: non ??d??turtam?Š. Nam qui hxc fe putant videre,nihil,nifi fpe??n.m Si illufion?Š van?? Diaboli,ccrnunt

oculis,amp; ?  Diabolo faf/in??tur.Denique magis ifta ex auditu.qua ex ipfo afpccfu habent talcs Miraculor?? hiftorici. Excipit Bellarminus col. 1044. L. B. Miraeula qu?? profert ipfe , fol?šm eucrtcrc Euangelium ^^Caluini,



??? ?„?? till. CoNTkoV?ŠRS. 787 Caluini.non Chrifti. Refpontlco,lmo Ghrift??, ?Ÿ Caluini.Ncc cnim aliud Euangelium, qu?Šadmo-duni cx iplius libris apparet, pr??dicaait Galuinus, tjii? m Glirifti. Vtriuli^ue do?Štiina confcratur. ld incclligetur efl'c veiifhmum.quod dicimus.Atque onmin â€? iinpudens ell illc,qui vera, amp;nbsp;fancloruin Miracnla,fua puter, aut fui Pontificis Romani ty-raimidem vel doctrinam confirmaft'e fcribat.Nu-g,r fuut nugerrim?? voces ift?? Bellarmini.Nani amp;nbsp;ipfc proptere?  Auguftinum fibi ipfi contrafium fi cit,t??cltincptus:amp; poftquafefc multum in bis m?Ž raculislaiidandis ac eommcndandis vcxauit, col, jo45.L.A.Â§. Eftautem^ fic fcribit, exmiraculis non eflendunr eccle?Ÿa

tj/uodad euidentta)r,(j}' Certttndtnf rii:fid t^itod ad credtbihtatem. Ita fe' pfum mifcr r?Šfut??t. Porr?? quam ille miraculi ccrtitudincm, amp;nbsp;quam veritatem conftituat, btafphcmum Ctiain cfl cogitarc N?? C0I.1045.L.A. fie fentit,ea omnia efl'c vera miracula,qu?? ipfius ccclefia, id eft, Pon-tificia habet pro veris miraciilis, Afioqui nullum elfe miiaculum, cui nonpoflitfubeflefalfum, an-tequam ?  fua ecelcfia fuerit approbatum, quum amp;nbsp;D??mones apparenter etiam miracula faciant,qu?§ tarnen non funt vera. Quid ifto ccrtitudinis,amp; di-ftinctionis veri miraculi ?  falfo fundamento incer tius,amp; infinnius?ŽN??qut ex mera hominu (Eccle-fia cnim in his terris funthomines meri ) crediili-tate pendet

Miraculorum veritas,amp; certitudo,(id quod eft vel cogitatu blafphemu,amp; falfum) aut fit aliquod aliud vcr?? veri miraculi ? falfo difeernedi fignu nccelTe cft.Id quod eft verifl?Žm??. Hoc autc, amp;nbsp;quod fit, exponatSe promat Bcllarm.fi feit: fin Dd z



??? 788 Responsio Danae I fatcaturfc ncfcirc , nos amp;nbsp;quid illud fit, fratres U Iios ignorantes doccbimus. Ell enim amp;nbsp;certiim, Sc facile , amp;nbsp;in Dei verbo exprertum, Luc.ii.verf. 205. Nam duplex ell in quouis miraciilo vero vc-ritasivna,veritas rei 5i cl?Žecli; altera, veritas finis: quarum vna ab altera feiungi non potell, vt fit a-liquod miraculum Thcologice verurn. De quo miraculoriim gencre hoc loco agimus Veritatem rei requiri docet locus Math. 14. vcrf.z??. amp;nbsp;Luc. 24.verf37.nc Diaboli fit illufio,amp;pr??lligi??. Vc-ritateni autem finis quoque coniungendam elTc, amp;nbsp;requiri probat locus 2. Thelf.i.vcrf.p. Apocal. ij.verf 13.16.verLi4. ne fit mcndacium Satan??,n?´

autem opus Sc tcllimonium Dei. Finis autem ifle ellconfirmare duntaxat do??lrinam Dciverboi-pfius fcripto comprehenfam,non autem aliam,aut verbo Dei contrariam , vcl cum eo pugnantem. Dcutcr.18.vcrf.20.21.Math.i4.vcrf.24. Et ad huC finem confugcrc cogitur Bell.col.1o46. L.A. vhl de miraculo ??dito ab cpifeopo Nouatiano agit. Ergo ilia nos in piorum virorum gratiam breui-ter pcrftrinximus,vtBclIarmini,amp; fodaliumipfo-ruin i^norantiam proderemus. QjodHiercmiam diuinis honoribus homines coluerint in ?†gypto poll ipfius mortem ( cum c-nim colocipcrtracluminuitumctiam ipfi lud??i pollealapidarunt, quod fugam eorum in ?†gyptil affid u?¨ rcprehcnderet)tclles funt omnes hilloriar. fed

imprimis apparet ex Hier. cap. 42. 43.44. ex Hicronymi argumento in Hicrcmiam, amp;nbsp;ex Epi-phanio in libro de vitis Prophetarum, itaque ma-nifclle calumniatur iltc Caluinum, quum negat cum



??? Ad III I. CoNTROVERS. 789 cum exHicronymo ilia fumpGiTc qu??de Hicr?§-niia fcnpfit:amp; mcntitur Bcllarminus,dum Caliii-num fcribit efle mentitum, vidct pius Icc?¤or pudcntiani Bcllarmini Monaclii. Denique quod h?Žc quoque ncgat Bellarminus vcra miracula ?  principe Ethnico Vcfpafiano fuif fe??dita, fed hila, quoniammorbi ?  Vcfpafiano curatiaftu Satanx amp;nbsp;inimifii in illos infirmos fue rant,amp; ab eodcm fanati,fcipfi.ini iugulat.Priinuni ex ipfius rcgula fupcriorc vcra miracula efie di-ccntur, quoniam ?  toto terrarum orbe vcra cffe credebantur. Deinde miracula , qux ipfc prpfcrt profuo Pontificc,fiicrunt eiufdcm generis, nem-pe fanationcs ?  SatanafaCtx corum morborum, quos ipfc

argris iniecerat. Denique non vidct ifte Satanam ifta operatura fuifle, vt recentem, amp;nbsp;ad-huc viuentem in hominum animis Chrifti gloria propter miracula ab co ??dita obfeuraret, aut pror fus exfiingueret.Ergo ?§dita funt.Atque it a refp??-fum habet Bellarminus ad omnes fuascauillatio-ncs,vf iam intclligat falfam cffe, amp;nbsp;notham cam, quam vult ecclcfi??,notam cffc,amp; melius in pofle-Â? rum faperCjfi potcft,difcat. Ad Cap. XV, DVodecimaBellarminian?? ecclefi?? notaeff, futurorumadhuc prxdictio,amp; vaticinatio, res non ecclefiam veram monftrat,fed homi num inanem curiofitatem alit,amp;dcclarat.Refp??-deo ver?´,H??c nota nulla cft.Nam iampridem eft obfignata prophctia,vt eft

Dan.9.vcrf.a.4.Apoc, ?Ži. amp;nbsp;nullj nobis noua reuclatio eft ?  Deo exfpe-^landa Propheti?? enim in Cftriftofiniuntur Da- Pd 3



??? 79ÂŽ Re sP?´Nsio Danaei nid 9.v.?Ž4.Math.ii.vcif.i5.Iohan.i.v.i7.i9.v.3oÂ? Deinde cR nota communis ttiam Lthiiitis lt;_?? ChriRianis hominibus. Namamp; illi fiia oi acula, fuofquc eri?? veros vattsjamp;Prophcras habet amp;nbsp;ha-bucrunt? mo nuiic quoqueMahumcrani,amp; impii mis Turc?? fua Miracula, Si Vaticinia pro fu?? do-(?´rin?? confirmationc mire iaÂ?t3nt,amp; in co Potifi-fios fuperant numero Mitabilior??.amp; Prophetar??. Przterea fcparatur h??c nota ab ecclcfia. lam-pridem enim don?? amp;nbsp;Miraciilorum.amp; Propheria: ?¨fle defiitjVti iam fupertiacancum, tcfic AiigiiRi-no lib'?Ž^cap.q. de Verbis Domini, amp;nbsp;tamer, vera Dei ecclefia manfit, amp;nbsp;manct in his

adhuc terris juxta Articulum ApoRolicum,eccleQ^m. Quod ex Cochl??o iRe tranRcripfit in coniiiti?? Lutheri.eR fatuum. ER nimirum hoRis adiiei fus fioRem tcRimonium.Nam ScPhilippus Melanchthon,amp; ali) vitam Liithcri fcripferunt.qui nihil ta le narrant, vti Cochl??us Monachus inipudens. Qiiod etiam de fui Benedi??i,amp; Francifci,amp; alio-rum prophetiis tradit iRe, hoc ?§redat, qui volet: aut fl quis crcdet,credat illud quoque, Ataue etia clttor (jitutncioe^tte efl epportuntt nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;enim fucrunt iR?Ž?§ Propheti??,fcd probabiles tant?? con-ic?ŠliiEatjqua; fol?Šnt non prorfus amentibus homi-pibus oboriri ex

deprauatis hominum moribus. Sic apud Thucidyde Grscci?? euerfio ex mutua ci-tiitatum Gr??ci?§inter fe difeordia pr??dicitur.Eo-dem modo apudPolybium , hiRoricosprofanos. Sic Hieronymus Sauaranola profccRioncm ac rc-ditum Caroli VHI.Francor?? R?Šgis ex Italia pr??-dixit:p?” vt Prophcta,fcd vt vitia hominum ?  Deo punitum



??? Ad 11 11. C o N T R o V t R s. ygt puiiitum in pi ndcntcr coniicicns.Sc J amp;nbsp;Satan ad iupcrftitiones Monaclioruni conhrmandas, quas tunc Ipargebat, etiam hoc illis donum dedit , vc prxdtccrcnt ea cjii?? ipfc laCtiirus ac pcrfuafunis c-rat.Quod idem in Lthniconmi hiftoriis amp;nbsp;pi ??liis Itgiturfxpifi?Žmc. Ergo Prophetiaifta nihil Bcl-larminum iuuat. Ad Cap. XV I. NO-axiii.cftconfciho aduerfarioiihait.Qiiafi vei o vera ccdefia non diet ccclcfia: aut vera Dei doilnna non fit dudrina Dei, nif, cam talcra elle tateantur doiftrin?? Dei adiicrfarij. H??c lane nota eft penculofift?Žma.adiitrfarior?? ncirpe iudi-cio ftjrc,aiic caderc, vt is fit, quern te adueifarius voIiicritdrc.HjEc nota vera ccclcfiam eiicrtit. N??

Gentes omnes amp;nbsp;Dcum verum, amp;nbsp;veram icligio-nem,amp; dodrinam liid??orum damnarunt.qu?? tarnen fola erat vcraPf.76.vcrf.?Ž.i47.vtif.i9. C??ter?? bis hoc vno capiteBellarminiis incptiis cft.Primi'bqu??Plinij fcc??di,M.Antoninisfniili?? lcriptoru teftimonia de vera amp;nbsp;Chriftiana fideac l'cligione ad Pontifici?? amp;nbsp;Papiftic??, quet??c nuiri eratjdodrin?? transtcrr.Illa cnim tcftimonia,Chii fti non P.Rom.ecclefi??c?´pr?Šd??t. Deinde ineptus eft id?Š Bell.qui putet ca.epi?§noftri feribunt de do drina amp;nbsp;Sacram?Štis Chrifti,amp;: Clauibiis ?  C hi ifto datis(quatenush??c ex Chrifti pr?§cepto retii ctur in Papatu ) cfl'e Pontificis Romani, amp;nbsp;ccclef ?§ i-pfius. Siintcnim Dci

amp;nbsp;ecclefi?§ ipfius \ ere, non iftius latronis , quemadmodiim proba amp;nbsp;regia nioncta ex erario publico rcgis? latronc fubrepia, tft itgia li?§?¨t?  fure latrone pofftdcatur : non eft Dd 4



??? 79i Re $ P o NSI o D a n ae i autem ?ŽRius latronis,queinadmodiim vbiqnc con tra Donatiftas contendit Augu??inus. Eigo falla-cia (rrt ab ??qeiuQcationc. Diciturcniin aliquid alterius cfle,vclcuius ipfe fit autor, vcl cuius tantum ?§ft vfurpator, Ad Cap. XVII. QVarta amp;nbsp;dcciina nota Bcllarminian?? ec?§Jtfie 1 ft, Iclix tâ€™xitu.', Si mors eorum, qui earn cc-clciiam probaruntfintclix eorum,qui cam imprq-barunt,aut pcrfccuti funt. Rcfpondeo,Falfa eft i-ftanota5amp; nulla potins.Nam euertitur ?  Cbrifto. Beatos cnim pronuntiat Chriftus Math.5. v. 10. (^uipro fc, fuaquedo?Štrina pcrfccutionespatiun-t r. jd quod ifti Bellarmian?§ fclicitati rcpugnat. Idem Matb.io.vcrf.iy.iS.docet fore,vtqui veram ipfius

docirinam pr?§dicabunt, A Principibus affli-gantur. Imo Chriftianorum omnium b??c fors eft amp;nbsp;conditio , vt per multas affli?Šlioncs in Dci re-gnumingrediantur Aftor 14.vcrf.2z. Fidclesigi-turpij propter veram Cbrifti do?´?¨rinam affligun-tor; At int?Šrim c?´tr?  infid?¨les laut?¨ viuunt Ff.73. ^rf.y.Iohan.i??.verf.zo. Deinde b?§c nota Romanam ccclcfiam ciicrtif, ?§uius fuppofita amp;nbsp;coll^nne nihil in hoc mundo afflii??ionis fentiunt, vtpote mundum diligentes, amp;nbsp;? mundo dilcdi.Noftram ver?´ecclefiam.vcr??, amp;nbsp;Dci ecclefiam efle dcmonftrat, qu?§ durifl?Žme 3 (nundo ( quem odimus toto pc?Štorc ex lohanniil pr?§cepto i.Iohan.2.vcrf.i5.amp; i6.)tradatur.Denj-que ij, quor?? triftes

exitus ifte narrat, non Ponti-ficiam ecclefiam, fed Chriftianam funt pcrfccuti, ??.utheri?š'ttcm,?uinglij,amp; Caluini exitus fuer??t, qmnium



??? Ad uil Co n t r o VE r s, 79J omnium iudicio, feliciflimi : imprimis autem Io-r hannis Caluini morsplaciiliflima, vtin ciusvita fidcliirimiis eius rei tc ft is amp;nbsp;oculatus 'I hcodorus Beza verillimc fcripfit. Cochl??um enim, amp;nbsp;Bol-, fecum canes impuriflimos nemo pius attenderit, quorum femper proprium luit latrare,amp; bonos viros profcindere conuitiis, Si fjiianturapotuc^ runtjarrodere. Ad Cap. X V 11 r. DEcima quinta Bcllarminian?? eeelefi?? nota eft,Felicitas temporalis,inquit ifte, qua amp;nbsp;i-pfa floruit,amp; ij,qui earn propugnarunt Refp??deo, Nota h??c exrcgulis BelJarmini niillatft, ant fal-fa. Eft enim Paganis c??muniscum veraEcclefia, vbi enim magna mundi f?Šlicitas,vbi

potentifliiti?§ Monarchi?? amp;nbsp;Principatus alibi,qu? m inter Afly-rios,PcrfaS:Gr??cos,amp; Romanos adhuc Eclinicos, amp;nbsp;infid?¨les? Quanquam enim ccclcfia Dei promif fiones habet amp;nbsp;vitjE quoque pi??fentis, vt eftapud Paulum,i.Tim.4.verf.8.amp; fint apud Ifaiam cai54. verf. II li. infignes Deicrga fuam ecclefiam prb-miflioncs, itemque cap.6o.vcrf.i6. tarnen non in terris, fed in c?“lis qu??renda eft, atque repofita eft ecclefi??Dei, amp;nbsp;verorum ipfius membrorum f?Šlicitas x.Tim.4.v.8.Errant igitur grauiflimeSio mines, qui felicitatcm temporalem notam efle ve r?? ac Dei ecclcfix docent. Nam banc fententiam refellit Chriftus ipfeMath.16.vcrf.i4.Luc.14.vcr. 27. Quiconque enim

verus Chrifti difcipulus efle vult, ac cupit, crucemfuam tollat necefle eft, amp;nbsp;multa aduerfapatiatur. Veriim Monachi ifti dc-litiis aflueti, in vmbra educati, nitiduli, pingui



??? 794 Responsio Danae I onufo extcnfi.??ftatc Frigid uli, hiemc caliduUjmo rcMahumetjnorun),amp; ccclefiam Dei, amp;nbsp;Paradi-fum in Garnis voluptatibiis, amp;nbsp;in tcniporali qnada felicitate collocant,amp; fitinn putant, tarnfunt homines hebetes,ac briiti.amp;,qiitmadmolt;lnm Petrus loquitur i. Petr.i. verf.io. carnis lafciui?? amp;nbsp;deli-tiis addidi. Quorum veto Felices fucccfliis ifte rccenfct,ve-lut Conftantini Magni, amp;nbsp;Thcodofij vtriufquc, ex eo illis euenerunt,qu??d Chrifti,non Pontificis Romani doCtrinam tuerentur, ?  quo contra holies dcfcnfi funt,amp; vicloria concefl'a. Honorij e-nim Impcratoris quam mifera fors amp;nbsp;flatus fucrit (quern ific Romano Pontifici deditiflimum ait)

teftantur illius temporis omnes hillori?? Quod ad luflinianum primum, amp;nbsp;Hcraclium Impp. Con-flantinopol.conflat eos, quum impij clfc ccperi'it, non autem quum Pontificij elle defierunt, faclos miferos. De aliis Imperatoribus Conftantinopo-litanis, qui amp;nbsp;Imagines damnarunt, ac proptcrca Romanos Pontifices afflixcrunt.certoccrtiiis eft, eos dignitatem Imperatoriam in Oriente pr??cla-rcretinuinc,amp; Imprimis Leo III. ( quern illi per contumeliam Iconomachum vocant ) Sarraccnos ab ipfis Conftantinopolis vrbis mcenibus fuga-uit, Imperium orientisrccupcrauit, amp;: fclicifl?Žm?¨ regnauit.Irno,nifi perfidiflimi feditiofilfimi.ac fupcrflitiofiflimi illi Pontifices Romani, non fuis (tam funt ipfi nihili) fed

alienis viribus fulti, au-ftjque fuiflent (nam Lombardos, amp;nbsp;Francos ad fetuendii aduocar??t) Imperatores Conltantino-politani Itali?? Impcriu fempcr rctinuiflent.Quid igitur



??? A?? nil. CONTROVERS. 795 igitur h?Žc narrat Bellarmiinis, nifi fuorum Ponti-ficum Romanor??fummam pcrfidiam,amp; immania fcelera,Deo,amp;: hominibus nota.ac t?“tida? De noftris aiitem Francis, qui vt Clirilbianos ?  Mahitmetanis crudcliter af??li?Šlos fubltuarent, Chrilloqueab infidelibusfa?Šlascontumelias vin dicarent , in Syriam expedirionem fufccpcriint, quisdubitat, quin propter charitatem, amp;nbsp;nomen ipfum Chrifti,nonautemP?´tificis Roman,, Deo grata fuerit ifta vol??tas,amp; propter thriftum (cuius iniurias vltum ibant in Mahumetanos)illi be-nedixeritPErgo charitas,amp; fides noftror?? in ChriÂ? fto, n?´ in P?´tificc Romano fundata Deo placuit. Qn^od fl nobis, more iftius, liberet

mortuisin-fultare, eorum m??nes vexarc,amp;, vt dicitur, fquil-las ?¨ fepulcris vollere,pofliimus pene innumerabi-Ics eorum exitus trilfifl?Žmos ac lucfuofilfimos nar rarc,amp; quidem veriffimis hiftoriis proditos ac tc-ftatos.qui noftram.id efi, Chrifti (quam ifteCal-uini vocat EGclefi??)perfecuti funt.aut afflixerunt, Sed iftos makimus b??c ex Ipfis hiftoriis,(qu?? paf-fim extant,)quam ex nobis difccre. Et de bis quidem hadfenus. 'Examen ?§jx Cen?Ÿtra Itbri ejuar??, QVod in fuperioribus libris fccimus,vt communia qu??dam totius libri vitia obferuare-mus; idem nobis, amp;nbsp;quidem ??quiore iure, in hoc libroputamus annoland??.Maioribus enim qu? m ex bis tribus fuperioribus vllus,liber ifte featet vi-tiis.

Sed imprimis, vt alia omittam, tria funt gra-uiffima, nernpe pritcipitatio auimi, contrari?Št?Š, Sc fal?Ÿtas ho-rum 'Sellfirmtni Aogmatum,



??? 79^ Responsio Danaei Ac primum pr??cipitatio feu tuipisTfOTr?‰rÂ?Â? a-nimi ex his apparet,qu??d Bcllarminus in ipfo fta-tim limine mifer?¨ ac in telicit er impingit,cap.i. Sc a.huiuslibri. Adurus cnimde notisetclefi?? nc-que explicat quando maxime haec de veris ecclefi?§ potis cognitio vfum habeat, vtriim fol?šm quum eft eccleli?? c?“tus aliquis in bis terris vifibilis; an etiam.quum tota,qua: in bis terris eft ccclcfta, eft inuifibilis. Certc hoc cafu nullum vium aut locu, habet h??c difputatio de notis ecclefi?§: fed dunta-xat illo priore, quum eft nimirum vnus aliquis ho minum Chrifti nomen profitentium c?“tus in his terris vifibilis,aut etiam plures,vt fciamus,vtrum illi, aut cui potius ex pluribus adiungere

noso-porteat. Secundo loco pr??ceps apparet fcriptoriftc,qu?Ž fundamentum eeelefi?? ver?? ab ipfius nota nuf-quamfeparar,amp; diftinguit. Quatdu?? res tarnen inter fe diftant latHlimc. Quemadmodum enim, quum de noftra coram Deoiuftificatione qu??ri-tur, aliud eftillius fundamentum , nimirum ele-ftio Del Rom.j.vcrf.zS.aliud autem eiufdcm nota,nimirum bona iuftificatorem op?Šra Iacob.2.v. 17Â? 18. amp;nbsp;dcinceps. Sic aliud eft refpondendum, quum de ver?? Dci eeelefi?? fiindamento qii??ri-tur. 111 tld enim eft pr??dcftinatio hominum ad fa-lutcm ?  Deo facta. Aliud autem,quum agitur de eiufdcm eeelefi?? nota,qua ab omnibus aliis homi num conuentibus diftinguitur,ac dignofcitur.il-la verb

nota vera qua cccicfia vifibilis agnofeitur, eft pura verbi Dei vox amp;nbsp;pr??dicatio,qu?? illic per legitimum Minifterium fit,pr??4icatur,ac fonat. Tertio



??? Ad III I. Controvers. 797 Tertio loco pr??ccps eft iftc fcriptitator. Nam de notis ccclefi?? di??turus prim?šnx omnium di-ftinguere debuit, ecqu?? ex his fint primari??, ec-qii?? lccundari??,amp; min?šs pr??cipu??. Id quod nos methodic?¨ docentes nequaquara facimus.Ver?šm ifte teiner?¨ vtrafque notas confundit, vt inde nos calumniandi,amp; noftras notas perturbandi anfam, amp;nbsp;occafionem impudenter arripiat. Quarto Joco pr??ceps eft , qui quas ecclefia* Dci notas proferret, amp;nbsp;quid nota eilet, minjm?¨ pcrpcndcrit.Nam eas notas h?Žc affcrt,qu?? ne ima gincm quidem aut fimulacrum notarum habent, qualis eft xii. xni.xini.xv. cap. 15.16.17.18. id eft, pratdiclio rerum

futurarum,confclfio aduerfario-rum,infelixmors ecclcfiam oppugnantium,amp; Felicitas temporalis ecclcfiam Irequcntantium, St tuentium. Quinto loco in fuis notis exponendis ac con-firmandis, locos amp;nbsp;teftimonia facrac Scripturac, qu?? de Ecclefia inuifibiliagunt,confundit aperte cum iisjouat de vifibili ecrlefia loquuntur. Itaque tcmcrc,lallb,ac inepte col.998.L.D.fcribit eccle-fiam Dei vifibilem in his terris ?  nobis agnofei n?´ pofte, nifi oculis ipfis cernamus, atque agnofcaÂ? mus,qui ver?¨ fint Ele??ti Dei:tam eft iftc pr??cepsi amp;nbsp;c??cus. Sexto loco, Homo ifte pr??cipiti plan?Š iudicio de notis feribens cap.3. col. 1000. L.D. amp;nbsp;cap.14. col.1041.L.A.Â§.Â?y?4Â?rfW a*t fe nullas

notas affer-re,cx quibus euidenter, amp;nbsp;ver?¨, amp;nbsp;reipfa agnofea-tur qu?? fit vera Dei ecclefia;fed tant?šm ex quibus credibiliter ecclefia efte Dei putetur. Quare vtr??



??? 798 R B JÂ? o K $ 1 o Danae 1 aliquisc?“tus vifibilis fit Dci eccltfia , vcl l???´n,' pendct ex niera homiiium opinatioiic.vt ea fit ve-raDci cceicfia, quam hommes talein cfiecred??t; ea verb non fit,quam ciufmodi efic non epin??tur homines. At,Bellarmine,propter noftriimopina-ri nihil immutatur in rerum natura. E: h??c tjuid?Š huius hominis prxeeps in Icribcndo , ?´c docendo. indicium ollcdunt. Itaque nihil in toto hoc libro rect?¨,apt?¨,veic,amp;: ordincBcllarminus docct. Contrarieras autem flue dilfenfio eiufdcm ah aliis in hoc argumento ( nam amp;nbsp;alij pene infiniti de codem fcripferunt,ex quibus fiia tantum defcri pfit illclapparet ex his,qu?? fequuntur. Prinium diflentit Bcllarminus,a Conciliis,qu?§ non

XV/ fed duntaxat quattuorhas ccclcfi?? agno-feend?? propriet?¤res , notas, ac figna definierunt, ncmpc,qu??d ilia fit SanBa, Cathohea, amp;c A~ pofiolica.S\cin Concilio Nicelio primo,amp; in C??-liantinopolitano primo/ Diffentit aPatribus,qui nufquam talcs eeelefi?§ notas tradunt,qualcs illcifcd easfol? m,quas concilia ilia ?“ctimenica dcfcripfcrunt: aut fi quas his addiderunt, diffcrunt plane ab iftis Bellarmini noris, velut Cyrillus Gatechefi xvni. Rufhnus in cxpolitionc Symboli. Augurtinus in Enchiridio cap 56.lib.primo, amp;nbsp;Secundo de Symbolo ad Ca-tcchiimenos,Scrm.ii9.deTcrnpore, Ifidorus lib. primojcap.ip.dc/??zÂ?Â?Â?Â? bono. Bernardus Serm./S. in Cantica. Voesnt enim ccclcfiam Tcmplum Dci,

fponfam Chrifti, virgincm caftam ,Dci do-mum.Qjas notas ifte nufquam commemorat. Ve ??iim pro his rcccnfct ac fupponit diuinationcm rcruin



??? Ad III I. Controvers. 799 rerum futurarum, Bella hominum feditioforum pro Romani PontiHcis tyrannide piignantiumÂ? amp;nbsp;limilcs blafphcmias horribilcs,amp; nunquam antca auditas. Diflentitidem Bellarminus ? fuis, amp;nbsp;Scntcn-tiariis omnibus, qui has (ex duntaxat cccleliat ve-r?? veras notas efle affirmant, videlicet, qu??d ec~ elclia eft, Vera, na,SanEla,Catholica,Apo?Ÿoltcai ? cIndeutabtluAt^^^t ipfemet Bellarminuscap.jlt; col.iooi. L. B. fatetur fc in hoc argumento ?  fuis difcederc,amp; apertum fchifma tacerc. Diflentit ?  feipfo. Nam omnes, amp;nbsp;fingul?? iJl?? not??.quas ecclefi?? notas efle ait, amp;nbsp;ex quibus fu?? Romanam ccclefiam vult amp;nbsp;contendit efle

folam ecclefiam,omnes, inquam, ill?? notx ex tribus his rcgulis,quibiis ipfemet contra nos pugnat cap.fc-cundo,plan?¨ confutantur,ncmpe,qu?´d funt Eth-nicis amp;nbsp;ebriftianis communes, vel orthodoxisamp; li??rcticis ??que applicabiles amp;conuenictes: qu?´4 funt )pfoccclefixc?“tu,de quoqu??ritur,ignotio-res amp;nbsp;difficiliores cognitu ?  nobis; qu?´d denique funt c??dem note ab ecclefia Dei amp;nbsp;vera feparabi-les. Romanam autem ecclefiam, quemadmodum in fingulis oftcndimus,caertunt,amp; minime ccclefiam Dei efle confirmant,amp; oftendunt. Qu?´d ad hoc autem , Vt inter notas Ecclefix ponatur hoc epitheton velut neceffarium, R.onia~ na, quafi nulla fit vera ecclefia, nifi

Romana , ne-que Concilla,neque Patres, neque Sententiarij i-pfi vnquam fcnfcriint,aut fcripfcr??t. Quumcnim ecclefiam Catholicam efle vellct,animaducrteb??c fe abfque manitefta c?´tradiciione nequaqu??poflc



??? 8oo Responsio Danafi candem ccclcliam ccrt?? ciiiufdam vibis aut DicS-ccfis, aut pvouincia hnibns coar??taic. Jd qu??d ij faciunt, qui ecclcliam quaitis Dci difertc Roma-Dam eirccontcnd??t. Q^iamobrem eit iltud nou??Â? inauditum,amp; impudcns Satan??commentum veile,ac doccrc quanuis vcram eccltliani eile Roma-nam. Hoc eft veterem Donatillariim errorcni pla ne renoiiarc,qui vni ciiidam orbisProuincijc, re-pe fu??, amp;nbsp;Atricx ecclcfiam Dei totam adllringe-bant,amp; in eaconchidebant.Q^d facit Bcllaiiiii-nus : fed eura r?Šfut??t in Iibris contra Crcfconium Auguftinus,amp; in lib.de vnitatc ccclefi??:qiii ibide cap.a.docet ex facris fcripturis definicndam atque dignofcendain anwbis ell'c

ecckfiam. lllud veroquain efl in hoc libro, in bis notis explicandis incptuin,qu??d qiium Bellanninus xv. ecclcl?Ž?? notas recenfucrit, non addidcrit, vtrum pr??tcrca fint ali?? aliqii?? ccclel?Ž?? not??; an ver?´ fuerit complcxusomncs,nc in aliis qii?§rendis quif quam poftca fe fatiget. Deinde non doccat idem hic fcriptor,vtr?šm omnes,amp; llngul?? ift?§quinde-cim not?§ lingulis veris ccclcfiis limul, vt fint cc-clcl?Že,competercdcbe3nt:an l?Žtfatis, fi ex his dun taxat qii?§dam alicui ecclcl?Ž?? conucniant,amp; que^i?? potilhmum ex illis quindccim, id elf, ex tanto, amp;nbsp;tam effreni notarum num?Šro,adcffe debcant.Cct t?¨ fic,amp; derc tam angufta,amp; tam negligcnter ??ge-rc cft hominis

difloluti,inertis,omnia fibi arrega-tis,amp; feriptoris inepti. Ver?šm reftat Dngmatum fiilfitas,qii??in hoc libro occurrit, pr?§tcr ea, qu?§ funt fiipra ?  nobis ftnnotata,iSlt;: obfcruata* Primum



??? Ad 1111; C o n t R ?? V e r s. Soi Primutn cft c.y.col.ioio.L.B.Ecclcfiain Roma-nam hoe tempore fparfam effein maiori terrarU orbis parte. Q^am veto miferaeft, obfecr??jhaec Bcllariiiini in iuutn Idolum Roman?? aOentatio. N?? ne mill?Šfim?? quid?Š pene terrar?? patte occup??t Romana h??c Ecclcfia.In Europa paucas aliquot Prouincias habet,Nimirum Italian), L??m-bardiam, Hifpaniani, Bauariam t??ta$ : rcliquas verb Europ?§ regiones vcltotas amifit.quaSTur-ca,vel Gr??caEcclcfiapofTidctjVcI Cixriftus ipfeÂ?â€™ vclutScotiam.Angliam ,Daniam,Sucdiam : vcl ex minima tantum parte retinet, velut Germa-niam,Galliam,Belgium, Heluctiam,Africa auf?Š tota, amp;nbsp;Afia, ( qu?? fwnt

pr??cipu?“ orbis pattes) iamptidem vel nomen ipfotn Romani Pontificis audire deiterunr. Secund?? falfum dogma Bcllarmini eft, Eccle-fiam non pofte effe fine Paltore Vihbili c.8. col.' teix.L.B. falfum hoc cft. Nam qu?? eft in his tetris Ecelefialnuifibilis poteft, ioio cft abfque vi-ftbili Paftore, quandiu cft, amp;nbsp;manet inuifibilis tota in his terris. Tertium efteodem c. 8. amp;nbsp;eadem columnaL.' D.Apoftolos tradidifte Epifeopis feu Paftoribus quosipfi infticuer?št,ftmikm fibi poteftat?Š.Ho?? falfum cft.Etfi cnirntpifeopi Apoftolisfuccefte-FuntjU?” tarnen per omniafted in iis tantum,q??s funt cflentialia ordinarij Minifteri) Muangelici munia,velut prsedicarc, fed no n vbique terrar??; ficramentaChrifti certo,

fiblq; deftinato folum gregi adminiftrarc, illic difeiplinam exercere. Reliqna nonhabeat EpifcopiApix tam?Š potuc- Ec



??? Soi R f s P o N ! IO D A N I runt,iurefui ApcftolaniSjApodtoIi.Qiiare Paul. Eph.4.v.n. Apoftolos ?  Paftoribus alios facit ac diiierloSjidqiie manifcft?¨. Quattum falfum eft ibidem,hoc nempe,Paul?? non priiis ab Ecclcfiispro Apoftolo habitum amp;nbsp;agnicum fuiifc.qu? mabaliis Apoftolisdcxtram* amp;nbsp;manum focictatis acccpilfet. Hoc rcfellitdi-fert?¨ Paulus ipfc,Galat.i. v. ??y. Vecatm ?  Chrt?Ÿ-o, inquit, mn redij HierofolymAm ai eos, ante me faerant j4po?Ÿah:fei abij tn ^rabiamtN\i?? pr??dica-uit ftatim??mb Daniatci. Quintum cft col.ioi^.L. B. Soliim Petrum ha-builfc ex officio curam propaganda Ecclefi?§ pet otbem tcrraruiir.fedc??teros Apoltolos cam ha-builTc duntaxat ex delegatione fibi ?  Petro

fa??la. Hoc blafphemum ellin omnesalios Apoftolos, amp;nbsp;in ChriftumipfaiT),qui Matth.iS.?§quc omnes mittir,amp; A?Št.i.v. 8. Itaque hoc confutat Paulus Galat.i.ver. 8. qui fuit efficax in Petro, idcni,ait Paulus,fuit in me efficax. Vet?šm dum ifte nilgau rot Bellarminus vult videri in Petrum officiolus f?Žt in alios Apoftolos facrilcgus. Sextum falfum eft, quum negat Abrahamum, antequam ?  Dco vocarctur, fuilfc idololatram, Imo fuir.vt cft lof.i^.ver.i.difertc exprelfum.Et h??c quidem hadenus.
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