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??? BREVIS ET MO-DBSTA APOLOGIA CAPITVM DiSPVTATIONIS, de MAIESTATE HOMINIS CHRP fti, vera amp;nbsp;fubllantiali pr??fenda corÂ? poris amp;nbsp;fanguinis Chrifli in cuchariftiaÂ? THESES IWEJ^TI thor?? ,in Sthola Ihgol?Ÿadiana pra-â€™ fo?Ÿtas, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;' AVTHORE lacobo Andre??, D.Pr^ofitoamp; Cancellario Academi?? Tu- bingen?Ÿs, LÂ?ftorlege,perpende amp;dcraumius dica quo^. TV'EIHG?†., jipudyiduam Tlrici ^iorlardt. T), LXIIIL



???



??? Reuerendo amp;nbsp;cJari?Ÿimo viro, pietatc dodrina pr??ftanti, D. lohanni SeÂ? iafijAnoThatiferOi?Ÿreni?Ÿimiac Chri?Ÿiani?Ÿimi Cx?Ÿarif, 'Maximiliani concionatori auiico^ amp;nbsp;eon?Ÿliario, amie o amp;nbsp;fratri ?Ÿo Jacobus Andrc?? grati'am dc p aeem in jChrifto opt??t. ?†penumero, reucrende vir,8CmiÂ? hi in Domino honorande frater, de D,Lutheri,piÂ? memori?? vaticinio, non fine magna admirationecogita-____ui,in quo pr??dixitzfoie, v,t hic fpiriÂ? tusjciuiveramineuchariftia,corporisamp;: fanguinis z-^, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;J â€˜ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;. r-t| ri Lutn.inlltro.quod Lhrifti pr??iennam negcLtandcm ctiam Chriitum h??c verba Chiidi hominem efi?? Deum negaturus fit* Vtcunt^ enim â€žXjcouEâ€™ ha??lenus quidam, in

hac parte noftris contradiceÂ? rent, Iplendid?¨ tarnen femper de diuinitatcChriftj, contra Arrianos concionabantur, id quod nunc eÂ? tiam fedulbfaciunt* Poflquam aut?? fundamenta huius controuerfi?? accuratius vtrincp excutiuntur, qu? m non vanus fuerit Vates,non fine magno animi dolore fubinde ttiagis magisq? experimur. Etenim non amplius, aut cci t?¨ parum de verbis ccen??litig^tur, fed de A a his 5



??? 4* his ipfisf?Ždeiarticulis.qui funt dciucarnatione ver* bijamp;S fefsione Chridi hominis ad dexteram DeC??x quibus DÂ?Lutheriis(contravoluntat??fuam, nbsp;inâ€™ . uitus ab adueri? rijs ,â–  qui in fimplicitau vei borum ccen?? acquiefeere noluerut, eb pertravlus)pcripi* cuedemondrauit, non modo indignuni efle ho* mine Chrifliano.de pr??fentia corporis amp;nbsp;fangui* nis Chridi in eucharidia dubitare, quod facile efâ€™ fee Chrido id fecundum promifsionem fuam cf* ficercjied his ipfis articub's nos doceri Sc vrgcri, cum vbiep locorum ecclefice fu?? iuxta humani* tatem quoc?Ÿ adefle quod ad dexteram virtiuis maiedatis Dei, iccundumhumanitate colloca* tus fitÂ? Hine fadum cd, vt ab his duabus potifsi* mum rationibus nunc tota controuerfia d?Špende* atÂ? Altera enim pars controuertentium negat, Chridum corpore fuo adefie in ccena, quia aicen* derit in coelum,locum icilicct corporalem, in quo contineatur vfc]p ad noui?Ÿimum diem. Altera af* firmaneum

corpore,hoc ed,humanitate fuain coe* na adefle,quia fedcatad dexteram virtutis amp;nbsp;ma* iedatis Dci,qu??xiullo lococircumfcribiturfideb* que etiam,qua ad dexteram Dei fedet, non modb in ccena, fed vbiep locorum adefle. Hie neceflaria fuit coeli SiC dexter?? Dei cxpliÂ? catio*



??? ?Ž- catiOjVt quid vtrumc^ ?ŸgnificareÂ?,intelligeremus, ncarnculi fidei fibiipfis contradicere videretur Jd quod DÂ? Luiherus, pi?? memon??, fingulari diliÂ? pentia ?”C dexteritate in pkrisre, quos de hac con= _ irouenia Icriplit, libris, inpnmisautemeoiquidt ani3o.amp;c.55.imprer. de verbis ccen?? (Hoc eft corpus meum^pr??ftitit^ Eius veiligia dum nos fcquimur, alfjs non neceflaÂ? ria,3C qu?? nihil prorfus adinftitutumfaciunc,age=Â? re ( vfc?Ÿ adeb ofcitanter amp;nbsp;negligenter in fcriptis Lutheri verfati funt, cui prociil dubio h??c expliÂ? catio inbucca non eil nata)alrjs verb^â€˜'H'Â?â€˜quot;'/**fâ€™ vide-mur. Interim (proh dolor) videmus prophetiara Lutheri, hominibus nihil horum cogitantibus, Â?mpleri. Cum enim nunc ex commemoratisarticuhs controuerfia ad vnionem perfonalem dcduda fit, quos in hac re pafsim.aduerfarios habcmus, magno numero affirmant:eam nihil aliud effc, quam duarum naturarum diuinaramp;S human?? in Chri-fto earn

coniundioncm, qua humanam natuÂ? ram in fua perlbna, fine naturarum confufione, pcrpetubfuilentetihanc inquam.?”?” non. aliamdoÂ? cent, contendutit efle vnionis pcrionalis dcfiÂ? nitioncm. Sed,quidqu??fo, hoca?Žiud eft, quam nenare, Chriftum hominem efie Deum :* Beads A 5 videÂ?



??? videlicet homioibus per omnia fimilem â™? Siquw dem bead omnes ?  Verbi Dei fubfiflentia fufteflÂ? tantur,quorum animabus Temper adeft,amp; corpoâ€™ ra ipforum in puluerem redada nunquam dele* nc, quos ad refurre??tionem carnis ?”C immortali* tatem conferuat, atc?Ÿ hoc modo cum Verbi vni-untur perl?´naÂ? Cum ergo huius quoc^ impietatis patrottus, paucis ab hinc diebus ex fchola Ingolftadiana proÂ? dqflet J qui me??diiputadonis capita oppugnanda fuiccpit,ad eas breui hoc icripto, quantum in tanta . breuitate amp;nbsp;anguftia tempon's licuit,rcipondi : Â? fi quibufdam fuccinAa breuitas mearum concluÂ? (ionum,in icholis conhieta, paulb oblcurior eflef, carum mentemhic paulb copiofius explicatamha* berent, Etfi enim propter caulam comm?ŠmoraÂ? tam ctiam in hac apologia breuior fui^fpero tarnen lioflros omnes ex ea facile intellecfluros, quid in receflii habeat impietatis opinio, qu?? hoc funda-mento.Chriili hominis in coena pr??f?¨nti?? negat, quod

adcoelos aicenderit. In quibus, fi quibufdam nondum iatisfacflum eft, aut mca h??c quolt;^ exÂ? . nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;plicatioaliquid obicuritatis habere videtuf , hi leÂ? ihcn.annoif?s.m. gaot, qusc U, Eutherus, pi?? memoriae, in libeilo ' verbis ccEn??(^Hoc eft corpus mcum) de dexÂ? ^uca nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Chrifti hominis ad dexteram Dei



??? Ddfcrjpfit^ Is, inquani,nxorumveiborumnt, Mon ego illius int?ŠrpresÂ? Vifijm eft' autem hanc apologiam tui nonuni infcribere ?¨c confecrare, non mod'o,vt me?? erÂ? ga te beneuolenti?? publicum teftimonium efl?§t, qu??, vt opinor,tibici?? ver?¨ nobili Cypriano LeoÂ?^ ??itio a Leonitia,commun! noftro, cocp charifsimo amico nbsp;nbsp;fratre fatis peripcda efl : fed earn etiam oh cau?Ÿm,qu0d ex eo tempore, quo primum in tuara notitiam perueni, te viderem ab omnibus fcda* hjs, eorum?§p peruerfis opinionibus alienifsimum, adeoc^ ftudiofum ?”?´ tenacem eius dodrin??,quam fi'ius ?œei pcreledum oraanpm(u??m,DÂ?Martinu Lutherum ecclefie fug ex fcriptur?? purifsimo fonte apperuit ?”?´ patefecit,cuius l?´lida fundamenta fem-per pluris fecifti, qu?? videras exprefl?? Dei verbo, indubitatis fidei noftr?? articulis inniti, quam ftult?? rationis figmenta, qu?? de phyl??co corpore, eiufdeme?Ÿ phy?Ÿca in coelo locatione , motu IoÂ? call,

amp;nbsp;naturalibusproprietatibus cocionabantur: qu?? omnia videras nihil habere folidi aut f?Žrmi, in quo mens hominis Chriftiani tutb poflet acquie-fecre. Hoc igitur munus exiguum quidem illud, fedabhomine tui If udiofiisimo profc(n:u,qua ibles, humanit?¤re S?? beneuolentia accipe: ?¨C quam iam inde ab initio in corde tuo reuelati cuangelrj,non fiÂ? ne magnis periculis profefliis es piam ?”d iynceram . nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;cedeÂ?



??? ?Ž. Â?cclenanitt?Ž noftrarum dodrinam, opera D.Lu* thcrircftauratS,pro folitotuo zclo?´?´ pietatecotl* ftanter cucriacpropagate pergas, bene foe* liciter valeÂ? Tubing??.pridie CaÂ? lendÂ? Septembris, Anno X ? ?– 4Â? ?†dita



??? ?†T) IT A funt ?Ÿiperiore proximo menfe Februario capita ,qu(edam dijputationls de maieflate hominit Chri?Ÿi, quibui non mo^yerahumanitatit eiusin Eucharij?Žia prorations facramentiyfedea quoq^ afferittir pr??jentta^qua adconfolationem ec-(le?Ÿte ?Ÿix pa?Ÿimyhi^jlocorumadel^: quam ommbtu pij s tir^eriÂ? tat is ?Ÿudio?Ÿs fat??fa^uram ?Ÿerabam. Sedprater expellationem offertur mihi di?Ÿutatio aduerfa-ria t in celeberrima Academia Ingol?Ÿadiana paucis ab hinc die--but propo?Ÿta^ qua commemorata hominis Chrt?Ÿi maie?Ÿas quot;darijs modis oppugnatur : cuiui author tam hone?Ÿus e/?‡, 'yit nomen?Ÿuum ad?Ÿcriberenon ?Ÿtaufits. Qua in parte non tarn contra publicas Im-perij leg es, quam ipjam ?Ÿholam,eiws ij Frofe?Ÿores celeberrimospec-cauit.Decreto enim Imperij cautum eli^,nequid?Ÿne nomine autho-ris in lucem adatur. Et qua ef?‡ doA?Ÿimorum yirorum in Academia Ingol?Ÿadiana prudentia fapientia, nunquam adduci potui, '^t creatre cor

um yeliudzcio yel con?Ÿen?Ÿt tir authoritate fallum,yt in publicum prod^rent , qua non cum magno honore ?Ÿchola ip?Ÿ-rum coniunlla e?Ÿent, Jdeoq^ fide meo honore amp;nbsp;exiflimationeageretur tantum, indi-gnum iudica?Ÿem , cui re?Ÿonderem : cim omnes facile iudicare po?Ÿ fint, hominem minim's ingenuum, qui in negotio tam graui fuum nomen non profiteretur. Quia y era non admeam perfinam pertinet, fedecclefia caufa agitur,in qua confcientijs multorum confulitur,pijsamp;fynceritatem doHrina ceele?Ÿis amantihua aliud yifum ef^. Qua caufa aute hunt, quifquis e?Ÿ antagoni?Ÿa yt idfaceret,im-pulerit, equidem pronuntiare non po?Ÿum, nifi forte hareditarium aliquod perjona mea odium,quod ex eadem fchola ( forta?Ÿis mult is ibide d?Ÿentientibua ) aliquot annis aduerfarium habuerim, qui n??c fuam caufam coram tribunali Dei dich, cuiua iudicio relinquendits tIf.Aut fort's mtlwiut! huius di?Ÿutaiionis author em gloffa Decre-ti facrofanllacommouit,

amenon ea,quaipfiforta?Ÿis yidebatur 3 facien-



??? lt;0. De conf?Ž. Di'rt.t.c. fMieniiim,TeMrfiitta allata,lt;iua cotuinetur : Certum eJJ?¨,(]Uod Tiibus giadibas. c'tes,qu? m cilo dent??bw terutitur, t? m cito in c?“lum ra^i corpin Cbri-?Ÿi. Contra quantfirmi?Ÿimts feriptura te?Ÿintonijs demon?Ÿraui^ ecc?Že* ?Ÿam T)ei ignorare talent Chri?Ÿum, qui ad rnomentum tantum ?Ÿuo corpore in Jacramentoaugu?Ÿi?Ÿimo ad?Ÿtjamp;?Ÿeciebm ?Ÿacramenti?Ÿ--' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ue elementis con?Ÿmpttf iterum auolet:qutnpotitts Chri?Ÿum do?§eat^ qui ?Ÿa humant t?¤te ?Ÿte eccle?Ÿa non ?Ÿolitm in ?Ÿacramento^modo ?Ÿa~ cramentali,?Ÿedetiam extra Jacrantentum, in omnibugt;s hone?Ÿis yittt A^ionibM jiuxta modum dexter a Dei ad?Ÿt, quas pro ?Ÿua yolunta-te amp;nbsp;eleBorum ?Ÿalute dirigat amp;nbsp;gubernet. Hoc y?Ÿqj adeb doluit huic bono yiro, yt adtuendamperuer?Ÿim lanc,!!^ modts omnibta impiam opinionem (qua non facile ?  quoqua Chri?Ÿiano

intelligente probabitur )hanc ipfam maie?Ÿate ?Ÿltj hominis ?Ÿbioppugnandam ej?Ÿe duxerit) qua aperti?ŸimM ?Ÿcriptura te?Ÿi-woni?Ÿ a?Ÿeruimus, Hac ?Ÿnon e?Ÿ yera caufa, qua in me quot;velis remts?Ÿquoddtcitur, inuehendum cenfuerit author, qua aha ratione ?  me o?Ÿen?Ÿt! ?Ÿt, ne quidem diuinare potui. Et?Ÿ y erb mihi perfuadere non po?Ÿum, qu^^ e?Ÿe ex doHioribui etid inter ipfiSi qui mantfefld?Ÿcriptura deprauatione approbet (quis tnimintelligenseifidemhaheretquieccle?Ÿa'Deicorpw Chri?Ÿiof-ferret,momento tantu in communieaturis permanente, eir dentto a~ uolante ; citm ?Ÿriptura loquatur de Chri?Ÿo ?Ÿcundum humanitatem in ijs permanente,qui carnemip?Ÿus manducet)tamen addefenden-dam hanc hominis Chri?Ÿi maieflatem optimi quiq^ mihi amp;nbsp;authores eir h??r tat or es fuerunt,'tgt;tbreuem mearum conclu?Ÿonu t!}quot; modefiam apologiamin?Ÿituerem: non con?Ÿderans,quidmeritus ?Ÿt,qui mtadi-

ilacalumnijs?Ÿisdeprauauit,fedquideccle?ŸaT)eiameexigat: cut in tanto negotio,pia,plana,?Ÿ/ncera, e?¤-?Ÿmplex yeritatis contra' uer?Ÿa explicatio neee?Ÿaria e?Ÿet. Id ergo yt facer em,prater has, multa alia quoq^ catt?Ÿa me im-pultrunt.Toti?Ÿima auttm ei?Ÿ, gloria T)ei,quam yindicandam diixi^ do*



??? t??. (S' JoFfrtme Jjncer?? affer?šo, qtt?? ?Ÿlentio meo prodenia wn trnt^ '' amp;mul etiam yt depelleremgraui?Ÿtma crimina qua mihi ah hoc homme occtdtoho?Ÿej intentan?Žur. Cuiui lama nbsp;nbsp;^ne quidgrauius dicam, tcm?¨ritas eir audacia, 'vt yix damnata hare?Ÿsfuent cuittt me non reum agat : ?  quo audio Eutychianu^^ l^ejiorianw%lono-thelita, SaheUianta, quot;Patripa?Ÿianws ,facrilegus^ jm?Ÿiuf) amp;?Ÿq^lt;f alia?Ÿunt honorai amp;nbsp;dtgnuatu appellations. ^c mirum cert?¨ tir mthi yidehatUTjpotui?Ÿ?Ÿ in me tot tamq quot;Varias , tir fetum ip?Ÿas ex diametro pugnantes harefes concurrert, Eutythiamts entm ?Ÿ?Ÿuero,qucmodo l^e?Ÿoriani?Ÿtmi ylla ratione ac-(ujaripo?Ÿum Sed?Ÿero quot;Vel ex hac con?Ÿu?Ÿanea congerie hareji , pium It???Žoremfacil?¨intelle^urU) qua?Ÿdemeam?Ÿententiareddiderit hic aduerfariits qui impotentia animi quot;visits, tir ignorantianehulds txcacatw^quacunq^ odium fuhmini?Ÿrauit,arma,arripuit : quot;vt?Ÿ alia

ratione,quot;Vtlmthi quot;Vel caufanocere nonpo?Ÿetj?Ÿaltem dih?Žarum ?štsif^S^ ?Ÿu?Ÿe^las redderet meas the?Ÿs, quas quot;vllo quot;Veritatis te?Ÿimonio in om-nem aternitatem euertere nonpoterit. jiccidit autem illiquodfere fophi?Ÿts omnihtts, qui luxta quot;Vulgdtum apophthegma: Cum quot;vires in certamine de?Ÿint,ad clamor es,contumeliasq^ quot;Veluti equos con?Ÿgiunt, Summopere quot;Vero mihi placet, quodme eiits Jententia, quam mea coclu?Ÿones?Ÿeciindum?Ÿiritwsjan^i diuina oracula,propugnant^ authorem non?Ÿcit,?Ÿed?ŸanUa tir pia memoria quot;virum Dei, TidMar-tinum Lutherum, doBrina c?“lejl??s in?Ÿauratorem egregium : qui quot;vt alias partes do^lrina Chri?Ÿiana, ? ?Ÿcortjs Ponti?Ÿciqs repurgauit, it a tir hanc quoq^ de euchari?Ÿia in?Ÿnitts Schola?Ÿicorum lahyrinthts perplexam tir inuolutam materiam, adnormam amp;nbsp;regulam ^po-Jlolica doEirina re?Ÿituit. Lihenter enimfateor ingenij met acumen tantum non e?Ÿe,

quot;vt ip?Ÿe fine duce, idpra?Ÿare mepotui?Ÿe exi?Ÿtmem, â€œDiuina autem prouidentia accidi?Ÿe arhitror,PapiJlas?Ÿmul cum Cinglianis inhoc argumento?Ÿas quot;vires coniungere, in quo, inftar *vulpium Sam?Ÿoniticarum caudus colligata, capitihus, J'is J'i?  nuarSit, quoddicitur,d?Ÿident. ^icut enimCmglianam ccenamnohisfugien- Ti 2 dam



??? ti, ffam ttnftmui, qui ytr?? corpork Chri?Ÿt prisfentiam negant t dluln??Â? lat 16 tannitnpratfennam a?Ÿruentes : 'ua qiiAm docent quot;Papijla tran^ fubp?Žantia? onem reijcimtts. Cum enim Cinglianii Tapijixfuerimut haUtntn femper, quod yeram corporis Chri?Ÿ 'i prtefintidm credere-min^nunc hoe crimme te?Ÿtmomo huiu6 'Papi?Ÿte liheramur, Sed '^ict?Ÿim Chri?Ÿianits leilor non fine caufia mirabitur,quomodo in?Ÿhola Ingol?Ÿadiana lociis e?Ÿepo?Ÿit huuts di?Ÿutat 'tonts authorit qui exprofie?Ÿofundamenta Cingliam dogmatis propugnat^ quodfa-Hamiodioperjona mete nonexcufabit, Islemoetenimignor??t,hanc ynicam pot?Ÿimam rationem Cinglianorum eff?¨, qua abfentiam corpora Cbri?Ÿi m c?“na quot;Domini tuentur^yideheet quodcumproprie-t?¤te corporis pugnet?Ÿmul tn pluribits locis tfie : S: qui dem omne cor-pits natura finttumfit amp;nbsp;circumfcriptu. IdCinglianis non modo lar-gitur hie author, yna cum corporeo quod fingit e?“lo, quot;^t infuper ad-dat,nulla

rationefieripo?Ÿe^m corpua Chrijltfimtilfit cireumjcriptum^ incircum?Ÿriptum^ Qute caufa e^if^^yt exi?Ÿimem,pauti?Ÿimos lir inprimisdoilioref infehola Ingolftadiana, ipfium hahituru yelfocios y el patronos, qui haneprofanam amp;nbsp;tmpi am fient entia fint approbaturinififiort?¨ aliqui ex ipfitrum numero Cinglianorumfintentia amplexi e?Ÿent. Etenim ?Ÿhtec,quie contra no?Ÿraru Ecclefiarum do^rinam de Euchanllia, ab hoc theologo a?Ÿeruntur,firmafiunt, nulla, nulla tnquam ratione,ye-ramprtefientidcorporis eirfianguinis Chri?Ÿi,a?Ÿererepo?ŸuntPontificij, ?Ÿcutjuoloco inpo?Ÿremahuitts di?Ÿutationis parte luce meridiana dariits demonflrabimits^ Qwdfi?“lixigitur fiau?Ÿum^fit ecclefiee e?¤'reipub. Chri?Ÿiante, hoc quopj cum aduerfiario ingrediamur certamen,ytpuram eir illiba-tam hominis Chri?Ÿi maieflatem tueamur. (fonabor autemme qua po?Ÿumbreuitate expedire, quodhocipfitm argumentum aduobtis hderoibiu D.Euthero,cirD.quot;Brentio ,fiatis copiose amp;nbsp;lucu-

lenter expUcatumfit fcripturtefiacrafirmi?Ÿimiste?Ÿimonijsita ViiunitumEetmirumfit,pofifiequenquamin his hterereaut dubitare amplius:



??? Â?mplins ;?Ÿ tnodo meÂ?ocri animi atten??ont ea k^or cogno?Ÿtrt iignetur. Quantum i^iiur ex le^one nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;aiii?Žtviiamp; aduer?Ÿarw con- firip?Ÿt j animaduertere fotui?Ÿuo June pracipua capita qua per caÂ? iummam di?Ÿutationi mea a?Ÿinxit, Et?Ÿme fe palmarium na^unt credidit^?Ÿfal?Ÿtm hypothe?Ÿn^ de qua nunquam cogitaui, more?Ÿtphi^ ?Ÿarum,yerlgt;is ampl?Ÿcare^ yulgo inculcate po?Ÿt.l^nam^quafin-git) me con?Ÿituere tueri exaquationem diuina humanaq^natu-Ta^talem, qua?Ÿcundum humanitatemper omnia Chri?Ÿuf i)eo non inferior?Ÿatuatur.Secundum,prte?Ÿentiam videlicet corporalem, qua fecundum?Ÿas dimen?Ÿones ef^ ,hominif Chri?Ÿi. In htt duobuf omne fludium reprehenfoniiefux confurnfffe mihi quot;yfidetur. Triw quot;VerOiqu? m adrefutationem rationum,quas adfert,acce-dam, Icllor monendtts elf de candore huitu noui di?ŸutatorK, qui flatumcontroHer?Ÿx?Ÿatim ah

initioperuertit. l^nde adeo?Ÿt,quod dicitur, yt yno inconuenienti dato innumerafequantur. l^trifq^ concur rentihu^ , mhilfallaciarum, nihil calumniarum omifit, yt hanc no?Ÿram piam dollrinam omnibtts exofam redderet^ fi^ facdiitt lellor expeditepofi^t, contra explicatorias thefishuitts So-phi?Ÿa, qux neftrarum concltifionum mensfuerit fiententia, quam fieripotelf ,plani?Ÿime declarabimits: deinde tSr confutatorias eitt^s-demfitdine t^fingulasfiuo loco examinaturi^ Ciim ynionem perfinalem, authore DdPaulo, definiuerimtts, reali communicationeplenit??dintd omnts diuinitatts in Chri?Ÿo, du-pliciter in meatn explicationem impinfitt, jdlterum elf, qubdarbi-tratur mefientire,ynionemnonfallam inperfiona,fedinnatura diui-na , qua tribtts hypo?Ÿaftbtts communi?Š e^, adlterum,quodexi?Ÿi-mat j nullam plane pofie efifie aut fieri realem communicationem proprietatum di'uina natura, in natura humana. Triuf fiexplica-tum fuerit, quam alienum idfit ?  me arum conctufionum fententia,

quomodo inpo?Ÿeriorihallucinentur,facile intelh^et lelior^ Trim'o,qubdynionemperfonalcm putatme docere innatura^ S 3 non



??? 14Â? ?Ÿ??Â? tn per?Ÿtna, in loc ignorant â€™ta ne an ntalignitate animi emt^ '^ffirmare non au?Ÿtn. Etenim adeo ignorans e?Ÿe nongote^^,qtiin in-te??tgat,tta lua-i'ifcomfnitnicare treshyl)o?Ÿafes,ga(r??,filtj eir?Ÿiritm janlli^ yc tnterimfateatur vmsitrat readies e?Ÿe, earurn incomwu-mcal/tlesproprietates; n?Ÿforte Sabelliufecutits, nuda nomina e?Ÿe^ fatrtd?Ÿltj ?Ÿiritui?Ÿantli appellationes,dicere 'yielit. Qnodji yel?Ÿaltem â€˜Petrum?Ÿum Lombardum con?Ÿului?Ÿet?Ÿa-cil'eje hoc errore Itbera?Ÿet: nififorte,quodmagit credtderim ylioca-bulihomonymia tequiuocatione,negotium amp;nbsp;controuerfiam?Ÿudio inuoluere ,propo?Ÿtum habuerit ; Jdquodnemo bonta 'vnquampro-hauerit. â€˜Di?Ÿutationum enim?Ÿnts e?Ÿedebet, non ob?Ÿcuratio,?Ÿdde-daratio 'yierttat??s : pra?Ÿrtim yero inpro?Ÿe?Ÿtoneno?Ÿra, ybi de laude ingenij non certatur ,?Ÿd de yeritate dodrince ccele?Ÿts, qua adoM-nes fertinet. Petros tombardus nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Equidem qttod ad me

attinet, etiam ? puero me erudiri p?¤- lib.j. Dift, jx. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tiar,meliora docente.Quod igitur adpra?Ÿentem qua?Ÿionem attinet, notum , in Schola/hca Theologia doceri , et?Ÿ yna ?Ÿt patr??, ?Ÿli] eir?Ÿiritti^?Ÿandi?Ÿapientia amp;nbsp;potentia, earn tameniuxtaper-?Ÿonarum proprietates difiingui. Tatrii enim ?Ÿapientia eirpotentia ing?Šni?Š a e^f amp;dititur: ?Ÿltj autem genitaePf â€?. e^?Ÿiritits fandi s. proc?¨dent. Pater entm non /apiens dfgenita ?Ÿapientia ,nec?Ÿlius ingenita aut proc?¨dent e, neq?Ÿiritu^?Ÿandtesgenit a aut ingenita,fed ?Ÿua eu?Ÿj epf?Ÿaptentia. Cum ergo dicitur:Eerbum,?Ÿue r.iramp;,aut?Ÿliut T)ei, comunicauit ?Ÿliohomintd, quem in ynitatemper?Ÿona a?Ÿump?Ÿt, infnitam?Ÿuam potentiam, non propt erea dicendum ePf,me?Ÿatuere ynionem in natura, aut e?Ÿentiali aliquaproprietate. Et?Ÿenim potentiapatrts amp;nbsp;fltj e?Ÿentia '^num ?Ÿnt, alia tarnen funt ratione proprietatum per?Ÿonarum: quiaaliaePfgenita, alia ingenita. Et cum

hominenon e^f per?Ÿnaliter'^nita potentia aut ?Ÿapientiaingenita,qult;e ePf pater,neq^?Ÿapientia aut potentia



??? proc?¨dent,qua e?Ÿ ?ŸimtM fan^u^; fedfapient?Ža potentia ?Ÿltf quot;^?Ÿi^quiee^ genita, non minuf tarnen infinita, quam patr?? aut ?Ÿirittif fan?œt. â€™bliji ergo hoc d't?Ÿrimen ptrfinarum confundereyelit aduerfa-^^it!:,non pote^^ dtcere, 'Vnionem faUam in natura, fedduarum naÂ? ttirarum in yna perfina. â€™Kam Series aternuf Dews, qui ej?ŸnÂ? ^iaynui e^,^ etiam incarnatui ei^ : quamu??s naturam huma-^am in 'vnitate perfonaJoltitfliin af/umpjerit, patr?? tarnen ?ŸiÂ? rum fanÂ?tiquoq,acce?Ÿtt operatio yTrinitat?? enim Opera, ad extra, yt loquuntur fchola,funt indiuifa. Hine yudet Chri?Ÿianm leUor, quam iniu?Ÿe hic ?Ÿphi?Ÿa, mihi ?atripa?Ÿianorum impietatem amp;nbsp;errorem adfcribat,ttim ditam ex-pre?Ÿe, neq^ patrem, neq^ /^iritum ,Jed?Ÿlium tantiim incarnatum: neq^ ynionem perfonalem ef?Ÿntialt aliqua proprietate,fidpropritÂ? t?¤te perfonte definiuertmuufidieere 'velit,potentiam genitam ingeÂ? riuam,lt;amp; interytramq^nihddiferimin??

ef?Ÿ.Quod ?Ÿyer'ohxc Lombardi ei non [at??fecerit authoritas,ip?Ÿm Augu?Ÿini yerba recite-rnm, ne forte denuo ab ipfo audiam, menulliuf Tatrum aut Conci-Iq authoritatem a?Ÿerre. Filim,inquit Augu?Ÿinus ,quoq^ ef^^ fapientia genita de faÂ? Augiidlnus pientia,ficut nec pater ei, nec ?Ÿgt;irituf fan^m ei intelligit ,ledipfe nbsp;nbsp;rrin.cap*?. Jibi.Stia enim efi^ ipfi memoria,?Ÿa intelbgentia,?ŸadileElio;?Ÿd ita Je habere,de patri ei eP^,dequo nattif e^.Spiritus etiam fan-^us,quia fapientia e?Ÿproc?¨dent de fapientia,nonpatrem habet me-moriam,amp;?Ÿliumintelligentiam,amp; JedileSlionem tneq^enim fapiÂ? tntia ej?Ÿt, ft alius ei memini?Ÿit, eiq^ alius intelligeret, ac tantumÂ? modo ipfe?Ÿbi diUgeretfed ip?Ÿ habet htec tria,amp;ea ?Ÿc habet, yt htec ?Ÿt, Confi??t ergo nunc,nifi Lombardum ?Ÿum, amp;nbsp;Augu?Ÿinum abijÂ? tere yelit,?Ÿam ejfe ?Ÿltj potentiam,fapientiam amp;nbsp;yirtutem, quam tp?Ÿ Appellat' genitam, ni forte alienam, quodabjurdum eC^,

diÂ? â–  xerimiis. Kune



??? ?Žlt;Â?MC deinceps 'videamin^ea ne fit altert natura cotnmtimca^ ii?Žif,humanita?š videlicet. Hic aduerjariw non femel tantiim affirm??t,fed alitjuoties re-petit: nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;LLO ^^07)0 realiter proprtetates diuinitatK hu^ mana natura communicari poffi, Cuitts plurima in fieciem plaufi-lilia afiert argumenta : ^ua omnia eo diriguntur, quot;^t doceant, hat Muuii'it concefia,fieri naturarum confufionem: adeoq^ humana natura indiuinitatemipfam conuerfionem. Id cum planum fecerimtn, non fe qut, facile erit ad argumenta qua fiquunturomniarefiondere, t)iligenter autem meminerit Chrtfiianuf lel?Žor, me in conclu-fionibuf meti,fedulo diflinxifie inter maieflatemfilij hominii, amp;nbsp;?’-lij Dei^qua dua natura in yna perfona Chri?Ÿi concurrunt, ybi di-TheG.i?Ÿ, ximw:Hosbumariitatem Chrifiifdiuinitati eiw non jed'^l^fl^!-â€™ nonefientia,fedpotentiainon natura,fedgloriainon fuhfiantia,fid mateflate,fecundum fcripturam,id e^,eo modo,quo fcripturaloqui-tur,exaquare.maxim'e

quot;^ero id feci in conclufione 38. ??â€œ 39 .^bt afii-rui,eademmaiefiatekumanitatemChrifiiresprajentes habere, amp;nbsp;rebus prafentemejfi,qua diuinitatem,etfiid alio modo fiat inhuma' nitatequ? min diuinitate, quod humanitas Chri?Ÿi in gloria amp;nbsp;fif amp;nbsp;mane at creatura,neq^ in diuinitatem 'rtnquam commutetur: ideo^ eo modo quodiuinitas Dhiq^ ejfe non po?Ÿit. Hoc ideb monendum duxi, quod antagoni?Ÿa fubinde,t^ ad fa-?Ÿidium'gt;pfqfinculcetleClori,me per omnia parem humanitatis Chri?Ÿi cum diuinitate ipfitts in omnibus locis ? fferere prafentiam, quod mihi ynquam ne quidem per febrim aut fomnium in meutern yienit. I2^a 'verb interpretatur, me data opera modum explicare no-luiffe,quem femperdixi, dicotirdicam nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tarnen,quomodo dehomineChrt?Ÿonosloquamur,dum parem cum filioDei maie?Ÿa-tem ei tribuimits,breuiter ficexplicandum duxi: yt intelligat Chri-flianus leClor,nos cum fcriptura

locutos, nec quicquam noui in eccle-fiam introduxijfe.



??? / nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tr. Ac ?ŸquK proie amp;nbsp;ex fundamentii cognofcere tupiatiijeceJJ?¨ yt appellationes rerum expUcatas habeat ,ne'^ocaiu?•orum tuunu??ct inuoluatur, Sunt autcnij'Vt Sch??lte loquuntur, tripli? a yocabula. Quadam eippellanturJynonymei,qtia diuerfa ttim ?Ÿntt eandetn tarnen rttn exÂ? primunt:yt,natura,fub?Ÿant 'tai ??vtr(tt,in diuinitate nol?? idem ?Ÿ^niÂ? ?Ÿcant,et?Ÿaliter atq^ aliter ?Ÿ)nent yocabula. Qutcdam duuntur hoÂ? monjma,quorum nomen?Ÿiltim commune nbsp;nbsp;nbsp;?Ÿdratio?Ÿubfiantite^ qute h?? yocabul?? de?Ÿgnatur,diuer?Ÿi,'rthomo: quod 'vocabulum e?¤t animal?Ÿ^i?Ÿcat^eirpiSlam effigiemhomin??. Qutedam neq^ (yno-nyma neq^ homonyma ?Ÿnt, Jedquibu^principale quiddammulÂ? ta deinceps alia rejJeHu hume principal?? or dine quodam ?Ÿgni?ŸcanÂ? tur.Gemts idyocabulorum

amp;nbsp;de?Ÿnitionum y?Ÿtatum e?Ÿ^quodGra-Cl Â??’Â?!?’/ tir Â??â€™ 'â€˜'t.tamp;?Ÿgni?Ÿcans,appellant. Ad hoc tertium genitc 'vocabidorum referenda funt^qute humaÂ? nitati Chnjli tribituntur,quibut maiejlas titu txplicatur ,'\it ?Ÿnt^ omnipotentia,omn?š fapientia,omniprtc?Ÿntia^e^ ?Ÿmilia: qutecttm de ipfa quo^ dtuina ef?Ÿntia preedicentur,nea tarnen fynonymafunt^ neq^ homonyma, Jed ad ynum eir ah â€™Vno dicuntur ; id horum '^ocabulorum efl'^na principal???Ÿgni?Ÿcatio^quibM Madiuinitat?? txprimiturtaltera ejl minus principals,qute participationem?ŸgniÂ? ?Ÿcat huius omnipotentice, in quam homo Chrijlus per quot;^nionem perÂ? finalem peruenit, Ac ne quis exi?Ÿimet, htse mea fomnia ef?Ÿ, quomodo fi res haÂ? heat, per?Ÿicue explicabo. Chriflus quomodoper?Ÿmale 'Vnum lit,?ŸÂ? pra diHum confiant duabis natur??, diuina amp;nbsp;humana in Sm-Â?0rÂ? ?Ÿlij. Huie Chrifio tribuitur dfienfatio ty-'yiiui?Ÿcatio omnium, Q^dnon?Ÿc

inte??igendumefi,qua?Ÿidper?Ÿeiatfila diuinanatura, quts e?Ÿfentialiter prtejint el^ ,?Ÿne hitmanitate fua : etenimratione humanitatis ifi?Ÿio addextram quot;Dei^qute efi^ t^eytteeterni patrts,ei ad?Ÿribitur. P)extera ergo patr?? humanitate fua omnia quot;yiiuificat, tiim?Ÿt omnipotents nbsp;nbsp;nbsp;qua?Ÿinjlrumentum,per quodomnia admiÂ? â– Mi?Ÿrat, quaratione omnipotent eir in?Ÿnittsdid potefi?ŸgniÂ? C ?ŸeatioÂ?



??? Â?8. fcatione : non t^uta pt ippum 'wfin??tum fed per fe infintti, quadam quap intctrlg dtuimtat??, Scio alias qaaq^ non tarn mea,qua fuit more di?Ÿjutationum fc-tin^a, quam aliorum^copiofiore explicatione flUcitos fut/Je : ye qui metuerent Jemper,ne forte ita humanitatts in Chrijlo ajlruere-fnw maie?Ÿatem,ne interim Hel tum diuinitate mifteamws y el hu-9nanitatem ipfam aboleamtts. Sed folhcitudine amp;nbsp;cura hac minue opu4 fuifft,?Ÿ,quam nunc at* tuU,rationem perffedlam hahui?Ÿtnt. Tdamquoddixi^eadern maie?Ÿate humanitatem Chri?Ÿiresom-nes habere prtefentes,qua dminiti?¤im, id cum re?Ÿridlione ?  me fern-per didlum eii^ : addidi entm,alio modo feri in humanitate,quam in diuinitate. Id aut hic author interpretatui e?Ÿ,quod per omnia eandt tribuamhumanitati amp;nbsp;diuinttatimaie?Ÿatem : quodneex mtnimo quidem dt/futationdsmetsapice^ne dicamyerbo autorationCiColli-^ere potuit. Matth .p. Jdeoenimeademdiuinitatds amp;nbsp;humanitat??in

perfonaChrifii eli^ amp;nbsp;dicitur maie?Ÿas iqubdi^tir-iii per humanitatem Chri?Ÿi omnia admini?Ÿretfd eI^,quodChri?Ÿus eil[ omnipotent eir non feparatim feipfo gubernaret omnia tquodin fcripturts manife?Ÿum el^, tum in nomine Chri?Ÿi nonfolius t^gt;ri?Ÿnt ?Šdita miracula.Siccumat-?Ÿfnbriam hominis Chri?Ÿi htemorroica mulier quot;yiirtutem d?Ÿ tgreffam e/?Ÿ^te?Ÿatur filiu?? T)eiper humanitatem. Qm ergo admini?Ÿrationem aliquam tribuit nbsp;nbsp;nbsp;?Ÿne humanita- te Chri?Ÿi prtsfinte?Ÿdnihilaliudef^,quam ip?Ÿtm hominem Chri?Ÿum ?  dextris quot;Dei auellere:Ter Chri?Ÿum,inquit jlpo?ŸoltuPDeies in?Ÿau-rat omnia,qu?? in ceelis funt e?¤- in terra,non qua fimpliciter 'Verbum qua elip^ incarnatum 'Verbum. ^anUut, Quod'Vtarudioribui intelligatur, fimilitudine abeccle?Ÿafli-tis fcriptoribua'vfitrpatainhocnegotio , eirnon inconcinna, expli-cabo. In ferro canderne duts fub/lantiee concurrunttaltera elf ignitS (aliduts^altera eif^ ferrum frigidum,T)icimus

autem,?Ÿnefitb?Ÿan-. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tiarunt



??? ?šartftti perwlxtione.ticn tno^o igtient, fed(t?Žam caitdens ferrt m durer fJdem nbsp;nbsp;nbsp;in 'Vtroej^ calor, feddiuerjd, eim ratio amp;nbsp;dt?Ÿniiio: tn igne enim e^i^ naturalsin ferro autem a^cidentalts .â€? ynui ta^ men, amp;idemcalor funtre^rtnanent diuerfe,ferru amp;nbsp;ign?š,ffe? eit ttiatnfiproprietasigntf,qu(e cff* calor,ferrocommtinicetur '. (jtm autem in T)eo nullum ft accident, fed omnta qute de ipfo dicuntur, fm^lici?Ÿima effntia fnt,fortaf???hic dijfutator didlu-rw eil^,nonlt;equ'e fieri poffe commemorat am participationem pro-pietatum dtuinx naturx in humana,quam calorn ignts in ferro can-dente, qui calor accident e^, tranfent in alienam fulflantiam, Cui reffondemw : lE.t nolit quoq^ non yideri per omnia conuenien-tem fmilitudinem, quod pene permixtionem quandam naturarum importer : fed citm ecclefafici fcriptoretea 'vfi fnt, qui tarnen natu-rat non dicuntur permifcuifTe, 'vtfum fuit earn adducere, yt yideat leifor,quam mortale id miht peccatu, ft, quodecclefafuis

fripto-ribuf fuit geniale,qui ynionem perfonalem hacratione amp;nbsp;fimilitit-dine explicarunt. Sed '^el hot qttoq^ non parum promouit fholaficum ilium,quod eequalttatit yocabulo'rrf fumittinmaiefate hominit Chrifiiexpli-tanda. Sednoncogitat,nothacinrecumfripturalocutot.'Diuus enim jdpofolitt hoc modo ad Thilippenfet quoq^ locutuf ei^, citm phil.ij ftribit: Jt affediitsfit in 'vobit, qui fuit e^er in Chrtflo lefuiqui chmef-jet in forma Dei, non rapinam arhitratiu eif,, 'T't effet tequalit Deo. nbsp;nbsp;â€˜Diff utat autem eo in loco y^poflolia de donit, quibui altj alijt praferebantur,tir prafareexifiimabantur: quorum arrogantie hominit Chrifli exemplum opponit, cut non quedam dona ad tnenfuram funt data,fed fine menfura,hoc eif^,immenfartrinfnita, propter quam immenfitatem tir infinitatem,donorum Deo fit fallut aqualit, V'.riim hec non ofentauit, neminem pre fe con-tempfit:quin potius dim informa Dei, hoc eilf^, equalitate Dei efi. fet ( adquam diabolits amp;nbsp;primut homo dim affirarent, etiam C

z qua



??? 20. Gene j. Roma.?§. lo-nij. Cyrillu?Ž libs T hela jri cap-u ptrdtti erant faluitate txciderunt, accepit formatn ftruifitn^ nmm faElm min^eridonecnosDeoretoncibatoigloria fita^uo^ farticipes faceret. Qwdautem hac non ?Ÿc mea, fed T). CyrilUfententia, lt;jua in o^AUoThefaurilibroextanthtcadfcriberelibuit: jdlti?Ÿimtts Dei ?Ÿlitti fernher el?Ž^ yt Deuf^exaltatwvt homo : lgt;J.ulliue indiget rei yt Deus^eit tarnen multa 'vt homo accipit. ?†orabiltf femper yt De^ Wiamp; nunc adorari tncipitfa^M hoino.E,titerumtEfif aute huma-na natura proprium ?  Deo accipert, l^T HO 0 IG IT G\/iTlJU AC CEE IT A D EI TATE, Q^TOD TT DEVS TLATV^ALITEI(^ HA-DET. Quare ?  fe quot^ ipfo nbsp;4 Deo,ipjemet accipit 'Vt homo. Et iterum:Ego ?Ÿm yia per ^uam videlicet gratia Dei ad nos deuenit: exaltant yfanSli?Ÿcans, glorificans amp;nbsp;D EIFICAHS no?Ÿram naturamin Chri?Ÿo.. Qtnbut yerbis Cyrilltts docet, ^uacunq, eo loâ€˜ (0 ?  Eaulo de humiliatione nbsp;exaltattonedicuntur?Ÿe

Chri?Ÿo?Ÿcun- dumiumanitatemintelligenda e?Ÿe.. Cum ergoeiuf ?Ÿt humiliari alt Hf e^,priuf Chriflum hominem altum docet, qui a in forma Dei fuit, hoc e^, perfonAiter cum yerbo ygt;nitHS,qui ef^^ y ernt Dttts, tuius maie?Ÿashac'vnione eicollata e?Žf,, e!T in cuiuspo?Ÿe?Ÿione fuit, quam etiam pro fua yoluntate, quando nbsp;nbsp;'vbi quot;Voluit, exeruit. ??d quodipfecontexttts per?Ÿicu'e docet. De don^ enim cum hic?Ÿt fermo, certum ef^^ nihildonatum ef fe diuinitatr,qua natura fua neq^ exaltari pote?Ÿ neq^humiUari: atm in feipfa?Ÿaq-natura?Ÿt incommunicabilts, VtriusRauterncapax eii^ humanitas Chri/ii,qua per a?ŸumptionemiiKiy9ft:^am,'venit po?Ÿi?ŸioriemhuiHS aqualitatts cum Deo,quod(e?Ÿe in forma Dei) hic appellatpvt?Ÿquot;Volui?Ÿet in ytero amp;nbsp;prafepio o?Ÿentare,potui?Ÿet. Sedin?Ÿatuhumiliationir fub forma /erui earn tegere'Voluir,donet genere humano redtmpto hac ipfa po?Ÿe?Ÿio pleni?Ÿtme in totOi terratum orbe reuelata amp;nbsp;patefa^a

eli^tyt iam non modo terre?Ÿves?Ÿed



??? ' it. tir ctele?Ÿes om?Žtes dr infernales creattira hant maie?Ÿatem h?´mtn?? Chri?Ÿi adorare cogantur. yii diligenter etiam flira?ŸsTaulina olferuanda ei^. jdliuA tnim el^ ipjaforma Dei^tir aliud: ej?Ÿ informa quot;Dei. Tritts Chriflo fecundum diutnitatemconuenit, alterum humanitatieius : (ir niamp;il aliudei^, quam lumDeo in Tinaperfona ynieum omnia in (celo amp;nbsp;in terra admini?Ÿrarepo?Ÿi, Eodem modo etiam inter T)eum eit nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;t?? in epi?Ÿola adCo~ Coloff.j* lojfenfes diligenter dt?Ÿinguendum monuimtts, Aliudenimef^ Deus ipfe^aUudpienitudo Dei,non quidem in Deo ipfo ^aut re?Ÿeiduillius^ in quo omnia ?Ÿnt?Ÿmplici?Ÿime 'vnum^fed inhomine Chri?Ÿo^in quo participationem?Ÿgni?Ÿcat filij Dei proprietatumtcum quo faults el]^ fna perfinajDnits Chrifttis le fus. quot;?•^ion minus hallucinatur aduerfarius in infnitatis explication ne,quam in Ckri?Ÿo taletn?Ÿngit, qua?Ÿipjefuorum quoq^ ionorum ra^ tionem amp;nbsp;modum infiip?Ÿ

non hake at ; e??- non intelligtt idea in?Ÿnita etiam did de Deo,quodd nulla creatura po?Ÿintfiniri ,fed ipfe finiens omnia,quanta diuitie ?Ÿnt gloria tSsr maieflatd fua,prole nouit. Q^are tum Chri?Ÿtts te?Ÿatur,?Ÿbi homini datum omnempotefla-. Matt, tÂ?, tem in calo amp;nbsp;in terra, id equidem de diuina natura diet aut intelligt nequit, tuinihil datum el^: quin etiam,profit loquendo,nihil habere dititur,fed EST omnia: omnts autempote?Ÿas,e?Ÿin?Ÿnitapote-?Ÿas:qud non dixerit cum ?Ÿriptura,homini Chri?Ÿo in?Ÿnitampote?Ÿa-tem ef?Ÿ datam t Idquodalio?Ÿriptura loco magd per?Ÿicueexpli-tatur, qui docet, Chri?Ÿo non admenfuram datum ef?Ÿejptritum fan- loan-}. Cbim.Si non admenfuram,ergo immenfum amp;nbsp;in?Ÿnitum. Ef?Ÿautem Chri?Ÿo?ŸiritumfanClum datum iuxta dtuinitatemdmpietas di-tere:cumff)irituspendus dpatre sir?Ÿlio qud Deus,procedat. Cum ergo Chri?Ÿo ficundum humanam naturam datus?Ÿt?Ÿnrittts tif?Ÿne menpra,pquitur ratione accepti?Ÿirittts

in?Ÿnita epuoq^ habere dona. Si quot;Ver O' aduer?Ÿriusdtcat,per?Ÿn(e datum, e adem plane ratio el^,quodperpna duabus naturts depiaturtt^ hoc modo diuina na^ . nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;C 3 turee



??? Toan.iÂ? tara datums ^ceretur /^irittufan^ti, eiuoddixi enormem effeM-pietatem. quot;DAtn^ ef^ ergo hon?¤ni Chri?Ÿo ,fiue Chrijlofecundum huâ€œ mAnitatemy amp;nbsp;non admen?ŸtrAm,idei^,non dimen?Ÿtf, ergo immen^ ?Ÿis amp;nbsp;in?ŸnitM i itAytChri?Ÿttshomo ?Ÿue?Ÿetundum humAnitAtemt tnfinttAmpotentiAm,?ŸApientiAm, iu?Ÿitiam ,?ŸAn^itAtem eirpra?Ÿen' iiAm w?ŸmtAm h Abe At,hoc enim ef^ dArt?Ÿirttum non admenfuramÂ? Et hac e^^ plenitudo Dextatis, id e^, donum?Ÿiritm non Ad men' ?Ÿuram,nonip?ŸA nAtura aut?Ÿub?ŸAntiA?ŸirituiJanBt,AUt'gt;lt;fâ€˜)-v?ŸeddQ' Â?um inquAm yhomini Chr?Ÿo collAtum, nobts apprime nece?ŸArium, Ex hac enimplenitudine accepimus omnesgratiam pro gratia. ColofT. i.i. Ioan.}, loau.iÂ? quot;Mulla entm nece?Ÿitate,?Ÿedpro liherrtma ?Ÿa ^oluntate ) gratia tir mi?Ÿericordia?Ÿliths Dei?Ÿibi hominem Chri?Ÿumper?Ÿonaliterynire, hoc eil^, in ip?Ÿumplenitudinem Deitat??j?Ÿiritum non ad men?Ÿu' rameffitndere

yoluit, 'Vtnon tarn Deogratw e?Ÿet adrnen?Ÿuram, quamgrati?Ÿcans, amp;nbsp;Deogratumfaciens yniuer?Ÿm humanugenuiÂ? Q^are lt;jui hanc plenitudinem Deitatii homini Chri?Ÿo realiter communicatam oppugnat, quid qua?Ÿ aliud facit, quam quod?Ÿuam pariter eir no?Ÿrum omnium falutem oppugnat, quam habemui in Chri?Ÿo lefu^ t??an.tf, Qpa ratio?Ÿola omnium animos permouere debet,ne ex?Ÿiment, hanc di?Ÿutationem, 'vel otio?Ÿam yel ab in?Ÿituto negotio alienamÂ? j^c?Ÿ quit red'e expendat,nonminui nobis in ea?Ÿtum ef^, quam in c?“na Dominica legtttimo '?Ÿu: cum hac maie?Ÿas, q^uidChri?Ÿui?Ÿt, nobis ^plicet ,in cuita agnitione ytra ?Ÿalus amp;yitano?ŸraaternA con?Ÿ?Ÿit. Ioan. . Mam quoddeplenitudine Dei d?Ÿutat aduer?Ÿarim, qua Detii tn?Ÿipfo ei^,quis non yidet,eam in omnibus creaturis e?Ÿeil^bicunq^ enim Deus ti^,plenitudo quoq^illa ?Ÿt^ necef?Ÿ ei^ : n?Ÿeum qui?Ÿiritits ei^,inpartesdtuidamui.Sed duet,non ell^ per?Ÿonaliter ynua cum

omnibus creaturis. Quaro ergo CAufam,quomodo?ŸecuÂ?' dum de?Ÿriitione 'rmdonis perfinalis ab ip?Ÿo a liai am,non e?Ÿ'etper?Ÿona-liter cum omnibm creaturis 'vriitum/naxime '^erb ijs quaperpetub manent



??? Â??â€? fn\nent amp;nbsp;a Verio fu?Ÿentantur^ aut ex?Ÿ'icet mill, quid?Ÿtper?Ÿn^ I?Ÿ ynio,lt;iuaprajenna Acgt;otf in ommbtt^ creatur?? ab ea difiernatufi in Cori?Ÿo fe?ŸV T^f^ondet ille,ynionem e?Ÿe in?Ÿb?Ÿflentia ?Ÿli}T)ei. Si autem dtxero, hoc e?Ÿe ignotum fer aque ignotum expU-(are,aut de?Ÿnire,qutdre?Ÿondebâ€™.t ? Seddicet aduerfariue,?Ÿcpatres de^inierunt,?Ÿc (onctba locuta?Ÿnt. Sedheu4 tu hone â€™vir, ?Ÿbi infcri^ pturis extat hat explicatio Dei : Verbum fub?Ÿ?Ÿentialiter eil^ yni-tumcarni^\t?Ÿondet,nec?¨iitv/nv quot;vocabulum exprimiinfcriptur??s Â? patribuf recept um. Ego yerb in?Ÿo, res Siuvisiv explicata e nbsp;nbsp;inferi- pturts,videlicet,qubd?Ÿlutf?Ÿt yer?¨ T)eits cumpatre amp;?Ÿiritu?Ÿtn^o. Tu mihi?Ÿmibter dzcas,ybi res in?Ÿeriptura expre?Ÿa?Ÿt,quampatres ??â€œ concilia per ?Ÿub?Ÿ?Ÿentialem 'vnionem intellexerunt t' Scriptura fimpliciter loquitur^ubdyerbumcarofa^ium?Ÿt: num yeronobts de Chri?Ÿo non con?Ÿittljet, ni?Ÿpatres per ynionis

?Ÿub?Ÿflentialis yocabu-Ium hanc rem explica?Ÿent TTihil hac inpartepatribus amp;nbsp;concilijs detra^um yolo :?Ÿdinterim af?Ÿrmare audeo ,ni?Ÿ clarior explicatio inferipturis huius rei dr horum yocabulorum extaret,nos quidChri-?Ÿus e?Ÿet,plan'eignoraremus. Qwmadmodum enim in omnibus artibus di?Ÿciplinis, 'voca-lula artis,nifiexplicenturpneceptts eir exemples,obfcuriora?Ÿint,ita e!sr hat yocabula Theologica docendi cau?Ÿt introdt^a, ex?Ÿeriptune ?Ÿatra te?Ÿimonijs illu?Ÿranda funt amp;nbsp;explicanda. Sed yt de hac ye?Ÿra de?Ÿnitione ynionis per?Ÿonalis loquar, doce-bo,eam omnibus creaturis ex atquo conuenire.Qwd cumlprobatum fuerit,ip/e 'videris, quomodo eosjalues, quorum authoritate lon-?Ÿen?Ÿu 'vnice niter??. Etenim quot;Vt de rebus omriibus dicamus ,quatenus?Ÿnt, ?  Deo, ?Ÿuum E?Ÿe habent, quod negare non potes. Deinde hoc etiam concedere nolis 'Veits oportet , ip?Ÿorum E?Ÿe ab e?Ÿentia diuina Afto.iy. ?Ÿu?Ÿentari ; in qua ?Ÿu?Ÿentatione

non modo natura diuina ra- Ephel.4. tione e?Ÿentia , ?Ÿd hyp?Ÿafis trinitatis quoque concurrunt. 7 at er enim non modo per Verbi hypo?Ÿa?Ÿn creaiiit , ?Ÿed per eiu?Ÿdem



??? 24. eiuplem quot;yterhi hyfol?Žafin omma, quo(i^?Ÿi(lentat,liait al ly^oflafij^i-ntfiffani?Ži omma '^egetantur amp;fourntw. i^amprimttm ergo hypo?Ÿa?Ÿs '\)erhj ?  rebui receiiit, tam cito in nihilum redgtintur.^)wd cum negari nonp?Ÿttduce meridiana cla-riu^t 'Vt o})inor, o?Ÿenjum e??l^, rei omnes ?  Derbo Dei iuxta huitu ii?Ÿutaroris de?Ÿnitionem?Ÿub?Ÿ?Ÿentialitâ‚?rfi?Ÿentari,ni?Ÿ quot;Velintdice^ rejiib?Ÿ?Ÿentiam â€˜.rbi rebut creatit non adtffe, Q^are pyera amp;fuf?Ÿciens e^i[^ bac all??t a ynion?? pcrfonalii de?Ÿnitto ,re^?¨ de creaturtt omnibut dicemut ,eas perfonal?šer ?Ÿlio Del ynitas, ?  cuius by^o?Ÿa?Ÿey ?Ÿtb?Ÿ?Ÿentia?Ÿ?Ÿentantur : ni?Ÿdicere â€™â€™Â?elint,natura diuinaju?Ÿentari, amp;nbsp;hy{)o?Ÿefes diuinitatts Â? lu?Ÿenta-tione rerum recedere,quod nemo?Ÿanus dtxerit, ^ccu?Ÿat hic cenfor Ivlonothelitas ignorantia pbilo?Ÿophite, cuius in?Ÿrumentum ipfeignor??t,Diale^icenvidelicet: alias eniminde?Ÿ-niendopaulb circum?Ÿe^liorfu?Ÿet : ^on enim

ignor??t,de?Ÿnitiones no debere latius quam de?Ÿnitumpatere,quod in hac definitione â€™Â?riimvs per?Ÿnalts non obferuatum e^if,qua non modo Chr?Ÿo?Ÿed etiam omnibus creatur?š tribui pote^. Matt.xj. loan.}. Pfiim.ijo. Ephef-t. Pfatm.S. Hcbr.i. CoIolCi.i. Spiritus autem?Ÿanblus qui bac ynionts perfonalts yocabula in ?Ÿriptura non t?Ÿirpauit, nobts tarnen earn ?Ÿmplici?ŸimM tir per?Ÿi-cuis 'verhit de?Ÿrip?Ÿt:'videlicet,qubd'verbum carof^^m f?Žt, ideli^t filitts Dei bumanitatem a?Ÿump?Ÿerit, ei^ omnempote?Ÿatem dederit, ^ntibihac non 'videturfu?ŸiciensDeitir hominis in 'vnaperfona ?Ÿue de?Ÿnitio?Ÿue defiriptiof?Ÿcut?Ÿcriptum eiQiMihi data ef^ omnis pote?Ÿas in ccelo amp;nbsp;in terraipatern??dat?Ÿiritum admenfuram,quia ddigit?Ÿlium ,amp; omnia d?Šdit Uli inmanumSPater dtligit?Ÿlium,t!r omnia demon?Ÿrat ei qua facit Dixit DO'M d^Nil^S DOâ€™iid I'M 0 meofide?  dextris meis. Sederefecit eum ad dexteram?Ÿtam in cee-le?Ÿibus ,fuper omnem principatum,

pote?Ÿatem amp;nbsp;'virtutem dominium omne nomen, quod non modo nominatur in ?Ÿculo hoc, quot;Verum etiam in futuro. Omnia?Ÿtbiecit?Ÿbpedibus illius.Con?Ÿi-tu?Ÿi eum ?Ÿper opera snanuum tuarum. Inipfi inhabitat omnis plenitudo



??? ly. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, plenhueio diuinitaM corporaliter. In quo ?Ÿtnt omnes thefaurl jn*' f ientix eir/?¨ientiee abjcond??ti. â€™Perqiiem omnia qtite in ctslisfitntamp; Ephef.w in terrk inj??auraret. Hac cum fint te?Ÿimonia illu?Ÿria,quie docent, cur homo Chri?Ÿus dicaturDeuÂ?, non quia Deut fit in ipfio (quiinomnihuf creaturis non modo natura, fid etiam fe(undumjuhfi?Ÿentias,ficut fipra demon?Ÿratum eli^) fiedquia in a?Ÿumptione carnvs dedit huic homini omnempoteflatem in ctxloin terra, ornauit eum omnificientia amp;nbsp;fiapientia, communicauit ei omnia dona fiiritw fian^, collocauit eum fiuper omnem principatum, dedit ei nomen fiuper omne nomen, quod nomen e^â€™Deinomen. Et hoc ef^ hominem quaq^eJJeDeum. 'Ham de aterna diuinitatefilij, qua in fie Â????Ž[^,htc nihil dfiutamui, qui

fiecundum diuinam naturam e^^ ah aterno cump??tre aternus quot;Deus laudandui infiecula ; de homine nohis fiermo ef^, cur hicfiolut lefitu Hai^arentts quot;^er?¨ dicatur Deut, quod yere de nullo angelorum aut hominum dicipotel^, in quihus tarnen ef^ Deut, amp;nbsp;hypo?Ÿafit flij Dei. Q^dnifiifiateantur nohifium pij omnes ,fiequetur, aut Chri?Ÿum fiecundum humanitatem plane nonadorandum,autfiadoretur,ma-nifie?Ÿam idololatriam commitii. Q^al?? autemfiit diuinitas hominis Chr?Ÿi,explicatumeli^ fit-pra, non nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ilia amp;nbsp;teterna eumpatre dr f^iritu fianHo efientia communis, fiedcommunicata ?  fiecundahypo?Ÿafi,qua ad dextram Deifidetinon yt hocfiailusfit, quodfiliw 'Deiper efientiam ei^,fied ? filio Dei in ynitatemperfiome afftimptusfit. Et yt quot;^no 'verho dicam,cum hominem Deum efii dicimuf,nihil aliudper hoc intelligimus, quam quodhomo addextram Deifiedeat: quod fiedere ad dextram el^ hominis diuinitas , qua alias nulli creatura

contingit, Hocjlekanafiuspaucis 'verlis in Symholofito o?Ÿendere yolutt, cum inquit ; Qui licet Dominusfit dr homo, non duo tarnen,fiedynus Chr?Ÿus, Jlnus autem non conuerfionc diuinitatis in catnem, D fed



??? fedaJJ?štnpt?ŽonehtimanitAtii tn T)eugt;n. Quidenim nbsp;nbsp;nbsp;carnetn wert in T^eum, quam addexteramfuam collocarÂ?, nbsp;nbsp;omnem fuam ^lenitudinem ei communicarefquot; H?? prxmi?Ÿii nunc facile nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;onder e ad errores ,CA?ŽumÂ? nias eir Sophifnata huius cen/orif quas meis thtfihus oppofuitÂ? Eas etiambreuittr percurremm, quot;ft quidinhac controuerfia quot;fe-rumft,leBor intelligatÂ? Refponfio ad thefes explicatorias. PT^ncipio,quodaduerfarius inter natura amp;nbsp;hypofla?Ÿn^cotra j4r-rianorum,EHtychianorumiSaliellianorum^atripa?Ÿianoruamp; 'Monothelitaru hlt;erefes,di?Ÿernit,nobis quoqjprobatur,nec quicquam inter nos controuertitur.Firmiter enim credo,in diuinitate quot;vnafim* pliti?Ÿima e?Ÿentiam,qu(e tota infe deitatis perfe^ionem continet,tres quot;y/ero proprietates perfonales,qutb.?Ÿngulx perfonx ab altjs dilcernurt tur,ita perfe eirtnfe exifuntf^pt nullaratione in altero (uflententur, Deinde etiam

diligenter difcernimus inter 'fnionem, qua dux fes in quot;vnam eandemq^ naturam quot;vniuntur, amp;nbsp;inter earn qua in per-finxfnitatem ( ytbuiusfchola?Ÿiciferbo ytar ) coagmentantur. Firmiter etiam cum catholica ecclefia, fanBis patribus amp;nbsp;concilijs omnibus, credo amp;pro?Ÿteor, duas naturas,diuinam inquam eir bumanam, in yno Chri?Ÿo nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, hoc ei^^ fecundum fubfften- tiam ef?Ÿ fnitas. F'na eiif enim duarumnaturarum hypoftafs, filiq Dei fcilicet, qui non perfonam, fed naturam hominis in ynitate perfonx a?Ÿiimpfit. Fieq^ enim humana natura diuinam ?Ÿfentat^ fedadiuina hypo?Ÿafi{ecunda fu?Ÿentatur natura humana, ied^â€™Vt Calcedonen?Ÿs /ynodus loquitur, incon?Ÿise , inconuertibiliter , tn~ diuis'e, infeparabiliter , nunquam fublata differentia naturarum propter quot;vnionem , fed potius Jalua 'Ptriufq^ naturx proprietate. Quandoquidem non conuerfione diuinitatis in carnem, aut carnis in

ffiuini[attm,fedaffumptionehumanitatis inDeum, non con?Ÿffne,,



??? 27. Ktwttiu^fufiwefilfiant?Ža, atit â€™Tfniw tertM ntnpc?Ÿt'io??e, fedyhl-tatepeffonlt;s,jwej;ib?Ÿjknax manet^Chri?Ÿus induabM. Jtibjijiem naturts. Fatemur eciam cutn Synodo Con?Ÿantinopolitana, ^u'ad haa â€™^pnw nonfttfihti??gracia, gloria .-vircut?? amp;nbsp;authoricat?š .dtgni^ taCM antpoteflaCM communicatio, ^ua e?šamfan^ts T)eiangeln ??' hominibm ac? dit,(inifimnl omnes horum donorum participes eruMâ€ž Fatermir qnor^ banc^pnioncm non fieri per accident, quod ne a perfiona neq^ natura accident cenfieri pofimt ant debeant, adeoqfa-. temnr ymonem hancfingularem ejje, qua careat omni exempla^ perfe^?¨pvtinfiee^iexpUcaripofiit. Quod in XK, thefireijcit exemplum anima corpora ab Af tbanafio yfiurpatum, tanquam inconuenient huic myfierio explican-do^nobn quoq^ non improbatur, quo tarnen infra contra me nonfiittf tnodefi'e ytitur. Fatemur etiam ynionem banc non fa^am in effientiali aliqna proprietatefiedjnfioliusfihjhypoftafi^ qua ? 

patreamp;fiiritufan^o reipfia dtfiinguitur. Ftfitcutfatemur in Cbr'flo duas indiuifat naturat fiita dua's proprietates atq operationes naturales indiuise finconnertibiliterf inconfius'e tl^infiparabiliter ineodem Chriflo agnofiimw, alteram bumana, alteram diuina natura. Sednunc controuerfia oritur inter aduerfariumnofirum amp;nbsp;ca^ tboUca yeritatts afJertorescXum diuina hypofiafis itafiias proprie~ tatetferuetppt de tjsperfbnaliter ant per ynionem per finalem ynihil bumana, cum quafubfijlentialiter 'vnita communicet^ Aduerfarius ab initiodifiert'enegat ,propria naturadiuinitatn in bumanitatem trans fundi,aut commnnicari:amp;manifejle affirm??t ficut bumanitas diuinitatem non reddiderit infirmam ,fic a diuina natura bumanam non efie^am omnipotentem. â€˜Pariim quafio leBor bicfiubfillamus, ??* bac yerba buitu difiu-tatoriitxpindamtts : yttotuf mundm intelUgat,qnidex Chrifio O 2 bomine



??? iominefaciat,ttrt'i?Ÿimum lt;iuodhumawtasnetantlllum^ui^ dem diuinitatem per '^Â?nwnem deh??Utauerit^ Si i^itur eadtm ef^ diuinitatK erga hitmanhatem, quxhumamtatis erga diuinitatewy tommunicatio,?Ÿcut in ^i.propofitione manife?Ÿi doeenira humanita-tern did Qmnipotentem?Ÿcut Dttts didtur mortald,^ua,proh Heum ifntnor(alem,itnpiefas mde?Ÿquetur, cum?Ÿcripturx?Ÿacrte aperd?Ÿi*' md te?Ÿimonijs pugnans? Inde enim conduditur^ humanitatem nullam plane gloriam aC'^ tepi?Ÿe ?  diuinitate, (um nulla plan?Š in?Ÿrmitas debilitauerit natit-ramd:uinam propter quot;vnionemhypo?Ÿaticam. Eil^ergo Chri?Ÿmin gloria nunc J amp;permanet fecundum humanitatem, ?Ÿ aduerfario credimin^in?Ÿrmtn^tir mortald?Ÿultuf,ignorant,amp;c. In Thefi cxplica-toiia.41. Sedquomodo cum hac rations conuenit, quodpaulopoI?‡^ Chr?ŸÂ? bominitantam dignitatem tribuit,quajuper omnetfandos, angelot bominei emineat, numhxc dignitat humanitatd ex nihilo crea^ ta e??i^,an

quot;^eropartidpationeproprietatum diuinte bypoftafeot com-parata!^ni?Ÿturpiterballudnariyoluerit,nece?Ÿ?Ÿ nbsp;nbsp;nbsp;yt fattaWt partidpatione comparatam. TIeqj enim pote???‡^ hie adfohtum latibulum recurrere, banc dignitatemper?Ÿr.te tribui, non naturÂ? bumanÂ?. 21am dignitas,de quahtcloquitur,non ef^ bypo?Ÿatica ,amp; incommunicabilttproprie-tat?Ÿlj Dei, ?Ÿd aliquid aliud,?Ÿcut in 38.41.42. the?Ÿ fateturt Inter diuinam illam, inquit, aldtudmem feu excellentiam, amp;nbsp;earn dignitatem,quÂ? communi hominum generi obtingere folet ,?Ÿngula-rd quÂ?dam eminentia intercedit, quam Joli Chr?Ÿopropter ynionem illam bypo?Ÿaticam ,fecundum humanitatem, 'ritpar ef?‡, attri-luimin. In bac igitur contradiSloria confe?Ÿione , ft po?Ÿeriut yerum quodfatetur,planumfedmuf ,bumanitati Chri?Ÿi aliquam eminentiam datam realem , quÂ? neq^ e?Ÿentiald ?Ÿt Dei proprie-tat, 'vtpote ea inferior t neq^ commund cum fandd angeld ty-bominibtts tanquam bd fuperior. Et

boc modo ab ipfomet re-futatÂ?.



??? futata e/?‡ lac propo?Ÿtio, qua tlt?Ÿpa?Ÿta eo mbdoloÂ? tnuiem diet immortalemjquo Tgt;eu4 dicitur mortaIk,Hat tnitn emi^ nentiaide qua htc loquitur?Ÿumanitati Chrifii praflititi quodpotui?Ÿ ?Ÿetnon mori,?Ÿcut,inquit,pote?Ÿatemhaieo pontndi animam mtam, quod nulhts mortalium dicer e potuit: cumyoluntate fola/tullaau-tem natura nece?Ÿitatemortuuf ?Ÿt^ amp;nbsp;corpus Chrifii ante mortem ^er?¨immortale fuerit ?Ÿanatura^quia fine peccato conceptum natum, Qu?Ÿd fieminentiam hanc dicat perfina competere^ nonnatura luniana, quid facit,quafi aliud, quam quodetiam diuina hypofia-?Ÿalienam afirihat eminentiam, qua ipfia non eS?‡^, per efiintiam, qua nuncprimimjlt ornata,quodimpium efi dtceref Kam quodper-Jona triiuitur non refieHu alterius natura tantnm,idambaius na-turis tribui necejje efi; nifiJorta?Ÿis ex duabus?Ÿbfifientijs,humana *Videlicet diuina, tertia coaluerit altqua, qua partim dtuina fit, ThefaÂ?, partim humana^quodab?Ÿurdum e?¤; impium

ei^,ajfirmare^ Cum igitiir 'yieritate rei conui^uf fiateri cogatur,Chrifio non ra-tione perjona, Jedratione natura humana in perfionahanc eminenÂ? tiam donatam, reliquum eli^ ytprobemuf tantum,hoc donum ,fiue quot;yit ipje Appell At,hanc eminentiam,ejj?¨ immenjam infinitamtquod cum probatumjuerit,nihil prohibebit,quin Chri/lo homini non modo potentiam c?¤â€˜ Japtenttam, Jedomnem potentiam amp;nbsp;immenjam Ja-pienttam trtbuamus,, td quoi Jitpra abunde ?  nobts Ja^lum e^C* ^od fi nondum aj?Ÿcutus e??i^ aduerjarius nofier, Jiium Trifiiâ€™a-num confiulat,amp; nobts dicat,quiddifierantomnit pQtentia,amp; omni-potentiaJtem,quode^C finemenjura, amp;quode^ immenfium, pue non menjuratum. JenJtt contextu firiptura, homini Chri-fio,fiue Chrijlo Jecundum humanitAtem,amp;omnipotentiamattribui-muijficutnofira conclufiones docente Ex quibttsomnibus manij-efih quot;widere licebit, hunc dificeptato -rem jaihil aliud quam argutaF,amp; fiudioquafitas

?Ÿphifiicationes amp;nbsp;calumnias attulijfie,quas breuiter etiam in confutatorijs thejibus re-futabimus^ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;2) 3 Exa-



??? 50, Examen thefium confutato-n'arumgt; 17^ the?Ÿconfutatoria quinta mfittu?š prolare, lumanitatem iÂ? Chn?Ÿo,parem aut eandem cum diuinitate potentiam ) maie?Ÿa-tem igloriam,autquamuM aham perfeÂ?honem,Jortitamnon e?Ÿe: quod inde fequeretur naturarum permixtio amp;nbsp;con?Ÿu?Ÿo^quam ynio 'Ijp^?Ÿatica ferre nequeat. ^dargumentuhoc re?Ÿondeo.Sicut?Ÿpra diÂ?lum e?Ÿ,?Ÿgni?Ÿcatioâ€™ nem 'vocabulorum petentia fapientta explicandam,qua inper?Ÿo-naChri?Ÿi?Ÿgnificantetiam quiddamcommunicatum.Et?Ÿenim'vna per?Ÿme potentia fapientia,re?Ÿe^u tarnen l^erli, iueia/nJ j ratione intommunicahilti, yt eadem natura fiat quoq, lumana potentia amp;nbsp;fapientiaJDicitur aute etiam humanit at?? potentia, quia lac ratione in perfionali ynione ei efi^ communicata,'Vt cum ea amp;nbsp;per earn diuinitat omniaeffitiat?Ÿuut Ephef.t. Jpoflolui te?Ÿatur. Diuerfia igitur ratione,eadem e/?‡, non eadem potentia : id quod erudtti, qui ?Ÿudio fiopli?Ÿicationes

non quarunt,facile intelligere poffiint. Et non inutti Eheronymi recipimus fintentiam ,qua execra-tur eorum Ila?Ÿlemiam, quia?Ÿerere conantur,atempore fufceptet carnis,omma qux erant TieitatK^ta demtgra?Ÿe tn hominem,amp; rur-fum,qua humanitat?? erant,in T)eum fit transfufa, yt hac confufio-neytraq^ fub?Ÿantia,T)eitatii fctlicet tir humanitatif,exinanita,t^ 4 proprio ?Ÿatu in aliud fit commutata.?„l hac Haff hernia tarn al-horremits,quam al ipfi?Ÿimo fathana : neq^ quicqtiam horum nolit in mentem 'ygt;enit,ficut prater hancno?Ÿramexphcationem etiam fcri-pta aliaplurima in lucem adita,docent. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, Elon enim docemus, '^utramq^ naturam e?Ÿe exinanitam , aut apropno?Ÿatu in aliud commut??t am : fed permanentiluf na-turit



??? twii t?¨r fulfiamiji, l urn Mit at cm ?Ÿtmma mt??e?Ÿatt ofHaUfH t?Ÿt, ad dexttram 'Dti fedet, Eodem modo etiam rs?Ÿwndetw ad alt er um argumentum,^uod offert: Siyna ejjet in hum am t?¤te amp;nbsp;diuinitate potentia ,'vna e-tiam e?Ÿet operatio,ficut %lonothelitx opinati ?Ÿunth^?Ÿondemitt. In Chri?Ÿiperfona,?Ÿcut funt dua naturee , ??a amp;nbsp;dux 'yrolunta-tes tit mentet t adeoq^ duplex operatio, ?†o enim modo irt-telligit, t?¤t aliter hominis, id quod etiam de yoluntate, re-liquisq^ adlionibw amp;nbsp;operationibu^ dicimtts. T)ew enim, qui a?Žlits puri?Ÿtmui, fuum quoque a^um homini communicat, quem fub?Ÿ?Ÿentialtter a?Ÿumpfit ( noneo modo quo aduer?ŸtriiM no^ ?Ÿer intelligit, fed quo facra literÂ? expliiant, videlicet per com-munieatmnem plemtudinis Dei ) in perfona,quo ipfe juo modo cum nbsp;nbsp;nbsp;omnia in omnibus agat amp;nbsp;perfidat, per eum etenim om nia Dette in?Ÿaurat. Quam ob rem improbe facit, quod â€™Monoth ?Šlit arum

hare?Ÿn impudent er mihi imputare audet,cuius nulla in meis conclufionibua habuit inditia,quam qubdexpre?Ÿo nomine inter alias harejes non e-numerauerim. CurnoneademrationeSaturnianum?ŸAenandrianum, laaien-tinianum?Ÿ^dartionita, Theodorianum,tiiâ€˜ ?Ÿmiliter multarum alia-rum quoq^ hÂ?refe(sn audiui a?Ÿertor, quarum nomina Â?qiie,yt â€™Ma-nothelitarum,nonexpre?Ÿif' Similiter quodin lo.amp; ii.conclufionibtts dicit,fuprarefutatum eii^,videlicet,me 'ytnionem non facere in diuinÂ? naturÂ?perfeblioni-bustybi ex fintentia D.?‚uguflini demon?Ÿraui,cum hypo?Ÿatice taro ft ynita, qubd ?¤Â??ÂŽ' habe at genitam omnipotentiam,?Ÿ tarnen habere dicendus ei^ ,qui ipfe genita potentia e?Ÿ. Cum haegenita po-tentia caro fub?Ÿ?Ÿentialiter ynita ed^ , yt amp;nbsp;ipfa perfeSlionem ac-qu?Ÿ^



??? 32. ijii't?Ÿmtyqua. ornn?? ei fote?Ÿas in c?“lo nbsp;nbsp;in ferm i^afa dicitur. Nef, 'Verbinde fefuitur ,?Ÿ Chri?Ÿo fecundum humanitatem fnam omnipotentiam tribuamu^?Ÿuos e?Ÿe creatores, Fa^a e??i^ enim hxc ynio non ab Â?terno, priu?Ÿfuam res omnes condita e?Ÿent ?Ÿfed ad con?Ÿitutum ?  Deo tempus, Nec duo?Ÿnt Chriflttfedyntts: e^hac omnipotentia filij hominis cum filio Dei, etiam?Ÿ rationes di?Ÿerant. ?†terenimdefinitur fua ei?Ÿ^ re?Ÿeitu Fer bi e?Ÿentialis, ?œquot; aliter qua filio hominis per?Ÿnaliter nbsp;nbsp;nbsp;communicata,quafiper accidens^yt 'veteres locuti fiunt. nbsp;nbsp;Et quid impietatis habet, quod haitenus ecclefia cecinitipote?Ÿate non natura creator fit ereatura? srhefit4â€˜ Matth.18. Pfalm.x. TheG,i{i Etreilediciturddquodnos quoffatemur y Chriflum ficundum naturam humanam creaturam e?Ÿe?Ÿedquod hic addit, infirmam?Ÿu-milem,Jitientemi amp;c. id non nece?Ÿitate abfiluta,fid mera 'volunta-teinfi recefii?Ÿe naturamhumanam in

Chri?Ÿo?Ÿiiimustqueefiyo-lui?Ÿet,potui?Ÿit deponere hac omnia : fitcut iam iuxta humanitatem nullo modo infirmas et^ ^?Ÿdomniumpotenti?Ÿtmus^adeof omnipo-tens^quia ei data omnis pote?Ÿasin ccelo amp;nbsp;in terra. Fuit enim in forma Deietiamin?Ÿatuhumiliationisfed quot;Voluntarib feipfum humiliauit: cuius ex alt at io nihil aliud fuit, quam maie?Ÿatis reue-latio,quam ab initio conceptionis fitte po?Ÿedit. fi^are nihil impediuit po?Ÿe?Ÿio maie?Ÿatis, eitts^ communica-tio,quin potuerit patri obedient e?Ÿe'vfifadmortem. Si enim potuit morirequiefeente Ferbo, cum quo fitbfi?Ÿentialiter eo modo quo ?Ÿ-pra diximus,'Vnitus et^, cur non etiam potui?Ÿet mori requiefeente maie?Ÿate communicata^ iiupdfi humanitas Chri?Ÿi, propterea omnipotentdicendanon f^ifManonpo?Ÿitnunc fein nihilumredi?§ere, hoc modonequi-demDeusipfe omnipotent e?Ÿet, quia ebt ipfi quoq, fe nunc nonpo-teif^ in nihilum redi^ere : amp;nbsp;ficaro Chri?Ÿi ,Jcilicet Chri?Ÿus ,fecun-dum

humanitatefeip?Ÿm non potuit etiam re?Ÿfeitare, quomodo caro eius ei^ 'Viuifica ,qua te?Ÿimonio Trenxi no?Ÿris corporibus immor-talitatemprx?Ÿatf Etre??'e hicdiceturcumludaist?„liot feruauit, feipfitm



??? Jiip?Ÿtm f?Šru Are non potei^,firâ‚?xffael e^^defcendat nunc de cru- M??tth.x?-* Wj??* credemm ei. l^ullo modo autem fie Taului di?Ÿinguit naturarum proprie-' tateSfquemadmodumhicdi?Ÿutator facithumAnitati infrmita-tem?Ÿiuinitati quot;^firtutem tribuat : quin idem ^ofiohn in lotis enu-meratis yirtutem humanitatis fitpra modum pradicat, ad quam esteila ef^ fuper omnem principatum. Eph.\. Col.t. amp;nbsp;2. Ephef^. *Pfalm.i.amp;c. Et qui fecundum humanam naturam non ntf in-firmumChri?Ÿum predicant,eos Chr?Ÿum non habere, auda??eraf-frmamut. nbsp;Quia fumma confi??t io nobis in hoc po?Ÿta f nbsp;, qubd fiiamusfomini Chri?Ÿo omnempote?Ÿatem dat am, quod eer t?¨ non e?Ÿ Matth, x(. infirmum. Quomodoetiamhomo Chri?Ÿtts dicatur^infnitam potentiam amp;nbsp;fapientiam e?Ÿe confecutMinuncaliquoties diximus, quod ?  crea-tura tam finiri non po?Ÿit participatie diuina pote?Ÿatis ad dexte-ramDei, qu? mipfa dextera T)ei, qute tarnen r?Ÿeilu Dei fnita

t^nquam creatore fnitur. Et Detts ipfe quem quot;^num infinitum dicimtts,finiti?Ÿ;mus ei^,quia ipfe ei^ finis omnium?  nulla creatura finitur.Cum ersohacvocabula ( infinitum, omnipotent,omniprtsfens,amp;(imiliaChri?Ÿo dicuntur,quatenus homo,di-ximits,noneadem fignificatione did, qua de ipfius diuinitate,qux tma el^ hypoftatica yerbi in Chri?Ÿo, particip??t a autem quatenut addextram Dei fedet homo. In eadem quoq^ conclufione manifefia contradiilio c/?‡, qubd in priore eius parte hominiinfirmitatem tantnm,inpo?Ÿeriore yerbpotentiam quoq^ tribuit, finit am tarnen. Supra autem djximuf ,po-tentiamDei ideo didinfinitam,quia ?  nobis finiri non po?Ÿit. Deum autem probe finem amp;nbsp;modum noui?Ÿi fitte potentite amp;nbsp;fapientice, quam omnemparticipafie hominem Chr't?Ÿum,manife?Ÿi?Ÿind feriptu-ra te?Ÿatur. f^modo etiam homo Chriflui dicatur infinitam potentiam drfapientiam a?Ÿetutus,nuncaliquotiesdiximut,qubda creatura E tarn



??? 34* kam fimr\ nonpo?Ÿtpartic'ifatio diuina pote?Ÿat?? addexteram Dei,. ^ttaipfa,dextera'Dei,qti?†participatiotarnen re?Ÿe^uTiei?Ÿnitae?Ÿf a quo tanquam creators ?Ÿnitur. Et Deuf ipfe,quem ynum infinitum dicimtts ?Ÿ?Ÿnitt?Ÿimw eft^quta ip?Ÿs ?Ÿnti ommum, 4 nulla er satura ?Ÿnitur.(um ergobxc yocabula ( lu?Ÿnitum^omnipotsns, omni-, priefens,amp;?Ÿmilta)de Chri?ŸodicHntur,quatentts homo?Ÿiximui non eadem ?Ÿgtdficatione diti,qua de ipfius diuinitate, qua yna ef( hy-, po?Ÿatica '^erbi in Cb ri?Ÿo ^particip??t a autem, quatenus addexte-ramDei fedet homo. ysritatetandemmanifefli?Ÿimorum locorum feriptura conui-' Shtf ^cum fateri cogatur^aqualitatem Chrt?Ÿo cum T)eo tribui, con-fugit ad yuigare amp;nbsp;ynicum effugium Juum,yt doceat,de tota per-?Ÿnadicii nondehumana tantum natura : per?Ÿna datam omnipo-tsntiam, quaeunq^ alia : creata yero natura id minime afiribi Sedfiipr?  fattt re?Ÿon?Ÿum e^, id hoc modo intelligi non po?Ÿ-?Ÿe^quod enim

per?Ÿona trihuitur,id,yel propter y nam tantum, aut propter ytramq^ ?Ÿmul, tribuitur. Diuina autem non tribui po?Ÿ-fe: quad data ?Ÿtei omn?? pote?Ÿat,ctrtum ei(, ciim ip?Ÿa ?Ÿt omni-potentia. Ei natura autem datum~e?(, qua ante a non habebat,humana yidelicet, qua eir ip?Ÿa er satura s^. Et infirma admodum s^ amp;nbsp;labilf^ aduer?Ÿarif memoria, qui?Ÿpra monuerit, diligenter dt?Ÿeer-nendum e?Ÿe inter attributa,quaperfinapropter alteram natura tri-huantur.Q^ars yt concedamns per?Ÿna datam omnipotentiam, ne-^are tarnen nonpote?Ÿ,quin hoc ?ŸaClum fit propter humanitatem,cui ?Ÿoli potuit dari,amp;nondiuinitati,cui nihil pote^ dari ,?Ÿtcut etiam nihil habet,?Ÿed per e?Ÿentiam e^ omnia. IHecinde jeqHitur,fiomnipotentia Chri?Ÿo ficundumhumani-tatem tribuatur, humanitatem fore increatam amp;nbsp;aternam, per quam omnia fada fint, idem cum p??tre,?Ÿlendor patrts,amp; figura ?Ÿb?Ÿantiasiiti, nbsp;nbsp;nbsp;Haesnim ynio per?Ÿt]al??

amp;nbsp;maie?Ÿafis com- muni-



??? inHmcAt??6;l?Žlt;ut pati??o ante dixi^nonfa^a nbsp;nbsp;nbsp;ah aterno,?Ÿdin tem^ fore ?  T)eo conjlituto,amp; initium habet. Fihj autem hypo?Ÿa?Ÿs nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ah eterno genita ef^ 4 patre?Ÿict- tur ?Ÿlendor fatrttiamp; ferquem omnia condidit.priufquam hic homo zn partem ?Ÿue communionem admini?Ÿrationts c?“li amp;nbsp;terrafer-Â?eniret. f^uemadmodum autem xÂ?/ ifinp lt;/x4)p Z)e; patr^f it a tjua?Ÿ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ukuii ?Ÿeu potiu^ dwinitatti ri iff UTH con?Ÿicittir in homine, feu humanitate Chri?Ÿi. Id quod ad-Htr?Ÿario meo nouum yideri non dehet^cnmalioqui homoadima-gznem 7)ei creattts dicatur. Infinit am igitur perfeBionem Chri?Ÿo adferihimta, qua perfiina ef?‡ diuinitati?? J)oc ef^, Detus ipfie,t?¤t natura humana incommunicahilts. Deinde aliam qtioq^ infinit am,\ ratione humanitatif , qua particip??t quafiper accident ?  diuinita-te, adcuitu dexteram fiedere dicittir,qua

comparatur alijt creatu-tit omnihuitqua infinitas definitur per negationem menfitra, liquis enim creaturis ficut f?ša natura finita fiunt, it a etiam illti menfiurata perfe?œiones fitnt data , quat omnes excellit maie?Ÿat humanitatu Chri?Ÿi, qua fine menfirael^. nbsp;Data e^ ergo hu mana natura omnis poteflas, quatenut per earn tanqu? m tnfiru-mentum Deut inomnihut efificax ficut fiupra nuncaliquoties diximttf. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;' Sedquodme firiher?Š affirmat'humanam naturam omnipotentem ejfi,ficut ipfitmDeum,calunmia e?l^.Diligenter enim ( ytiam fape dihlum e^ ) monui, alio modohominem efie omnipotentem,^!^ alio modo Deum in Chri?Ÿo. Ueq, yeroj^t hic yocifieratur,interperfina, et natura n??dificerno, qui, quodperfiona datudicitur, ratione cuiut natura id

fiat,eicpono. Quodauteminterplenitudinem Dei communicatam,ti!â€˜De-um ipfium non difiernit aduerfiaritts, in hoc ignorantiam fiuam pro-dit,de quo cimJitpra d:^ufit,nolo hicplura comsmorare.l?Žec quttqua impietatK hahet,fidicatur: Tota diuinitatem in humanitate Chri?Ÿi E i, corpo-



??? nrpondittrhalitare^quoiDtWjqui fp 'irxtu^ ef^,in partes non ii* t(idatur:amp; yb??cunq^ dimn??tasefi^il??tota e^^^eo modo quo Q^am affertlimilitudinedeanima??nhabitdte in corpore,cufupr?  in Ij. thep explicatoria dixern longi?Ÿimo interuallo ah hac yniotie perjonali differre,'Aident oes refponjo aut refutatione opu^ non eff?¨. Ex long?¨ cra?Ÿxorephtlofophxa de corporali inhabitatione dimor?œ [umptum e/?‡ argumentum, quas ex mea fintentia colligit, debere ijfaem proprietattbui amp;nbsp;perfeEhonibits a?Ÿe^as e?Ÿe ,quibtss nos a?Ÿ feÂ?ti fumitf,qui easinhabitamus. Quahtscquafo,Cbri?ŸtaneleElor, e?Ž^Theologia^numdiuini-^ tas,Jiue natura,?Ÿue hypo?Ÿajis filij,in human?šate Chr?Ÿi itahabiâ€œ tat, ?Ÿcut homo qui?Ÿiam in Jita domo, cui nihdcommunicet ? ?  2deÂ? ptunuf, 0 maria. Â°Maria 'virgini matri 1)ei,Franci?Ÿo,reUquisq^ ?Ÿan^??s tributtnt. earn prafentiam , qua pa?Ÿim inuocati eccla?Ÿa Dei fimul yino eo-, demq^ tempore opitulentur ; qui tarnen ad dexteram

7)01 collocati non Junt. Sicut de Tvlaria, Gabriel Diel, fcriptum reliquit, cuitts yerba ?Ÿnt:Confugiamui,inquit,adbeati?Ÿimam yirginem,ceelorunt r eginam,cuir ex regum, pater ccele?Ÿils dimidium regni?Ÿui dedit: quod?Ÿgnificatum in tle?Ÿer regina, qua ctim ad placandum reâ€˜ gern ?Ÿ?Ÿuerum acce?Ÿi?Ÿet,dixit ei : Etiamfidimidium regni mei pe-tierts?Ÿabitur tibi. Sic pater ccele?Ÿis, ctim habeat iu?Ÿitiam amp;mifi' ricordid,eanq:tapotiora regni fui dona,iuflicia ?Ÿbi reteta,mifericorâ€˜-d:dmatri yirgini conce?Ÿir. quot;Mifir aut Ule lefws adeb in?Ÿrmw e?Ÿ,amp; in?Ÿrmus manet,yt,quatenus homo,?Ÿa ecclefia ybiq^ adeffe nopo?Ÿit. Tdefciofihoc feribagat aduerfaritts'.autimpietattshuius yllos habeat etia inpontificio regnofi?Ÿragatores.Sedad refutationem the-feS^ redeamtts. Cumdicatnon e adern e?Ÿe :diuinitatem corpotaliter habit are in Chri?Ÿo,ciy:illicommunicatamaut hypo?Ÿatic'e diuinitate coniunUa e?Ÿe,ltbenter ego rogare, yt yici?Ÿim nobts dicat, quid e?Ÿet illa hypo-

?Ÿatica co unUioS*Ea enim,cu nobis Chri?Ÿu definiat,?Ÿin?Ÿripturis no txtat,yÂ?r?¨ a?Ÿrmarepo?Ÿumus,qd ?Ÿt Chri?Ÿtts ,ipfas firipturas igno~ rare.



??? ^are,quo?? affirmare infama nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Si yero expreff??m efcripturift lU???Ÿnt demw?Ÿrent nohii ? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;i^notum per a^u?¨ i^notum definirinf-npotei^ cumfemper eadem oberret (hordagt;amp; iramben nonfine txdioponat eandem:Terjonal0 quot;vnio ef^fibfi?Ÿentialii 'Vnio fitte hjpo?Ÿatica quot;Vnio. rfiona enim?Ÿubit?Ÿentia eir hypofiafis^fyno-^ nyma ]unt,amp; idem planefignificanK Dicat aute nobii a.duerfiiiriufi quid?Ÿt per finals ynio, quid pt ?Ÿibfi?Ÿentialti ynio, quid fit hypo?Ÿa-tica 'vniofiocfi dicer e non potef^ , netefi?¨ e^^eum etiam affirmartj quodneficiat,quid jit Chri?Ÿttt, quiduabui natures confi??t, dittina amp;nbsp;bttmana. Id quod de omnibtts pronuncio,qui arbitranturfiPatres mu-perfiicue locutos e?Ÿe yocabultd yniontt hypoftatic(e,perfinalit lt;amp;nbsp;fitbfifientialttexcogitates, quam?Ÿiritufianblum inipfisficript??Pro^ pbetices ^poflolic??,quibws hacdignitas, eminentia tir excelletia dhri?Ÿi, manifefitfiime ef^ explicata,

â€˜Difcernimtts nos quoq,interearn inhabitationem, qua quot;Deus in fian^is habitat, qua in Chri?Ÿohabitat homine : amp;dicimua, hoc quot;^nu e?Ÿe ratione inhabitationis dificrimen, quodfianBis di?Ÿribuatfita dona dimenfa,Chri?Ÿo homini autemfine menfiurd, hoc Â?f?‡ immenfia: Sandis dederitfingults?Ÿam poteflatem, Chri?Ÿo homini autem om~ nempotefiatem. Sicut ?‚uguflinw ad Dardanumfiripfit ; Deus qui Auguft.Epifi.j74 â€™ebiq^ eC^,inquit,non in omnibus habitat ; etiam in quibtts habitat^ non tequaliter habitat.Et ynde in omnibus fianClis?Ÿnt alij alijs fan-diores,.iifi abundantius habendo habitantem Deum^ Sed aliter,inquit, homo ille in Deo,quoniam aliter tir Deus Ule in homine,ficilicet Chri?Ÿo. Eff?¨ autem grammaticam tantum communicationem, fi donum omnipotentianon communicetur humanitati, eo quaddiximus modo,hinc Didere licet.Cum enim hac per?Ÿna trtbuatur, nece?ŸeeP^,yt aut propter dttiinitatemfolam,aut humanitatem ?Ÿlam, aut propter

â€™Vtranqjfimul quot;vere tribuatur. Tsiamfii in neutram naturam compte at, 'Vanam e?Ÿepr/edicationemcertum .dccipere autem datam omnipotentiam, de diuina natura non E 3 poteli^



??? ?Žntdligtiqu?ŽA fiiirr? probaui,natura, qua cmnia ef^^n?ŽÂ? hil daripotd^: ni?Ÿ dicere maltmufidimmtatem e?Ÿje aliquid im^er-?Ÿedum, Humanitati autem aduerfaru^s, earn dari po?Ÿje,plane ne-gauit.Ergbnecâ€™yurzq^?Ÿmuldaripotez^. Q^dergo diciturdari)amp; non datur, id yerbotenut tantum e?¤quot; non re ipfa dari manife?Ÿum gt;nbsp;Altudergo e?Ÿ?Ÿe nonpotell^, quam mera quot;verbaldpradicat?ŽOj ?™ Grammatica. Hac diligenter ficum expendant, quicunq^ banc controuer?Ÿattt minus nde intelligunt:amp; de ea non prius pronuncient,qu? mfundament a eins red?¨perceperint. TheCp. â€™PafTim quot;vociferantur,meperfonam cum natura confundere^quod minime fado. Cum enim dico ,naturam diuinamftasproprietates communicare humanitati,femper addodn Chrifio, qui certe natura quot;Deus eilf ; Idq^perfonaliterfieri ,ficutpatres tir concilia loquuntur. Sunt enimflip proprietates perfonales de quibus loquimur : non quod omnipotentia per fe ft per?Ÿonald, fid

omnipotentia genita, qua neq^ patrd neqjf?ŸiritusfanCli efl^. Quodfimulatfi ignorare?Ÿe perfina loquar ne an quot;vero de natura, id afiut'efngit : hac enim ra-tione cupit mihi errorem imputare, qui mihi nunquam in mentent yenit, quot;videlicet : cum dicitur de perfina Chrifii, quod mortuaft, id iuxtameam fintentiam, grammatica tantum communicatione^ deeodid,nonauti?Šreipfa tir quot;Ver?¨ildquantacalumnia f?Žt, leSor diligenter animaduertat : quot;vnde conie^uramfaciet, quof?Ÿirituagttetur aduerfarius,non indaganda yeritatd, fideiua obfiuranda?Ÿudio. I. Sara 5. Quceperfina tribuuntur ,eanon quot;voceduntaxat, fedyer?¨,amp; re ip?Ÿd tribui,af?Ÿrmo,quot;vt cum diciturtCbri?Ÿuu ef^ mortuus, deper-fena didturpropter naturam humanam, ratione cuius potuit mort, tir quot;Vere etiam mortutcs el]^. In quo amp;nbsp;'Tieus dicitur mortuus,primo, quod hac contumeliainTieum redundabat, cum quo homo perfina-licer quot;vnitusfuit, quodtarnen habet commune cum omnibus fanUts:

IHon te,inquit â€˜Deus de Samuele,abiecerunt,fed me,ne regnemfitper eos, Deinde etiam, qua homofidet addextram Dei, lt;amp;nbsp;Deum com-municat



??? 39Â? fnunuat per?Ÿnalitef i?Ÿcutfcrtptutn nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;quoJ T)ettt?Ÿo fan^uine fedemerit eccle?Ÿam[uam nbsp;nbsp;nbsp;T)ominumglorix cruc?Ÿxerunt, hu ,.coi. di?¤mw Chri?Ÿuin e?Ÿe redemptorem amp;nbsp;mediatorem no?Ÿrum rattone per?Ÿna, quia yer?¨ e'tf realiter ?Ÿngularum naturarum ?Ÿee partei fuerunt in perjona Chrilh,adredimendumgenui humanum:'ygt;t qua-tenta homo po?Ÿet mort, amp;nbsp;qtiatenui Deta hahens communicatam diuinitatem, po?Ÿet mortem, qua peccatorum totitts mundi expiatio ^?Ÿeti?Ÿuperare. j nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Sed quid opta ed^ mult is â€™^ierhis^ cum ip?Ÿemet aduer?Ÿariui fa- I teatur,mhil tmperfe^ionis ex hac ynione diuinitatem accepi?Ÿe^hu-manitati quot;yteromaximam acce?Ÿi?Ÿperfe^lionem. Qt^dfiyerume?Ÿ^ tirnonyocetantiimtrihuit?Ÿedreip?Ÿaetiam humanitati,?Ÿequitur certe diuerfam ej?Ÿpradicatione^qua dicitur:T)eia e?Ÿ mortuws ,quem tarnen mors non debilitaueric,e^ quando

dicitunhomo halet omnem j potentiam, qitia hacperfeBio reuera amp;nbsp;re ip?Ÿa acce?Ÿit htimanitattf i ?Ÿcut dicitur : %lihi data ef^ omnis pote?Ÿas in calo amp;nbsp;in terra. Sic laudaruntDeum auditoreslt;amp; ?ŸeÂ?latoresChri?Ÿi,quodtalempote-flatem dederit hominihta. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Maw.j, Hincmanife?Ÿe apparet, quod?Ÿudio di?Ÿentiendi potiia quam 'Veritatis amore nobis contradtcat. Idquodyelin ^â– ^.the?Ÿyidere li- ThclT.jj, cet.Fatetur enim nihil imperfeSlionis diuina obtigi?Ÿenatura,humante yero magnam qttandam amp;?Ÿngularem excellentiam obtigi?Ÿe^ Sedinterim inquit?ŸtecperfePlio, qute ex ynione illa humante acce?Ÿ ?Ÿt naturee,non eii^ idioma diuinum ,?Ÿdhumanum j non quidem naturale ?Ÿdgratuitum. Htcne?Ÿcio o?Ÿcitantiam ne anperuer?Ÿtatem

aduer?Ÿarij accu?Ÿem. Supra dixitiiion aha rationedicipo?Ÿe Chriflum hominem omnipotentem,quam qua dicitur, Deia in?Ÿrmta , T)eo autem fatetur nullam. Acce?Ÿ?Ÿe it?Ÿrmitatem : hic autem de humanitate a?Ÿ?Ÿrmat ei acce?Ÿ ?Ÿ?Ÿe magnam excellentiam : quomodo ergo eodem modo hacdicun-turi^hoc ei^ altera manuporrigere,altera iterum at?Ÿerre, quodge-hominnm G ermani appellant,. Tgt;tindÂ?



??? 40. Deinde quodaddit^kanc excellentidm ??n Chrt?Ÿo homme non e?Ÿe diumum idioma,idefld^fam e?Ÿentta Dei,non naturale fedgratuitum donum^ quem hte quafo habet aduerfarium llt;lunquam enim dixi-tnw,nunquamfcrifgt;?Ÿmufi nunquam credidimws, maiejlate commu-nicatd homini,e?Ÿe idioma Dei^d nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Jub?Ÿ?Ÿentite Kerbi,neq^ na turale, fedgratuitum amp;nbsp;donat??,?Ÿcuti infiriptif D.Drentij fer?Ÿicui expltcata,^ alioquoties repetitafiint. EtJitpra quoq^ le^orem mo-nui,aliud e?Ÿeformam Dei,^^- aliude?Ÿi informa'Dei: alterum enim diuinx hypo?Ÿa?Ÿ,alterum humanitati inhyp?Ÿa?Ÿtribuitur. Cum igitur ip?Ÿ telletur,?Ÿmmam amp;nbsp;?Ÿngularem excellentiam Chr?Ÿo homini atte?Ÿi?Ÿe ex illa ynionefub?Ÿ?Ÿentiali,eam autem?Ÿcri-ptura appellet omnempotentiam, in ccelo amp;nbsp;in terra, quod aliud non onmipotentia,e^ donum?Ÿiritw non admegt;ifuram,iudicet totui Chri?Ÿianui orbis, â€™'vter 'veritati do^trinte ceele?Ÿ?? mag??

con-fentanea proponat. Qwmodo enim idiomata diuing natura communicentur humante, fatisper?Ÿicue explicauimuf, videlicet,non qubdhumana diuina fiat natura aut e?Ÿentia, qua tantum tribw hypo?Ÿa?Ÿbus communes fedqubdnaturahumanaaffumpta?Ÿt ?  perfina Eerbiin earn â€™vnitatem,qua omniaper ipfum,amp;?Ÿne ipfo nihil agat, l^erbum. Emim non fat??s fuit aduerfario contra maie?Ÿatem Chri?Ÿi ho-minis?Ÿmpliciter affirmare i't??imde?? tâ€™J'tcu??'lafi in Chri?Ÿonon e?Ÿefa-nam,de qua nosdiximus : quin etiam eb impietatesprocedit, yt nec fieri ylla rationepo?Ÿi affirmet, id^ Cyrillite?Ÿimonio conatur con?Ÿr-mare,quoddixerit:Qwrum operatio yirtus indi?Ÿerenter ynafit, efi nece?Ÿe e?Ÿ'e?Ÿeciei lenitatemferuarejfed non e?Ÿe ynitatem?Ÿeciti inhumanaamp;diuinanatura,qutediuerfisfunt?Ÿecies'. ideoq^ yirtu-tem amp;operationem non e?Ÿe indi?Ÿerenter lenam. Sed '^ici?Ÿim audiat aduerfariws, qu??s ynquam ex no/lres dixe-rit,e?Ÿe indifferenter, ynam yirtutem

amp;operationem humante di-uinte naturte?Cum quis rem quam intelligit, alreri quoq^ communi-catf'vtipfiquoq^intelligat, num ideo ynuf intelleblut yiriufq^in-di?Ÿerenter



??? 4.t. i'fferenter e^ dicendttf ?’ quottes nuncquee?Ÿde tfla differen?ša eit me?š thc?Ÿbits dibtum ef^f ^am â€™Paulm duobm 'y/erhnpa?Ÿ.m ex-pltcat, ybiDeotribuit(juic^uidnoiijcumag?Žt adno?Ÿramfaluttnif eir Lhri?Ÿo?ŸPEl^^ QffEÂ°M, Et, lâ€™?Žd IT SO,quia?Ÿneip?Ÿ nihil agit nobi?Ÿcum Kirbum, aliter ergo de ?Ÿm?Ÿiciter loqtti-mur, qui agit: tir aliter de Chri?Ÿo ,T ET^ QJ?ŸE nbsp;nbsp;Chri?Ÿum, ^P^*^â€™** qui ef^ yer bum incarnatum?Ÿn?Ÿaurat omnia,inquit ^po?Ÿdw,qua in cceltf (ir in terra?Ÿmt. Q^odautem tam (on?Ÿdenter af?Ÿrmat, certi?Ÿimum effe nullius propriet atem in alteram naturamjeuffeciem transferri po?Ÿe, id y el afnas Tile am refutare pote^,quam loiutam e?Ÿs?Ÿcriptura tejlatur, N*-â€™â„? quod hominis proprium e?Žff Et quidDeus po?Ÿit in diuer?Ÿsffecie-hus, amp;nbsp;facial quoq^, hac ajina loquatur ; ?Ÿquidem homo tir ajinus diuerjafunt ffecies. Si autem yerum eli^, qubdfinita res infinitum intra fe capere nonpo?Ÿit, idquadcon?Ÿanter

affirmat,alterum ex hts neget nece?Ÿe el^,aut T)eum non effe infinitum,aut in ele^lts non effe totum. Quorum ytrumqj impium t?¤: hareticum e??f^. Siautem Deus totus in omnibus amp;nbsp;Jinguliifidelibus habitat rations effentiÂ?, quibus tarnen feje non totum communicat ,ficut Chri?Ÿo, quomodo finitum infinit i non nbsp;nbsp;nbsp;capax? jduguflinus mquittllltide^ multb mirabilius,qu 'od Auguft.epift.jr* tum Deius ybiqffc totus, non tarnen in omnibus habitet. jidthefin 37.38.35), 40. j?špr?  e^^ rejponjum, in qua yocabuli (omnipotentiee ) aquiuocatione ludir. Cumenimdixerimus : aliud fignificare in homme Chri?Ÿo yidelicet participationemtesr aliud in di-uinitate,qult;sfiimpUc?Ÿima Dei ?¨vaix el^,coincidunt omnia,quxfuper adficauit argumenta^ Er quodinter yocabula Â?vlt;flÂ?s X^iantts di?Ÿinxi, firipturam fi-tutus?Ÿm,in qua y fus huius yocis lat i?Ÿimepatet. Ioan, t. Ded. tpo-te?Ÿatem nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;)?Ÿlios'Deifieri, omnibus qui credunt in ipjum.

Ute aduerfarittsforta?Ÿis profuo ingenio tollegir, datam etiam fan-Cits Â?gt;.'isiÂ?pfilij qula nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;ynum in Deo ftgnfitant. Vei tun E in hat



??? 4?Ž. IÂ? lac fenttnt'ia â€™ytocalalam , tju? m l^aias in dimn?Ž-tate?Ÿgni?Ÿcat, Qwdautem ?Ÿcriptura'â€˜'il^lt;nÂ?^ ahbi prodiuwitate?Ÿi^ tnic, id nihil contra nos facit. â€˜Diximtts enim hoc yocahulum net^ Jynonymum neq^ homonytnum ^fed ad 'y/num ftgnificans effe, principale ynum muit a huius rejfe^lufignifcare. Itelligi etiam hint pote^ , qii? m iniu?Ÿe me Eutychiani?Ÿni htc accufet, cum non modo naturas ipfas in humanitate, fedetiam '^irtutem amp;nbsp;operationem ddigenter amp;nbsp;accurate di?Ÿinguam , amp;nbsp;affrmem:fcut tn Chri?Ÿo ft natura diuina amp;nbsp;humana, it a tir dupli-cem effe intelle^im, yoluntatem^yirtutem amp;nbsp;operationem. f4lio enim modo^ntelltgit, yult, amp;nbsp;operatur Chri?Ÿuifecundum diuinita-temifeipfo fcilicet : amp;nbsp;alio modo fecundum humanitatem, cum hat maie?Ÿas inip?Ÿits humanitate non (it naturalis : quamuis etiam eo modo naturalis didpofit,quodaconceptione amp;nbsp;natiuitate earnpof 'e-derit, amp;nbsp;ex

quot;^tero matris '^eriiont perfonali fecum in hunc mundum at tulerit fd ynione perfnali donata, amp;nbsp;extrinfecus ?  diuinitate quafper accident humanitati inperfna accedatffcutfupraprolixe Â?xplicatumel^. â–  J nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;dhi conclufone fue thef 42. fophi?Ÿice cauillatur mea yerha. Cum enim dixerim duas naturas Tniri in Chri?Ÿo qua?Ÿ per accident : amp;nbsp;hoc loco'etiam; Qwd diuina per effentiam?Ÿt, id humana JuQ modo per accident communicari, hic aduerfarius a?Ÿute omif-fit meis 'vocahulis ( Qt^f, ?§??* fo modo ) quihus ego ex fntentia fcholaflicorumyfus fum, fmpliciter contra meratiocinatur^ynio-nem non fieripotuiffe per acddent : aliat enim ipfa diuinitat accident effet'.qua in re candor aduerfarij confficitur. Etenim adeo rudis amp;nbsp;rerum fdcrarum tgnarua non fm, yt dicam ; fimpUciter per accident hacduo yniri; cum duafihfian-lia concurrant in ynitate perfona gt;nbsp;quarum neutra accident auf didpotell^ :

ideo^ hant (alumniam prauenire yolent, hunt ' nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;modum



??? 'moiuun in dijj^utationis no?Ÿra cdncln?Ÿone oElauA, al loc itiy?Ÿerit 'nmiofiK perjonalti dtligenier remotti. Qua erp^o improlnas id milt wii)utare,quod tant o?Ÿudio refutauti' Jd'^t cauerem amp;nbsp;contra hoe genui hominum munitw prol'e e?Ÿ?Ÿem, Galrielem ^ihtl fe-cutui) eiuf quoqut ytrha yjurpaui, qua huinferere yol??i, ?Ÿforti fcholafiicorum atahoritate, cutplurjmum ( yt opiner )hicjihQ?•a-fieiu trihuit, mihi paulo aquior ?Ÿat. Verha eiui hatJunt : ^d tertium diBum nbsp;nbsp;nbsp;, ^ttod naturam yniri altert?Ÿuppr?Ÿtaluer , non Dub.i. Â?â™? e^hanc?Ÿeriillam?Ÿ?Ÿedhancdfpendere ad illam. fmo impo?Ÿihili fj quacunq^ di?Ÿinila realiter ,?Ÿc yniri, yt ynum?Ÿat aliud. Sic tnim neeforma tmitur materia,nec accidensJubieilo, neepars toti^ yt notum e^^. Sed?Ÿc intelliguntur dt?ŸinSla yniri, qubdex eti ali-quod ynum con?Ÿituatur per fe y el per accidens. Et illo modlt;) etiam ex Virbo e?¤quot; natura humana con?Ÿituitur quot;^num, non per fe, ?Ÿd qua?Ÿ per accidens

: ?Ÿcut ex accidente amp;nbsp;?ŸbieSlo con?Ÿituitur 'Vnum, Licet tnim natura humana non ?Ÿt accidensKerbi, tarnen accidentaliter, id el^, contingenter ynitur Virbo. HaQentts Gabriel fehola?Ÿieorum non po?Ÿremus ; qui adutr?Ÿario no?Ÿro ?Ÿ non fat??facit, reprehendat nbsp;nbsp;nbsp;duspatrociniumpro 'nirili in hacparu ?Ÿufcipiemus, Quodautem addit hac reali communicatione C quam aduer-?Ÿariw nunc negat in totum, nunc ex parte concedit,nos autem plene ?Ÿemper amp;nbsp;con?Ÿanter af?ŸrmamM) hypo?Ÿaticam ynionem non po?Ÿe ef?Ÿci y id iure optimo tantiffer reijeere po?Ÿumus, donee nobd e-tiam fuam hypoflatitam 'vniontm defmerit, quod haBenuf al ipfo non aliter, quam fupr? diximus,elf^ faSlum. Semper enim quod per fe in controuer?Ÿa e/?‡, repetit idem : Terfonalts tmio e^ fub?Ÿjlentialis ,?Ÿuehypoflatica 'vnio:quodeff^fytdixi,ignotumper eequ?¨ignotum definite. Sape etiam ?  nobis diSbum nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;qubdynionemfaciamus in

per- E 2 fona.



??? 44. ?’ Â?4, non in propriet at e ali^^ua, toti trinitati communia eam tarnen nattiraru 'vnionemj (fita joer pro^rtetatumcommunionem debeat deÂ? ftn??ri^lt;thds,quidip?Ÿi 'vnio effetintelligeret. Eodem candorefopbtfficatur in yocabulo (fola} quoddtxitfola bac reali tommunicatione I'J'ionti'Iup deffniri in Chrijh perfonalem ynionem^ Etenim neq^ genttf^neq^ tot am deffnitionemffedfer hoc proprium qua?Ÿffeciffam dffrentiam notare yolui, qua ab ahjs creaturit omnibtif d?Ÿcerneretur homo Chri?Ÿits. ^am yt ftipra quoq^ dtlium Pi??l.Jl. FphcC 4Â? 1 quolibet homine, imb etiam in quahbet creatura a,lia, dua concurrunt jiib?Ÿantitequartim altera ei^?Ÿubft?Ÿentia yerbi^qua omnta ?Ÿuflentantur^alia ef^ homints ip?Ÿui,quem nbsp;nbsp;nbsp;ff?Ÿentatinon modo autem nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;?Ÿedtota diuinitat.bâ€™^erbo quot;Domini^inquit quot;Pfaltes, (teil ?Ÿrmati (littepaBiJ?Ÿtnt, t?¤r?Ÿpiritu or??s eiui omnif '^irtuf eo-rumi Item ; Qui e(^?Ÿtper omnia,per omnia, eitquot; in

omnibuf nobit. Et non ignotum ei^ illudyulgi:Enter,pra?ŸenterPDem h?Žc amp;nbsp;ybiq^ pot enter. Cum ergo ybiq^ Dein?Ÿt effentia?Ÿua, effsntia autem ?  fub-?Ÿflentia non feparetur, d?Ÿinila enim funt , fednullo loco aut tem^ porefeparata,quodd?Ÿrimenprte?Ÿentiie Deiin rebua omnibittaliuk tnuenies ,quam id quod non ??qualiter feje omnibus rebus communicat , quibus tamen ex aquo e?Ÿ?Ÿentia fita adt^ ?’ Et 'vt reliquat differer.tias mittamtts, de hominibus?Ÿue renat??s ?Ÿue non renatis loquamur,d?Ÿerenter?Ÿe?Ÿe ill?? communicat, idquoddonorum diuer-?Ÿtas docet,quie in?Ÿnguhis confficiuntur,quorum tarnen nulli effentia diu.nitatis magis adep^qubmaltert.^ Vtcunq^ ergo propriet as huiits ynionis non con?Ÿituat ipfam na-turaru ynionem,per eam tarnen quot;^nio de?Ÿnitur, '^pt?Ÿolent per propria ?  nobis de?Ÿniri cum aliter earum naturas dfferentias ab alijs rebits o?Ÿendere nonpo?Ÿimus, Thcfi. 47* jiCon ergo fola pote?Ÿatis eir maie?Ÿatis communicatio,

ef?Ÿcit per?Ÿnalem 'Vnionem,qualem aduerfarius?Ÿngit,ei}' exemple duorum principum



??? 47. principitm^admodutncarnt^Uter exp??catj'jut pote?Ÿate, autloritate Thcfi.47. amp;nbsp;maieflAte x^iiaIcs Junt,f(d perfonis Jeparat?štQmn potins dico, ?ša in ynioneperfonalt conuenire?ŸuasJub?Ÿantiasppt non nudaprte- nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â€™ fintia '^iriuj^, ant alteriiti a?Ÿt?Ÿentia tant?Žim ^fed ar^i?Ÿima, ilia. (oniunUione deltniatur,^tlt;?? in conuentu naturarum Jub?Ÿ?Ÿentiali co-municatione ?Ÿt plenitudini5T)ei. Qwdait:Tgt;datura priorem e/?Ÿeyn';onem,qitam proprietatum communicAtionem, miror eumrattonem yocabulorum hie non ani-tnaduerti?Ÿe. Etenimhtenon di?Ÿatamus denatures abfolutis,qua fcimu4 priorem e?Ÿe natura tir tempore,imb aternitate natura humana. â€˜Deinde ettam natura priora ?Ÿnt ?Ÿbie^a fuit accidenti-btts,et?ŸJubieSlitmre?ŸeEtu proprij accidentis, natura tantum priui fit,non aut cm tempore. Sed htc di?Ÿutatur de ynione, qua reciproca-tur cum ynitit, amp;nbsp;ynita cum ynione ; Junt enim relata amp;nbsp;relatio, 'Mon

ergbynio comnwnicatione proprietatu joliim, fedetiam?Ÿb-flantiji earilq^ ar?œ?Ÿtmo nexu ?  medefinitur. Quodautem in ^%.thfidicit: Chri?Ÿum fiua obedientia eir morte demum humanitatM?Ÿa exaltationem promerui?Ÿ eir maiefiate, ex qua colligit ynionem per finalem,ea non po?Ÿ definiri, qua ante pafiiionem caruerit : bic aduerfiariits mewnon modb contra .^pofioU mente turpiter hallucinaeur,jedcumfiuo quoq^ magi?Ÿro fiententiaru pugnat ; cuitn htc yerba adferibemut ,'tgt;t intelltgantleEloresfianc maiefiatem,qua nos ynionemperfonalem in conuentu naturarum de-finimus,Chriflum habui?Ÿe, priufiquam moreretur. Verba Lombardi Lib.j.Dift.iÂ?, hac ?Ÿnt.Supr? ,inquit,di^um eff ,quia hoc tantum bonum homo il-le non meruit,quomodo ergb hic dicitur,propter obedientiam datum f nbsp;nbsp;ei hoc nomenf Secundum tropum ilium inficriptura creberrimum j gt; hoc capiendume^,quo dicitur res fieri,quandoinnoteficit.Eoif^re- jÂ? fiurreSlionemyerb,QJ^OD AMTE E'?Ÿ^A'T,

ineuidenti pofitum eii^,yt fieirenthommesamp;damones.â€™MAMIFE ST A- Â?Â? T IOME%1 ergb tlliits hominis donaitit ei Detts poifi^ re?Ÿrre- ,Â? Qionem.Vides htcfihri?Ÿiane leSlor, Chri?Ÿum noncarui?Ÿe maiefiate F j ^mte



??? Tettos Lorr bar* 4uili??.j.d?št,xj. pa?Ÿionem,fe de andern habuijj??fcmperdn (juam,fcriptwa teflaÂ? tnr,quodper Juam mortem ?ŸtingreJjM. qucdyidelicef^erbajtri-ptura in omntbue eiu?Ÿnodi dibits ,per trop um ?Ÿnt int eilige nda ,^ua res ?Ÿeri dicitur,quando innote/cit. Similiter etiam loquitur alw in loto : Q^ntu,intiuit,ad yi?Ÿtm bo-minu,e^Jui jen?Ÿa oflen?Ÿonem Chri?Ÿttsprofeci?Ÿedtcitur :pro?Ÿciebat humantts ?Ÿenfits in eo f?Ÿetundum o?Ÿen?Ÿonemjt^ aliorum bomi-num opmionem. lucxi. quot;biibilergo noui acce?Ÿu Chri?Ÿoprogre?Ÿtt temporis ?  coceptioneyamp; po?Ÿ morte ,quantu ad ip?Ÿttf per?Ÿond attinet ,lt;juod antea nohabui?Ÿet, qui fuit plenM gratia amp;Japietia ab ipfa toceptione?Ÿedhoc tant?? ( td feiundum tiaturdhumanapotui?Ÿet nomori^ yoluerit aut propter no^ ?Ÿrd?Ÿalute morijideaq^ etia?Ÿerui forma accepit)quodredeptioneparata,depofuerit hat ferui forma,eSrfaSiuf ?Ÿt ia impa?Ÿibilis,eo modo videlicet,quad no velit ampliits mori : eiu?Ÿq^

maie?Ÿas nunc toti terraru orbi patefaila?Ÿt,quapotui?Ÿetpatefacere etia ante mortemfuam,?Ÿ Volui?Ÿet.Ed enim habuit,e^ noua ei non atce?Ÿitfedhoctantuiquod tarn non manife?Ÿauerit fimpsr. Matth, ir. Ideoqj cum ?Ÿriptura duplici rations loquatur de hat maie?Ÿate bo-tninis Cbri?Ÿi,ad tollendam banc contraddiioniÂ??Ÿeciem,quomodo in-telligendee?Ÿnt ?Ÿngula fentetia,ddigenterattendendue?Ÿ. Alias enim af?Ÿrmat,quodhabuerit earn ante pa?Ÿione,?Ÿcut loan.i.dicitur ; Et manife?Ÿauitgloria [itd,idquad etia in monte TbaborfaElu efl. Alias autem loquitur,perinde ac?Ÿ ante po?Ÿe?Ÿione no habut?Ÿet ,?Ÿcut dicit Chri?Ÿuftâ€™PI??nne hac oportuit Cbri?Ÿum pati,(ir it a intrare ingloriam fud? amp;?Ÿmiliafcripturx diHa multa ex tant,qua facile conciliari pof ?Ÿnt.lfam ?Ÿiritws fanilu4fibtjp?Ÿnoncontradicit,jeddevnaamp;ea-dem re alio atq^ alio modo loquitur^ quot;Modii?´ enimfe?Ÿionis addexteram T)et e?Ÿ duplextalius babitua-lis,vt fcbolte loquutur, quado videlicet

Chri?Ÿtts ?  coceptionefua ba-buit omnes?Ÿos ho?Ÿes?Ÿbie^ostqtios tarnen vincere no Voluit,ni?Ÿ?Ÿa obedientia.Eos^ etiam ?Ÿperare nonpotui?Ÿet,ni?Ÿante morte?Ÿaad deseteram Vei (olloeatw e?Ÿit,Alius e?Ÿbabitualts amp;nbsp;aibialis?Ÿmult quoita-



??? 4^ CJm?Ÿiks ncn Modo Vicit inimicos ?Ÿios,fedi^fe quojj nbsp;nbsp;fa- Uns larÂ?9ii3,^ non amplms moriiur. Qmergopo?Ÿeriore modumfe?Ÿonis addexteram T)ei, quie^f^ o-fien?Ÿontiyita a?Ÿirmatytpriorem ntget?Ÿicendo'.Chri?Ÿum ante pap ?Ÿonem amp;ntortem?Ÿiam,none?ŸeaddexteraDeicollocatn^qu? mprit-clare?Ÿenttat de yn^oria Chri?Ÿi, quam per fiatum humtUationts ex-ercmt,oes yer?¨ pij ludicent, Ego intr?Špide cu?Ÿriptura af?Ÿrmotquod â‚?hri?Ÿult;! nos re?¤imere nonpotui?Ÿet, nijt ante morte ?Ÿaaddexteram Deicollocatuf e?Ÿet.Quid adue?Ÿaritts complices eitts credant, ip?Ÿ 'Vtderintshic certe mamfe?Ÿam?Ÿcrtpturam)lt;amp;?Ÿorum doilorum con~ Jen?Ÿm ynanimam oppugnant. Errat etxam adut?Ÿarius^quodinterglorio?Ÿm CJjri?Ÿi corpw^camp;' qua e?Ÿ maieflate hac donatum j non di?Ÿcernitt?Ÿcut fuo loco o?Ÿende-mus .%laie?Ÿatts enim hutus, humanitas Chri?Ÿi^ non minus quaphy-?Ÿcum amp;nbsp;patibtle corpus,quodhabuitiCapax

fuit,quam nuncglorio-fum,?Ÿcut paulo ante demon?Ÿratum f, ^oddicit de corpore Chri?Ÿi in?Ÿpulchro lacente, quodmaie?Ÿat?? Thcfi diuinlt;e,pro ratione qua diximus ,nonfuerit particeps,miror quomodo nonintelligat, quodhxc ip?Ÿ maie?Ÿas ?  corpore non rece?Ÿerit: ciim J^erbum quatenus incarnatum fuit,hoc e^, cum homine per?Ÿnali-terynitum,in fepulcbrQconferuauerit,ne yideret corruptionem. Okoties autem de plenitudine Chri?Ÿi d? cimus, non intelligimus eam,qua Deus ip?Ÿ e^,?Ÿed quatenus in per?Ÿna homini Chri?Ÿo com-Munuataef^,quahabet ex hypo?Ÿafe?Ÿhj T)ei, quipteni?Ÿim'eDeus fuam plenitudinem,eoquo fxpenuncdiximus,modo,homini communicauit.fdeoq.non minus tmprob'eSabellianifmi Eatripa?Ÿ ?Ÿanoru impietat^, qudaliarum hare?Ÿcun me accujat,quitres bypo-?Ÿa?Ÿs in yna diuinitate agno?Ÿo , quarum altera tantum carnem in per?Ÿonts ynitatem aj?Ÿmp?Ÿt. â– ?Ÿjiute autem denub de patris,?Ÿlij,lt;amp;?Ÿiritus fanCli,quxnatu-

tfi,maie?Ÿate loquitur ,di?Ÿimulans qua ratione ?  patribus hocipfo, di?Ÿin^a ?Ÿnt perfona. Quamu^ enim miri'a: ynum ?Ÿnt potentia patrts ?Ÿlij,patr?? tarnen potentia dixerttntincreataamp;ingenitd,



??? 4?. duslib.i.d^ljl'-^'^?Ž^ nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;fan^?? proc?¨dentem, qua di?Ÿn^io c?šmy'tde- Augnft.de 1 rin. retur ?Ÿits calumnijs mimme pro?Ÿ{tura,eam data opera ?Ÿlentiopra'â€˜ lib.ij.cap.y. teriuit. Tdje autem ylla e?Ÿet hxre?Ÿs^cuiM notam mihi non inurerety e^t me quoq^ tandemlgt;iejiorianum facere conatur, quiab?ŸijConuentu duarum naturarumjfola maie?Ÿattijpote?Ÿattt, authoritatit, yirtu^ tif tir energix communieatione, 'vnionemperfonalem in Chrifio de?Ÿ~ niam. â€œDequaatrocicalumnia cum pauloant'edi^um ftt,plurah?Žc nolo dicere,fedleBortf iudicio committo. Sedtantum abeif^ yt idmtht quot;vnquam in mentem yenerit, yi-delicet,ytfine conuentu naturarum tinioncmper?Ÿnalem defnia, quin eum in omniltps creatur?? demon?Ÿrauerim,ad quarum d?Ÿeren-tiam hune ipfum conuentum per proprietates de?Ÿniendum e?Ÿe pro-hdui. Hocfoliirn addere 'vifum e^^?Ÿ Oyrillo credimwfianc ipfam

fui?Ÿe Heflorij hxre?Ÿn, quam aduer?Ÿarius pre?Ÿtetur, qui cum duat naturas in quot;^na hypo?Ÿa?Ÿ eon?Ÿteretur^ eommunieationem idiomatum noluit admittereiideoq^ per?Ÿnam ddxuidi?Ÿe,^ naturas fepara?Ÿeferiâ€œ hitur. Qua de re Chr?Ÿianiis le^ior plura yideat in libro, quern T)Â? Luther us S, memorix deconciltjs ?Ÿrip?Ÿt. Qui ex omnium quot;Pon-Vide appendice ti?Ÿciorum?Ÿriptis,qua â€™Heficrijhare?Ÿs fuerit^ diffieulter eruerepol' Cyr.iiodedo.^^j^.f^^ He?Ÿorio etiam ho?Ÿes?Ÿi te?Ÿimonium perhihuerint, quod gmate Ne. . nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â–  i rtun,iuo nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;eoaemq^ Chri?Ÿo etiam in 'ntero matris duas naturas 'sinttas faeeretur'.nec Arrijdogmaprohauerit^ %lariam auteme?Ÿi^

dicere noluerit. Quare nihil c er tins e^ quam He?Ÿorij dogma eostueriomnes, qui ynioneni perfonalem definiunt,?Ÿlo naturarum conuentu ,qui ?Ÿt in?Ÿb?Ÿ?Ÿentiayerbiâ€™.quadiuinahypo?ŸafishumanamJufientet, nulla proprietatum participatione fa^a. Hxccaufa eff, ,quod Lu-therus af?Ÿrmet^ non fatis damnatam e?Ÿe He?Ÿorij hxre?Ÿn^eir plura atq^ adeo maiora in eo damnanda fuiffe quam quod Ivlariam noluerit affirmare. Ek



??? 49. Ex hac i^orantia proprietatum effentite amp;nbsp;perfinarum itt Tâ€™rtnitatepromanat^quodin lt;) .thefilolligit aduerfar 'umcommuni-tationem maieflat?šs non pojje ef?Ÿcere perfonalem ynionem, quod trium perfonarum intrinitate Jit yna maiejias, fed non yna per ~ finaft^c. Sedhanc olie^ionem ipfein ?Ÿquentt tke?ŸJo?Žuit '^bi dicit^ quod communie atio poteflatii} yirtut??s, maiejiatitjn genere confia derat a^ad id non Ju?Ÿficiat. Tn genere autem con?Ÿderata?Ÿunt e?Ÿentia^ tir hoc modo quot;vna e/?‡ maie?Ÿas, potentia tir quot;^irtui trium perfonarum in trinitate. Si autem non in genere, hoc ef?‡, ratione iaiitt,?Ÿd in indiuiduis, hoc e?Ÿ^ hypo?Ÿa?Ÿbits con?ŸdereSj longe alia e?Ÿ in?Ÿngultt perfonii con?Ÿderatio, cu omnia in hypo?Ÿa?Ÿpatr?? (int ingenita,tn?Ÿ-lio autem omnia genita.Et ?Ÿcut pater non e^ fapiens aut potent, fapientiatir potentia ?Ÿlij ,qua?Ÿipfe non habeat fuam quoq^^quoad hypo?Ÿa?Ÿn,fapientiam:ita?Ÿliutnoneii^ fapiens hypojlatica

Japien-tia patrts,aut potent potentia patris,ali?Šna Jc??icet. Cum igitur in diuinitate communieatio (it proprietatum in ?Ÿb?Ÿantia(nam ratione fub?Ÿantiee quot;^na ei^ amp;fimplici?Ÿima patris, ?Ÿlij,amp;?Ÿiritws fanSli potentia,fapientia,'y)irtui, maie?Ÿas,queetarnen in hypo?Ÿa?Ÿbus di?Ÿerunt, qtiodalia gehita ?Ÿt, alia ingenita) idea etiam hcec in e?Ÿentia e^ 'ligt;nio, non in hypo?Ÿa?Ÿ. Communicatio autem proprietatum diuin^ naturainChri?Ÿo, non ?Ÿt ratione fub?Ÿantia,quaratione tanquamdiuer?Ÿe ?ŸcciesTDe-M e?¤r homo,ide?Ÿ,'Verbum e?¤quot; humanitas longi?Ÿime di?Ÿerunt ,fedratione perfonx l^erbi,quxcamem aj?Ÿtmp?Ÿt,ideoqjhicperfonalis 'vnio ?Ÿt,quodin per?Ÿnis trinitatis ?Ÿeri non potei^,â€™vbi longe ff?‡ arSlior 'Vnio tir communicatio,trium perfonarum,qu(ime?Ÿin perfona Chri-?Ÿt du arum naturarumdlla naturalis ,hxc perfonalis dicitur, Q^propter hic quoq^ in?Ÿgnis impudent la in aduerfario meo con-?Ÿicitur,qui ^e?Ÿorij hare?Ÿn mihi imputare

audet;(um,qux illa?Ÿe-rit,mihi explicate nequeat.Et ctim fupra me Eutychianum fecerit, qui contrariamplan'eTde?Ÿoriana htere?Ÿnd?Šfendit,aut fuperius aut G h?Žc



??? ?‡?´. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;/ Inc imu?Ÿe mt damnatum ejj?¨,orrines yident.Si emm fum nw J quomodo in hac '^na amp;nbsp;eadem controuer?Ÿa ?Ÿle?Ÿoriantn e?Ÿt pc)?Ÿ'um?amp;?Ÿ^e?Ÿorianuf,quomodo Eutychianu?? ero^ (?Ÿntra ^tramq^ im?Ÿetatem credo c?¤â€œ pro?Ÿceor;quodin yno Chri-?Ÿoi?Ÿcut Ephe?Ÿna lynodtcc habet,no?ŸolaJodetate, qua?Ÿcundum dignitatem,authoritatemiamp;pote?Ÿatem e^,?Ÿed amp;nbsp;CQnuentit,qui per ynitatem fa^tts e?Ž?‡^,naturaU, ynio perj?´nalisde?Ÿnienda ?Ÿt,?ŸcM ?Ÿtpra qÂ?oq^ di^um ei^.Hac?Ÿ qtw non recipiat,aut cauilletur,iudi-do Domini permittendttf e^i?Ÿ^. The?Ÿs . ex mer?? calumnijs con?Ÿarcinata efi[. Trima : qubd af?Ÿrmat,me folayirtut?š?Ÿu pote?Ÿattf,1^ne?Ÿcioquamaiejlatts y-nione humanitatem cum yerbo ?Ÿne conuentu naturarum coniunge-re:qult;e calumnia nunc aliquoties r?Šfut??t a e^^, ybi o/lendi,in ful?Ÿ-flentia yerbi humanitatem?Ÿlio Dei ynitam,quam ab

omnibus cr?Šatures maiejlatts communicatio di?Ÿernat. Altera ef^ calumnia,qubd?Ÿmpliciter extequem humanitate di-uinte naturÂ? ^?iirlit,per quam ip?Ÿe nihil aliud quam diuinam ef?Ÿentia intelligit. Ego y erb, quatenus earn in perfona particip??t humana natura,cuiies alia ei^ ratio,quam in diuina ej?Ÿntia. Tertia calumnia e^,qubdaf?Ÿrmat,me naturas,earumq^ pro-prietates inChri?Ÿo con?Ÿndere: id me non facert, fupr? perfficui docui.lnprim??s yerb?Ÿiuolue?Ÿ,quodajferit,me humanitatem Chrifli ob?Ÿurare,cuiua maie?Ÿatem,?Ÿcundum?Ÿripturas 'Vt extollam,'vnicb propo?Ÿtum habeo: amp;nbsp;hoc ynum ip?Ÿ agit, yt demon?Ÿret,me Chri?Ÿo ?Ÿcundum humanitatem,nimiam gloriamt^s^ maie?Ÿatem eamq^ no debit am ad?Ÿribere, Sedyt me omni genere atroci?Ÿimorum criminum fcelerum 9pertat,tandemetiam po^, heere?Ÿsmultas,mefacrilegumprocla-mat,qui?ŸacrÂ? legis yerba?ŸffurattisJim adinfana mea dogmata co-?Ÿrmanda. Sed ab hoc?Ÿelere me facile

ab?Ÿluetomnes pij,ciim intel-lexerint,me ?Ÿmpliciter,t?¤â€˜ ?Ÿne omni deprauatione?ŸripturÂ? te?Ÿimo-nia rtcitaj?Ÿ,quÂ? de maie?Ÿatt hominis Chri?Ÿi loquuntur,ad dexter a Dd



??? $â€™â€? Tyel'?Ÿiper omnem pr'incipatum collocdti:eorttm^txplicatiQnem,qiHh fide ?  me fa^la ?Ÿt^ornnrnm piortimiudicio committo. Quoii autem maiore per^tcuitate ?  patribuf quot;ytel concilijs hxe filij hominis maie?Ÿatas expltcata ?Ÿi,ejuam in?Ÿ:riptis^po?Ÿolici5}}oc mihi aduer?Ÿsiruts nondttm perjua?Ÿt: ciim ipfetam accurate in eorum leSlione t?¤â€œ Decret?? yer?Ÿatiti, nobis nihil aliud proferre potuerit^ qu? m ynionem per?Ÿnalem, e?Ÿe ynionem Jub?Ÿ?Ÿentialem :amp;quid ytrumq^ fit, planum facere non po?Ÿa. Quafipro yera definitiont perjonalts ynionis habendafit, nonmodb omnes hommes amp;nbsp;anima-lia, (ed etiam omnes creaturas Chr?Ÿosfaciemus ^qucc omnia hypo?Ÿa^ fi irbifuflentantur, cum quibugt;s tarnen perfisnaliter quot;^nitits minime ef^ dicendw^Atq^ hoc modo non di?Ÿutabitur amplitts, quodha-^enttsin fcholtffa^itatume^,an T)etts po?Ÿtt fitppofitare afinum^ fediuxtaaduerfarij mei definitionemynionishypo?Ÿatictefiamiam fi^um

fit,tir cottidie fiat. In6i.t^ ?¨z. per epilogum quinq^ infignes calumnias ( ne quid gmuitts dicamiid quod equidem authoris Tanitas merebatur ) repe-tit.'Primae^, me ab ipfiits Orci faucibus reuocareomnes hterefes damnat as: alt era, cu'Monothelitis me proprietates naturts in Chri-?Ÿo confundere:tertia,cum Eutychete naturas in 'sma effentia coniu-gere : quarta, cum Tdeftorio perfonas in quot;^no Chri?Ÿo di?Ÿinguere jeparare:quinta,cum SdbellioPatripa?ŸiAno,patre,filium,amp;?Ÿiri-tum fangum in perfonaynirettotam^ 'Trinitatemincarnare.Htec ?Ÿ ynquam miht in mentem '^eniffent, 'Veilem nomen meum in terris perp?Štua obliuione deletum ,qux aduerfarius ex deprauatio-ne meortim 'verborum improba eir malitiofa colligit. T)e quibus omnes eruditi iudicent:poffitm enim ,?Ÿcut nunc aliquoties dixi, in toto Chri?Ÿiano orbefingulos Chri?Ÿi fideles, pios sir intelligentes ferre indices. Tdec?Ÿbterfugio iudicia nbsp;nbsp;cenjuras 'Veterum Synodorum,quee in Â??Ÿerendis

naturis,earumq^ yeritate occupata fuerunt. Et quonid quot;Vociferatur Mtfitu^v??stffiilicet^me 'verbis tantu hecrt^ G z ticorunt



??? 52. ticorumcommtmorat??rumtmpietatem damnafje : denuoadpiorum amp;nbsp;erudâ€™torum indicium prouoco. â€™Ham ^?Ÿcutdixi^ nihileorum,jux propofica funt m hac d?Ÿgt;t(taiione,a merecensei^ excogi[atutp,jed quod'D.LucherM piamemarite^Cingliana ante multos annos oppo-Juit: amp;nbsp;inter no?Ÿros neminem habuit, quiipjo 'viuente ei tontradi^ xerit : idemj^ â€˜D, Tdrentiu^ plurimts fcriptts contra Tiullingerum amp;nbsp;quot;M?¤rty rern repetiuit,hocipfumego puhlica di/?Ÿutatione difiutiendu propoj'ui^yt Jentetiaru accurata amp;nbsp;diligenti collatione fa? a,oesyi~ derent, quidroborishaberet : amp;nbsp;yeritatis firmi?Ÿimts fundamentis per?Ÿech4,qua in parte hadienits erratuejjet, omnes intelltgerent:amp; quodm ip?Ÿs el??^, ad pacem amp;nbsp;concordiam eccle?Ÿte re?Ÿituendam non dee?Ÿf'ent.Hiec,yt me T^ew amet,'amp; ndalia fuit con?Ÿlij mei ratio, yt btec publice dijfutanda proponerem, Hec erubefco affrmare cQn?Ÿanter,qui hanc dodlrinam de maie*

?Ÿate hominis Chri?Ÿi,(i Lut her o traditam amp;nbsp;explicatam, oppugnent, eos yelTapi?Ÿas e?Ÿe cra?Ÿi?Ÿimos, qui nefcio que afcefum amp;nbsp;defcenfum corporis Chri?Ÿi ?¨ ccelo in panem ?Ÿnguntiaut ex?Ÿb?Ÿantiapanis ma~ gica yirtute yerborum fuorum, nouum corpus fabricate ; aut cum Cinglianis facere in corde,quicquidore profiteanttir, Anno 1 U ; celebtatum. Qjm caufa etiam fuit, accuratiore diligentia cogitandi de toto hocnegotio, qubdyiderem eins explicationem facere ad eruendam yeritatem de , qua in?Ÿnitis erroribus fuit obfcurata : ?Ÿcut Schola?Ÿicorum di?Ÿutationes te?Ÿantur, adeo abfurdte amp;nbsp;infulfa, yt exi?Ÿimem, Chriflianum orbem magis portentofas non yifi?Ÿe, quam ha fint in firiptis fchola?Ÿicorumde Euchari?Ÿiad?Ÿutationes, donee â€˜E^m. ?‚ntichrifius ade as omnes fepeliendas per fuosiuratosin . Concilio Lateranenfi impiam transfitb?Ÿantiationem confirmaritt de qua tarnen fiere tot fiunt fiententia, quot ficholaflicorumlibri,yt-cunq^ omnes

fiere communem errorem ampledlantur ??r approbant. Et hoc ei^ ylcus,quod, yt opinor,animum aduerfidnj contra me commouittni?Ÿ fiorte odium perfiona maiws fiuerit,yt fiefie di?Ÿutatio-ni mea opponeret. nbsp;h^iditenim idolum fuum confi?Ÿere non pof?Ÿ, fit quam



??? fiiquam de maieflate hominis Chri?Ÿi^opofitiysritattmiWantat inui?œa^ hi^incfai?Žum exiflimo,yt Glojfie,quam de Chri?Ÿi corpore attuli, nullam penitusfecerit mentionem,fed alto?Ÿlentio preterterit:QiMm cito videlicet dentihu?? teratur flecies, tarn cito in tielum rapi corpua De Conf. Dift.i. Chri?Ÿi.lntellexit emm^quam ahjurdumfit dictre:corpus rapi in cce- Crfnbnsgtadibus. Ium,quadperpetuo in tcelic e?Ÿet, amp;nbsp;ecclefix non diutitts adeffet^ quam ?Ÿecies dentthus teratur. quis fan?? mentis hanc impietatem approbaretiCum hoc igitur conflHo a?Ÿenfu ??r defcenfu corporis Chri~ fh,quem?Ÿriptura facra ignor??t,po?Ÿquam 'yiidit hanc maie?Ÿatempu-gnare, qua Chriflusfine omni mutatione loci ybiq^ locorumJute ec^ clefixadej?Ÿpoteilfl^, exi?Ÿimarunt omnes ingenyntruos intendendos, ne hxc maie?Ÿas innotejceret^ Sedquomodo eins propofttum in euchari?Ÿia confirme!,po?Ÿea diÂ? cemui.lgt;iunc in refutatione'iimZ??procedamtts, Inreltquts emmtheflbiis

propofitum habet contra me probare, Corpus Chri?Ÿt fine humanitate eius, corporaliter non 'vbiq^ locorum adej?Ÿ. IdJj me, contra Incident as fcripturas tSr patrum fententias, quot;vnica fblius Lutheri autboritate,magi?Ÿri mei, qui tot hteretiS^ author Jit,eir quot;Vnica ratione kumana tuerie JFdtc ante omnta leilor denuo ds candore aduerfarij mei ad-monendus eil^,qui ftatum controuerflafingit,quem in mets conclufio-nibus nuflquam mueniet,yideltcet:corpus Chr?Ÿi e?Ÿe ybiq^ corporaliter. Cum emm per aduerbtum( corporaliter ) pleriq^ intelligant nihil aliud, quam eum modum, qui ei^ iuxta fuas dimen?Ÿones, longum latum amp;nbsp;altum,tantuni abef?‡^ yt mihi ynquam tarn portentoja opinio in mentem 'ygt;enerit,quin exprejfi tres modos prafentite in 50. 5t.dr qi.â€™Pofitionibus meis recenjiterim, ybiprimus,qui el^^ corporalis,ab ipfo Luthero inhocn?Šgocia explicando reprobattts ell^. Et j'lsJ'iointtirSfi dt?Ÿerunt,hie duÂ?propo?Ÿtiones ; Chri?Ÿits adei^ in ccena

corporaliter, e??: Corpus Chri?Ÿi adei^ in c?“na corporaliter. Trior enimpropo?Ÿtio docet, Chri?Ÿum in c?“na non folnm iuxta diui- G 3 nitattm



??? Piratent?Ÿdetiamiuxta humanuatem?Ÿo corpore adef?Ÿ^id^uoi ?Ÿ^ra 'verba Lut herz dtximuf ?Ÿeri iuxta modum dexter a Dez?Ÿhi (ommunicatum ddtj^uam Jecundum humanttattm tollocatui^, ef^Â? In po?Ÿeriore autem propo?Ÿtione per yocabulum ( corporaliter ) dimenfiones,intiLgu)itur:'vt dicatur fecundum longitudinem amp;nbsp;la-titudinem lt;3â€˜ altitudinem, znc??na adej?Ÿ, quodnemo, ni?Ÿ ab?Ÿrdi?Ÿ-Jtmt quidam ex?Ÿhola?Ÿica dixerunt. ideo^diligenter amp;nbsp;accurate di?Ÿrimen harum du arum prop o?Ÿ^ tionum con?Ÿderetpita le?œor : tum non modofraudem mei aduer?Ÿarij deprehendet ,?Ÿed etiam eccle?Ÿarum no?Ÿrarum?Ÿo^inam re^tta per-â‚?ipiet, qute iam inde ab hoc exorto certamine ea?Ÿ?Ÿicione labora-runt, qua?Ÿcra?Ÿam, carnalem iuxta dimen?Ÿones?Ÿas corporis Chri?Ÿi in cana credantpra?Ÿentiam, qua calumnia aliquoties ?  Luthero eii^ refutata. Cumigitur dicamws ; Chri?Ÿum fecundum humanitatemetiam to modo 'vbiq^ ade?Ÿe,quo ad

dexteram Tgt;ei?Ÿdet,qua nullo loco definite ytiifi dicere yelimia^eum tantiim adparte dexter ee collocatum e?Ÿe: idquibus rationihia aduerfiariia euertere conetur,audiamta. L^rtncipio quod probaui, hanc maie?Ÿatem Chri/lo re^?¨ tribui, quia nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;in hunc hominem plenitudinem diuinitatis e?Ÿuderit, ad- tierfiariia htc nihil aliud re?Ÿondet, quam hanc rationem eir?Ÿnten-tiam meam erroneam e?Ÿe. Ql?Ÿe 'Verb?Ÿpra non modo demon?Ÿratum fedetiamper?Ÿicue explicatum eil^,quomodo hanc maie?Ÿatem diui-nitasfine naturarum confufione communicauerit humanitati in per-fonaChri?Ÿi,e'ole^orembreuitatiscau?Ÿremitto. Vbietiam adine-ptamfimihtudinem re?Ÿon?Ÿm eif, quam hic non fine fa?Ÿidio repe-tiuit: duos principes po?Ÿeefifieparis maie?Ÿatis amp;nbsp;authoritatis, qui tarnen diuer?Ÿs locis habitent. Cum enim ?Ÿbi?Ÿentia filfidsr natura humanitatisconiunClas, amp;nbsp;nullo interuallo loci,ficutpriticipumper-fonas difiunElas, dixerimtafiemper, maie?Ÿatis

communicatione hominem Chri?Ÿum ?  reliquis rebuf omnibits difcerni affirmauimw. ^dullo autem modo dtxi in Chri?Ÿiperfona concurrere tantum maie?Ÿatem



??? u?Ÿdtim quot;yiirtuttm?Ÿuodaduerfaritti ali^uotttsodio?Ÿ?Ÿimerepe??t* (^od autem ?ŸmditudineJolM demonfirart conatur: ideo corpttt Chrijh i'K??uS'Sii tn Iocq no e?Ÿe yhi operatur, id quomodo Lutherus,pi(e tnemÂ?ri(t,intellexerit,in cente?Ÿma cente?Ÿmaprima, po?Ÿtionibu^ fne0 explicui, Videlicet, cum diBum corpuf Chri?Ÿi adef?Ÿ?Ÿb-?Ÿanttaltter,noniuxtarationem huiiu?Ÿculi?Ÿfediuxtamodum? di-uinitate communicatum : qureytcun^fimilibtcs quibuidam adum-Irartj?Ÿednullo modo explicarepo?Ÿumui, quodnthil?Ÿmile in rerum natura exi?Ÿat. yfcquirit enim humanitas Chri?Ÿi?Ÿbi nouum e?Ÿe, quo in?Ÿhj T)ei per Jona ynum per?Ÿnale con?Ÿituit, quod e?Ÿe aliud ef^ ab eo,quod nos in rebus naturalibus lueulJ'is dicimus : tixpropter yoca-iulorupenurideo tarnen ytimur etiam inhocmy?Ÿerio ex?Ÿicando. Et ab?Ÿurdi?Ÿimum el^ dicere,eo modo Chri?Ÿum hominem a^ de?Ÿe 'vbiq^ locorum, quo princeps qui?Ÿiam per yniuer?Ÿm prouin-ciam?Ÿam,quiper yicarios

omniaperpcit ab?Ÿcns. Chr'i?Ÿus yero ita in terris yicaria ytitur opera mini?Ÿrorum ?Ÿuorum, yt ip?Ÿe tarnen prx?Ÿens fit eis, eo modo quo diximus, omnem Dirtuttm pre?Ÿet, (ui homines tantum minifirant. Qwdautem aduer?Ÿarius dicitt?Ÿ?Ÿficere a?Ÿ hypofiaticamnattt-rarumynionem ,?Ÿdiuina humane ?Ÿam?Ÿb?Ÿfientiam communita-Uerit,t!sr aliquo in loco humanitas fit, in quo etiam ip?Ÿa adeil^ diui.-nitas : quis nonyidet hoc modo,?Ÿngulos homines Chrifios fieri, amp;nbsp;Chrijloper omniaparesf Quia yt nunc aliquoties diximus, in quolibet homine lubfiJlentiafiUj T)ei,que nihil aliudeii^ quam ip?Ÿaper-fiona,?Ÿiue ip?Ÿe filius â€˜Dei,e!yâ€˜ hominis natura concurrunt,amp;ybiiune^ Lnth.Tom.Gcrnflt; Tetr US y el Taulus, aut quecunq^ alia creatura e/?‡, ibi etiam diui- jfol.39x.fa.i.Hien4 nitasei^^?Žiicere autemnosChrifioperomniaparesiimpietas e??^ i^aduerjarij doElrinaprgmanans. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;â€? Inconfianttam

autem eir ruditatem aduerfarij, in exemplo anime amp;nbsp;corporis?Ÿatis mirari nequeo, quodcum ?Ÿpra reiecerit tan-quam miiltis modis inconueniens ad hoc myjlerium explicandum, nunc Jecundo ex todem ar^umentetur. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;... Tieinde



??? T)tinde qu? m mon?Ÿrofa?Ÿt colleSio,â€˜aident ontnes ,?Ÿ, 'V^icun^ e?Ÿet anima, ihidem amp;nbsp;corpus e?Ÿet ,Je^jueretur,pedtm e?Ÿe in capice, amp;nbsp;caput inpedejtir in qualibet corporis parte : citrn animafit in toto corpore amp;nbsp;qualibet eiw parte tot a. ^Adintegritatem hominis certe rtquiritur integritas corporis Ur anima:amp; quia anima omnespartes corporis inf irm??t, adeoq^fii-?Ÿentat tanquam nobiliorpars hominis, ita reBfiime dicitur, de in-tegro hommeiybicunqj eif^ corpus,ibi etiam ff?‡ anima, tir hoc non modi) de toto corpore didpote^.fed etiam de fingulispartibus hominis, quia anima ei^ tot a in quailbet parte. Sedinde nullomodo fequitur,pedem debere e?Ÿe in capite, cum Jingula membra informes 'vna amp;nbsp;eadem anima:amp;alto modofit in capite, alio in corde, tir alio inreliquis membris, quafingulis membris fitam effintiam pra?Ÿat, ^puarefifimilitudo anima recipienda e?Ÿet, manife?Ÿa quoq^ e?Ÿet omnibus 'Victoria 'veritatis ex parte

no?Ÿra. quot;?Ž^eq^ quot;^iero contradicit nobis ^ugufiini fententia, quam adDar-danum firipfit ; T^on ej?Ÿ confiquens,quodin T)eo efi, ita fit ybique ftcut T)eus. enim 'tmquam diximus, eodem modo ^biq^ e?Ÿe hu-manitatem ,ficut diuinitatem. Tiiuinitas enim fimplici?Ÿtma e?Ÿ ef-fentia,eir quot;yibiq^ tot a. Humanit as autem permodum maie?Ÿatis 'rbi-que Ecclefiaprafens e?Ÿe dicitur: qua maiefias non eif humanitatis e?Ÿntia,fede?Ÿentia humanitatis per modum maie?Ÿatis ybique prafens eif^. Ideo^ hac Augu?Ÿini fententia nihil contra nos facit, Confugit autem aduerJanus adnouamquandamd?ŸinBionem, qua omnibusJiiis partibus e??dem reddit. Alia,inquit, qua?Ÿioei^i an httmanitas ex eo, qubdKirbo ynita nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;habeat,'^t corpo raliter fitprafens. Alia 'Vero,fiper omnipotentiam Dei, aha deniq^fi ipfafortitafit potefiatem, quafeipfam yhiq^ quot;^el inpluribus loeit '^aleatcollocare^ Sedquid opus erat hac di?ŸinÂ?lione, dim fubfequentibus argu-mentis diferte

demon?Ÿrare contendat,fimpliciter amp;nbsp;nullo modo Chri-* ?Ÿum fiiundum humanitatem 'vbiq^prafentem t?Ÿpo?Ÿe? quot;bAaximb



??? Maxime â€•9eroJ^mtimi â€™^ertigxn?? in bec Tbeelege yidere ticef^ -dum fatetur humanitatem Chrtjh omnipocentia Dei in pluriluf locii extflerepojje idautem ex naturarum hypo?Ÿatica quot;yintone non ton?Ÿqui. ^ut tg?šurperfina filijDeinon nbsp;nbsp;nbsp;omnipotens, autfine lila ex feipfa habet hoc humanitas Chri?Ÿi. neutrum herum conc?Šd?Še ^t opiner,aduer?Ÿariuf.T^liquum ergo , eum aut plane dt?Ÿ-pere,aut af?Ÿrmare debebit, quitd ex ynione per?Ÿnalt hoc habeat priuilegium, hanc eminentiam amp;nbsp;dignitatem Chri?Ÿitf fecundum humanitatem, ^uam alias nulltts?ŸanBorum habeat t?Ÿ^uidem non medh de eapra?Ÿentia agitur^qua in c?“na adeii^,fedde ea etiam,qua tanquam Deushomoyjq^ ad con?Ÿimationem ?Ÿeculi eccle?Ÿx?Ÿie adeii^,Ego,inquit,nondnanitas mtatantttm,ego,inquam,fum 'Â?o-bi?Ÿcumyjq^adcon?Ÿimmationem[eculi.Deperfona?Ÿoceii[^ tocoChri-flo,dititur,non de natura altera tantum. Ideejj intr?Špide

af?Ÿrmo,?Ÿhumanitas Chri?Ÿi quot;^biq^ fff?¨pote??^^ Â?am aliunde non habere, quam ex ynione fub?Ÿ?Ÿentiali cum Verbo, quodcum?Ÿt omnipotent,?Ÿuam etiam omnipotentiam in homine Chri-?Ÿe exerit, yt cum ip?Ÿo i^i-i-9, ?  quo non?Ÿparatur, ybiqpra?Ÿens?Ÿt,?Ÿ-cut?Ÿpra copiose demon?Ÿrauimus. Sedaudiamw aduerfarium ,quibus arguments probet humanitatem Chri?Ÿi ybiq^prafentem e?Ÿe nonpo?Ÿe. Humani corporispro-prietas, inquit,eii^ certo loco circumferibi ,Chri?Ÿus in gloria habet quot;^erum corpus, ergo loco certo circum?Ÿribitur , id^ Dama?Ÿeni amp;nbsp;. ^a?Ÿiani^eni te?Ÿimonijs con?Ÿrmat'. Hoc pracipuum e^ Cinglianorum argumentum, quo ab?Ÿen-tiam corporis Chri?Ÿi in ceenaprobare conantur. .^d hoc argumentum totiesre?Ÿon?Ÿtm ef^ , cum ?  no?Ÿris, tum tiiam ab ip?Ÿs Tapi?Ÿts, yt pigeat me cum tcedio leSloris idem toties repetert. j4liae^ con?Ÿderraio corporis Chri?Ÿi ?Ÿue pby?Ÿci?Ÿue glo-rio?Ÿialia fqua ynam

perfonam cum Virbo con?Ÿituit: pkj?Ÿcoloco in terris cirium?Ÿiriptumfuit, nunc ingloria?Ÿeipfo,pro natura?Ÿiri-tualium t??glorioforum corporum, de?Ÿnitur. ^atenua quot;^ero ynum H perfona^.t



??? 58^ ftrfonalt tonflttuu,nullo loco defin??tur, ^u\a addexteram Dei collo^ eatum el^, ^uadextera certin aliquit loctt^ neq^ loco de?Ÿ-nitur ,?Ÿd infinit a Deipotentia amp;nbsp;quot;virtue qiix c?“lum cir terrant implet. Thcfi.7Â?.7s* nbsp;nbsp;nbsp;?‚^-terum argumentum Cinglianorum defiumpttim el^^ ? proprie- tateDei^cuifiolicompetityhiq^pnefientem efie. 'fifl^ondemuf perdi-?Ÿin^ionemtâ€™Per efientiamci fimpliciterjoli Deocompetere:fidper maiefiatem qute humanitati Chrifit accidit, etiam humanitati competeren ficutfitpra copioscficripturx tefiimonijs confirmatum el^. Qppdfi nee mihi neefitripturxfidsm adhibere 'foluerit, Jaltem Gab.Bihellea.4(S. fiiis ficholafiic?? credat, quorum '^erba adfirilere hbuit ; Conceditur in Caiwncm Miflj. inquiunt, qubdidem corpttspofjetper diuinampotentiam defa^o efie ybiq^ : netfiie efie ^biq^ el^proprium Deo, fied efie 'tibiq^pcr naturatn propriam, tta quod impo?Ÿibile fit efie loeurn, m quo non efiet, el^ proprium Deo:amp; boe nulli ereaturx communicatur.

iKeq^ indejequitur?Ÿybiq^fit, creaturam non per manere ,fitqui-dem non eo modo â€™yibiq^ ef^, quo creator: alias nonfimihtudo aliqua^ fedidentitas efietnin natura humana amp;nbsp;diuina,quodperfebri}n nitn-quamfomniauimtus. Et hxequidem ad tertium Cinghanum argu-mentum,quodaduerfiarius adftabiltendumfiuum errorem aflert. Quarrum Ctngltanum argumentum aduerfiarij fumptum el^ 4 eonceptione CbrfiiitSi â€?'vnioperfonalts efificeretprafientiam humani-tatts in omnibus rebits ,fiequeretur eum ?  primo conception's mo-mento'rgt;biqfiuifie:ficripturam autem tejlari,fimulfemelinyno loco tantiim fuifie, rir de loco in locum commigrafie, in quamfienten-tiam multa,loca citantur.'\latth.r^.t4,-Ioan,ii,%â€˜latth.â€˜i7.quxfor-tafits quot;^t aliquaparte laborisfitbleuaretur, ex rapfiodijs Ctnglianoru defcripfit,bts enim ytuntur, amp;nbsp;in ets omneprtefidiumJuum collocant, ^d hoc argumentum etiam refionfum ef?‡ frepe per diflinUionem Cbrifius enim ?  eonceptione banc maiefia-â€˜

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;tetnbabuit,eb'inpofiefiione eiusfimperfuitfeeundumbumanitatent ex to (emp??re,quo in ynitlt;itemperfonlt;t ?  Verbo afiumpta el^.Hane pofiefiiO-



??? poJ/e?ŸoncM fMx ap^ellarunt n^utnprimum. Sediuxtaficundum acium dicitur non ybi^^fui/jejioce^^ nonjemper amp;nbsp;in omnibus loctf txeru^jj?¨ hanc maieftatemijidybi^quando t?¤quot; qttoties 'voluerit^ficut in Cana Galdea^reliqutsq^miracultifuamgloriam sparte demon- Ioan.Â? firauit^yt doceret in quam maie?Ÿatem ejjet eueBttf. Similiter amp;nbsp;in templo cum dtiodecim annorum e?Ÿet, cum legi?Ÿeritts exJcriptu-rif da?Ÿutaretjde rebtn quas nullopraceptore dtdicerat. Qmntum argumentum Cinglianorum eff^, quod aduerfariM ThcG.sj. offert: Si humanitas Chri?Ÿt abincarnatione ybiq^ effet ,fequerâ‚?turi .friufquamna?Ÿ;eretur,eum etiam extra quot;^terum maternum corporaliterpuffe, nbsp;na ex y ter o non egreff?šm. ?‚d hoc argumentum etiam fupr?  reffonfum eC^,torpits Chr?Žjii corporaliter non ni?Ÿ in ytero ma-tr?šs fuil?Ÿ,?Ÿcut etiam extra yterum in yno tantum loco?Ÿmuleirft-tnel corporaliter fun. Sed hic corporali?? modu^ non ob?Ÿat, quominui allO

modoi?Ÿilicet iuxta naturam t?¤quot; rationem dexter a quot;Dei, in mul-tts locii eff et,qui corporalit erfefe loco non mottet, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nos'^nquam diximM,corpui Chri?Ÿi corporaliter ejff,y biq^, fed modo?Ÿirituali tby ceole?Ÿi, quem?Ÿripturaperfe?Ÿionem addexteram Dei definit, SextumCinglianum argumentum quod affert,e??f^. Si corpore Thefi.Â?/. Chri?Ÿw mbiq^ prxfens effet, ergo 'vbiq^ patiebatur. Sed in quot;^no tantum locopaffum eCf^.Ergo,amp;c. Eadem e/?‡ huitts qu?? t^rffperiorid ofgumenttfolutio. Chri?Ÿum corporaliterpaffiim effein''VKoloco,in cuiua pa?Ÿioneficut requieuit Eâ€™,rbum,ita nbsp;nbsp;communient a maie?Ÿas: ideoq non fequitur eum ^biq^ locorum pafftim eff?¨. Septimum amp;nbsp;pracipuum Cinglianorum argumentum de?Ÿm- Thefi,Â?4e ftum e^ ex deprauatione articulorumfidei, de?Ÿenfits in infer num, tir aftenju?? in c?“lum, qua fecundum aduerfarij opinionemfignificenc motum de loco in locum , qui preefentiee

huicebr in omnibiu locid, aduerfetur, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;' Qwdaddefeenfum in infernum attinet, eum loco non difinimitf, fedcruciatu,quem Deits in corporibuf ??r animahw damnator?? ex-Â?cutione iu?Ÿuite horrendi iudicij?Ÿi, quodferiptura cofert yermi Hz mordenti



??? yirg Luc.tS* 6o, tnorJenti t^ni Inextinguilili. i^on quod Hi corporales yermes conflituti?Ÿnt,quimordeantdamnat??sifiiut â€™Po?¨tts deTttyonefa-bulaniur:Cui ro?Ÿro immams yuUur obunco,Immortale ittur tundit facnndat^panis, yi?Ÿera rimatur epulis. SedintellHit acule^m fen-?Ÿts iud.cij diuini, adcuiwfimtlitudinem nos quo^ de mala confcien-ttaloqtiimur, ??as cÂ? cinnagenber ??Vurtn ^ilt;^e.Cuiugt;smor?Ÿim(en-â€˜ ?Ÿc diues euangelicM^?Ÿcut ignem, cum corpus tn terra qutefceret^ in animam autem amp;?Ÿirnum corporalis ignis agere nonpo?Ÿit. Â?.Cor.ij* Eodem modo etiam de ccelo loquimur, quod loco non defimAtur^ Jedbeatttudine, qua eij^ Titi tbfitisparntipatio qui omma erit tn omntbus ^?Ÿcut ylpo?Ÿolus tdde?Ÿtnt. dd^are qua ex tcriptts patrum a?Ÿfrt dt?œa nihilpiane ad rcm?Ÿaauntj qua bobularittr '\itrunq, explicant,

nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;'' (d^aro autem ex aduerfariopvtrum pra?Ÿet ; Cum fiUo T)ei per-^ ?Ÿnaliterynitume?Ÿe,aiit in ceeloe?Ÿi? Etemm nemo erudnorum intelligat, altquidlongelulltmiu4fignificari, in DeQ amp;nbsp;cum Deo perfonahter e?Ÿe ynum, quam in cxlo e/?Ÿ. Tsiifi dicamtes beatitudinem Dei extraDeum ej?Ÿe; nbsp;nbsp;qui in Deo fit,plenam heati- tudinem non pofitderemifialiquodexternum accedat theatrum,quod longe abfurdtfiimum ei^ de Deo affirmare, quafi ipje fibi nonfitjfi-ciat ad beatitudinem,nifi aliquidjit in quofit. Cum igitiir humanitas Chri?Ÿi cum Eerbo perfionaliter fuerir *vnâ€™tay qua longe fitllimior dignitas eii^ ^quam quod deno?Ÿro in tcelum aficenfiu dicitur ,exfintentia '^erborum Chri?Ÿi cerium e^, tilts humanitatem in cielo fuifie, tir fubrimiorem quam in ctelo,

cum in terra elJet,ficut eius yerba difirtefionantiFiluts hominis,qui ei^ in ctelo:filius,inquit, hominis, nonfilitu Dei. Sicut ip?Ÿe ?‚ugu/linus alibi hune locum interpretatur, cum firibit: Sic erat filins hominis in Ceel J, quemadtnodum eratfilius Dei in terra. Filius Deiinter-^ fi?Ÿfpiu carne,filius hominis in c?“lo in ynitateperfiona.



??? ?Ÿt. yero me mcuet,quod oduerfanM mihi hic/iefcio qudpautiÂ? t?¤te j)atr??obijcit,qMncbii Jti^ragentur.Sat??nobif t?Ÿjjanc do^i-nx fgt;artem3,nos manife?Ÿii amp;ptr?Ÿitnis ftripturxte?Ÿimoniji demonÂ? ?Ÿrajje?Ÿequn patres pauloob?Ÿuruiflocutt ?Ÿint,occttpati ?Ÿilicetnon hoc argiimento excutiendo,?Ÿd yeritate naturarum a?Ÿfirtnda : '^bi propnetatumretitationeoptts?Ÿiit, qux tarnen cummaie?Ÿate non pugnant. quot;Demusenim,?Ÿexcentatefl'tmonia ex patribttt product, quod corpus Chr?Ÿi ?Ÿtin'^no loco: tarnen de maie?Ÿatis modo intellexi?Ÿi j^res,aduer?Ÿrius in omnem aternitatem non demon?Ÿrabit. Quare ?Ÿyltro tills largtamurtcorpus Chri?Ÿi in yno loco e?Ÿe,pro ratione quot;VeÂ? rt corporis,nih?? tarnen ob?Ÿarediximus,alio modo quam corporali in diuer?Ÿs lotis pr??fens e?Ÿe ; nifi forte Deus in earn nece?Ÿttatem redaÂ? ?Ÿ^ ) ytid ef?Ÿcerenonqueat, quod forta?Ÿis nemo pius diBurus Sed quis ynquam credid?Ÿet,aduerfarium negaturum,triplicem

confiderationem fiue conditionem corporis Chri?Ÿi, fcilicet qua eVf^ pby?Ÿcum,aut gloriofum,aut in maie?Ÿate con?Ÿitutum i ^um in re tarn manife?Ÿa miht lalorandum ertt, yt har,c di?Ÿtniltonem proÂ? bemi Qpodattinetadphyftcas proprietates,non negabtt,'vt opinor, naturalibus a?Ÿeiliontbus obnoxium fu?Ÿe corpus Chri?Ÿi ,?Ÿue ChriÂ? ?Ÿum ?Ÿctindum humanam naturam,qua rattonelocoftttcircumfcriÂ? ptus,ed!t,bibit,ambiilautt,dormiiiit,e?¤â€˜ ?Ÿmilia, qux phyfici corporir June accidentia. Degloriojo corpore extat ^po?Ÿoli teflimoniu,qui inquit: Trans- rhil.t. ?Ÿgurabit Corpus nojlrum humilei^t conforme reddat corpori fuo glo-riojo,ornato fcilicet c?“lejlibus proprietatibus, quod oculus nonyi-i Cor.*-dit,auris non audiuit. Et in bis duobus modis,exceptapeccato,corpus Chrtfti no?Ÿris corporibus conforme failum eCf. 'Ejt?Ÿat tertia con?Ÿ-deratio,qua Chri?Ÿus homo,?Ÿipra omnes non modo hommes,fed ange- Pfalo--'â€™*â€œ' /zf4j etiam naturas eminet, qua ?Ÿiltcet fedet

addexteram Dei.j^d quem angelorum dixit ynquam : Sede ?  dextris meis,donee ponam Hcbr.i- /?’ 2 ini-



??? ^2. r tnimic?Ÿf fcdleUum pedum tuorum. yident i^itur omnespij, nona me, aut priuata al'ijuei temeri-tate exco^itatam hanc di)iinÂ?bonem,jedfcnptur(e te?Ÿimonijsplani?Ÿ ftmii demonflratam ejje. Qjhscum?Ÿrma?Ÿt,amp; nnllaratione labefa-Saripo?Ÿit,ex eafacilim?Žm rej?Ÿondere, ciim adpatrum tum amp;nbsp;?Ÿripturx diSa, qua?Ÿeciem aliquam contradiSionie habere '\gt;iden~ â€™ tur. 2d^am phj?Ÿium habuij?Ÿe corpus Chri?Ÿum ante re?ŸrreSionem, tiemo ni?Ÿ '\dartionita aliqutt negabit : gloriofum ?  re?ŸurreSione fui?Ÿe TaulM te?Ÿatur ; ad dexteram â€˜Det colloiatum, quad nullt an-gelorum aut hominum contingit, contigit aut continget, articultts., ?Ÿdei cum multitfcripturcs te?Ÿimonijs?Ÿtpra r?Šcitatif ?Ÿocet. OSauum Ctnglianorum argumentum ab aduerfario allatum: ' Si propter ynionem hypoftaticam hiimanitas Chrifli, aut Chri?Ÿuf ficundum humanitatem ybiqj ei'?Ÿ^?Ÿquitur,eum,priufquam in ylti^ ma c?“na Euchar?Ÿiam confeci?Ÿet, corpuf amp;nbsp;fanguinem ip?Ÿus

inpa-ne er yinoprisfentia coraincrc, 'Vt nunc infacramento continenturiid f*-ft autemnemine ynquamprteter Lutherum er me dtcere aujumfui?Ÿe. ^tq?Ÿinc colligit,nos af?Ÿrmare, eodem modo corpus amp;nbsp;fanguinem Chrifli adeflein hordeo efrfecno,amp; quibmlibet rebus 'vili?Ÿtmii(quod pudorflt referre )ficut infacramento. ?† hoc argumentumft re?Ÿon-deo.Suprafatis demonflratum amp;probatum elf, qua ratione Chriflitf ?Ÿcundum humanitatem omnibus rebtts prxjensfit. Mine autem non Luth.Tom.j.Ger. fequitur,eodemmodo corpttsChrifliade?Ÿein hordeo ^fanoficutin Ihenenfi foLj?;- facramento.Etfi enim,quoad[e attinet,a:qualiter omnibus rebus ad-f teflb. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;?Ÿt,non tarnen xquahter tn omnibus agn,amp; aqualiter feje communi' cat. Et quia adfanSificatione amp;nbsp;conjolationem adei^ infacramen-tif facrofanSif, ideo alio modo e??in facramentis re?ŸeSu noflri ade?Ÿe dtcimus, amp;nbsp;eum modum cum ecclefia catholica fairamentalem

dici-mus. â€˜Propter hanc quam in facramentis exercet d?Ÿerentegratiam^ yetus ex tat Sacramenti definitio, qubdfacramentu fit inui?Ÿbilif gratia 'bifibilifformaigratia di?Ÿerentiafacit prxflncia,no abfentix cor porii Chrifli in ahjs rebus.Mee e?Ÿ,yt quis hincratiocinetur,foldgra-tiam



??? tla ddt?Ÿe^ fedrem nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;^atia confertjjalicet Chriflumjfim hu- Io?ŽiA.gt; manitatCj?Ÿcut ttidictu exerctt,cui datu e?Ÿ^tiia e?Ÿ?Ÿliud homintt. Sed non opuf fut?Ÿet tanta prte?Ÿaiione pudorii , qua htc quot;^titur ^?Ÿ dixi?Ÿem maxim'ednf?“no autbordeo eodemmodo e?Ÿ^corpua Chri?Ÿi: (um nondum dixsrim inllercore bumano(?Ÿalao honore)colligendum t?Ÿ ,?Ÿcuc habet ^e?Ÿer loannes a Lapide ,nuper cum prxfatione amp;nbsp;(ommendatione Cardinal^ cuiu?Ÿdamdenuotypti excu?Ÿa, Qwd dicit, me nulla ratione tueri po?Ÿe, Chri?Ÿi corpus amp;nbsp;Thefi^ corporaliter ade?Ÿe, amp;nbsp;quot;^erophj?Ÿcoq^ ac corporeo motu moueri^ne?Ÿcia quoJ?Ÿiritu â€™ygt;ertiginus agitetur,cum nihilhoru ?  me?Ÿtdi^u aut?Ÿcri-^ ptum?Ÿedplane contrariu^?Ÿcut in tmti conclu?Ÿonihttsyidere licet. Cum enim corpM Chri?Ÿiglorio?Ÿum non ampliM?Ÿtphj?Ÿcum,?Ÿed ?Ÿirituale?Ÿcut .idpofloluf te?Ÿatur, quis diieret phyCico n??c motu mo~ ueri f

Et cuiits rei cau?Ÿa qucc?Ÿ de loco in aliu locu mouereturCan in-tra?Ÿe non habet omne beatitudine, yt extra?Ÿe quarat'^aut txdio loci '^niM al upetatfElemo non yidet,quam abjurda?Ÿntheec?Ÿchola?ŸicÂ? ru ?Ÿgment a ^qui de rebta ccsle?Ÿhb. amp;nbsp;alteriui lecidi,nil aliud quam terrena imaginaripotuerunt.EtJic euenire?Ÿolet Ulis qui w nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;yg-. luntfacer e â€™itarasK^cum oculuf non y ident cauris non audiuerit^ t^c. j.Cor.Â?lt; qua Dew dtltgentibw fepraparauit. quot;^lultb ah?Ÿirdiw e?Ÿ,quod affrmat,nullo modo?Ÿeripo?Ÿ'eyit idem Thefi-sy. Chri?Ÿi corpw in yno eodemq^ loco circu?Ÿcriptu ?Ÿt ??r incircum?Ÿriptti^ definitu amp;nbsp;inde?Ÿnitumynfibile amp;nbsp;inui?Ÿbilepatibile eir impatibile. Si dicamw cum?Ÿcriptura?Ÿiuerfo id re?ŸeClu fieri,?Ÿiut?Ÿtpra o?Ÿen dimw, quid habet quod opponat aduer?ŸariwC Etentm qua phy?Ÿcum e?Ÿ,amp; circumfcripeu,definitum,quot;vi?Ÿbile amp;patibilefuit : qua yero ad dextram Dei collocatum

e^,incircumfcriptu,indefnitu,inuifibde,amp; impatibileini?Ÿdicas, dextrdDei y ftbilem,de?Ÿnita icsr circumfcripta e?Ÿe.^lodw ergo iuxta ratione dextens Dei nece?Ÿarib incircumfcri-ptw amp;nbsp;inui?Ÿbilps ent, quo corpw Chri?Ÿi ad dexteram Dei?ŸeditÂ? Hxc qui non intellgit?Ÿupidui,qui negat impiw eCf. Sedait aduer?Ÿariws,ne?Ÿngiquide,animou'econcipipote?Ÿ,(orpui Tliefi.^4;. Domini ante Chrijlumpa?Ÿ?Ÿim in pari gloria maie?Ÿate cum Verba



??? fuifje,^ nihil O m??ntis patiamp;mori potuijji. hoc re?Ÿiondemin ^noquieri,quid ctmerartuf homofingere pof-fitjCuied^ adeocrafitimcerelrumfvt proyitmaternanobu mathe-mMUum ccelum ohtrudat: fedquaritur^quid nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;JanBuf infieri- pturafiacraloquatw.Si enim iuxtAlreneei fiententiam,ytfipra di-ximuf, Chrtfiiii mori potuit requieficente omnipotente l^erbo, qtto-modo non potuijfiet amp;nbsp;mori requieficente maiefiate^qitam ab omnipotente l^erho accepit f Totuifietcert'e,fiiyoluijfietyneq^ pati^neq^mori: nulla enim nece?Ÿttate,prxterquam yoluntat?? adafilu4 ff?‡, yt mo-reretur .Hxenon fiunt fingendafiederedendate?¤-fifingerenturpve-r'ecredi nec pofient/iecdeberent. Thefijj. Heni^ injultat mihi dilemmate,yt ipfiygt;idetnr,inuiUo:alterum ex htsduob.me afierereficilicet,oportere:atit corptu Ckrifiiantepafi-fitonem xqualt gloria amp;nbsp;maiefiate cum l^erbo prtedittim fiuifie : aut ipfim ante refiurre^ionem cum l^erbo nonfiuifie ynie?? hypo?Ÿatice, Kirumq^ autem

impium ejfi amp;nbsp;htereticum. Sed nunc aliquoties ad hoc cornutum argumentum refiondimttst Chriftum ante pa?Ÿionem in pofie?Ÿione fiuifie huiMmaiefiat??, quam etiamyerehabuit aSu primo : nonautemybiqfiocorume^fim-permanifiefia patefiaBione exeruir a^u fiecundo. Quod cum fiupra jeripturte tefiimonijs confirmatum fiuerit, non opue ejl hoc locodenub repetere t tir concidit quod aduerfiariius Juperhoc fiuum fiundament?? ledificauerat. Hoc fileHor re^'eamp; prob'e confideret, fiacileadea omnia re-fiondebit^qua in pd. conclufione numero multa colligit.b^idelicet ,fi quis mecum afierat,humanitatem Chrifli n conceptiontf fiute tempore eadern maiefiate, qua diuinitatemfybiqj fiuifie corporaliter^eum negate Chrifium fiecundum humanitatem nouem menfibut in materna ytero fiuifie conclufium, amp;nbsp;ex eodem in hanc lucem eeditumtneget e?? pafidimdn crucem fiublatum,mortuum,fiepultum,iterum^ex fepul-chro ?Ÿficitatuineget eundem ipfium ad infieros defcendijfiindere-

uerfium ad teelos aficendfie neget demum ad iudicandum yiuos amp; niortuos



??? wortuos tandem aliquando rediturum, H te denuo 'videat le^or^quam aflute femper r?Šp?Št??t Orgeat 'yocabulum( corporaliter)'videlu:etiCorpit?? Chrifli corporaliter quot;^bii^ ejje^quod nttfquam dtximw,neq^ dicemw '\gt;nqud: quin ilium modum inno?Ÿril thefibw,ex fententia Lutberimanife?Ÿ'e reprobauimM, 'Dicimui autemfemper^ eum corporaliter, hoe e^, corporali modo in yno loco tantum fwj?Ÿe,videlicet,in ytero matrix corporaliter, tir non extra yterum ante natiuitatem :po^^ natiuitatem quot;^erb extra quot;Vteru eiuf tantnm,amp; noninyteroeiuicorporaliter fuijj?¨titain cruce tir non ahbi ctim ibipenderet,corporaliter. Sedcum fecundum humani-tatem eidem maie?Ÿatem omnisprtefentix tribuimm, femper addi- nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;, mtts,Il^XTAJlt;^j4TI0UE'U DEXTET^?† T)El, quodnihil carnale ?Ÿgni?Ÿcat,aut pro ratione huiut feculi ,fedccele.. ?Ÿem tir ?Ÿgt;iritualem modum,quem ratio non comprahendit ,fed fides in leerbo Dei acquiefiens. Tandem ne quodde domina

aduerfiarij mei dubium e?Ÿfit, eum Cingliani dogmatts fautorem tir propugnatorem efifi,affirm??t,Chri-Jhtm yt Tieum omnia replere, ac repleui?Ÿje,fecundum humanitatem quot;leero neq^ e/fi,neqj fui?Ÿfe '^rnquam quot;^biq^, â€˜Eleq^ faluabit eum,quod'vel Concilium Ephe?Ÿnum, auttotum Thef?Žjr* fanClorum patrum ordinem allegat.'Patres emm c?Žim propofitum ha~ herent de naturM,earum^ Teritate difputare,certum e^, eos omnes tant?Žim de illo corporali modo locutos, quoad corpus in feipfo confide^^ ratur,id quodnos qno^ cum illi^ fatemur. Sedquodde modo maiefia-tis commuriicatte ne^auerint, hoc neq^ Cingliani Veteres, neq^ nouus Ctnglianus hie demon?Ÿrare ynquam poterunt, nififorte ?Ÿe?Ÿionem ehri?Ÿihominis addexteramT)sinegauerintpatres,amp;corporis Chri-?Ÿi yeram in euehari?Ÿia prafentiam. Si yero tir aduerfarius yn?  cum patribus tir nobifium qtiolt;^ de illo primo tir corporali modo loquuntur, quidqutefo contra nos pu-gnantfqui idem dicimus,tir hacdoHrina

de maie?Ÿate hominis Chri-?Ÿi nihil aliud quam articules fidei?Ÿnearnationis ,ftilitet,amp; fi?Ÿio- I nis



??? fiK Chri?Ÿi ad dexttram quot;Dei ?Ÿm?Ÿict?Ÿime expl'icanttJ^? ThcG.xtf. Sinyeroltm?Ÿiciterhocaf'?Ÿrmar aduerfariM?Ÿicut facereyi-detur, qnQmodoJlahicprajent?Žacorporii jangttinM Chrt?Ÿi in c??-na,^uamipfe.miraculo fieri af?Ÿrmatf fi enim fimpliciter 'verum e?Ž^ibumanitatem neq^ejfineqfiuifie, neq^pofie efii inplurihiu locii) nullo miraculo diuerfium fieri potei^, 'Vtfit aut fiat 'Vnquam, Sed nnllum ne miraculum yidetur aditerfiario, qnodfinitum amp;nbsp;infiniturniquorum alias nulla ef^proportio, in 'Vna perfiona quot;Vni-untur f quod j4uguflino tefie, miraculum omnium miraculoriim } rationi humanx incomprehenfiibile , quomodo, fiilicetfinita natura infinitafitcapax^'Vtcum ea'vnumhisÂ?ijiiiigt;^i confiituat^nam extra Chrifium non ef?‡ Deui, in cuiw psrfiona hac 'Vniofia^a eri^gt; Ex quo quot;vel yno yidere licet, quam fihi non confiet aduerfiariuf mew , qui plane contradiEforia de eodem affirmare non 'Veretur. Q^m yero nullam habe at, rations huiut maiefiatis aut prx-fientix,

prxrogatiudhomoChrifiusprx reliqu?šsfian^id,in 98.?Ÿr eonclufionibus manifefiedocet, in quibus affirm??t, Chriftum,fcilicee (um fianBis in diuinitate, qux cun^is rebue prxfens fit, amp;nbsp;nufiquam abfit,omnia nouiffie perjcrutari. quot;Nium adeo egenuf efff homo Chrifm, yt ipfie omnia adhut di-fiat ex diuinitate, qux de fngults rebus ad ipfum referat, qux ei^ bxc dico non fiultitia fed impietas de diuinitate cogitare ?’ fingunt enim hominem Chriftum in c?“lo federe, diuimtatem autem quxper omnia difiufafit,adChri?Ÿum tanquam quot;Mer curium referre,qux pafi-fimgeruntur : atq^ hoc modo humanitas tanquam domina conflit ut a fitinc?“?Žo,cuifamuleturdiuin??tas, eie nomine humanitatis omnia adminifiret. ludicet totu^ Chriflianu^ orbis ,fi hxc non /int Ctnglia-norum nbsp;huius Sophiflxfimnia de homine Chriflo, qui eius huma~^ nitatem hacmaieflatefigt;oliant,qua amp;nbsp;ipfa omnibtts rebusprxfins (um Verbo omnia adminflrat, j^rbitror autem fludio hxc de fdn^ts edf miraculofa prxfintia

urnii Chrt?Ÿiin quot;Miffiainferuiffibuic difiutationd aduerfariumiâ€™Elilt. enim



??? evlm ixe a??didiff?¨t,nemo quot;Â?nquarnper?Ÿtaderipotui?Ÿetjjocfcriptutk exjchula â€™Ponti?Ÿciorum prodij?Ÿe. H??e emm qux ip?Ÿ i?Žc r?Šcit??t^ fu)itpracipua CingliaKorum argumenua, ^uaJi largiatur illks,ntin-^uam 'Veramprxjentiam corporK Chrtfii in ctena. ajl?¨rere poterit. Qwd autem de fanE?Žii af?Ÿrmat, ejuomodo nmjerias noj?Žras in di-uinitate yideAnt, idyam?Ÿimum nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;jeript?Žtra?Ÿteree omnino re- pugnans.?‚hrahdneJciuitnos, amp;nbsp;I?Ÿaelignornuir nosdnqmi E?ŸniAS^ TduT)otmneipaterno?Ÿer,e!jâ€˜redemptornofier,i^c. Hacfol??w?Ÿlij homingprxregatiua ej?Ÿqua fuper omnes 'angelos amp;fanilos eminet^eiuorum eognitio e?Ÿ menjurata, quifolus â– j-^asm?Ÿuitis autem el^?Ÿne menjuralibi diuinitate lomtnunicata, Studio autem me, 'velne?Ÿdo quo cauto?Ÿlentio modum ilium exprimer e nolui?Ÿe, quod calumniatur aduer?Ÿarius j quo humanitas in Chri?Ÿo cum diutnitate reim omniim prx?Ÿens?Ÿt,id admodum im-

prolefacit.Fateor enim ingenue,me j?Ÿum modumplane ignorare?Ÿed ?Ÿrmiter credere?Ÿcripturis ex?Ÿre?Ÿiim, neq^fiudio quiequam htc '\)el di?Ÿimulare TPel tegere Dolui?Ÿe. Seddicat mihi aduer?Ÿarius, eir explicet yt intelligere queam, quomodoDeus?Ÿt yiiq^prxjens : aliquo modo Uli quoq^ explicare conaior,quomodo Chri?Ÿm?Ÿecundu humanitate etia?Ÿt nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;prx?Ÿens. 7{e?Ÿondet Ule, â€œDeum e?Ÿentialiter 'vbiq^prx?Ÿntem e?Ÿ?Ÿe. Sedhoc non quterebam,qma noignoro T)eum e?Ÿentia Dei '^??q^ amp;nbsp;in omnibus i?ŸedDe modo quxro, quomodo e?Ÿ?Ÿntia 'Dei?Ÿt quot;tbiq^yqux ejl aBuspu-ri?Ÿimus et?Ÿmplici?Ÿtmus:e^7 egoillis explicabo quomodo homo etiam per huius aBuspur?Ÿimi cdmunicationem qux?Ÿr ?Ÿe?Ÿione ad dextra Dei;rgt;biq^pra?Ÿens?Ÿt. Idcu nemo explicare queat,manet modus in T-explicaripotei^ quod creditur, ?Ÿola?Ÿdes capit. Inpo?Ÿremaparte di?Ÿutationis huÂ? explicat,'vbi locorum Chrt-

?Ÿus?Ÿecundumprx?Ÿntiam corporalem nunc contineatur. 'Pramittit autem dt?ŸtnUionem , qua corpus Chr?Ÿi dupUciter con?Ÿderatur, yno quidem modo yt 'vi?Ÿbile amp;nbsp;circum?Ÿriptum, quo modo dicit e?Ÿe in ccelts tanti(m,amp; ?  ieatts con?Ÿici, ddltero y erom inui?Ÿbile amp;nbsp;in- 1 i wcum-ii



??? 63. ^rctmf(nptum,qu4 nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;quodammo??o diet poJTit : idtm taman numero j??ecum â€™vijibdi amp;nbsp;circumjeripto. lvlendiii.em,in(ju'uint,oportet ejje memorem,SHpra emm contenait ^idtm cor pits nonpoff?¨ ftmult?Ÿe circHmfcriptum,amp;in? rcumfcri-ftitm^'vifibde nbsp;nbsp;inuifibdedd nunc ipfe non modo conte dit^fed t an qua ?Ÿtndamentumexpficationts fequentis prte?Ÿtpponit.Q^d autemibi addidit : in yno eodsmqj loco, a?Ÿute fa^um e^,'vt habeut latebras, in quas fi recipiat. Etenim tir in loco quot;vbi 'vilibditer confpicitur,etia addexteram â€˜Dei fedet, nbsp;nbsp;quatenus addextra 'Dei fedet,non magis ibif'vbiconl?Ÿcitttr, quam alibi, 'vbiyifibiliter non con?Ÿieitur, Sed quidyno in locofit,nunquam fuit quteftumihoc autem qute-?Ÿtum e^,an corpus Cbrijlt pofit fimul eodem tempore in yno loco circttmfcripium, amp;nbsp;in locis mulcts alijs incirtumferiptum ejfe? hoc inquamfuic qu{eftum,isr fupra ab

aduerfario negatum( quando autem decorpore Cbrijli Icquimur, de tot a humanitate eins tntelli-gimus, qua anima amp;nbsp;corpore con?Ÿat. ) 'Ebunccontrarium fuperiori fatetur.poffe fcilicet corptts Chri?Ÿi ?Ÿmul effe yifibile, inui?Ÿbi-le,circumfcriptum tirn?? circumfcriptum,diue7fa fcilicetratione. Qua conee?Ÿione feip?Ÿm iugulat?Ÿuaq^ argumenta, qua fupra magno numero contra nos attulit,ipferefutat. Et quoties ?  no?Ÿris conee?Ÿum e^, Luthero amp;nbsp;â€™Brentio,?Ÿmaxime corpus Chri?Ÿi eo modo in coelocontineretur, quo Cmgliani di-cunt(?Ÿcut in prima ccena localiter cum difeipulis Jitts difeubuit) tarnen nthdominus alio modo in ccena amp;nbsp;ybiq^ locor??eccle?Ÿafua adef-?Ÿe po?Ÿe affirmarunt!â€™ideum nobis nunc largiatur aduerfarius, quis ?Ÿiritum yertiginis in eo non agnofeat^ Voluit autem hoc a4iigu?Ÿini te?Ÿimonio confirmare,qui firiptum reliquif.Chrdlum Dominum ybiq^ prafentem e?Ÿenedubites,tanqua Deum, l?¤r in loco altquo c?“li propter y eri corporis

modum.Seda?Ÿute om:ttit,quodeoloco ^ugu/linus addidit. Cum enim ?„ugu?Ÿinus di-xi?Ÿet?Ÿc yenturus eif,dla angelica yoce te?Ÿante , quemadmodum ixe y 'i?Ÿts ef^ in ccelum,idei^,in eadem carnis formaamp;fubfantia^



??? fatprofeEio jmmortaHtateJe/tt, nlt;auram Mn ai?Ÿ??lit:?Ÿlt;inim nddiit ^uguj??inuf:fecundum hancformam Mn patandw quot;Tphij^ dtffu-joi, Idfjuodnos etiam cam j^ugafitnafatemurito modo amp;nbsp;ea.formel corptu Chh?Ÿi non t?Ÿ?Ÿ di?Ÿufum,qaa yi?Ÿtm etrt in lalum, T)t hac forma tantum loquitur j^ugu?Ÿintu, nallo modo aatem denegat ei maie?Ÿatemfdeqaanos loqaimWi idquodfequtntiayerbamanife^ ?Ÿe docent ; Cauendum jinqait,ne ita diuinitattm a?Ÿruamw lo^ minis,y t y er if at em corporis aufferamt^s, tdon e?Ÿ aatem confiquentt yt qaodin â€˜Deo ei^, ita?Ÿt ybtq^ yt Deas : nam amp;nbsp;de nobis yeri?Ÿi-ma?Ÿriptura dicit,quod in tUo yiuemits, mouemur famosjntt taÂ? men ?Ÿcut tlle ybiq^?ŸmÂ?s,Sedaliter homo tlle in Deo, quoniam aliÂ? ter Detts Ule in homme,proprio quodam amp;?Ÿngalari modo, Hic aduerfarios tria diligenter aduertat.Trimum^quodAoÂ? gti?Ÿinits dicit, de diuinitate hominis, non Dei:^ montt,in eo extolÂ? lendo ne modum excedamiu,

t?? ita yeritatemnaturahumananeÂ? gemits,Deinde duo yocabula notanda?Ÿnt, (ita amp;yt) quibus non ?Ÿmpliciternegat omnipra?ŸntiamhHmanitatis Chri?Ÿitfedhoc tantum, qiiodnon Â???dem modo amp;nbsp;per omnia pari rationtybiq?Ÿt, ?Ÿcut diuinitas.Tertio quod ingens dfcrimenfactatinterprxfentiam Dei in homine Chri?Ÿo amp;nbsp;nobis: yt doceat, non?Ÿqui, cum Deas?Ÿt in nobis,nos autem non propterea ybiq^ e?Ÿ'e, idem de homine Chri?Ÿo quoc^ dicipo?Ÿetquia alio modo fit Ule homo inDeo,quam nos. Ideaq^con-tludit dâ€™forma ilia yiftbili,co'^us Chri?Ÿipro ratione tir natura^o-rio?Ÿrum corporum tantiim ejje in calo, quod nos quoq^ dicimus, ?§?? quandocunq^fefe con?Ÿiciendumprabetjin yno tantiim loco apparere. Hoc tarnen cum 'Maie?Ÿatis modo nonpugnat, yt?Ÿmul to modo,quo ipfein Deo eii?Ÿ^,ciimDeo ybiq^?Ÿt, Qwd de Augu?Ÿino dixi, id depatriba^ eir concilijs omnibuf diHum yolumus. Cateriim, quam cra?Ÿ?Ÿe de calo yna cum

CingUanisphilofophetur aduerfarius, nemo fatis mirari potef^. Ham pro Empyreo , quod fchola?Ÿici con?Ÿnxer unt,nobis obtrudit nefcio quod*Ma:hematicum,. i nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;amp;nbsp;tarnen



??? ?Žro. J, ??* urnen iorppreum e?“lum. Cw/iat,inqu?Žtiin?Šdiocr?Žter eruditti ciiâ€˜* J, lutn illttd beacQriifn.dofniahum, locum ejje corporeum^e??' peut cat eu corpora tiualitate apje^um, quamuus qualitatihiu tilts dcjlituaturf J ' quÂ? locum phy?Ÿ'tiim con?Ÿttuunt atq^ naturalem. QMpropter yel in^ j uittts aduerjarutsfateatWynecefJum nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;in c?“lo locum efJ'ejnon qui- ,^dem phyjicura J?iinaturalem,fedmathematicum amp;nbsp;c?“lejieminijidi-,, tere maliitrit?Ÿeatos oes nufquam eff?¨^qui non alibi qu? m in c?“lo illo J contineantur. . fafcinatus nbsp;nbsp;nbsp;noutts Cinglianu^ loci conf?Žderationeyt Gene. ip. exi?Ÿimet,nihil ej?Ÿe aut con?Ÿ?Ÿerepojje, quod non fit in loco.Hinc e^, ytfingatangelos in Jiiprernaaliquaregionsalti?Ÿima^tanquamin regno Dei commorariyibi pfie DettsJ'edeat, amp;nbsp;amandet angelosfiu~ OS in hanc terram. ab illa regia remotifitma, ad expediendam yo-luntat?¨m fiuam. Et non intelligit crafius difiutator?Ÿe rebus alte-riiti fecuU ficripturam

humano more loqui, ?Ÿcutdtipfio Deo ficri-ptum ef^ : Clamor Sodomorumeir Comorrhaorum multiplicatus 3 amp;nbsp;peccatum eorum aggrauatum eii?Ÿ^ nimbs , deficendam e?¤t yideboytrumclamorem, qui ad me peruenit ,opere com?Ÿeuerint. Hicadcon?Ÿrmandam aulam Deiinalti?Ÿimisfijahetilli?Ÿrete?Ÿi-tnoniii,ne quidem Deum ipjum in terris efi??yit qui y elit defiendere. .rdd hune errorem ?Ÿabiliendum poterit etiam yti te?Ÿimonio Chri-?Ÿiyphi inquit : .^ijeendo adpatrem meum, eir adpatrem ye?Ÿrum, Deum meum eir Deum ye?Ÿrum.^i in terris efi'et Deus,quidoptts efi-fit ^dillumafiendere^ Sedfacefiant ha nuga, quas fiecuti tandem in nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;im- pietatemincideremus,tum jeripturaloquaturde Deo,tanquamho-mine, eut aures,oculos,manus amp;nbsp;pedes affingttiquorum nihil in Deo el^jitaneqj defienfits ,neq^ afitenfits,neq^prop'e,neq^ remotum, fed omnia prxfienti?Ÿima. Sedquidfibi quafit y ult,quad dicit de mathematico

ceelob'^athe-matici enim non aliud quam afieClabile eoelu nouerutie^ ^r?Ÿoteles firipfit



??? Zf- fcrip?Ÿta^uerfario in hoc. negotio multo mtelli^cntwr im l??jrm/vJ't iity'ii[j,^uJh. fs nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;luf^nv. Et iterutn nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;afÂ? tu cuTt'JiTrQ'^cvTi mi/Â?^ iâ€™jji nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Aiirtf Â?Jâ€™ tf/ titma raxHTTifvxtfr, }roi(t(i}-iifÂ?fxti(i, cv/t tsifi t?šJ'?Ži/amp;Vifâ€˜t/jii'ec ?Ÿitix?ŸiKnTU(i vjitf txji Â?l??Tiir?? nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;if??f? [l Â?MÂ? itiieiM.i)!uTK ^Â?Si wx^i'stii t^tvlec usii t?œii mTKixiWiTiip diffrtTiU rifi ? nxtrm aiui/Â?. â€™Pattt) inquit .Arijloteles, net!^ locum extra c?“lum ejje^necf^ yacuum netj^itemput. Et iteru repetent dicit: Tatet ergo necp locum extra ccelum cjjt ne^^ quot;vacuum neij^ tem-put.Qwcirca neq^ aptafitnt ea, ^ua ?™licfunt,in loco e^e^nep tempits ipfa fenefcere facit. nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;quot;vlliuf eorum elf y?Žla

mutatio,quafitper eximia pof?Žtafunt latione Jed nullis alterationihus, nullts pa?Ÿioni-ittsprorfits fubieSla,optimum in tota eeternitate yitam amp;nbsp;?Ÿifficien-ti?Ÿimam quot;viuuntiamp;c. .?‚duerfariits dicit, fe intr?Špideprofteri ,fan^os pro liierrima quot;Voluntate moueri in c?“lo. j4ri/loteles ne tjuidem mutationem illis tribuit,tantum abei^ yt motum conc?Šd??t, in c?“lo extra affeiitbiles c?“los, in ^uo nullum trit tempus neq^ locus,yt fieri queat motus. Sednon human a authoritate eum erroris conuincamus ,cum no-lis fuffcienti?Ÿimaptt fcriptur?“facreedoElrina: Quodoculusnonyi-dit,auris non atidiuit in cor hominis non delcendit. Etenim mens nojlra quamdiu hanc yitam yiuit,nihil pote^ in[elligâ‚?re,?Ÿne phan-tafa,phantafmata autem fiint ah i?Ÿ relus alfirahia t^Jecreta,qu?“ fenfilus no?Ÿris expo?Ÿta (unt : Cum auum c?“lum de quofcriptura lo-quitur, in?Ÿn?Ÿis nofiros non incurrat, ideaq^ etiam al eo nullum in mente ef?Ÿciphantafina.queat,per confequens etiam intelliginonpo-

igitur dicemus atit dicerepo/Jumtis ,quam aduerfarium nofirum, amp;nbsp;qiiotquot cum illopaciunt,halâ‚?rephantaflicum c?“lum, quodmteUigi neq^ queat ,?Ÿcut nunc diFfum e?Ž^,nec credi, cuius nullum in fcriptura extet telUmoniiiml' quot;De quo did nonpote^, quam ridicula fcripferint '^lonachi : dn c?“lo inquiunt Empyreo ?Ÿnt loca corporalia pro Jandlis ddlin^a . Idam Chriftus cat er os txcellit tarn angelos quam homines amp;nbsp;loco eis' dtgnitate , p^di^



??? ?’i^fum cred??mui IxAtain 'virginem fuper tiUos omnes : deinJe caien ordinantur fecundum dignitatem tp?Ÿrum, Huitu autent GIl^AT10facilepot?Šii^ baleri,fiquit imaginetur autt in aere, amp;pifces in aqua:Sic in Empyreo intelligendaj?šnt collocari corpora, quia corpttt illud multum habet de altitudtne fcut alij cceli: Vnde non debet quit imaginari, quod ibifint beati yt in flario^nec tarnen intelligendum eif^ ,quod^nu^fit direbl'e fitptr caput alteritps : fedfieffet mons rotundtn amp;nbsp;aliquis ejfit in culmine, amp;nbsp;aliqui (ir~ cumcircafic potaliquis imaginari, qui nefcit melitu di^ofitio^ nem fanB:orum in ceelo Empyreo amp;nbsp;Chrifli, ty-c. Qwd qutgfo aliud Junt ba ocioforum monachorum ^eculationes,quam,'^Â?rrKfiii)ira.,qui-bu4 pueri ludune ? Ea nob?š fanilifiimi monachi loco beatitudinis proponunt,de quofcriptura ioniionatur,quodocuIm non yidit, auris non audiuitttS- in cor hommis non defcendit, Sed,inquit,nifitale cce-lum credatur outfingatur,dicendum trit, beatosnufquamforepol^

bant 'vitam. Sedbtws tu,T:bi ne quot;Deus nihil nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;amp;, quodin â€˜Deo Â?t dicetttr e/fe, aut quot;ft Dewfit cum Ulis, quafuo com^ plexu continet,nectfie eiif yt in loco fintf Hac inrebusfidei noflra fitmma ei^,tyfuitpeflis femper maxima , quod qua Dew yfoluit crtdi, humana ratio femper conatafit modulo mentis tir intelligentia fitaincludere ,fiqua ratione, quod credendum ei^,po?Ÿtt etiam intelligere, i,Cor.ij. Abijciamw ergohac Cinglianorum amp;nbsp;Sopbiflarumfomnia de rebwfiiritualtbw amp;nbsp;ceeleflibw. Corpora nofirafore?Ÿiritualia te-Jlatur Apoflolw, quo ipfo ea loco, amp;nbsp;tempore eximit, qua corporis pby fid fitnt accidentia: tir in ccelum reponit, quod Deo ipfo eiuf-que fruitione definitur, intra nos, non extranos,ficut fcriptum eii^: Dew erit omnia in omnibw. Hac credendafunt t?¤quot; certi?Ÿima, non ph antaflic a ill a nefciode quibw diftinilisamp;feparatisfedibw bta-torum,quas phantaflici confinxerunt. Ex his, -yit opinor, intelligent omnes, quam ineptl ey itnpte

ad-uerfariw cum fuis comphcibw corpw Chriflifiueytre^iwloquar Cbriflw



??? 73. Chriflui fecundum humanitattm collocet in cte??o fhant^ico . thematKO,quodnu?Ÿjuam phanta?Ÿnata t?¤^ intelltgibiltahttÂ? mante mentti extra hominem nihtl plane fint: necyllum firipturte habet tefiimonium nifi ^od illi J?šis phanttfinatibus depratta^ runt,amp; violenter detorjerunt in alienum JenJ?šm, 7gt;dunc de altera confideratione corpor?š Chrifii ^ideamui tjuo^t in (jua explicanda adeb breuis ei^ aduerfiariÂ?^, yt fibi idyna con-tltfione expedtendum exiflimarit. Ext at alibi apud f^t^ilianum: Argumenta,ad qute refionderene^ueasjifu fioluenda eff?¨,ldin? taÂ? tui aduerfariw^eum rifit coniunxit reieUtonem, amp;nbsp;pMat fit/ficertf fidicat : me multa horrenda amp;â–  blafihema in fiacramenttim euchariÂ? fiieeeuomuijfi. Sedqutefiuntilla?Ž'tur nondemonfiratf 'velfialtem yno tierhot Quemadmodum autem iddemonflrarenon poteii^iijuodadco--mendationemaugufiifiimthuitts fiacramenti fiumma cumreuerentia ?  me omnia diÂ??Ža j:nt, tir firmfiim?š ficriptura tefiimonijs ratio-

nibta munira.ita fute caujte dfifidens, in arenam mecum dejeendert non el^ aufits. C?šm non ignoret portent a difiutationum fiholt^li-corttm: net fuummiraculum defendere queat ,plujlt;]uam crafjtts Ca-pernaitatqui^ ytopinor, ex fententia fiiorum ficholajlicorum affirm??t , Chrifii corpw in coena ejfe fecundum omnes fitat dtmenfio-nes corporeattyt quemadmodum anima fit in toto corpore,tir quali-bet parte eiuf tota,ita er corput Chrifii fecundum J?šat dimenfionet in ommbtts partibui c?“nte,^ in qualibet parte eorum corporaliter, enim fidei ei^ prtefentia corporif Chrifiiinccena,queedicitur nist??,ideil^,quodcredendum eCC?‚deoq^nunquam poteii^^ fierinobit in hac yita nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;hoc efi^,quod intelligi po?Ÿit : fid foli T)eo elC. Pf qui eiuf modum amp;nbsp;rationem intelligit:nobif autem dum hanc yi-tam yiuimufiel^ amp;nbsp;erit wwifz, idf/?‡, resqux credatur, nullo autem fenlittirintelligentia percipiatur,amp;fi quid explicationis afferme poffumtts, id ynicum ex mirabili

adeoq^ miraculofa ynione perfi-â€?tali fibj Dd f??- hominif petendum efj^. Him



??? 74* Tom J Gen J get nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;Hine re^e LtttJ)erM,fan^x amp;pia memoritsfmptum reliquif, fol.jgs.fa.i. Anno nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;^dmirationtin?Ÿgni.Oinquit,^u? mpanel funtetiainterdo^tif- 1556. impteflo. nbsp;nbsp;?Ÿmos,qui de hoc articulo tamprofunda: cogitationes hahuerint, ant 3 3 quot;y/nqua crediderint,quia re: e?Ÿ?Ÿipra modurn inc??prxhen?Ÿbilt: : quod 3 3 Dew homOii^ homo Dew?Ÿt. Sedin medio e?Ÿ?Ÿriptura facra,amp;?Ÿdes 33 habet proyeritatecerti?Ÿtma.Quod?Ÿ-verume?Ÿ,inquit Lutherw,e~ 3 3 uertimw certe hoc ipfo, optimum fundamentufanaiicoru?Ÿirituiim, agt; 'videlicet,quodnonpugnent hac duo, fedcum jeriptura, e:j?Ÿdeno?Ÿra 33 con?Ÿentiant'.CorpwChri?Ÿi?Ÿmulinceeloel?Ÿe,amp;in euchari?Ÿia.Et fo-33 Ude fundata ed?‡^ hac?Ÿententia,in primo jyrnboli ae?Ÿdei no?Ÿra ar-3 3 tilo:Credo in Deum,patrem omnipotentem,ereatorem c?“li amp;nbsp;terrÂ?^ 3 3 Jdic inquam articulw,ait Lutherw,d?Šfendit amp;nbsp;con?Ÿruat nob?? in-33

telligentiamccenlt;cDominiclt;e,?Ÿcut ?Ÿpra auditumei^,amp;e. Et qua 3 3 ibi ?Ÿquuntur. Cum LMthero igitur,pia memoria, me hac in parte facert non gt;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;in?Ÿeior. Td^ec me off?¨ndit,quod aduerfariw eiw doflrina lacuna: ap pellat dMihienim 'Vere?Ÿnt^Mtw/ide^f^,limpidi?Ÿimaaqua pro-tnand:ex 'viuofonteferipturafatris,quai nobU my?Ÿeriiiincarnatio-nisfilij Dei,eiy omr?š? , ea,qua hoc cofequuntur,adnorma eir regulam l^erbi Dei,eSr?Ÿdei no?Ÿri explicatdMihiqj pltn probantur ha lacuna Lutheri,qua alioru,qua:?Ÿbijp?Ÿ: fuderunt,ei?Ÿerna,non 'Valente: co-tinere aquamJntelligo aute omne:, qui nob?  multa concionantur de phy?Ÿcalocatione corporis Chri?Ÿi in cceloiciim in glori?Ÿcatis cor-poribw nulla ?Ÿt,qux te?Ÿe ^po?Ÿolo,erunt nonphy?Ÿca,fed?Ÿiritualia torpora,(taceoqua;?Ÿpra de maie?Ÿate corporis Chri?Ÿi diximw.) Ite ^ua cociondtur de locis di?Ÿiniiis, tif deabulationibw fan^ru in cte-lo,qua omnia intr?Špide dico e?Ÿe

iilt;Â?JÂ?aiMji,id e?Ÿ,nugas,et in rei â€œVeri-tate nihil aliud, quamâ€™Vanas amp;nbsp;odofa: cogitationes humana: cjÂ? ?Ÿultas de rebw alteriw ficuli, quocunq^ authore profeila ?Ÿnt, Quodautem aduerfariw negat cum?Ÿis complicibw, ex fub-?Ÿantiapanis nbsp;'vini fabricari fecundum ip?Ÿrum opinionem, cor- pui Chr '?Ÿi, fed tantiim (ontineri fub ?Ÿetdebus panis dr â€?vini, quee



??? hxc qux?Ÿ) itn^udent'ta nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;l\lum '\gt;ero ipfe negat transfiiflan- tiationemin Concilio LMeranenji confirm??t am? cwus yerba Junt, l^erumChrfli torpta amp;fiinguis in facramento altarKf?šbf^ectebM ^b?Ÿ^^b?¤tfoVcln fanii amp;nbsp;y ini yeraciter continet ur, tranfubfiantiatit pane in corptts concilio, Latera-^yinoinfanguine pote?Ÿate diuina. fixcjiint Lateranenfs concilij yerba,quibtts docent, in Eucharifiamanere (feciespani6 nbsp;nbsp;y ini, boc ef^ accidentia : fed exfabflantia pantsfierifubfiantiam corporis Chrifii, zsr exficbjlantia y ini fieriJubflantiamfanguinis Chrifii. Hoc impium tranfitbfiantiationisfigmentum facit,y t aduerfa-ritts exifiimet, non opugt;s effi diiffutatione de maiefiate humanitatis Chrfit, adafierendam prafintiam corporis amp;/anguinis eius in cce-na,manere enim corpus Chrifii in ccelo, quod exfubflantia Z). yir-ginis â€™MariÂ? defumptum ei^: corpus fatramentale Chrifii,ex no-uajubfiantiafanis,fiilictt, tir yini confici.

Hancimpietateneyerboquidem attingere aufusfuit,cumin-telUgeret,quam malam caufam defendendam effet/ufcepturus. Interim ytfucum faciat rudioribus, dicit, nefcio quo miraculo, corpus Chrifii idem numero fimulin ccelo amp;nbsp;in Eucharifiia ejfe, ibi yifibile,hicinuifibile. Hosyerodum hocpofieriits dicimusexfen-tentia aduerfiarij amp;nbsp;tlamoribus eius,cum fcripturafacra ,toncilijs 9mrabus,eir totofanilorum patrum thoro dicimurpugnare.Qm certe alius in hoc homine eJfe non potei^ quam yertiginisjfiritus, de quo leiloremnunc aliquoties monui, Eadem rations fabtum effe arbitrer, quod Glojfam ?  me comm?Šmor??t am nonattigerit, qua loquitur de ipforum Chrifio, quifia-tim iterumauolet,netadhoram cum fuisfdelibits mane at. Interim tame ne nihil dicat,offert qutedam, eumfcilicet tantiff er corpore fito preefintemmanerefionec^ecies facramentales confumantur. Qmd hie audiuimus queefi) ? Chrifiiani ad menfam Domini accedunt,e!f Eucharifiiam fumunt,yt Chrifium

habeant infema-nenttm: {^mmenducat carnem meam amp;nbsp;bibit fanguinem meum 2 mantbit



??? tnane^it tn nif,amp; ego in illo,inquit Chri?Ÿui. ?‚duerfariM autem /tÂ? cit^eumtanti?Ÿer permanere in homine, donee?Ÿecies confumantur, boe e??^, breui?Ÿimo tempore : deinde tterum auolare tlsr recipi in (celum, '^nde y ene rat. H?•c cert'e ex fententia aduerfarij plurimiii dolendum ef^,amp;deplorandum, corpua ChrijU in rujlicit non manere ?Ÿtmptum,?¤im tor diehuf t?¤- feptimanis dicutur contineri infacrario, aut^yt quot;Vocant, in mon?Ÿrantta, nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;hÂ?ec impietas?Ÿt amp;nbsp;ludibrium fathanx omnes pij diligenter fecumperpendant,ynde de opinionÂ? huitta di?Ÿutatoris, omntum^^ ponti?Ÿeiorum re^iua iudicare po-terunt. Sciant autem pontificij omnes, nos talem Cbri?Ÿum non agno ?Ÿcere in euchari?Ÿia,aut corpM eius, tjuod tn ?Ÿtmentibtit non maneat ?Ÿgt;eciebus confumptis : ciirn earn ob caufam ?Ÿdeles ad hancmen?Ÿam acc?Šdant, '^t hdbeant fecum in omnibus yicaJuee aSlioniius, in fe-ipjisjnejuam?Ÿhrijhtm manentem,lt;iui ipforum fidem in

rebus aduer-fis fubinde magis magisj^ confirmet prxfiens, amp;nbsp;charitatem erga proximum accendat qua amp;nbsp;errata altjs condonemus, cir pro 'virili no?Ÿra quoA magna animi alacritate eos iuuemus. Sedhiecdeimpia amp;nbsp;abfitrda opinione aduerfarij no?Ÿri breuiter diSla fitfficianr. Spero autem, non modo perfonam meam ?  fu?Ÿieione htsre-fii^a^quas mthiimputat aduerfarius,fatis purgatam ,fedetiam do-Strinam de maie?Ÿate hominis Chri?Ÿi, contra eius talumnias amp;nbsp;fo-phifinataomni ex parte ?Ÿfficienter explicatam, confirmatam amp;nbsp;tnunitam. Ex qua breui comm?ŠmorationÂ? leSior intelUgerepotuit, quomodo ynio duarum naturarum diuina amp;nbsp;humante faSla fit in hjpo?Ÿafifiltj.Deinde etiam,quomodo potentia,fapientiaamp; ^irtuSf genita amp;nbsp;inj?Žnitaproprietateperfinalij?  potentia,fapientia amp;nbsp;'vir-tute patris di?Ÿinilafit,cuuts fapientia, potentia tiroir tus ei^ in-gemta.Et quomodo filius Dei,qui in ynitatem perfomenaturam hu-

tnanamafi?šmpferttyyidelicetynonft per a?Ÿi?Ÿentiam autfdcieta-temeiadeffet, ficut Elite tir alijs prophetis afuit ifed quot;^pnum fint â€?iâ€˜5lt;^^Â???iquQdfiliuiDtifmaieJlattm fuam omnem inhunchomi- nenti



??? ncm (fftidtru '.non yt plane idem cum fiUo T)eiefficerettirl)omo per omnia nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;nbsp;quot;Deo,fed permanentten naturis ,earumj^ propriet a- tibui^\ii-ÂŠ-Jine menfura dona fua conferretfiUo homin??,eum^^ orna^ ' ret, omnipotentia in c?“ln rir in terris data,lt;iua ipfe amp;nbsp;fecun^m huÂ? manitatem rebm cum Ur9 omnibtts adejfet, non ^uidem eodem modo ^uot^iramp;,^ubd plenitudints Dei bomini communicatee alia fitratio^ ab ea,ejua Dews ipje e??^,Jeda;qualitas cum Deo, non identitas,fi-^nifeatione yocabuli ad ynum,non fimplititer aut Q^a ratione etiam non dicitur in ceelo tanquam in loco, fed ad dexteramDei,qua nullm locmei^,quamfcripturadtcitejinfi-nitamDei potentiam,adeoq^Deum ipftm. Qm Deus etiam eleilis omnibus ceelum erit,^!!^ beatitudinis loÂ? eus, non planities aliqua extimi ceeli, 'ne falso quidam opinantur^ yndeetiamyera prxfentiacorporis eir fanguinis Chrijliineuchare fiia ajjeritur,non corporalis illa,qua in omnia loca iuxta

dimenfones corpus Chri?Ÿi extendatur, fed qua ad dexteramDei fedet, iuxta eius rationem adejfe fmul in ceelo amp;nbsp;in exna , articuli fidei nos docent,. Satis etiam dixife nos exiflimo de aduerfarij inflfflnente dt^ finitions,qua bypoflaticam ynionem definiuit,eflre ynionem fubfiflen~ tialem l^erbi cum carnetqueeignotum perignotum explicat, eam^ omnibus creaturis conuenire, luce meridiana clarius demonflrauiÂ? mtes. Simul etiam quantum bumanitati Cbrifli deroget , amp;â–  quam portentofa de calo amp;nbsp;preefentia corporis Cbrifli in: eucHar 'flia diceat. Judicium de tota controuerfia ecclefia Cbrifli,'verte amp;nbsp;catbolf ca,omnibus eius membris ,fpiritu dijuaieationis praditis, commit^ to,â€™vt fecundum fcripturam facram ,-quee''Vnica eii^ 'Veritatts r?Šgula, amp;nbsp;fidei noflra analogiam, deshoc toto negocio iudicent. feint??t fola'veritas ,tir omnis bumana cedat autboritas.^pudmesn bac controuerfia bene^icid Dei ntbil ff?‡ perplexum, nihil longius a: 3



??? 7S.- petitum y nihil noui ?  me allatum, Sed ifuod in no?Ÿris eccle?Ÿjs ha-?œenw ?  morte Lutheri magno cum confenfu, traditum e??i^, id ego, hreuibus conclufionihui repetere'volui, Explicationemyheriortm (adquam etiam me,?Ÿpuidpaulo obfcuritts ?  medium e?Ÿetfi?Ÿero) Chri?Ÿiano le^ori ex Tgt;. Luthero , amp;nbsp;T), â€˜Brentio^petere licebit f quorum me di?Ÿipulum profiteor, TiAÂŽ*. FolioSy.linea p.ficlcgcndura. H??cfoliu?Žfilij hominit,qui(o!iM ptastogatiuaeft, amp;c. tranl'ponendo eft erratum.
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