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PRAEFATIO.

Utinam Steymianam mihi festivitatem wrbanitalemque ,
vel saltem Plautini aliquol micas salis benigna parens
natura (ribuisser!  Utinam ex lsocralis assidua lectione
hunc mihi cepisser [ructum , wl de rebus infis decan-
latisque, quales sunt fere quae in prooemio dispulutions
Academicae ponuntur, nove dicere possem! Eheu, quad
benigna illa parens uwi copiose el ulragie maent largi-
tur, id alteri provsus denegal. Nom mihy Joer Plautine,
non Sternianus obtigit lepor. Serig sunf et incompla quae
os effundere valet. Tantum autem abest, ul Isocrates
Me mep Thv manwiy wmvie réyew docwerit, ul admiodum
verear me, s cenlies repetila repelam , haud male 1 ime

conventre videalur Aristophaneum il

slrely 71 Thy swliTov

&P ol det yermouw ol BewpLeval.

Quodsi tale de provemio mree st fum, QUISGUIS €8

Gl haee inspicies, ornalissime lector !, judicium veren:




Verum safis jam apparuit, ornatissime (ector!, quo-

cungque me verlam, vocem mili praecludi mefu. Tu we

mihi succensueris, quod inani le luserim specie, guum
praefationem hoc consilio seripsisse videar, ul me prae-
fationem scribere non posse demounstrarem. Volwsse qui-

demn consfal, in magnis aulem volwisse sal esl.
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QUAESTIO PRIOR.

BOCRATES RBITNE IN ISOCRATIS PRARCEPTORIBUS
NUMERANDUS.

e

.,Apud eos, qui antiquitus Isocratis vitam enarra-
runt, in eius praeceptorum numermm praeter alios etiam
Soeratermn relatum cgse legimus!). Quod quo jure fa-
ctum sit, inquirere lubet.

Soeratis disciplina usum esse Isocratem, e recentio-
ribug affirmant alii, alii negant. Affirmant Benselerus,
Saupping, Rauchenstenins. Bengelerus ad sententiam
suam firmandam tria Xenophontei Soeratis dicta attulit
quac cum totidem Isocratis enunciatis pulere conci-
nerent ?).  Sauppius quae Socrates de virtute disputa-
visset, quum ab Isocrate audita cssent nec tamen
probe intellecta, Socratis de virtute senientiam ab

1) Vid. Anonymi Vita Isocratis. Cf. Pscudo-plutarcfii Vita Iso-
eratis,

2) Isocrates’ Werke iibersetzt und erliuntert von @. E. Benscler.
Einl. p. 23.
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Isocrate ad vulgarem utilitatis rationem revocatam essc
conteadit ). Quae quum dixerit, mihi quidem rem acu
tetigisse videtur, quod infra data opera demoustrare co-
nahor. Rauchenstenius denigue e quibusdam dictis , quae
tamen non ecommemorat, item e verborum quorundam
usu idem ecffici posso existimat. Verbis enim hisce,
3Ex, émeriuy, Béa, Isocratem eodem quo Socratem
modo ufi atque easdem mnotioncs iis subjicere ?). Quo-
cum ita facio, ut PBéa sitne Soeraticum verbuwm an
Platonicum me neseire fatear.

Diversa ab hiy et plane contraria statuunt qui om-
nino Isoeratem Socratis , ut quem odio haberet, disciplina
nsum esse negant, in his nostrates Cobetus et Halberts-
ma. Alter de procemio Isocratis Busiridis disputans,
» Quam ignorabat, ingnit, Soeratis animum et ingeninm
lividus vhetor qui haec seripsit, tam admirator sui quam
Socratis et Platonis et Socraticorum omuium osor et
conterntor 8).” Hoe viri clarigsimi judieium facile mibi
persuasisset nt frusira operam insgmpturam putarem
si quis hunc ex osore familiarem et amicum Socratis
reddere vellet, nisi cum illa legerem jam maniin operi
admovissem. Nune dolee guod mihi non centigit qui-
bus argumentis ille in hane senfentiam sit adductus
cognoscere; probare tamen comafus sum Isocratem tan-
tum afuigse ut Socratem contemneret et odisset, ut
gjus digeiplina usus esse putandus sit.

Vir doct. Halbertsma sententiam suam hig fere verbis

1) Zeitschrift fiix Alterthumsw. 1835, p. 404.

2) Des Tsocrates Panegyricus u. Areopagit erklaerticus von
Dr. Rauchenstein. FEinleitung p. 6.
3) Mnemosyne. Vol, VIL Pars III, p. 254.
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exponit. , Isoerates qui audivit Gorgiam, Prodicum,
Tigiam, non potuit diligere Socratem , a ewjus disciplina
prorsus alienus erat; Soeraticos salfem pessime oderat,
ut de Antisthene et Ilatone constat” '). Itaque argu-
mentornm ejus conelusio haee est: , Qui audivit illog
sophistas , mnon potuit diligere Socratem; qui odio
habuit Socraticos, alicnus fuit a Soecratis disciplina.”
Quod ad prius hormmn attinet, Socratem Sophistis in-
visum fuisse quis neget? Nam praeterquam quod ut
multoram aliornm ita illorum quoque errores, igno-
rantiam stultitiamque confutabat, Sophistis etiam alia
accessit offensionis et inimieitiarum causa. Soeraies od-
Sévee wushdy émpdrrero TiHs cuwousizs, et parum honorifice de
ils, qui sapientiam quaestui haberent, logui solebat ?).
Quicumaque eum aundiendi copidus esser, comitari ob-
ambulantem, wvel in foro, in tabernis aliisve loeis
sermoeinauti atque interroganti adesse poterat. Qua
quidem re quantopere adolescentes delectarentur, ipse
natrat in Apologia Platonis #). Ob has igitur cansas
Sophistis, eum praegertim plnres iiv subduceret disei-
pulos, non in odio esse non potuit. At neque Isoera-
tes neque aling quisquam illis ita erat deditus ot ad-
dictus, ut impedire potuissent quominns Socratem adi-
ret eumque comitaretur, ¢t de bono, de virtute, de
arte rhetorica vel imperatoria, de ipsis adeo Sophistis
eornmque meretricia arte vel ipse eum co eollogueretur
vel disputantem cum aliis audiret %},

1) Quaestiones Tsocrateae in Mnemosyne. 1835 p. 218 sqq.

2) Xenoph. Meer. I: 6. 13.

3) Apol. Socr. 23. C.

4) Contra quam Halbertsma statuit, disseruit Pfundius (De
1%
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Quod ad altcrum quo Halbertsma utitur argumen-
tnm attinet, id ita convertere licet ut dieam: qui So-
eratis discipulus fuisset,, ipse Socraticus, fieri tamen
potuit ut alios Socraticos pessime odisset: guod in tanta
discipulorum, qui post praeceptoris mortem philoso-
phiam professi sunt, dissensione et diserepantia opinio-
num ne mirandom quidem esset.

Si ergo Isoerates potmit esse Soeratis discipulus,
fueritne quaeritur. Proditum est Isocratem, nuntiata ei
morte Soeratis, non medioeriter afflictum fuisse et po-
stridie in publicum prodiisse atra veste indutum !).
Est sane eur hane narrationem ad nngaeium hominum
commenta ablezandam csse judicemus. Forfis erat
hominis et andacis palam eun lugare quem judices ob
corruptos adolescentium mores et ob violatam religio-
nem capitis danmagsent ; timidi autem animi se fuisse
idque magnopere dolere ipse Isocrates saepius signifi-
cat. Quare lunctum illum supra verwn adctum €sse
opinor atque ejusmodi fabellac fingendae ansam prag-
buisse ea quac de consuetudine aliqua, quae Isocrati
eum Socrate intercessisset, ab aequalibug essent prodita.

Alicujus momenti ad probandum id de quo agimus,
sunt ea quae Socratem facit loguentem Plato in Phaedro #).

Tsooratis vita et seriptis p. 10), qui seriore demum tempore Iso-
cratem Gorgiae asseclam factum esse contendit, hane ob causam,
quod ante laudes illas Isoerati in Phaedre a Soerate datas vix
Gorgiae discipulus esse potuerit. Itaque existimat Isocratem post
mortem demum Socratis in Thessaliam abiisse. — Refellit hune
Bauppius 1. 1. p. 408.

1) Pseudo-plutarchus in Vita [socratis.

25 278 B — 279 A,
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, Adolescens efiam nune, inquif, o Phaedre, Isoerates
est, sed quid de illo augurer, lubet dicere. Majore
mihi ingenio videtur esse quam ut eum orationibus
Liysiae comparctur; praeterea ad virtutem major indo-
les, ut minime mirum futarom sit &i, cum aetate
processerit, aut in hoc orationum  gemerc eni mnunc
studet tantum, quantum pueris, reliquis praestet onni-
bus qui umquam orationes aftigerunt, aut, 81 contentus

'hig non fuerit, divino aliquo animi motu majora con-

eupiscat. Inest enim matura philosophia in hujus viri
mente quaedam’” '). Quo animo in Isocratem, cuim
haee scriberet, fuerit Plato, ambigitur a doctis, Ba-
kius?) et Geelius?) Platonem consulto, ut Isocratem
perstringere, addidisse hace verba putant: T
wiTh wh dmeyplows THUTR, & pelle 3¢ T1g alrdy by
Sousy letorbon. Significari enim, Isocratem non tenere
iter illud quo veram eloguentiae et eruditionis laudem
assequi possef. At Stallbaumio *) aliisque nulla ex
parte vera videntur esse quae de simultate Platonem
inter et Isoeratem orta memorantur. Denigue Spen-
geling 5) Platonem haee scripsisec arbitratur quam
praeclara ei de Isocrate adolescente angurari liceret,
posteriore aufem tempore vidisse quam se fefellisset
exspectatio. Quaestio judicatu difficilis, quae enm altera,,
de tempore quo Phaedrum composuerit Plato, arcte

1) Gie. Or. 41

2) Schol. Hypomn. Vol. IIL p. 45.

3) De Stesichori Palinodia in Itheinisch Museum. 1839, p. 9.
4) De primordiis Phaedri Platonis p. 40.

5) Isokrates und Plato p. 39, 40.
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eohacret. Nobis quid de hoe statuendum videatur, alio
loco erit dicendum. Adolescentem autem, cujus inge-
ninm sibi perspectum esse significat Soerates et de quo
tam praeclara anguratur, non incognitum certe neque
alienum el fuisse, jam nune e Platonis verbis proba-
biliter conjici posse arbitror.

Socratis nomen semel tantum in Isocratis seriptis,
quae actatem tulerunt, memoratur 1). Nempe Sophistam
quemdam , Polyeratem , perstringit non quod xwryyspioy
Xwxpdrovs seripserit, sed quod maic ot inepte Socratem
accusaverit. Quum enim aliud sit laundare, alind ac-
cusare, stulte fecisse dicit Polyeratem qui laudaret quem

o

aceusarc volucrit, quippe qui, demrep épnwpidan Bovadpevos,
Aleibiadem Soeratis fecerit digeipulum: neque enim
quemquam seire hune a Socrate eruditum esse, ommes
autem fateri cum longe ceteris antecelluisse. ,, Quodsi,
inquit, Socrates mortuus de Polyeratis aceusatione suum
interponere judicium posset, Polyerati accusatori ma-
jores gratias ageret quam eorum cmiquam qui illum
landare solent.” Jure quis dubitet num Soerates Poly-
erati proplerea gratias acturus fuisset : quare concedatur,
Isocratem quali fuerit ingenio Socrates aut parum cu-
rasse aut non intellexisse. Amplius vero quid ex
ejus verbis effiei non poterit. Nam Xenophontem quo-
que non satis intellexisse, quo Socratis de virtute et
heatitudine placita spectarent, mox demonstrare conahor;
nee tamen ideo guisquam dubitaverit quin is germanus
tuerit Soeratiz diseipulus. Isocrates autem quum exa-
gitat Polyeratem, rhetor rhetorem exagitat qui male

1) Ov. XL 4 sqq.
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munere functug sit; ipsum antem illud munus sitne
turpe an honestum, nune quidem cjus non refert. Quae
cum ita sint, ne ea quidem quae de Soecrate ipse lgo-
crates dixit, ad eontroversiam dirimendam valent.
Sed omissis aliorum testimoniis ipsa hominis seripta,
testes sane satis locupletes, adhibcamus. In quac si
te insinuaris recens a lectione Xenophontis libri guem
de Hocrate seripsit, fieri non potest quin multa animad-
vertag similia, multa etiam panllum immutata, quac
comparandi opportunitatem identidem offerant.
Socrates, dicit Xenophon, Qauvepdc v o covdyray Teds
wovyeds ribumine Fyovras ToUTwy iy wadwy, T 8¢ noh-

o > A ~ 2 3
MoTHe wal peyaATISTECTATYS GIETHE, § WOAES TE xal chko:

& clrodor, moorTeimay émbupeiv L), De Aeschine Socratico

Al
i
»

haee sunt verba Liysiae: olduevos movrov: Swxpsirous 0 Eyo—
wevey (sie emend. Cobet vule. yeyovivar) pabdyrhy nel wepl
Siziorlune e GPETHG TOANOVS Kot GEmuote AbyoyTes Ao~
vous odx dv wore Emiyeigiinoy oUBE Tohpbos Hwes o wovy-
obroror wetr Adwdroror Ivlpuma Emiygsipelor mpskTraw ).
Apparet, ex Lysiae scntentia virtutis Jaudationem tam
arcte cum Socratis diseiplina conjunctam esze, ut
qui Socratis fuerit diseipulus, consequens sit ut idem
de justitia ac virtute habeat morrode xai ospwovs 2dycvs.
Lysine hanc sententiam ita convertere mihi liceat nf

dicam: Isocratcs de virtute multa et praeclara dixit,

1) Mem. 1, 2. 64 Cf. I, 2, 48. Tisdem fere verbis usus est
Tsocrates XV. 285. ‘

2) lix oratione mpdg *Aseyivy T TexpaTixby apud Athen.
p. 611, E. Of. Mnemosyne, Vol. VIL P. Il p. 255. — TFrag-
menta Qrr, Att. ed. H. Sauppius. p. 170 sqq.
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foit ergo discipuluy Soeratis. Legatur cjus suasio
quae Areopagitica inseribitur, legatar oratio guam
de Pace seripsit: apparebit quam ommis spes salufis
ct felicitatis Isocrati in virtute posita esse videatur,
et gunantopere cives suos ad virtutem et temperantiam
(dperiy et cwdpecuvyy) colendam hortatus sit.

Cur virtus et honestas Socrati expetendae vide-
rentur, narrat Xenophon his verbis: rols pap Tawvrovg
seita wadeulévras odw Bv povey odTolc Te ehduluovac &l-
VRl #Xl ToUe ExuThy ofxwous #xAGs 0IMETY BAAZ ¥l BiAovS
dvbpomovs el wohess ovveolur ebdmipoves womom ). Bt
alio loeo : xai sVrws émoxemav, Tic ey Syxlol Hyvepdvos
&osT, TH MEy GANG TEpppe, wariierme OF TO eldnipovcs
mowely v By wydrer®). Virtus igitur homines reddit
beatos. Jam vero qnum beatitudo sit dyaddy, dynloy
idem guod &@éausy 3), sequitur ut virtus propter utili-
tatem expetenda sit. Age, Isocratem testem his ad-
hibeamus: & pév 73 OworewuBaver Tobs dmosTeoolvras ¥
TP A0V OMEYoUS 5}‘ wenoy TU woIoDyToE TASIVERTENY . 00K
Spdiic Evunoney*® oUdéves yop & dmavrs 70 Blw parney Erar-
Telyren TRY Tolrwy 8 & waclocw Emoplwis oy 00F
EreveisioTivepsy (@ow 008 Gaws A0amwTepor Tuyyeviuaiy Ev
TEe %P"f 8 uml vy wAdoy C’,gmy wyeicto sl TAECYER Té—
gewy wopilerw wapx wiy Tav fsdy Tos eloeBeoTaToNs %20 TOUS
aeol Ty Oepameioy Ty Exsivey dmipshesTaTon: Svrac , waod
3k why dvbpdmwy wods dpiore weds TotTovs wel v Bw ol

bt

KBTI ¥ FOMTEUMYTHL Biamelpevsve xdl Tobs [(eATioTous

1) Mew. IV, 1, 2.
2) Mem. IIT. 2, 4.
3) Mem, IV. 6, 8,
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wdrobe evae doxotwraes 1), Quodei non sempor res ita
se habet, attamen plerumque probi homines iidem sunt
beatl: sy 8t Tobs &l Qeovobyvrac, Emedy v5 pérdoy del
cuvcloery ob nalosiper, T worrdwis GPercty, — Tilgo
Godvealon wooaspouiévovs ¥).  Porspicne haee dieta sunt
neque lucem desiderant. Qui divitem se esse eupit,
qui potentem, qui felicem, qui bonis suis in perpe-
tuum vult frui, is sola confidat virtute, quacum ommnia
bona non animi solum sed corporig etiam et fortunae
sunt conjuncta. Quod si quem spes fallit, ut, quam-
vig omni virtute praeditus sit, tamen rvebus affligatur
adversis, , solatinm est miseris socios habuisse malo-
rom”: etenim o) xer:  mdvray olrws efioTon oup-
Betvery.

Virtutem propter utilitatem, i. e. propter beatitudinem
quae eam consequatur, expetendam csse doeuerat Socra-
tes. Attamen vereor me [socrates ad ea guae a Soerate
haud dubic aceepisset, nonnulla de suo addiderit vel
quae praeceptor dixizset, detorserit aut me intelloxerit
quidem. Licet enim Xenophon specier illam beatitu-
dinis, quae Platone teste ) Seeratis animo obversaba-
tur, non adumbrarit, tamen ne Xenophonteo quidem
Secrati in fortunae ant corporis bonis beatitndo con-
sistere videtur. Audiamus ipsum sermocinantem: -
Suveder, iDu, & Sdwpares, dvoudihoydrarcy dyehty s

5 sbdaucveiv. BY ve wy me adrd, ¥y, & Edlidyus, €&

1) Or. XV, 281, Cfr. II. 20. T 2. 30. VI.36. 59. VIIL.
17. 33. 34. 35,
2) Or. VII. 36.
3) Gorg. 506 C. sqq.
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Spdindyow &yabiy eovrdely. T4 3 v, &y, TGy eldapo-

wxiy Spdiroyoy &y OL8éy, i@y, & yz (o) wpoahyoopey
adriy zdrnos 3 doobw B maobrey # ddEay § xad w0 Eads
TOY ToctTwy. CARAG vy Ale mpooleomsy, ¥EDyt s yep
&y 7ie dvev ToiTwy eddmpovoin; Ni AP, ¥y, mpeclicopey
Goo €5 Gv morrd wul sudewd; cupfSalver wolc avipumoss
TOANDY mby o Bi TO xeAAos Omb TRy fml wale dpaais wit-
panemsmedTay Sindleloousas, worne B Sid vy lo sy peellorty
Yoyois Emiggeipalvres 00 (inpols xaxels wepITImTOUO, FOANOL
3¢ ik Tov masroy Stelpumrimevel T wed EmiBouieucevor
driaduvrar, mornol Ot Sk dofaw wxl wormimyy Uyl
wevdng wxi wemdlaow ). Quodsi neque pulehritudo
neque corporis robur neque divitiae neque gloria be-
atos reddunt homines, beatitudo neque in corporis ne-
gue in externis bonis consistat necesse cst. Attamen
virtutis haee erat utilitas ut beatos redderet: unde ne-
pessario sequitur ut aliis i. e. animi bonis qui virtutem
eolat, fruatur. Quam Soeratis sententiam quum non
satis perspiceret homo quidam ex eo ynaesivisse fertur:
Quid omnium dignissimwm csse in quo quis elaboraret,
ipsi videretur ?)? Respondisse eum: Ty shmpnkizy.
Quod quum parum iste intelligeret, o edmpafioy,
i. e. fortunam secundam, émrydeunz a Socrate vocari,
rogavit putarctne iy edTuyiay (uoque, gjusdem rei
alterum vocabulum, esse émridevue. At ille, memor
eorum quae de verborum potestatibus Prodieus docuerat:

wiy wdy ody Tedvewtiov Eywye Tuxny xal wpd&iy gyodpar

1) Mem. TV. 2, 34.
9) Mem. IIL. 9, 14. «/ Joxoly aixi wpdricrov avdph émiri-

¥
Jevpm £V
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TO piv vao wy yrodvra dmituyxely T TEY dsoyrwy EUTU-
wimy clues s, T 3 poldvra ve nal pererioayra T &)
aoely edmpabiay vouilo wal of TobTo EmiTydedoures donolsi
wot b wpdTrerv, Apparet interrogantem ludere So-
eratem ambiguitate voels &) mpxrraw, eul vim recle
agendi subjicit, quum ex vulgari loquendi eonsuetu-
dine sbmeafiz sit secunda fortuna, e wpdrreay secunda
Jortuna wti. Addit autewm, quum tuyy et wpzii diversa
gint, etiam sdruyley et edmpzlay diversas habere no-
tiones. Faeetiug sane quam verius! Sed ludendi con-
silinm hoe nimirom fuit, ut ostenderet fieri posse
ut reete ageret quis nec tamen seeunda uteretur for-
tuna: guare et spem secundac fortunae ab ommi vitae
actione sejungendam esse nec duas illas notiones uno
eodemque verbo exprimi oportere.

Apparet Soeratem mnon solum a beatitudine sed ab
omni vitac instituto atque actione wiw sdruyloy, externa
fortunae et corporis bona, sejunxisse: unde quid
consequatur, nune quidem nemo est qui non videat.
At neqne Xenophon neque Isocrates intellexisse vi-
dentur quorsum Soeratis tenderent placita. Alter, ut
pracceptorem a calumniis defenderet, literis mandavit
guaecumgue ab ipso Socrate accepta memoria teneret.
Virtutem heatos reddere homines dixerat Socrates.
Dixerat idem beatadinem non in eorporis bonis exter-
nisve rebus consistere. Haee Xenophonti opus snum
congeribenti in memoria haerebant. Itaque oblata ocea-
sione ex eo discimus gquae Socrati mon pertinere ad
beatitudinem viderentur. Jam si variag sententiae So-
craticae partes in unum conferre voluisset, vidisset
unam praecipuamgue deesse : nimirum animadyertendum




s P e

fnisse qualis esset heatitudo illa quam a fortuna So-
crates sejunxisset. Sed quominus ejusmodi quid adde-
rot, obstabant ct operis eonsilinm et seriptoris ingenium.
Ad ea quae a Socrate acceperat de suo quidquam ad-
jicere noluit. Quodsi narranti ei quae cum Enthydemo
Soerates sermoeinatus esset, in mentem venisset alius
sermonis quem de wvere beatndine Soerates instituis-
set, rcligio ei fuisset silentio practermittere quae dispu-
tavisset magister. Nunc auntem de re gilet, quam a
Socrate in disceptationem vel disputationem vocatam
esse non recordatur. DPraeterea Xenophon, quo eraf
ingenio, ad cernenda eonsequentia non valebat. Eirat
homo pius, modestus, ceterum mon magni animi; vir-
tutem coluisset etiamsi Socratem numguam audivisset.
Diligebat atque admirabatur illum; quia semper ad
virtutem homines hortabatur. Ceterum si philosophus
habendus est qui non doetrinae alienjus singulas partes
memoria complectatur, sed in eam se totum insinuet
eamgne penitus perspiciat, haec si in philosophum
cadunt, Xenophon nequaquam habendus est philoso-
phus. Non est igitur quod miremur eum omisisse id
quod Plato tractavit in Gorgia, ut qualis essct beatitudo
illa, quae virtutem semper consequeretur, ostenderct.

Monere hie velut in transitu liceat, Xenophontem
tanto esse fide digniorem quanto minor esset c¢jus ad
philosophiam indoles. Nec emendavit nee addidit quid-
quam, dedit quae acceperat. Quodsi Polyeratis xeery-
voole Sanpdrove librum summ opposuisse putandus est 1),

1) Rem ita se hahere. probasse mihi guidem videtur Cl. Cobet,
Mnem. Vol VIL. P. IIL. p. 2564 sqq.
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tamen fidem vel maximam habendam existimo seriptori
qui nec decipere voluerit nee nova fingore potuerit.

Xenophon igitur quum parnm euraret, quid esset
consequens, in medio velut itinere substitisse nee in-
tellexisse, quis esset finis quo praeceptoris placita ten-
derent, videtur. Paullo longius progressus est Iso-
crates. Hie enim guae non intellexit, immutavit atque
detorsit. Docuerat emm Socrates, virtutem solam beatos
reddoro homincs. Iiaque ad virtutem qualibet occa-
sione hortatur Athenienses. Docuerat idem, id quod
arcte cum illa de beatitudine sententia cohaerebat,
quum bonum, i. e. virtus, idem quod utile esgef, vir-
tutem propter utilitatem colendam esse. Erat hoe
specie quidem facile, revera autem difficillimum intel-
lectu. Hane enim esse beatitudinem, quae non &£ Zudi-
Aywy ayaliy composita sit, quae non congigtat in ex-
ternis vel corporis bonis, quae sbruygicy spernat, cui
virtus, etiamsi in equuieum imponatur, multo optabi-
lior res esse videatur quamn injusti tyranni licentia,
cui mens sibi conseia reeti cetoris bonis omnibus longe
praestare videatur ac sola, etiamsi reliqua desint,
beatos reddere homines: haec nos optime intelligi-
mus, sed Isoerati multizque gjus aequalium vereor ne
obseuriora visa sint quam ut Socratem, ad beatitudinem
eos ducentem quae ne esse quidem beatitudo videretur,
sequi vellent aut possent. Hue accedit quod Socrates
quae docuit, non mandavit literis: unde fieri non po-
tuit quin multi errores nascerentur eorum (ui, quac auf
omnino non intellexissent aut perperam percepissent,
detorquerent. Bandem ob causam magna orat licentia
commutandi aut rejiciendi quae non placerent. Guoquo
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autem modo se res habet, hoe quidem apparet, Socratem
et Isocratem, quum de¢ virtute et de utilitate virtutis, de
beatitudine quae virtutem consequeretur, inter se con-
graerent, in hoe a se invicem discessisse quod Socrates
a beatitudine fortunam sejungeret, Isoerates vulgarem
hominum proborum tueretur opinionem: Dis homini-
busque caros esse omnibusque bonis ab iis cumulari
gqui ad virtutis normam vitam dirigerent, quare in
virtnte omnia esse posita. Ad virtutem ut ineitaret,
enwmeratione simplics, quam dicunt, usus est, quae
quam parum valeat ad probandum cum virtute beatitu-
dinem cssc eonjunetam, ipse significavit additis ver-
bis: zel sabr & wy zevd advrev olrws elfiora cupBai-
vew , GARZ T4 9 i éml TO oAb ToUToy yiyveran o9 Tpdmey 1),
Sed necesse erat ad simplicem cnumerationem con-
fugeret qui fortunae permitteret hominum beatitudinem.
Ceterum gatis jam de beatitudine dictum videtur; ad
alia transeat disputatio.

In easdem quas Socrates partes virtutem distribuit
Isocrates in ea oratione qua Euagoram omnibus eorporis
animique dotibus exornavit*). Unde apparet Theseum #),
Agamemnonem %), alios, 8i qui ab Isoerate celebrati sint,
qui ut Euagoras non una atque altera virtute, sed ,, omni-
bus quag nominare queas,” ¢d perpivs AN ImepParidrras

1] ¥ 35.

2) IX. 22, 23. Aliis locis (VIIL passim) conjuncts deprehen-
duntur Zpery ot cwpogdyvy sed consulto hoc su@posdvy ad Zpe-
v additnr quum ad llam o%g Zper¥s partem tota spectst ejus
oratio.
3V X, 91,
4) XII. 72.
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praediti fuissent, hos igitur ut Euvagoram quatuor illis
Soeraticis virtutibus insignes fuissc perspicuum est!
Jam si qua ratione virtuti studendum git, ex utro-
que quacsiverimus, asseverabit Socrates, xxi Tiy diaso-
clvny sl Thy Griyy whcav deemhy codiey elva 1), Omnem
enim virtutem esse Swxrdy 2). At Isoerates: Sunt qui
sibi valde placeant #iy Oméleqy dromow otk wagrdeGov
ToCAey0l TEP TRUTHS AVenTds slaely Juuyiier wwl waTo-
veyypdnaay of iy~ of 3¢ Jiekidvres de Awdpin uxl sodla
weeh Dinaicodyy TedTdy fori ket Dleer udv 0dddy adTiy Exopey,
wln 3 Erioripy w2l dmdyvrey Eevivd). Dieat quis: Qui
talia seripsit, numquam Socratis fuit diseipulus: qui
enim fieri potuit ut Soeratis digeiplina usus esset qui
mendacium amentiamgue ei objeeerit.”’” Recte sane,
si modo sibi eonstitisset Soerates, quod non fecit ¥).
Posito enim hoe, virtutem esse sapientiam vel potius
seientiam ®), sequitur ut guae bona vel pulera esse
cognorit, faciat, quae mala vel turpia, rejiciat®) 1s
gui sola scientia utator duce. Nil refert autem siine
bona an mala ejus ad virtutem indoles. Negque vero
opus est wut in virtute se fanquam in arte aliqua
exerceat. Nam i statuitur indolem vel minimi ad
yirtutem momenti csse, possit quis tam mala ad vir-
tatem esso indole ut vejicial quae bona et pulera esse
compertum habeat. Itaque sapientia non erit virtus.

1} Mem, TII. 9, 5.

2) Mem. TI1. 9, 1. sqq.

3] X. 1.

4) €f. Grotei Hist. of Gr. VIIL p. 462.
5) Memor. 111, 9, 4.

6) Ibid. 5.
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Atque s1 verum est, exercifatione adhibita guae antea
factu difficilia essent facilia reddi et parvo labore ef-
fiei, necesse cst, qui plurimum se exercuerit, eum
facillime ea facere quae hona et honesta esse cognorit.
Rursus qui inoxercitatus atque rudis adhue sit, quum
non calleat artem ea quae bona et honesta esse eogno-
rit faciendi, recte facere amt omnino non posse aut
non nisi magno cum labore, manifestum cst. Itaque
virtus non erit sapientia, sed ad sapientiam accedat
exercitatio tamguam cumulug necesse est.

Si vera sunt quae digsputavi, non constitit sibi So-
erates, qui practer sapientiam indolem quogue el exer-
citationem multum ad virtutem valere doeuerit. Quum
enim ex eo quaereretur, fortitudo cssctne Sdzurdy 7

-

! 3 ~
Quaikdy , respondit: vy Lughe éopwpevsrriony wpts T
detvie Phoar ylyvsalar+ 63 yap év Toig wbrols viuwors Te wai
#ear Toedopevoug word Jaépsyras EAMEAwY TR vopile
@iyl wikany Quaw wadioes wal peréTy weds dperyy avfesluel),

/

Et panlo post: 68 & Erwye nal éml iy daiwy dmwdy-
Ty opolwg xal Puser SaQépoyris dAiviay Tous dvledmovs
zal Emiperdie woAy Emdddvras ¥). Denique: Sre 3 &
lpimoie  dpevol  Ayovranr, cxemodpevos slpdosig waees
pldieer Te nul peréry adSavouésxs V). Quid quod in omni
illo sermone quo eum cum Aristippo disserentem facit
Xenophon, sapientiae vel scientiae nulla fit mentio +)?

Immo testis adhibetur Hesiodus, virorum bonorum

1) Mem. III. 9, 1.
2) Ibid. II1. 9, 8.
3) Ihid. 1I. 6, 39.
4) Ibid. 1L 1,
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unus 1), cujus notos versus:
Tiis ¥ dperie Bpora el mpomdoofey Hyuny —

in gunn eonvertit usum, nimirum ut ostendat in exer-
cenda virtute laborem et contentioncm adhibenda esse.

Tria igitur sunt ex Socratis sententia el qui in
virtutis quasi fastigium escendere volet necessaria:
Qieiz, wdlnows, werédry. Jam illud perspicuum cst, Iso-
cratem, quum eos exagitat qui homini nihil a natura
ad virtutem tributum esse contenderent, aliis, non
Soerati, qui magni feeit 7%v Qs , hune infringere vo-
luisse colaphum. At constitit sibi ae Pdsw neglexit qui
in dialogo Protagora virtutem esse émiarypyy, atque unam
virtutem qui haberet, eum omncs habere probare conatus
est, germanus Soeratis diseipulus, Plato. Quare hune
gignificatum esse ab Isoerate, non est quod dubitemus.
Cetermn fusius hane rem inquirendi alio fortasse loco
offeretur oceasio. Nunc explorare tempus est, quam viam
Trocrates ei qui ad virtutem tendat, ingrediendum putet.

Ne in hae quidem causa desunt quae testimonii loco
adhibeantur ipsiug verba: adyopey wip, inquit, ce Jef
Tobs mérdewTos Swlrew ¥ wepl wous Adyous ¥ wegh Tas
wpales § mwepl Tds kA Gyesies, weRToy fEy mpls TOU-
7o weQuibins KAADG TedG SWED BY TEOMGIUENN TUYXAVRGIY,
trere wadevliven zxl AxBsy Ty EmierThpmy dTiz Gy §

13

wept Endorou, woivoy EvrpBels yevésla not yvpvaclives
wepl THY ypelay xed T dpmssplay by ). His verbis nee
plura nec pauciora ged paria atque gemina iis, quae
Socrati necessaria visa sunt, ab Isocrate ad virtutem
1) Mem. IL. 1, 20.
2) XV. 187.
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requiruntur. Negoe famen cundem quem Socrates
gingulis asgignavit ordinem et dignitatis locom, Non
prudentia primas tenet, sed Quoz. Hienim ¢ 7is Qv-
getss dyumipBayToy fovi wwl woAd wavrww Siadéps V). Alio
autem  loco majoribus etiam effertur laudibus indolis
bonitas. Existimare se dicit, socvryy Téywyy, %riz Tole
wanie weundoiy dperiy dvepydoat &y wal dimauosuvyy, odTe
Tpdresoy obre viv cOdewion sivan ), Quodsi quaeritur qua
de causa ita statwisse pufandus sit, ipse in se peri-
culum feeerat Isocrates quanti =0 e Qirews facien-
dum esget, quo quum carcret, omnis ei deerat facultas
gerendae reipublicae et coram coneione verba faciendi,
quo studio unus maxime flagrabat®). Ceterum quod
ibi contendit, eos qui mala essent indole nulla arte
ut virtuti justitiseque studerent addueci posse, fore
autem ut meliores (wbrods alrdy Beariou;) redderentur
gi eloquentiae operam darent, primum sibi ipse con-
tradicit, quom eloquentiae, quae est ars quaedam,
eam corrigendi tribuat vim, quam nulli arti inesse
paullo ante dixerat. Deinde, quo consilic eam ora-
tionem quae mepi dyriddsews inscribitur ecomposuerit,
non negligendum videtur. Quum enim se suamgue
ingtitutionem defendere ab adversariornm calumniis ipsi
propositum esset, sua tuendi aliisque obtrectandi studio
atque animi vanitate qua omnia practer se suague
despiciebat, factum est ut, omnibus fere artibus ac
disciplinis quae ea aetate vigebant, contemtis, orationi
1) XV. 189,

2) XV. 274

3) XII. 10,




atque eloquentiac non tantum primas sed et secundas
et tertiag tribuerct, et debito magis artem quam pro-
fitebatur extollendo ad ridicula atque absurda delabe-
retur. Quibus omissis, ex aliis quae integro animi ju-
dicio nec¢ in landem artis suae, quam tanguam Deam
colebat, conseripsit, aliguanto melins vera €jus aperie-
fur sententia.

Exstat Isocratis libellus qui ad Nicoclem inseribitur,
quem ad hune principem, Enagorae filium , Salaminis ty-
rapnum, misisse dieitar, in quo do officiis regis exponit.
In tali argumento ne iracundia commétus aut vanitate
inflatus verum videre non potuerit, non est qued ve-
reamur. Audiamus igitar ipsum loguentem: xa) e vopils

af

2 ~ » ¢ =
Ty Emipéheainy & wlv Tole Sanaz TRy gl Y pyaluny ey,

\

Tpds 0k T4 (Berriwe Hude zz) Dpovtuwtépons viveedar py-
Sselay Sovapm Exgatv® pndt warayvie Tév dvlpdmey ToTdu-
YWY duaTuyiay, g mepl udv T ypln Téyves shpdnnuey
el wlriv Tas bugds ueepdlieey kot whclovos a&ine wowbey,
nudie O abrole obdty &y wpls dperiy derscamer, AN ds
nal T woeudeloswg ki THe mimediag Suvaduys THY Hue-
Tépoy Qlaty edepyersiv, oirw Jdueics wy gy 1. Talia
quum seribit Isocrates, ad Socraticae triadis oxem-
plum suam sententiam conformasse existimandus est;
sed ita hoe fecit, ut paunllulum commutaret quae a
praeceptore accepisset, nonnihil stiam de suo adderet.
Primum enim experientia edoctus prineipem locum in-
doli assignavit; Soerates autem non dubium est quin
institutioni, wabies, dederit primas. Dein illnd non
est practermittondum, de roliquis duobus ita Isoeratem

—

1) 1. 12,

9%
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infer et Socratem convenire, ut mafdeury vel walyew
necessariam esse uterque judicet, Isocrates vero alium
ae Socrates institmtioni et diseiplinae proponat finem.
Soerati enim institutionis finis esse videbatur # coQie,
quam sl qui's sibi comparasset, eum reliquas quoque
habiturum virtutes putabat : etenim wo Sinaiostvy wek
5 Hany waoe dgeTy oedla grriv1). Al Isocratis ex
sententia sedfz quatuor partium , in quas virtus distri-
buenda videbatur, erat una. Ceterum nobis in prae-
gens non est propositum ui philosophiam Socraticam
ab Isoerate seriptis suis effictam expressamque Csse
demonstremus: adeat Xenophontem cui ex ipso fonte
haurire in amimo est. Rivolus unde suam duxerit
aquam, sive pura et limpida sive turbida interdum ct
Jutulenta sit, nobis explorare lubet. Quod quo melius
exploratam habeamus, de aliis quibusdam Socratis
et Isocratis placitis praceeptisque deinceps agendum
erit. Bt guoniam uterque utilitatem non solum enm
honestate conjunxit, sed in quaque re utilitatis impri-
mis rationem habendam duxit, ordine proximum est
ut quam vim ista utilitatis ratio constanter habita ad
nonnulla eorum placita conformanda habuerit, paucis
exponamug, Qua in re explicanda ab Jove, 1. . a
rerum natura, principinm ducendam videtur.

Notum est enim plerosque veterum sapientum in
rerum natura pervestizganda omnem collocasse operam.
Quorum alii in hoe inecumbebant ut causas indagarent
et principia rerum, alii ipsam rernm universitatem con-
siderabant qualis esset, essefne unum ita ut cefera esse

1} Mem. III. 9, 5.
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tantum viderentur, revera non essent, an plura aut infi-
nita rerum multitudo , moverentirne res an moveri tan-
tum viderentur, — in ejusmodi igitar rebus anquirendis
quum plerique aelglem tererent, guamquam dissimiles
studiis et sententiis inter s¢ diserepantes, in hoe tamen
similes erant quod abdita rerum atque ea quae ad vitam
bene agendam nihil condueerent, cogitando explorari
atque inveniri posse putabant, quae excogitassent pro
veris habere non dubntmbant Cum hae abditarum re-
rumn  investigatione wﬂJ uneta erat rerum Dpaturalium
indagatio quae tam in pervestigando ,hoe coelum et
terram ¢t decadentia ccrtis tempora momentis,” quam
in minimarum rerum perscrutatione versabatur. Nobis
quamquam  veteres illi in plerisque a vero aberrasse
videntur, tamen indagatio illa non econtemuenda vide-
tur, siguidem ipsi illorum errores meliorem investigandi
viam sequentibus aperucrant. Verum Socrati ejusque
aequalibus, qui studiorum illorum utilitatem, ut in phi-
logophiae primordiis, usu perspectam non haberent , non
est quod miremur omnes omnine gui in talibus rebus
operam collocarent stulte facere visos csse, geientiam,
quae ad vitam meling degendam nihil quicquam adju-
varet, inutilem ab co judieatam esse atque inanem.
Hic vero oritur aliqua diffienltas. Nam si Aristophani
fides est habenda, Socrates non modo non alienus ab
iis qui in abdita rerum inquirerent, sed ipse magnus
imprimis fuit Ceovrierse. Verum quominus podtam comi-
enm hac in te testem fide dignum csse eredamus, ob-
stant cum alia, tum odium quo ille nova omnia in-
sectabatur, atque irridendi ae calummiandi studium,
quibus induei potuit ut quae Socrates numguam dixisset




neque cogitagset, eum dicentem cogitantemque faceret,
tum ipsa etiam urbis Atheuarum conditio, guae urbs
ok 70 tyslos wal T wasles Ty Evomodvrey 0% edrdvomds
foTiv 603" dupiBe BN Semeo yeudspous, Srwe v Sxocrov
dmoAzfotion TUNy xel TOv dvledmay el Ty TP (LETEY
olre waTnveyne, wal S0y dvlors Ty Svmyriny THE TI0GHKRCUGHS
wepedyxey V), His rebus feri potuisse ut Aristophanes,
quo tempore Nubes conseriberet, ant neseiret ant scire
parwin curares, qualis homo Socrates revera esset, non
improbabilis est eonjectura. Accedit guod Plato in Apo-
logia Soeratem facit asseverantem, se nikil eorum quae
ab Arisiophane excogirata effictague essent intelligere (&
£y 0U8ky ¢lte péy x olve opeinpdy wéor Eralw *). Aristophanem
autem, quiin Symposio cum Socrate colloguens induca-
tur, Platoni notum ac quodammodo familiarem fuisse,
negari non potest. Quodsi ei cum Platone, fortasse etiam
eum Seerate , consuetudo aliqua intercessit, dolendum est
Platonem nihil quo tenebrae nune quidem haic rei offu-
sae dispellantur, memoriae prodidisses). Sed utut se res
habet, non est quod pobtae comici lepori ae disacitati
Xenophontis optimi hominis auctoritatem postponamus.
Quare audienda nobis erunt quae kLic data opportunitate
Socratem de iis qui 7 Swipdviz pervestigarent disseren-
tem facit: 008 ydp wepi T 7oy wdvrey Direws Awep @y
EINGY G TAEITTOl Dierdyete cwomin Srws § RAAOUEVOE D

TRV coQusTY ueoes Eyer el Tiow dvdy e SvasTa Yioyg-

1) lsoer. XV. 172.

2) Apol. 19. C.

8) Vid. de hoe argumento J. A. Grothe, Dissert. Liter. de So-
crate Aristophanis. Trej. ad Rhen. 1843,
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Tobg péviora Quovdiuras éxl i mepl TouTwy Aéyew ob TolTa
SeEaley Eamphole dard wols peuvepevore polng dlaneizdo
w05 dargrouz. Nam qui insanirent, horum alios ne
metuenda guidem metucre, alios quae minime formi-
dolosa essent reformidare, alios alia facere guae pror-
sus absons et inter se contraria essent, v&y Te mep
s Tey whvray Oloews pepuvivToy Tols wdyv Jowsiy & wo-
voy w6 By ehvn, woic 8 Fmewpe T5 wAFhos wai Tols udy del
wsichas wovre, vols & obdey dv wore mvybfvou: nek Tols
wdy wavre yiyveelal ve wol dwiravelon, Tois 80T 2y ye-
vérlon wort oldky odr Amorécfz. Quum autein artes eae,
quac hominum commodis inservirent, tam ipsis arfifi-
eibus quam eeteris prodessent, guaerere solebat, puta-
rentne qui res divinas perscrutarentur, guum edocti
essent quibus singula nccessitatibus fierent, se ventos et
aquas et diversa tempora anni, simulac vellent, ef-
feeturos csse, an hoe tantummodo sibi proponerent,
ut singulorum perspectas haberent causas? 1).
Socrates igitur aperte significat, sua non referre
quales sint causae quarum cognitio nihil prosit homini-
hus. Quod utile esset, id solum spectandum maximi-
que faciendum esse existimabat: itaque judicabat gui
rebus humanis nondum bene cognitis divina perseru-
tarentur — £ o0 Suwerdy Svlimois edosiv — eos officium
degerere suum ). Praeterea impium esse arbitrabatur

1) Mem, I, 1. 11—15.
9) Mem. I. L, 12.
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nec Diis gratum qui § Zeasre § dede wyyavdrar investi-
gare vellet !).

Eadem, quae Soerates, de Quovrisrdy vanitate opinio-
num passie disputat Isocrates. Qui postquam exagi-
tavit sophistas illos qui absurda et ridicula ant prorsus
inutilia excogitarent atque oratione exornarent 2), , Ego
autem, inquit, si nuper ineptias illas inveetas viderem
in studium eloguentiae ef auctores de inventormm novi-
tate gloriari, non perinde mirarer; nunc vero /s &
obrws Sbipadys SoTis obx oide Towrag dpsy kot Tods xar Sueivoy
TOV pdvoy yevapduovs woDioTie 0Tt xol TR TOIRUTZ %a) TOAY
TOUTWY TPRY RATROSTTENR CUYYPARIAATE  KUTEMTY Wiy s
The yap &y vic dmepBaraivo Topyiay vy Toruwieavra Adyey
ws oUddy F&y Gytwy Iorwy, § Tvveve iy TadTd Suvard nel
TNy ddvyaTe wepdusvoy dmolalve, 3 Méseoy S dwei-
pv T8 wAGlo: weQuudray TRy ToaypdTwy de Euds dvros Tod
TavTos émexeipnoey dwedelfeis ehplorey; AN Suwe obrw
Pavspis éxeway Emidabdvrey, v §ddidv i wspb Sy v
Tig mpdlyTou, beudy wmyavicasia Adyov, En wep Thv
vomoy Tobroy SixrplBouay 3), In oratione autem de Anti-
dosi cautionem dicit adhibendam esse adolescentibus ne
ingenium exarescat neve allidatur, tanquam ad seopulos,
ad fabulas veterum Sophistarum, Empedoclis, Ionis,
Alemaeonis, Parmenidis, Melissi, Gorgiae: syeipa v
TaS @& ToUTR: WEpTTOMYING Suoing slvas Toais favuare-
woioc Tals o0dlv piv GQshodonis md B Tiv duoiTey
TEPTTETOIS Yiyvsmeveus, Bely 3% Tobg TRCUIVOU T TCIETY

1) Mem. IV. 7, 6.
2) In exordio orationis X,
3) X. €, 8, 4.
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Neque meliora aut magis profutura utrique facturns
videbatur qui astronomiae aut geometriae cognitioni
operam esset daturus. Quarve aut omnino abstmendum
esse a cognitione quae nulli esset usui statuebant, aut
admodum sibi temperare oportere qui in eam incum-
bere vellet. Atque ne plus operae et temporis
quam necesse esset in rebus futilibus juvenes consu-
merent, Socrates certos terminos constituere solebat
quos extra in iis eclaboranti egrediendum non esset.
Geometriam enim péygp pév Tovrou Edy Selv pavfivew
fwe Txavds s yévorro, & more Sedeae, Yy wéree dedis %
waparxBely 7§ wapxdotva ¥ Srowcimar % Eoyov dmodeincl .
o 3% TobTo fodwy elven palely rre Tov wpoodyovra Tiv
voly TH perpdTer Aux Ty Te iy dwdey Sotiv eldéven wal
wg werpeiTas EmigTapevoy Gmibvas. T4 98 iy Tiv duskuri-
TWY Doy paspmeTov YEnueTplny pobdvery dredonipaley 23
Astronomiae autem peritos esse volebat juvenes: wése
TOU VUXTOs TE @pay Retd pyyde #ed Svieurol Suveelan yiyvia-
e Evewx wopelas T nal wAoU xal QuAsxic xal Jow AAA%
5 wvuTog 3 pwvds v uauTel medvTeran, wes TaUT Eyew
Tenuypions yeiolan, The Gpas TRY elpyuivay SiayiviareyTag *
kel TalTa 3 jedle e uodely moapd Te TdY vurTolyediv
k2l xu@epyyTiv wol GAADY WOAAGY ¢lz Emiwerds TolTw ldd-
var #), Qui extra hos quos in geometria et astromomia

1) Tsocr. XV. 268, 269.
2) Mem. IV. 7, 2.
3) Mem. 1V, 7, 4.




discendis posuissct fines, egressus esset, fore dieehat
at delaberetur ad res guae nihil proficerent, essent
autem ejusmodi ut totam aetatem in ii8 diseendis
congmmere quis posset eoque impedirl quominus alia
mulia et utilia faceret ).

Socrates igitur utilitatem, quam cum honestate con-
jungebat, a cognitione scjungi non givit. Tam di-
scenda quum facienda existimabat ea tantum quae
utilia essent, rejicienda gquae aut nocerent ant nihil
proficerent. Quum multa corum quae in geometriae
ot astronomiae studiis discenda essent, aut nihil ad
vitam bene degendam adjuvarent aut supra quam
par csset sapere homines docerent ideogue obessent,
delectus faciendus ei videbatur quo nonnisi ea gnorum
aliqua esset utilitas, retincrenfur. reliquis rejeetis;
rejectis autem quae inutilia essent, quae relingueban-
tur in facili admodam cognitione posita ei videbantur,
ut geometriac aut astronomiac institutione adole-
scentibus non opus esset. Nam partim ipsi sibi erunt
praeceptoris loco, partim quae cognoscerc cupient, a
navis gubernatore vel excubitore aliquo aliisve multis,
quibus istarum rerum uotitia opus est, discere poterunt.

Nomnulla eorum, quae astronomise et geometriae
cognitione continentur, aliquid proficere ideoque sive
Socratica sive alia ratione discenda ecsse nec negat
neque afiirmat Isocrates; ceterum aeque ac Soerates,
ut in omni cognitione, sic in geometriae et astrono-
mise studiis utilitatis rationem habendam ducit.
Verum alia Socrati, alia Isocrati utilia visa esse

1) Mem. 1¥. 7. 35 b.
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possit esse suspieio. Isocrates enim ita assentitur So-
erati ut dicat: of ve vorllovres pydiy  womoluvy svar Thy

wameloy TavTyy V) wpos Tae mpeles So0@s wot doxsbel ¥i-

Cowasnerys addat autem: of 7e émwawcivres abryy 2andi

répew ¥). Ne vero repugnantia inter sese dicere vide-
atur, qui landandam censeat institutionem quac ad
res agendas (ras mpaas) inutilis sit, cur ita statuat
expositurus hace subjieit: raire yap vo palyuers T
Quow  o0Sky Cuelny Exer wols Arnoie ol & duonopmeln”
TE by yip EAss vir dQeAsly wuis wélunev ray Af3w-
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Dixerat similia quidem Socrates, non tamen plane

1) Puta astronomiac ct geometriae et w&v Adywv Ty 2pieriniy
diseiplmam. XV. 261.

2) XV. 263.

31 XV, 264. sqq.




= =g
eadem. Uterque suum de astronomiae ef geometriae
cognitione judicivm ad utilitatis normam eonformavit ;
utrigue communis fuit opinio: ravre Tovg EmyrpBeme-
yove 0%ty Bv ebepyerioen V)3 nec tamen illarum artium
rudes ommnino csse oportere juvenes uterque affivmat.
Quodsi vero ex utrogue quacras, quam ob causam
sic statuat, aliud respondehit Socrates, alind Isocrates.
Qpcratis enim rationes sic concluduntur: quaecungue
ad vitam bene degendam non adjuvant, rcjicienda
gunt; atqui paucis exceptis inania sunt futiliaque quae
docent geometri et astrologi; ergo sunt rejicienda.
Quare juvenes dehortor me aut geometris aut astro-
logis in diseiplinam se tradant: pauca enim illa quae
alicui sunt usui aut ab aliis seiscitari aut ipsi per se
dicere possunt. At Isocrates: Non sunf, inquit, nulli
usui guae ad vitam bene degendam nihil adjuvant:
proficiunt enim adolescentibus quae laborem et dili-
gentiam et animi attentionem assiduam flagitant, quare
cquidem non obsto quominns illis se dedant studiis,
immo uf in ea incumbant sunadeo; monitos tantum ve-
lim ne his exaresccre ingenia sua sinant.

Ceternm operae pretium est attendere quantopere
Isocrates cum aetate judicium sententiamgue mutarit,
Provecta quum jam esset actate®), sic existimavit :

) 2 - <t -~ 4, = / \ 5 \
ToUG S TOlp ENOTINOIG ALYOIS DUYHTTEV0THG Kol TOUE TEQ

Ty doroohsylay xal vewpeTplay Kl TE TOUTR TEY by
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rwy SarplBovrag o0 Bremrew ZALN BPersly Tobg guvdvTs ).

1) Isoer. XV. 264.
aNRANL .
3) XV. 261.
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Aliud cjusdem de institutione iy wEpr TG Epons
SirpBvrey judicinm 1) habemus multis ante annis lite-
ris mandatum ?), dissimile sanequam illi ae diversum.
,Jure, inquit, indoctorum guidam tales pracceptores
contemnunt, xal vouilovety ASoncayiay xal pixporsyley AN
0b T uxie émtpénsioy o 785 Tombras dernpls 8y,
puta eadem illa studia, quae vupvaaiay Ths buxie xai
Frsariey Ths Paosodles csse *) idem posteriore vitae
tempore judicavit. Quam repugnent haec iunter se,
nemo non videt. Apparet Isocratem, guo texapore scho-
lam aperuit et suasiones ac laudationes conseribere
coepit (quando autem id fecerit, nune non attinet quae-
rere), quo igitur tempore incepit meph TavTyy, i . rhe-
torls, e v mpayparelay, apparet eum eristicis
studiis omnem utilitatem abjudicavisse. Quodsi de
eristicorum  disciplina in  Antidosi aliter atque in
prima illa seriptione &ridemrizi judicavit, hoc ita con-
vertere par est ut dicamus, Isocrati, antequam mutasset
judieium, tria illa aeque utilia, 1. e. prorsus inutilia
ac indigna in quae inemmberent juvenes, visa esse
atque ita enm de geometria et astronomia cum Socrate
consensisse ut nulla esset inter ambos dissensio.

Sed dum nos serio ot attento Isocratem audimus de

disciplinis disputantem, dum miramur qui factum sit,
ut eristicos, quos antea odio habuisset ; postero tempore
dilexerit atque ab objurgatoribus defenderit, ipse ille

1) In oratione xare Tay soQueriy. XL intio.

9) XV. 193: §7 fpygbuny weph TduTyy Sivas THY mpaypeTeiay.
3) XI1IL. 8.

4) XV. 266,




vereor ne nil aliud agat nisi ut fucum faciat atque
egregic imponat lectoribus. Simulat quidem se eum
prioribus inimicis in gratiam rediisse, sed revera de-
spicit contemnitque quos tueri videtur. Mox oblata oc-
casione eloquetur talia, quae omnibus, quibus in prae-
sentia ea involvenda duxit, integumentis nudata, veram
ac pristinam ejus exhibeant sententiam. Dixerunt gre-
grarii quidam sophistae 1), Isoecratem aliorum studia
atque omnes omnino institutiones evertere *). Quos ut
refellat, strenue operam dandam censet senex: , Egone,
inquit, ut institutionem a majoribus nobis traditam
contemnam? Tantum abest ut hoe facere mihi in
animo sit, ut vel cam quae nostra viget aetate lau-
dibus efferam, geometriam dico et astronomiam et
eristicos dialogos, quibus juniores magis quam aequum
est delectantur, seniorum autem nemo est derie 3y dv-
exTovs elvas Qioerey” ®).  Pulchram landationem! ,Ve-
rumtamen ut in studia illa ineumbant atque intendant
animum , omnibus qui se iis dederunt auctor sum. Quid
enim? Ut nihil aliud efficiant boni, juniores tamen
a multis aliis erroribus et delictis (#pxpryuare) illae
prohihent diseiplinac.” Profecto nil novi est sub sole!
Aut enim fallor aat hoe est illud quod hodieque timidae

1) 7peic % wérvapes iy eyshzivy scoduoeriyv. Isoer. in Pan-
athenaico (18.) quae oratio, ut hoe in transitt moneam, altera
senis Isocratis Apologia jure appellari possit, ahsoluta illa atque
edita. quindecim annis postquam priorem Apologiam, i. e. oratio-
nem wegh avridboswg, conscripserat. (XV. 9. XIL 270.)

2) X1I, 19,
3) XIL 26 sqq.
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faciunt matres, quae ad ludi magistrum mittunt pueros,
¢ in ignem ineurrant meve in aquam ineidant. Quid-
quid est, oui e malis id quod minus malum sit eli-
gendum ducit, tamen malum istud bonum esse non
dixerit. In malis igitur Isocrati et eristicorum disei-
plina et astronomiae ac geomefriae cognitio ponendae
videbantur. Nos autem, quom verba illa legeremus
satis honorifica, quae de cristicis ceferigque in Antidosi
posuit, fogerat quo consilio haee dixisset: scilicet ut
mitem se esse hominem nee angusti animi rhetorem
ostenderet !). Quae oblivio quum ad finem properan-
tibus cmrsum retavdarit, tandem aliquando vento vela
sunt danda *).

1) XV. 260.

2) Orellius de Isocratis verbis, in Antidosi positis, disputans,
lsocratem auctorem fuisse existimat vulgaris illius opinionis, eujus
Quintilianus facit mentionem: i geometria parlem esse utilem
tencris aetatibus; agitari namgue animos atque acul ingenia et
celeritatem percipiondi inde venive. (Tmst. 1. 10, 34.) Ne vero
majorem quam par sit, laudem Isoerati tribuat, hace addit: ,,Usbri-
gens darf man schwerlich annehmen, dass sie aus seinem eigencn
Geiste hervorgegangen sci; deun jeden speculativen Gedanken
dankt er andern, und besonders dem Platon.” lIsoeratis oratio
de permutatione; edd. Orcll. pg. 307. — Hquidem eoncedo illius
opinionis originem ab ipso Isoerate mon esso repetendam, ctiamsi
Isoerates primus eam elocutus sit, mee tamen credo e Platonico
eum haee fonte duxisse. In omni Mstitutione tria requiri: Plawy
meAfryy, pdbyow , Socratis fuerat opinio. Tsoerates, praeceptoris
memor, tribus illis omnem enjusvis diseiplnae utilitatem metieba-
tur, Quum studia illa, quae ceteroquin despiciebat, in praesentia

Paullulum laudanda duceret, fieri non potuit quin exercitationis,

quae una huc trahi poterat, ei veniret In meuntem. Quoeirca ad
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Isocratem Soeratis more ad utilitatem retulisse om-
nem institutionem, enm ex iis quac eristieis aliisque
objecit effici jam potuit, tum quac idem illud deela-
vent habemus multa alia ejus enuntiata. Ipse sophista
graves cum omnibus fere sophistis, qui ca aetate
floruerunt , exercuit inimieitias. Jam quoties convicio-
rum tela in eos conjecit — feeit autem id quavis data
oecasione — id egit ut eornm stultitiam dementiam-
gue convinceret atque a diseiplina, quae ad vitam bene
degendam nihil adjuvaret, dehortaretur averterctque
adolescentes. Cujus rei quum multi documento esse
possint loei, unum qui omninm instar sit afferam.
Invehitur in adversarios suos, quorum orationem in
absurdis atque ridiculis argumentis exsultantem per-
stringit, deinde haee addit: ols Expny AQeuévovs TaUTHS
5 weplpelas Tig & pdy Taz Ay sy ety T GOTOIOY-
wivyg & B wols Epyois wohly #oy spdvoy EEeheneyuéms
Ty dadlessty Sidussw xal wepl Tag wodsie v wle TOMTEVO-
weln, Tods cuvovTas aondsdery wal meph Ty Eumelploy THY
robrey yuuddew, buweupévovs Gri moAD wpelTToy ol TEp!
viw yemoluwy Ememis SEdlew  wept TEY AynaTay i
Big xierasiu xoal pixpdy wpobyeiy & Tels (LEG EAE b
aov 3 word DiaQépew v wils puipols %l Tols wydty wpos
ziv Bloy dOerobow 1).

Ne vero in mentem alicui veniat versus ecujusdam

Soeratem origo illius opinionis referenda ost, siquidem de exerei-
tationis utilitate Socrates ei persuaserat. Sed vereor me hoc modo
origines quaerendo omnes omnino homines corvos, neminem pa-
vonem esse, probare facile possemus. Cf Phaedri fabula quae
est de Corvo et Pavone.

1) X. 4, 8.
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Horatiani 1), Isocrates non solum aliis, ut quae utilia
cssent adjuvarentque ad vitam sequerentur, auctor
extitit, sed et ipse in talibug versatug est argumentis
guae cum jueunditate conjunetam habere wtilitatem vi-
derentur, ¢t guos habuit diseipulos, non ad qualem cum-
que eloguentiam , sed ad cam quae utile dulei admi-
stum haberet, instituere officium sibi duxif. Quodsi
guacritnr, quibusnam in argumentig utile illud positum
Isovrati videretur, exstant ipsius verba: Nedrepss pév
Ry — sk dnelvoue wobe Adyous EmpaypotTeudmy ToUs wEQ
Tiw oupdepdvrey TF Te woaer wal T6is Eirois "EAAT oL

Bouaedoyrae ¥).  Tales orationes alio loco voeat "Eraywi-

G

A L " A | 4 oN
HOUS okl TOMTINOVS K&l Tty uptncls , — WY — WoA el — Lot~

Oyrar vivealon Boviovras, vopllovres Tovs év welrers wpw-
S SN &2 FE M%u— Tez ToUS Tou & -pn.
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clovrare word ceQurisous wxl Beaziovs wuth wErhey SQenely
Suvaypeévoue clval T&y T8 dinos ) Aéyoyrav D).

QQuae ipse de suis orationibus deque institutionc sua
praedicat, pnlera sunt illa quidem et animnm testantur
ab eristicorum eontroversiiz spinisque alienum, utilia
semper spectantem; ged ut in omnibus artibus ac dis-
ciplinis maxime eminet is, qui veram viam quam in-
grediendum sit primus monstravit, ita plurimi refert
seive utrum Isoerates primus, uofilitatis ratione habita,
novum argumentorum et declamationum genus invene-
rit et in suam induxerit scholam, an guae ab aliis
aceepisset pro suis venditaverit. Ad quod responden-
dum videtur verbis Dionysii Hal. qui in libello guo
1) A, P. 138.

23 XIL 4 2,
3) XV. 46.
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de Isocrate aliisgue ovatoribus judieat, hace dicit :

—

s SN el N4 g S it e Sy i e
TEQUpLErYY OF ADEY THY CLOHMOIY TEY Aoyay UTe TRY WEp
*

Topylay xw TaeTagydpe csQuoThy mpiTos dopcbomrey &G TRV

fra

oeTIEY ol QuotLiy 2} ToYe woMTIRGYS Xl orepi TRUTYY
CEOUBEL Y THY EmIoTH Y Sierinerey.,  Quod Dionysiug di-
eit , Isovratem primum wepl TAUTHY THY STITTHIMY DIATE
adeau, consulto ab eo additum videtur. Nam ineeperat
jam antea Gorgias quod Tsoerates semper ac constan-
ter feeit, ut qui pracceptor esset eloguentiag idem
Adyous monriets conseriberet et recitaret ). Sed primus
fuit Tsoerates, qui eristicornm argumenta ridicula et
absurda, physicorum fovparomesss, a quibns Gorgias
non ahstinuerat, ¢uin forense etiam dicendi genus
contemneret ot rejiceret, atque ad eam eloguentiam ,
gquam solam utilem esse existimaret , tam exemplo
quam institutione mformaret digcipulos. Quae cum ita
sint, agnoseerc in hoe mihi videor Soeratis diseipulum
gui praceeptoris praceepia ac placita ad snamn disei-
plinam transtulerit.

Ne illud quidem practermittendum est, quod Isocrates
novae- Academiae placitis fuit addictus longe antequaimn
Carneades eam constituisset. "Exedy, inguis, oz FysoTiy 9
i Diger Tf TRy avlpumay xigThpay AxBels, W Esgovres By
eiusy § v womrwéoy # Aewréoy Zomly, — godobs vouHCw
cobe Tl DEms Emivuyopdvew s gt Td oAb Tob BeaTi-
sray Sovapdvovs 7). Quid sit optimum dictu factuye guum
sciri mon possit, 3w et oregaleria 3) habita sunt

1) Of. Westermann. Geschichte der Beredsamkeit, L p. 45.
T S LT
3] XIL. 261. XIIL 17. et yltis alils loeis.
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tamquam termini, quos extra egredi atque ad certam
rerum cognitionem pervenire hominibus non liceret.
Quid utile sit, conjectura assequendum est: ut guisque
optime crogalerau, ita optime eruditus est!). Haece
Secratem docuisse, non quisquam dixerit. Hic enim
hominum ignerantiam eonvincere studebat eo consilio
ut falsas aut pracjudicatas opiniones (34€z:) ex eorum
animig evelleret, quibus ereptis fore sperabat ut non quid
verum esse videretur, sed quid revera esset, quaerere
instituerent. Jam vero persaepe aceiderat ut qui ab eo
nterrogarentur, quod responderent non haherent atquo
obmuteseere cogercntur. (uo quum rem perduxisset,
satis interrogatum putabat. Neque enim tam id agebat ut
talsae opinionis in locum substitueret veritatem , quam ut
ad meliora ac firmiora quacrenda cos, quorum ignoran-
tiam et errores convicisset, adigeret. Sed fieri vix
potuit quin multos, gui eum cum eivibus peregrinisque
sermoecinantem andirent et singulos eo perducentemn
ut obmutescerent, ea teneret upinio, nihil certum nee
absque dubio verum esse in Lominum seientia, quum
viderent tantam esse falsarum opinionwm vim, tantum
diversissimorum hominum numerum, non solum gtupi-
dorum, sed eorum etiam qui rerum poriti sapicnicsque
baberentur, qui tamen 75 oy resistere non possent.
Hine repetenda mihi videtur sententiae Isoeratenc origo,
quem ab ipso Socrate eroyslerdw llud of SExe illas
traxisse puto, ectiamsi Soerati neutram fuissct pro-
baturus. Isocratem autem quorsum Socratis tenderent

1) XII. 30.
3%

e
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placita, non semper infellexisse , supra jam demonstrare
conatils sum,

Comparanti mihi similitudines liceat ordinem in dis-
putando non tenere et continuam reruin seriem ita
deserere ut ab Isocratea probalitate ad Deorum cul-
tum derepente transsiliam. Sunt auwtem quae de
culty Deornm dizerunt Socrates et Isocrates vineulo
quodam cum iis quae supra disputantem audivimus
ntrumque conjuneta: quid utile i, quid inutile,
quaerit uterque. Ac Socrates quidem Deos sie coluigse
parratur, wt Pythia oraculum consulentibus praeci-
pere solebat: ¥ we pao Tuliz  vipw TONEWQS  EVRIPEL
Totvras ehrelic v woely, Swxpirys ve oUTw el adTis
imoter ww) Tols Sadste wopdver, Tobe 9% Brdws mwe woioly-
Tae wemdpyous xed warelovs Evopiley siven 1), Nieoels
praecepit idem Isocrates: sa mple 7005 fects mwoler (név),
ge of mpdyove worédefay ®). In Areopagitico autem, quo
majorcs omnibus cumulavit landibus, atque illos omni-
bus animi honis externizque rebus abundasse, contra
guae aetatis Athenicnses ommino his earere demonstrare

A

conatus ost, non ultima haee lans habetur: ob pep éy

t

N

rofs morurehelos ddwiley ehvau wiw oéBeanxy, @ & TR
et el &y admais of wedyovor wpeBosxy B). Quod ma-
jores fecerant, ut non smmptunm magnitudine pietatem
metirentar, idem Nicoeli ut faccret neve pluris aesti-
maret sacrificia quam vitam sanctam honestamgue, auctor
Teocrates est his verbis: #yod 3¢ (Due Toivo xzAricToy

1) Mem. L 3, 1.
23 1I. 20.
3) VIL 30.
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slvo weed Depamelay peyloryy, &y b [Béamicroy ol dmeud-
TRTOY COUTHY Taolyys REAASY Yap EATIc TOUS THOUTOUG ¥
ToUe leoeln moAAd woTaBoiioves widfey T TRl THY
deisy dyaddv ). Ne hie quidem deest dux atque auetor
sententiae Isocrateae Socrates, qui furize wy peoepis
St punedy oldty yyelTo pewiobal Thy Fwd FOAAGDY i e
VEAGY TONNG Kol ey dns QudiTay, FAN &opils Tovs feods
Tale wape TV oeBsordTiv Tiweds paicTe xaiecw ).
Ceterum de Dis eorumque mundum regendi munere quid
exigstimandum csset, Philippum, regem Macedoniae,
docuit Isoerates 3). Sunt autem quae docendi causa li-
teris mandavit ejusmodi, ut nee cum Soeratis sententia
diserepent nec tamen gimilia in Xenophontis libro me
legere meminerim. Quodsi hae in re a Socrate dis-
sensisset, id in tanta opinionum diserepantia tantaque
quidvis sentiendi judicandigue licentia ne mirandum
guidem foret.

De reliquis quum jam satis dictum videatur, restat
nt de republica administranda paueis absolvamus. Erat

>/

haee Socrati opinio: Bamneds xad dpyevrac ob Tovs T
cuiimTox Fyovras el cUSE Tobs Umd TRy Tuxdvray clpséy-
Tosg 0UBE TOUG XAHPw Adrovras cUBE Tobs Biamauciovg cOdE Tobg
Laramicavres, dhre Tous émisTauévovs doyey ¥)  Aperte
haec verba significant, populare imperium Soerati dis-
plicuisse. Quare ne opus quidem fuerat, Xenophontem
alio loeco narrare, eum magistratuum sortitionem im-

1) II. 20

2} Mem. 1. 3, 3

3) V. 150, 151.

4) Mem. III. 9, 10. 11.




R [

probavisse 1). Nam si regendi artis peritis permittenda
est respublica, sponte sequitur ut magistratus non sint
sorte ducendi, Ceternm de rcipublicae administratione
non multum disseruisse videtur Soerates. Nee mirnm hoe
est. Socrates enim reipublicae gerendae partes aliis per-
misit, ipse in materna cxercenda arte ftam crat oe-
cupatus ut semper percunctandi et explorandi hominum
animos propopositum sequens, a reeta via se aberrare
non pateretur. Quare nec novis rebus studuit , quamquam
populare improbaret imperium, nee eertam reipublicae
formam, quac omnium optima esset, informavit, cujus
¢um praestantia popularis imperii calamitates ot mise-
rias compararet, id quod non Plato tantum, sed Iso-
crates etiam fecit. Kt Soeratem quidem novis rebus non
studuisge, documento sunt ipsac aceusatorum ejus cri-
minationes, quas inter frustra quaesiveris hujusmodi

' ] Zam A /] ' (2 = 5
aliquid : 2arz v Alz, & wamiyoss &Py, Umepopdy Emoist

o~ 1 r
iy gelderrdrmy vowmy TOVs TUVIVTHG T — ToUs BE TOHOUTCUS
) 2 ' e \ : St e e ’
rdyous Emaspay £y Tol véous wwradpovely i waleoTeoys

mohrelos ot woely Bieious ). Seriptum crat in accusa-
tione: ZEwrpdrys delisloer Tovs veovg 8); tantum vero ab-
fuit uwt partiom novarumque rernm studinm Soerati
objicere possent cjus inimici, ut Plato n Apologia ne
verbo quidem talis eriminationis mentionem faciat; immo
longe aliam ob causam eum depravare juvenes acensa-
tores asseveraverunt, crediderunt judices ¥). Attamen

1) Mem. 1. 2, 9.
2) Mem. 1. 2, 9.
3) Mem. 1. 1, I. — Plat. Apol. 24. B,
41 Ap. 26, B. -—— 18, B.
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tradit Xenoplion, eccusalorem — iy xariyopsy — Socrati
erimini dedisge guod juvencs novarum rerum studiosos
ac violentos redderet ). Quis sit accusator ille quae-
ritur, vel potius nune quidem quaerere non amplins
opus est. Xenophontis enim xar#yosey non esse Meletum
neque Anytum neque Liyeona, sed Polyeratem Sophistam,
qui aliguot annis post philosophi mortem waryyopiay Zw-
wozrovs edidit, satis superque probayisse Vir Cl. Cobe-
tug mihi guidem videtur. Cujus ad argumenta, per se
jam satis firma, hoe addi potest, quod acensatorem Xeno-
phontenm si statuimus revera in judicio Socratem aceun-
savisse, Plato gravissimam eriminationemi, tamquam si
refellere eam Socrates non posset, silentio praeter-
misit; si antem Xenophon Polyeratem ut redargueret
operi manus admovit, nee repugnani inter se nee
disercpant quae ab utroque diseipulo, magistrum ut de-
fenderent, literis mandata sunt. Alter Socratem indueit
in vera causa aceusatorum erimina propulsantem, alter
non aceusatores — 7ole xaTyydpous — redarguit, sed
Toy weTyyopoy, 1. e, Polyeratem, qui multa excogitare
potuit quornm illis ne in mentem quidem venisset,

Si vera sunt quae disputavi, Socratem, gquamquam
populare improbaret imperinm, tamen neguaquam ad
Tobs EmicTapéious dpxerv administrandae reipublicae mu-
nus deferre studuisse, eumque tam raro de suae civitatis
ingtitutis moribusque verba fecisse wut ne accusatores
quidem ei erimini dare possent quod novis rebus stu-
deref, sequifur Isocratem bae in parte nonnisi pauca
admodum a praeceptore mutuari potuisse. Atgue hand

1) Mem, 1. 2, 9,
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seio an nihil ab eo muatnatug sit. Despiciebat ac me-
tuebat plebem Isocrates, odium habebat popularis
imperii, sortl permittendam negabat rempublicam ') ;
at hae in re Soeratis auctoritate ei opus non est. Isocra-
tos enim, quo rerum tempora ipsiusque ingenium duce-
bant, sponte sua pervenisset: ab optimatium stetisset par-
tibus, ctiamsi Socratem numouam audivisset. Ilud autem
sine ulla dubitatione a Socrate acceperat, quod guali-
het oblata occasione Atheniensibus inculeare studuit,
quemadmodum singulis hominibus, sic toti etiam civi-
tati omnem beatitudinis spem in virtute esse positam.

Atque hic subsistendum finisque disputationi facien-
dus esse videtur. Attuli quae ut Socrafi Isocratem
auditorem vindicarem, eolligere potui. Suscepto mu-
nere ita funetus sum, ut de virtute ceterizque de
rebus, in quibus praccipuam cogitandi et disgerendi
curam homines ponunt, ubrumque disputantem aut
sermocinantem audirermn. Quac similia essent, notavi,
nec tamen diserepantia neglexi aut silentio praetermisi.
Jam quid statnendwm sit, judicent qui hace le-
sent. Forsitan dixerit quig, me nimis curiose in hae
quaestione exploranda versatum esse: ad Soeratem
enim tanquam auctorem me retulisse nonnulla, quae ali-
unde accipere Isoerates potuerit. Respondeo, in huius-
modi quacstione certos terminos, (uos intra verum
congistat, econstitui haud facile posse. Quare conce-
do, quae de cultn Deorum, de humani ingenii imbe-
cillitate, de aliis quibugdam rebus Isocrates dixerit,
non a Socrate sed alionde mutuari enm potuisse, modo

1) VIL 21, 22,
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ne negetur, eum gravissima sua decreta a Socrate ‘
duxisse , religuornm auntem eam esse rationem ut |
e Socratica disciplina hauriri saltem optime potne-
rint. Praeterea non negligendum est, me non id prae-
cipue cgisse ut Tsocratem Socratis diseipulum tuisse, ;
sed ut altcrum alterius osorem non fuisse probarem '),

Quo plura autem doetrinae capita et deercta amhbobus

communia fuisse apparet, eo melius refutantur qui

in tanta consensione de invidia vel odio cogitant.

1) Vid. supra p. 2




QUAESTIO ALTERA.

DE ISOCRATIS VITA, INGENIO, MORIBUS.

CAPUT L

e Tsocratis vita dicturo licerct mihi esse brevem,
etiamsi hoe propositum esset ut a carceribus ad cal-
com eam percurrerem. Multi enim et doetissimi viri
copiose de ea exposuerunt, qui cum ineptias et men-
dacia veterum geriptornm qui ejus vitam enarrarunt
refellerunt, tum ostenderunt in tota Atticae Sirenis vita
perpauea ac pacnc nihil reperiri dignum quod magno-
pere attendatur. Sed ad hanc brevitatis excusationcm
aceedit alia ratio, gqnae non minus est gravis. Quaestio-
nem enim quam tractarc aggredior, ideo tantum , de
Vita” ingeripsi, quod eujusque vita et ingeninm mores-
que areto vineulo inter se continentur, ita ut sccus
gquam fecit aliquis et cogitavit, facturus et cogitaiurus
fuisset si aut alio tempore vixisset aut alii easus sive
secundi give adversi ei obvenissent. Quod si vernm
est, sequitur quaestionem quae est de Isoeratis ingenio
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et moribus, quam elneubrandum suscepi, ab altera
quac est de vita, sejungi non posse. Sed gquoniamn in
satls magna farragine eormm quae de vita Isocratis
memoriae prodita sunt nonnisi perpauea inveni guae
ad propositam guaestionem valere aut certc non negli-
genda esse mihi viderentur, deleetn facto vejectisque
multis cctera, quae hue pertinere arbitror, aut praemit-
tam tanquam in prooemio aut suo guaeque loco inseram.

Constat igitnr inter omnes, Isocratem natum anno
a. C. 436, centenarium paene anno a. C. 338, paueis
post Chaeronensem cladem diebus, diem obiisse su-
premum 1). Liberaliter se a patre educatmm esse, ipse
narrat 2). Neque est cur fidem non habeamus seni dicenti
se olim magis illustrem ¢f notum inter aequales et
condiscipulog fuisse gnam tum esset inter cives suos.
Juvenem eum audispe claros Sophistas qui ea aetate
florebant, Protagoram, Gorgiam , lisiam, Prodicum 3),
narrant qui de ejus vita egerunt scriptores veteres.
Nec dubiom est quin hos Athenis doeentes et deela-
mantes audierit ab iisque ad clequentiam ingtitutus
sit. Sed philosophia quam illi profitebantur ncquagquam
ei placuisse videtur. Quoties enim eorum decreta tan-
git, irridet perstringitque rode wadzmvs codiores, QUL €JUS-
modi ineptias excogitassent?). Soeratem autem jure
inter Isoeratis praeceptores numerari, supra probare
conatus sum. Sed Theramenes neseio an ad praecep-

1) Cf. Plund de Tsocratis vita et seriplis, p. 4.
29 V. TG,

3} Of. Plund p. 8.
4) X, 8. XV. 269,

£
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ptornm numerum non adscribendus sit 1), Demonstravit
V. Cl. Bakius baudquaguam verigimile esse, hunc
demagogum et politicum oratorem institucndae juven-
tuti operam dedisse?). Tamen inter ambos arctior
familiaritas intercessisse - videtur. Narrant enim ve-
teres Isoeratem ‘Therameni, eum ad mortem du-
eeretur, opitulari voluigse®): quac narratio etsi et
propter Isceratis timidifatem of quod de docrate idem
fere memoriae proditum est, satis dubiae st fidei, ta-
men ostendit antiquitus famam obtinuisse de amicitia
ot necessitudine quae Isoerati cum Theramene fuissot.
Quare equidem eum Bakio facio, qui se mon interee-
dere dicit gquominus Theramcnem audiverit Isocrates,
modo sie intelligatur ut de Demosthene traditur ewm
audivisse Callistratum, i e. hujus fmprimis dicendi
gloria ad ejusdem laundig studinm exeitatum esse.
Ac forsitan haud perverse statuerit qni existimet, cum
a Theramene non tantum eloguentia sed efiam civili
seientia auctnm esse.

Quale vitae institutum ineunte adolescentia ceperit
Isocrates si quaeras, ipse narrat se olim capessendae
reipublicae iniisse consilium, defuisse autem gibi quae
plurimun apud Athenicnses valeant, Twviy Frayiy xol
7éngy ¥). Negue tamen ideo animum despondisse, sed

ad ea se contulissc in quibus elaboranti neque magna

1) Pfund. p. 8,

2) In disputatione de Isoeratis praceeptoribus, Schol. Hyp.
Vol. III.
3) Pgeudo-plit. in vita Isocratis.
4) XII. 9, 10,
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voce meque audacia opus esset, émt w0 QrroooQety ezl
wovely xo) yoddew & Swoyfelyy. ltaque seholam apermit
et Adyous EAlyuimods o Basidnodzs wel TOMTIROVS €O~
scribere aggressus est ). Haee quidem Ipse. At alia
Aristoteles, qui, apud Ciceronem, Isoeratem primo
csse artem dieendi negavisse narrat, scribere autem
aliis solitum orationes, quibus in judiciis uterentur:
sed cum ex co (quia quasi committerct contra legem,
quo quis judicio cirewmyveniretur) saepe ipse in judiciam
voearctur, orationes alils destitisse scribere totumiue
se ad arfes componendas transtulisse®). Ne vero pu-
temus negligentia quadamn factum esse ut Isocrates id
quod ab Aristotele relatam est silentio praetermiserit,
quasi parvi id existimaret esse momenti, non ~ semel
verum id esse plane negat. Obiter quidem ct ut rem
fangerc in pracsens satis habeat, his verbis: 00 weph tal-
swoisy Ty mpselpety moithpsves oDBE wEpl TEY Joiwy cumBo-
Aziov®). Sed aliguot ante annis data opera, argu-
mentis collectis ct dispositis, demonstrare conatus craf
se orationes judiciales ant nullas conscripsisge, aut gi
congeripsisset, quod tamen probari non posset, nemini
civinm nocuisse ¥). Sed operae pretium est attendere
ad arguments quibug usus est ut fictum accusatorem
redargueret. Postquam enim se nemini eivium nocuisse
neque aliis orationes conseribendo neque digeipuliy suis
praecipiendo, quomodo wdw #rrw Adyor xpeivre facerent,

1) X1 11.

2) je. Brut. e. 12.
3) XIL 11.

4) XV. 33—42,
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probavit ita ut diceret, si qui a se laesi fuissent,
cos oblata oceasione usuros fuisse ut se accusarent (in
fieta seilicet causa!) vel testimonium contra se dicercnt :
postquam igitur quod crimini daretur, id verum esse
ita concegsit ut non turpe facinus sed laude dignum
se commisisse contenderet, derepente rem omnem infi-
tintur. OO0 wiv o003 & THUT Eyov wsal EmeuTol Afyew,
ol ot Qaviooper wEpt TOE Adyougs TOUs TOHUTIUS YEyeE-
wévos ). Quid enim? Omnes homines in iis loeis
vergarl solent, unde quaestum sibi comparare ingti-
tuerint : qui e negotiis civilibus et litibus quae inde
oriantur vietum quaerunt, hi tantum non in foro habi-

2

tant: at me nemo umguam vidit o7 & v ouvedpicis
' i} Ji

olite wepi Te dvanpless ofT émi wols SmaoTyplors odTE
mode wois Swwryrens. Deinde istos apnd vos solos quae-
stum facere posse reperietis; si alio migraverint, unde
famem denellant non habere; mihi antem ommes eo-
pias alinnde obvenisse. Practerea ad illos se convertunt
qui ant ipsi in malis sinf aut aliis negotia {acesserc
velint , ad me autem gui omnium Graeeorum cunt otio-
gigsimi. Quod autom audivistis accusatorem dicentem,
me 3 Nicocle, Salaminiorom rege, multa et magna
munera aceepisse, profecto non ut eaunsas agere disceret,
propositum sibi habuit ille gui aliorum controversias tam-
quam deminus disceptare solet. Postremo quum permulti
sint, qui litigantibus orationes conseribant, nemo eoruin
umquam dignug cst habitug eui juvenes in disciplinam
traderentur; , ego vero plures habui diseipulos, feste
aceusatore, quam ceteri omnes dicendi magistri.”

1) XV. 36.




il |

—

Satis eallide quascumque potnit colligere argumenta,
expromgit. De quibus illud inprimis dignum est quod
animadvertatur, eum nequaquam omni asseveratione
affirmare, numquam se aliis conseripsisse orationcs.
Non enim negat se umquam in eo gencre orationum
operam posuisse; tantum megat id posse probari:
00 — Qavioomar — yeyevguevse, Quod sequitur ar-
gumentum, aliquantum haberet ponderis, nisi scire-
mus in ficta causa qui eum redargueret non adfuisse.
Btenim quum affirmat neminem esge qui se in foro
ant in judiciis umquam viderit, recte cum id affirmare
credimus, modo ne de omni vitae tempore hoc dictum
essc velit. Deinde, iterum cautione adhibita, non dicit
 pumguam ego fui,” sed , nemo me umquam vidit,”
quotl facile dicere poterat. Neque enim, ut modo dice-
bam, aderat qui redargueret, et quum mnlti anni
praeterlapsi essent ex quo aliis orationes scriberc de-
stitisset, etinmsi olim per aliquod tempus in foro ver-
satus esgsot, tamen quac tot ante anmis facta essent e
memoria exeidisse eorum qui etiam tum superstites
essent ex ajus aequalibus, facile suspicabatur octogo-
narins senex. — De altero yideamus argumento. Il
(causarum actores), inquit, apud vos solos rem facere
possant, mili ab externis hominibus omnes obvenerunt
copiae’: et ,ad istos se confernnt qui ant ipsi in malis
sint aut aliis negotia facessere cupiant, ad me vero homi-
nes omninm CGraecorum otiosissimi.’” Male concludi hoe
argumentum quisque videt. Videlicet in omne vitae
spatimn {ranstulit quod nonnisi in partem quadrat.
Post enim quam vitae institutum mutaverat, ab exter-
nis imprimis copiae ei obvenernnt et homines otiosi ad
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eum se contulerunt, antea vero cives gni aut ipsi in
malis essent ant aliis negotia exhiberce vellent, ejus
opera utebantur. Krgo vera sunt quae dixit, sed alia
quac non minus vere diei poterant silentio omisit.

Tertium argumentum, quum nullius sit momenti,
silentio praeterive liceat. Quarti eadem quae sceundi
est Tatio : , Ady@y cuyypadel; numguam digni sunt ha-
biti quibus in diseiplinam juvenes traderentur.” Si
nihil omittere voluisset, addendum fuerat, mne sibi
quidem, ante quam destitisset aliis orationes seribere,
adolescentes in disciplinam osse traditos.

Callide igitur feeit quum guae de vitac parte vere
diei poterant, ad totius vitae spatinm transtulit. Jam
si quaeritur, qua de causa loqui quam tacerc, redar-
guere quae negare non possct, quam silentio praeter-
mittere malunerit rem cujus in oblivionem plerosque
adductos esge probe sciret, ipse suis respondeat ver-
bis: Adye & xardyopos oo évié ToVs YrTovs Adyoue wnoeiT-
Tovs SUvapon wosty 1) et de dadlelpw Tovs VEWTEQOUS
Ayery Sddoray wal mape T0 Slwaoy & Tols ayticiy wheo-
sexrely 2). At n fieta accusatione Lysimachum nescio
quem haec facit loquentem 3). Itaque finxit prorsus, ct
quidem consulto, se falis culpae renm factum esse, ut

1} XV. 15,

2) XV. 30.

3) Lysimachum quemdam rei familiaris permutationem posiu-
lasse, tradit Pscudo-Plutarchus. At idem in ficta accusatione ae-
cusatori nomen imposuit Isocrates. Quem quum sycophantamn
appellare (8) et acerbissime exagitare mon dubitarit, quo erat
quietis studio et sycophantarum metn, vero nomine ufi profecto

non est ausns,
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exigthmationem suam non ab univs sed a multorum
calumniis defenderet 1}, Vixit enim Athenis, in ea urbe,
cujus ineolae omnibus fere qui supra vulgus sapere
viderentur infesti crant atque illud inprimis metuebant,
ne, 8i qui dicendi facultate valerent, hi in concione
ant in judieiis plebi imponerent. Quod guum seiret is
gqui vei familiarvis permutationem poestulaverat, de so-
phistis male existimare plebem, Isocratis elogquentiae
facultatem calumniatus erat?), 1. e. eisdem verbis in
eum invectus erat guae in ficta accusatione Liysimachum
dicentem facit Isoerates. Orator cum causa ceeidisset,
quod timiditate impeditns non feeerat, ut coram populo
causam diceret, id postea ita feeit, ut digeiplinam snam
et vitae rationem exponeret, et, quod gravissimum
erat, se numquam aliiy judiciales orationes seripsisse
ant scribendi praecepta dedisse demonstravet., Sed
magnae erat res difficultatis. Retulit enim Aristoteles,
Isocratis aequalis, qui fraudem sub rhetoris verbis
latentem nobis detexit, non tantum seripsisse Isocratem
olim judieciales orationes, sed plurimos earum faseiculos
a bibliopolis, quo tempore ipse Athenis vivebat, cir-

w

cumferri solifos 3). Fuerit sane Aristeteles ita non ami-
cus Isoerati, ut exagecrando majorem rhetori invidiam
conflare voluerit: deducta aliqua parte, ponamus non
plurimos, sed multos ejusmodi fasciculos, guibus Iso-
eratis nomen inseriptum esset, circumlatos esse: tamen
credere par est, Aristotelem guae tam fidenter asseve-

1) XV. 6.
2) XV. 5. Sizfdarovroc viv TRy Abywy wiv duav Sdva iy —.
3) Apud Dion. Hal. in eus de Isocrate judicio, § 18,

4
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ravit, non temere enuntiasse, sed rem hominum ser-
menibus ac fama pervulgatam tradidisse. Jam vero,
quam cireumferri fasciculos istos omnibus esset notum,
Tsocrates e judiciales orationes aliis comscripsisse ne-
gare mon potuit. Si palam professus cssef, qui fam-
quam orbi vagarentur, suos ecsse liberos, addidisset
autem, rceens natos cxpositos csse nee quid agerent sua
quidguam referre, wwulti patrem tam durum atgque in-
humanum et eredere nolnissent , sed potius clam eum
augendo liberorum numero operam dare putassent.
Quare quod prudentis erat et cauti hominis fecit: nee
negavit se esse illorum patrem nee fassus est, sed
talia, dicenda sibi duxit unde efficeretur, Isoeratem
patrem esse non possc.

Apparet satis gravem Isocrati causam fuisse cur ac-
cusatorem quem sibi finxerat, quantum posset, vefel-
leret. Ceternm quod in Apologia feeit, ut contenderet
nihil sibi esge commune cum judieialium orationum
seriptoribug, idem qualibet data opportunitate asseve-
rat : inglorium ac prope turpe eormm esse studinm qui
wepl why Biwy ovwBoazioy orationes conseribant; se ab
isto negotio abstinere quam potest saepissime incul-
cat 1). Sic enim statuebat, eujuslibet esse hominis

. judiciales orationes conscribere ?); quod autem factu fa-

eillimum esset, id etiam paruin nee nisi paueis proficere.
Praetera laudi et existimationi suae male consulere qui
omnem in ejusmodi seriptionibus operam consumerent:
esse enim satis manifestum, zobs (wéy) Smamusus doxobyras

1) IV. 11, 12. XIL 11. XV. 3, 48—51, 228, 276.
25 I8 12,
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Gyaniveve Tuyydvars —* Yot 3¢ Tols pév, dy (Pliar dig
3 wale e Thy Buaoryoley , pirdlslu wxh SaSaareolu— 1),

Qui tam male de ils quos Jmaviovs appellat existi-
maret, tacere quam Ccommemorare de suis erga rcos et
acensatores meritiz maluisse, immoe quantum possch,
Siavidy se umquam fuisse infitiatum esse, non est quod
miremur. Neque ipse tantum negavit. Aphareus, filiug
ejus adoptivus, in oratione quadam contendit, wroepixy
Swd ToU maTeds Vmibecw sle Buastipoy yeypddlar ®). At
pairis obtrectatores plurimos eorum fasciculos cireum-
ferri testabantur. Cephisodorus antem, Tsoeratis aequalis
et diligens anditor, nonnullas quidem ab eo geriptas esse
judiciales orationcs, nee tamen multas affirmavit, cui
fidewm se habere dicit Dionysivs. Nostra quam nihil
intersit nonnullasne scripserit an multas an plurimas,
dum seripserit, istam sub judiee litem relinguimus.
Constat “enim, Isocratem, quum initio aliis orationes
geripsisset, postea facti poenitnisse et seribere desti-
{isse. Ne vero quis miretar, eum factitagsc artem
guam conternneret ae viluperaref, monendum est, ac-
eidisse Isoerati quod eligendi rejiciendive omnem fa-
culfatem adimere hominibus golet: paternis facultatibus
bello Peloponmesiaco deperditis, inopia premebatur, ub
gloviae minus quam rei familiari consulere cogeretur S,

1) XV. 48, 49.
2) Dion. Hal. 1. L
3) XV. 161. dre yp éraudvew fpxbuny woig idleis, Gmode-
pévay By w3 morfuw T mpog Auxsdauoviovs emdyrey TEY
Ureprbvray sy —.
4: i




Igitur necessitate vietnm sibi eomparandi imposita,
aliis orvationes scribere instituit. Sed hoe qnaestos
faciendi genus multis eum molestiis et periculis esse
conjunetum, mox sensit: guare omisso hoe insfituto
Chium commigravit ibique ludum apernit !); ecui
guun aliqguamdia pracfuisset, Athcnas reversus est, ac
‘tum denique feeit quod ab initio sc¢ fecisse narrad,
ut s converteret émi w0 LunosoQely ol movely wxl ypo-
ety & Stowonbely #). Athenis scholam aperuit ediditque
orationem quae xxTa ThHY codicrdy imseribitur, eo con-
gilio ut et in eivium sumorum notitiam veniret et quid
interesset inter se et ceteros elognentiac praseeptores,
quantum ipse illis praestaret, ostenderet coque suam in-
stitutionem civibus et peregrinis commendarct 7). In qua
oratione elaboranda quum versaretur, videtur, memor
perieali quod ipse in se fecerat, haee verba seri-

peisse: oiTwss Oméoyovro Diucilonlon Biabaw, EnneEausy

e
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1) Pseudo-plut. in vita Isoer.: oxodie S8 fyeiTo, Wo Tevés
Qast, wpdvoy éxi Xiov. De tempore quo Chium commigrave-
rit, diserepant inter se viri docti. Quorum varias sententias ewl
cogmoscere in animo est, inspiciat Sauppi de Isocrate disputatio-
nem. Zeitsehrift f. Alterthumsw. 1835, p. 407, Lquidem in
Sauppii discess1 sententiam.

2) XL 11.

3) Ipse auctor est, so orationem illam edidisse: F7° #pxdpny

wept walryy dvae Tiv mpaypereiey. XV, 193,
4) XL 19.
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CAPUT IiL

Quoniam de Isoeratis vita in pracsentia satis dispu-
tatum videtur, transeundum est ad alteram propositae
quaestionis partem, ut inquiramus, Isocrates qualis fuerit
homo, quo ingenio, quibus moribus, quibus virtutibus
quibusque vitiis praeditus. Qua in re tractanda ita
versabimur ut mec Dionysii, stulti Isocratis admirato-
rig, judicium, nee Pseudo-plutarchi aliornmve fabellas
multum curemus, sed ex ipsiue Isocratis Libris hau-
riamus ea quae hominem talem, qualis revera fuit,
informare nohis videantur.

Tzocrates de vitae suae instituto quod ab initie ce-
pisset saepius exposuit. Adhibenda autern cantio est
ne temere ci credamus de iis quae de se praedieat.
Veluti falsa esse apparuit quae in Panathenaico posuit,
se naturae iniquitate de reipnblicae capessendae con-
silio deterritum, protinus ad illnd eloguentiae genus
se applieuisse guo postes magnam sibi gloriam com-
paravit. Constat enim eum aliquantum temporis aliis
operam navasse, antequam ypaley xx wovely & ooy
fsiy 1) inciperet. Quoeirea in vita ¢jus cnarranda caute
admodum utammnr necesse est iis quae de se ipse tradit.
Quunm autermn id agimus ut ex iis quae de se deque
clogquentia sna et disciplina dixit, hominis efficiamus
indolem et ingenium , mostra nihil refert, seriptorem
in his referendis parum curare ordinem quo singula
facta sint, nonnulla silentio praetermitiere, alia infi-
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tiari. Nobis enim verba cjus perpendends sunt, non
nt eum factorum veritate ' conferantur, sed ot ani-
mum ostendant dicentis. Verum gatis de hujus quae-
stionis tractandac ratione; tempus est susccpio munere
fungi.

Dicit Isocrates, illud sibi semper propesitum fuisse
ut, reliquis argumentis rejectis, Aspovs conscriberet mepi
Tdy cumdspiyzey T TE ToAEt %Al Tole akois "EAMGY oup-
Bovaetevras 1), Pulere quidem haec et Soeratice! Ete-
nim ex Soeratico hoe fluxit fonte, ut in ecloguentiae
studio ingue ommni institutione aut diseiplina utilitatis
rationem habendam esse existimaret. Sed in oratorem
cadit atgue in omnes omnino homines Terentianum illud:
» Homo som, nikil homani a me alienum puto.” Con-
glomeratae et conglutinatae ita sunt diversae animi
affectiones, ut plerumgue non una sed plures conjun-
etim ad agendum impellant ac totum illud efficiant
quod rei alieujus studivm appellare solemus.  Socratis
praecenta Isocratem impulerint, ut orationes quae weol
Tov cunQepsvroy exsent elaboraret, aliam cur ita faceret,
accessisse eausam alio loco ipse nos docef. ,Seripsi, in-
quit, meo: Ay Erryyiniy xxl BAsiMREy wal FoMTIREY 7ok~

! Bor o 5 ; = . o
CuATHY Of & TOOCHREW vy @I TOTOUTH mEANGY Tipcol:

v

= e S, / T 5 o o st b
TOY EF TO i THpSITIY , 0T TER Tipl [REILOVEY il Kith-

2dvy § welver wole Adyovs Emmovpmy *). lgitur quae uti-
liora, cadem graviora ae pulertora c¢i visa sunt. =1 in
magnis et puleris versaretur argumentis, putavit fore
ut honore se honestarent aequales, ac landibus prose-

1) XII 2.
2) XIL 11,
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querentur: itaque ad utilitatis studinm gloriam accessisgse
apparet, Dorro seripsit Adyovs ForAGy piv SvlvpypdTay
yvéuoyroe obn Chlyey O Zuriliosty %l FALTETERY R TEY
Basy IDedv wav & Tois jurepsios DI R OUTEY Kokl TOUG
duolovrre  Emoyulieston  wil  HoovBely avayraloveiv 1),
Quum blandimenta illa atgue orationis lumina co con-
silio g0 adhibuisse dieat, ut gestu et voee auditorcs sibl
applandere cogeret, satin gignificat ex bominum se
pendere opinione ?  Socrates si rhetor fuissct, blandi-
menta ista aut omnino rejecisset ant adhibuisset non quo
multitadinis ant intelligentium captaret plausum, sed uf
cum jucundis commixta utilia in animos se inginuarent.
Sed audiamus rhetorem. Ad reliquas causas quibug ad-
ductus est ut ad momrmels Adyeus se converteret seho-
lamgque apericet, addit etiam hane: 7" hosrapy whuoieley
gl , Gunp, & Jusybelny Frek ursrarlar wol TEMTC T
cloy wiy &) Tov abros [Bloy SpunevTiov GuQiTspe dosew

- 5 ) B 1 ~ )
wat e Ty Gurosoliay SioEpeL Kt TOTRISTELY Belinevos

=l

7&y &rawy #).  Tollamusg quae oratori tribuenda sunt,
restabit ut quaestum faciendi remque aungendi studium
ad scribendum et erudicadum impulerit hominem. Ne-
que veve furpe illad habendam quod , paternis guum exeli-
dissct bonis, omissa recuperare studunit, vel poting quod
pauperitate coactus initio artemn factitavit ande vitam
qustentaret, Ne in hoe quidem reprehendendus  est,
guod plura eonquirere se voluisse dicit quam reliqui
Sophistac comparare sibi potuissent. Hoe tantum no-
tatum velim, veriis quam benignius de Tsocrate judi-

1) X1k 2.

2) XV, 162,
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caturmim, qui statuat cum non gloriae tantum negue
uiilitatis sed nummeoram etiam ratione habita ot ipsum
TEp! Baginindy wet moMrindy meay udrew orationes conseri-
psisse et ad idem dicendi genus discipulos institnisse.
Sed incido hic in lepidam fabellam, de (qua, an-
tequam ad reliqua pergimus, velut in fransitn pau-
cig videndum est. Pseudo-plutarchus narrat, Isocra-
tem a memine cive mercedem poposcisse D).  Quare
non poposeerit, seirc cupientes docet nos aliug qui de
Isocratis vita egit : éaduBave 3 ypjuare Feumoras drip
THG HORTEAMAL , TR0 v Ty wohTiy 003y, Srmwen véons
o070 araTbéncios xal Tpodsia KETEBARNGY TR maTidt,
wops ¢ Thy Sévey spihdme Sosnmds %), Quid quod ne a
peregrinis  quidem mercedem accepisse videtur nisi
invitus et necessitate coactus? Quum cnim in insula
Chio scholam aporuissct et mereedem , quam pepigis-
set, eibi annumerari videret, novitate rei permotus,
lacrimans dixisge fertur: & drépywy Euouriy Oy Toy-
voirs  sempapévy #).  Equidem haec vera esse posse
non nege, dummodo ne ipsing Isocratis verba obstent
quominus obsenrornm quorundam hominum togtiraoniis
acquiescamus. Nam si vera hace suni quae de gjus
liberalitate ftraduntur, longe secus feeit atque dixit.
Videlicet liberalis fuit, eivibug peeunias, quas jure po-
scere  poterat, eondonavit; et tamen de sum liberali-
tate nihil quidquam ipse praedicat, immo plura ge eon-
quirere studuisse quam reliqui sophistae sibi COMPATas-
1) morizuy 3 aidémpr: sicéxpne pioliy.
2) Anonymi Biog Igoxpdrove.
3) Psoudo-plut. Vita Tsoer.




e BT

sent, profitetur. Hoe in alio quovis homine forsitan
minus esget mirandum; Iscerates nec vitia sua nee
virtutes dissimulare solet, benelactis vero et meritis
satis frequenter gloriatur. Atque etiamsi tanta fuisset
viri modegtia, ut ne verho quidem bencficiorum quibus
cives afficerct, in aliis orationibus mentionem fecisset,
tamen in apologia illa quae 7epi dvridooews inseribitur, non
reticuisset guod unum maxime ad diluenda ficti aceu-
satoris erimina valuisset, se a nemine cive institu-
tionis mercedem poposcisse l}. (Juae cum ita sint, al-
teram Dseundo-plutarchi narrationem veram esse puto,
alteram vero fictam ecamque ex Isocratis verbis male
intelleetis ortum duxisse, demonstrare eonabor. Atque
de illa quidem non est cur wmulta dicam. Tt enim
omittamn, haud improbabile esse Isoerati, quun mer-
cedem sibi annumerari vidervef, Socratis in mentem
venisse, qui in servitutem se ipsum redigere dixisset
quicunque ingtitutionis mereedem postularet #); sed hoe
in medio ut relinguam, Tsoerati aceidit, opinor, guod
multis oqui quaestus fnciendi ae vitae sustentandae
causa munus aliguod suscipiunt, ut non sine dolore
ac taedio necessitati gnae iis imponitur aliorum eom-
miodis inserviendi se submittant. Quod autem Pseudo-
plutarchus narrat Isocratem a civibus suis mercedem non
poposeisse, in hoe primum ipse secum pugnat. Narrat
videlicet idem Demosthenem aliquande adiigse Iso-
eratem, ot quum mille drachmas, quas a discipulis posce-
ref ille, se suppeditare non posse dixissef, obtulisse

1) Gf. XV. 154—159.
2) Mem. I 2. 6,




ducentas ea lege wut artis quintam partem disceret.
Cui respondisse lsoeratem : Nos quidem, o Demosthe-
nes, non solemus in frustra secare operam nostram,
sed guemadmodum bonos pisces totos vendimus, sic
ego tibi, si i diseiplinam te mihi tradere volueris,

integram vendam artem.”

Quam indignus sit cui ere-
datur, qui rcpugnantia inter sese narrare non timet,
modo habeat quae narret, nmemo non videt. Ceteram
quac de Demosthene hie narrantur, ita se habent ut
nee Demogthenem aut Tsoeratem ita esse locutos eredere
ausim, nee tamen guae commenticia puto, vera esse
non posse ad probandum sit facile.  Aliquanto faci-
lius est probatu, quae de Isoeratiy liberalitate memo-
rantur ficta cgse et excogitata ab Lomine qui oratoris
verba non intellexissef. Tsoerates enim in Antidosi
postquam conguestus est de moribug Atheniensin

qui bonos cives opprimant et affligant, improbis
quacenmgue velint dicendi et faciendi liberfatem per-
mittant, haee addit: doze Avsipayor piv 6 mpoyey-
weves Gy &x Tol ouxoBovrely nxl xsuGy &sl Tive wolEy
TEY TOMTES , RATHOp4G0Y Hikiy EvoBéByxrer, éva &, 95 ook
wept Lve wamor sy dane TRy piv élévie IwpudTey
dwesyopsy, wuex Edvay S wol vopuloyrwy & waTyey éro-
siadyy - wasg GPeNelug, By dewsk woily &g wymouTout wedé-
aryxe wivduway ). Legit haee quisqnis fuit, qui ad ce-
tera de Isoeratc eommenta novum hoe de quo agimus,
addidit. Quae antem Asfuzpers hic significarentur, param
mtellexit : eredidit, qui a lucris gquac Athenig honesta
putarentur abstinuisset, eum a nemine Atheniensi in-

1) XV. 164,




B9 —

stitutionis mercedem postulasse. At quid Isocrates signi-
ficaverit verbig istis: =8y S0é&Bs Anppdrwy dmesyduny,
meling porspexisset, si recordutus essef illum paullo
ante in eadem oratione idem de se pracdieare his verbis:

A ~

TRy MpudTey T8y waed THs mohews dmeo iy Y. Cur?
quia aliis, inquit, impedimento esse molui, quomi-
nus aceiperent quae a republica darentur. Mani-
festum ergo est, ajugars quum dieat, inteliigi eorum
luera qui rempublieam quacstul haberent. Verba autem
Focd s wirewe idem significare atque illud évdéude,
quod oppositum sibi habet woed Zéwy, nemo infi-
tias ibit. Dieit igitur Isocrates, tantwm abfuisse ui
sycophantarum more praevarieando et cives calum-
niando victom sibi quaesierit ut vel ab iis absti-
nuerit lueris guae sectarl non esset inhomestum. Jam
alia exoritur guaestio. Nam quae sequuntur verba ?)
tantwin non manifesto indicare videntur, eum a eivi-
bus suis nihil quidquam postulasse, quum omnia ab
externis et heneficio a praeceptore. ge afficl existiman-
tibus oratori obvenisse audiamus. Quid enim? nemone
Athonicnsis Isocrati se in diseiplinam tradidit? Imo
satis multi, atque horum nonnulli tam bene de repu-
blica meriti, ut aureis coronis dovati sint®). Quodsi
cives Athenienses ab Isocrate sunt instituti, ipse autem
ab oxternis omnia sua sibi obvenisse festatur, quid
obstat, quominug Plutarcho in iis quae nawrat ercda-

WN520 B VI do.

2) 164, mapn Edvay 3% wul woulbvray el mdoysy Emopigd-
v Tag dsislag.

3) XV. 94.
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mus? At obstat aliquid quod ad rem dijudicandam
nonnihil habet momenti. Recenset Isoerates in libro
quem wepi svmiddoews scripsit sua in rempublicam et
in singulos homines merita, de quibus postquam fuse
exposuit, singolatim omniz enumerat V). Sed ibi ne
verbo quidem liberalitatis illius, qua a nemine cive
guidquam mereedis loco postularit, mentionein facit.
Quum admodum senex esset, gregarii quidam Sophistae
eum exagitarunt, quod reliquoram wwsdeizc everteret,
suam ingtitutionem solam dignam esse econtenderet
quac wadeiz dicevetur?). Merito illi quidem: solebat
enim Isocrates swam institutionem ita commendare ut
in reliquoram ingtitutiones quam acerrime inveheretur.
Sed numgquam fecit id quod religuiz Sophistis maxime
noeunisset ipsiusque disciplinam omnibus commendasset,
ut diceret, non eum sge esse qui a eivibug suis in-
stitutionis mercedem poseeret. Quid si ex Antidosi
non tantum effici possit, eum Athenienses gratiis ad
eloquentiam instituisse, sed efiam eosdem omnium mor-
talium ingratissimos fuisse? Commemorat aliquo loco
de amore quo se prosecuti sint diseipuli. Etenim,
inquit, socodrey (wafyrdy) yeyewmpivoy — obdele obBiv
QavicsTar TRY was fuol pemlrpevos @A Zri Teleutis
0F" Uy pérkoiey dmomAcy g Tebe povéme xa) wovs Qireus
Tels wlTRY, oLTes dydmwy T SwrpiBuy Gors ustd wolsd
zap Saxplwy wosiclm Ty dmeddieyiyy 5).  Navigatio illa
In guos nisi in externos cadit? valedicentinm lacrimae

1) XV. 144—146,

2y X1, 19,

3) XV, 87.
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quorum nisi exterorum fuernnt? De civibus non me-
morat. Attamen certo seimus in ejus discipulorum
numero Athenienses fuisse, quorum ipse paullo post
praestantisgimos quosque enumerat ). Itagque de dis-
eipulorum grato In pracceptorem animo #i oratorem
andias loquentem, eredas ingratissimos fuisse Atheni-
enses et prorsus indignos habitos qui ob gratum ani-
mum landarentur. Dein medio quasi loco, infer pere-
grinorum  gratl animi laudes atque corum quae ipsi
donarint commemorationem, mentio Atheniensivu non-
nullorum qui cjug diseiplina vsi sint interjieitur. Quos
injuria ingrates a nobis habitos csse, quum honorifi-
centissime de iis loquatur Isocrates, apparet. Sed
quae sequuntur, iterum maculam Atheniensibug ad-
spergere videntur: credas eog, ctiamsi non ingrafi
fuerint, tamen verbis potiug quam re factisque gratiam
retilisse. Ktenim cas ddersiaes et vie edmoping dmioos
a peregrinis sibi comparavit ).

Cur igitur Isocrates nune nonnisi de peregrinig, nune
nonnisi de civibus memorat? Dixerat Liysimaehus Isoera-
tem multa et magna donn a Nicocle accepisse™); dixerat
idem plures Tsocrati fnisse discipulos quam eceteris So-
phistis omnibus #). Utrumque vere dictum esse, affirmat
orator b). Jam fuerintne praeter Nicoclem , qui pro lan-

1) XV, 93.
2) Cf. XV. 87, 93, 164.
3) XV, 40.
4] XV. 41.

5) A Nicoele, cui Fuagorae laudationem seripserat, viginti ta-

lents accepisse traditur. Discipulos habuit tam multos, ut Her-




dibus quibus cos ornasset, gratiam Isocrati retulerint,
nos quidem, quum de hae re nihil traditum sit, igno-
ramus; eompertum tamen habemus, uti cmn Nicoele ita
cum lasone necessitudinem quandam et hospitinm ei
intercessisse '), De Lacedasmoniorum ropublica quum
saepius quam bene exiztimaret, significaverit, tum Archi-
damum, regum alterum, talia feeit logquentem quae ani-
mum ostenderent justitiac amantissimum atque antiqua
Bpartanorum virtute imbutum®). Erant autem anti-
quitus qui dicerent, Archidami rogatu orationem illam
ab Isocrate conseriptam csse ®); at alii dicebant,
exercitationis causa Isocratem seripsisse, ut ostenderet
gquomodo verba facturns esset Avchidamns, si con-
silia daturns esset Spartiatis *). Utrique vere, opinor.
Neque vero dubinm est quin multo plures tyrannos
aliosque principes, quornm virtutes fortiaque facta ora-
tione extulisset, lIsocratis amicos ac fantores fuisse
pro certo aflirmare liceat. Quodsi illi non ultimam
visam esse laudem |, principibus placuisse viris” sta-
tuimug, tamen non ita laudis cupidum fuisse credo ut,
quod  prorsus  infruciuosum foret laudaret et eoleret
eos nnde nihil nisi landis consortium ad se esset re-
dundaturum. Quare quod a Nicoele morise 2l peydin:
duwpees accepisse fertur, id mon ita intelligendwm vide-
tar, ut praeter Nicoclem nihil ab ullo acceperit tyranno

mippus librum conscribere potuerit, qui inseriptus erat wepi Taw
"Tooxpdrove pealyriy.

1) Epist. VI, Cf. oratio ad Phil. seripta (V) 119.

2) Cf. oratio sexta.

3) Cf. orationix argumentum.
4) Ibidem,
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vel amico potentia atque opibus valenti, latiusque patere
quod de uno Nicocle memoriae est proditum, eredere
par est.  Alignam igitur partem cdy dPsraby unde
conquisiverit, exploratum habemus. Externi enim,
give tyranmi illi foernnt sive alii opibus wvalentes,
copias ei suppeditarunt satis magnas; nee tamen ornnes.
At ipse asseverat, sibi 7as shmopta; — ¥alsy dmacus
veyeuyuévae ). Ita prorsus, nee est cur vere dixisse
negemug, modo ne oratori ot eommiini loguendi eon-
guotudini quid fribuendum sit obliviscamar. Plures
Tsoerati quam universis Sophistis diseipulos fuisse,
contendit Lysimachus, Isoerate assentiente. Qui unde-
nam profecti ad bune se contulerint, si quaeras, Theo-
decten Phaselitam , Ephorum Cumaeum, Cratent "T'ral-
lensem, alios aliis ex loeis oriundos Athenas venisse
nt ad eloguentiam ab Tsoerate instituerentur, apud
Dienysiam aliosque legere licet ). Neque ommnino de-
fuerunt qui Athenis nati et in eadem qua Tsoerates
degentes civitate, ejus diseiplina uterentur 8y, Sed
alind est, Atheniensium nonnullos cjus discipulos fuisse,
aliud, tam multos, ut gine mendaeil culpa dicere non
potuerit, a peregrinis omnia gibi obvenisse bona. Ut
hoe in tamta Sophistarum copia, qui eadem qua Iso-
crates actate Athenis floruerunt, atque in tanta opi-
nionnm de optima institutione dizerepantia, verigimile
non est, quum praesertint dmavicve Adyovs eontemserit
orator, ita congentancun est eredere, qui opibus va-

LAy, “39)
2) Of. Westermann . Gesch. der Beredsamkeit, 1. §. 80.
3) Westermann L L
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lerent aut qui ipsi aliquando rhetorieam profiteri vel-
lent, undecunque ad pracecptorem confluxigge qui wepl
EAryvinay xai wolmidy wpoyusarey orafiones et ipse
permultas conseriberet ot ad idem cloguentiae genus
institucret diseipulos. Quare, quum ecirciter centum
Tgoerati discipulos fuisse tradat Psendo-plutarchus, longe
majorc pro parte externos existimo numerum illum
cxplevisse. — Si vera sunt quae -(h'slmtavi, nee
Pgeudo-plutarcho eredendurm est, nee lucem desiderant
quae ipse de peregrinorum erga se¢ meritis hie illie
memorat orator. Etenim in tanto discipulorum numero
qui alinnde profecti Athenas venissent, quum de disce-
dentium grato in praeceptorem animo commemorandum
crat, peregrinorum tantum facit mentionem. Rursus de-
monstraturng  se adolescentes non depravasse, omissis
peregrinis, eos qui Athenis nati ibique viventes sua usi
essent diseiplina, enumerat. De externig enim judi-
ces nihil eompertum habebant. S autem quaeris, unde
aeceperit waumAydy Ty odrixy, tyranni atque ommnino
externl homines magnum illi struxerunt acervum, Athe-
nienses non nisi perpauca grana confulerant. Vere
igitur dicit, ab externis se omnes facultates suag ae-
eepisse.

Ceterum alind est, refellere scriptorem qui Tsocratis
verba parum intellexit, alind ae prorsus diversum , So-
cratis diseipulo vitio dare, quod mercedem institutionis
aceipiendo seens quam -ille feeerit atque a Socratis non
flocel pecuniam facientis more et sententia deseiverit.
Suum utrique fuit propositum pro utriusque indolis
morumque diversitate. Soecrates enim hoc semper et
unice egisse videtur, ut hominum stultitiam et igno-
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rantiam convinceret, pravas exstirpando notiones guasi
terram culturae aptam redderet, ad boni scientiam,
i. c. ad virtutem, cives et hospites adduceret. Neque
consulto ac deliberato tale vifae institutum ceperat.
Divino mentis afflatu  incitatam atque impulsum
seu, quod Graece melins sonat, ab oraenlo Delphico
admonitum atque ingtigatum se csge persuagum sibi
habebat. Itaque prae Deorum mandato omnia ne-
glexit et contemsit nec intra scholae cancellos se con-
tinuit, sed in foro, in fabernis, in officinis, ubicum-
que ipsi daretur locus, artem gquam lepide a matre
sibi traditam dicebat, exercuit. In talem hominem,
deorum jussu se facere opinantem quaccunque tace-
ret, profecto non cadit quaestus et lucri amor. Veri
inveniendi atque demtis opinionum involueris profe-
rendi studio uniee intentus, duram servitutem servire
existimat qui luero inhiantes mercedis et famae magis
quam veritatis rationem habere cogantur. Accedebat
quod eorpore erat robusto, frigoris et inediac paficns,
animo ad voluptates et delicias non proelivi. Quae
si reputamus, non est quod miremur, vietu contentum
tenni nee ultra quidquam appetentem aetatem degisse
philosophum. Sed ut illud non mirandum sit, hoc
tamen verissimum est, parvum semper fuisse numerum
eorum quibus pauca bona, si plura acquirerc pogsent,
beatae vitae snflicere viderentur. Omitto philosophos,
guamquam non pauei horum, uti Cieero et Sceneea,
Stoicorum placita seriptis magis commendarunt guam
vita et factis secuti sunt; sed omitto illos qui quod
Socrates feeit faciunt, ut majora atque altiora appe-
tentes, nulla eommoditatis aut utilitatis snae ratione
5




— 66 —

habita, illam quam numen divinom aut ipsorum inge-
nium sibi monstret insistant viam. Loguor de iis ho-
minibus quorum ex numero unus fuit Isocrates, quinec
majora quam vulgus concupiscunt, unee suspicantur,
stulte et perverseagere qui practer virtutem in bonis quid-
quam ponant. Soerates autem Sophisiarnm istam con-
suetudinem cxagitaverat quidem, perverse tamen aut
injuste cos facere numquam dixerat. Quid multa?
Quod in tali ingenio, in ejusmodi moribus aliter fieri
vix potunit nec improbandum est, id fecit Isocrates,
ut, quod sprevissct praeceptor, vi et necessitate qua-
dam naturae adactus sectaretur. Tanfum enim aberat
ut paueis vivere contentus more Socratis posset, ut,
nisi amplae ipsi obvenirent copiae, misere vivere sibi
videretur. Atque ne contendere quod argumentis pro-
bari nequeat videar, age, qualis fuerit homo, rursus
ex ipsins seriptis efficiamus.

Isocrates matura erat timidus, ad gerendam rempu-
blicam, ad verba pro concione facienda haud idoneus !).
Est autem naturalis quaedam necessitudo timiditatem in-
ter et otii quietisque amorem. Utrumque in Isocrate fuit
conjunetum ; magni se facere Ty douyioy wet Ty @wpay-
assdyyy ipse affirmat ?). Timidus antem qui est otiique
amans, idem fere est ad mollitiam ct lnxuriam proelivis.
Quippe omnia aspera ac dura reformidat, ea expetit
quae sensus duleedine quadam permulecant, quae lan-
guidas, unde diffluit animus, afferant voluptates. Quodsi
ita se res habet, equidem facile fidem habeo Pseudo-

T IT. 16,
27 XV. 151.




plutarcho, enjus de Isocratis mollitia haee sunt yerba:
dydvero 3% ol wpde To SDpodicie weradepys &5 UmoTHTY
Fepchnvo iy & T solTy sffelne wodwe JidfEpoxey Exevra
T8 woogxedetrmov. Nee dubito quin recte siatuant qui unf
ex ungue leonem, ex hac narratinneula Isocratis indo-
lem cognoscere sibi videantur. Jam qui animo parum
firmo est contra voluptates, fieri potest ut tenuni vietu,
si non contenfus, at coactus aetalem degat. Non enim
soli virtuti Di praeposuerunt sudorem; arduma ut plu-
rimuin est via qua ad vitae copiag et facultates adi-
piscendag perveniri possit. Quem indoles fert ad se-
quendam vitam deliciis et luxu affinentem, saepe aeeidit
ut prins quam ad metam pervenerit, ewm vires daficiant
et propter ipsam mollitiam otiique amorem , humi serpat
tutus timidusque procellac.” Accesserint el necesse est
aliae quaedam naturae opportunitates, ut eunjus pater
bello Peloponnesiaco omnes amisisset facultates, is ne
nimis magnas possidere opes eivibus suis videretur, ali-
quando soilicitus esset futurus !). Erant amntem dunae
praceipue res quae ad agendum et laborandum impel-
lerent adjuvareatque hominem ccteroquin otii et delicia-
rum amantemn. Nam primum nee corporis infirmilas aunt
adversa valctudo neque animi morbus aliquis eum im-
pediebant, quominus studiis suis totum se dederet. Qua
est simplicitate et cupiditate de se commemorandi, Qu-
sezz suse hoe in genere praestantiam laudat; &, inquit,
tsTéa s TRV peyioTay dyaldy Gy dmavres v edlaro
reTanaBely, Tolivey i ThHe wepl O oipes ke Thy Jugy

o4 f - 4 g s
Utelag, oby e Erugey, AN Seiriws T3 prreTe TN

1) XN, 81, 154,
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Sudrepoy TouTwy ebTuyusTy — 1). Corporig illa animique
ganitas ot hime orta tranguillitas serenitasque quanti
emm in omni vitae actione tum in artium studiis fa-
eienda sint, non est quod moneam. Huc autem acce-
debat alind s Pirews bonum, quo identidem gloriatur,
ingenii summa facilitas et celeritas. Narrat se puerum
omnibus praestitisse discipulis 7). Quotics naturae con-
queritur iniquitatem, quod desint gibi quibus oratori
concionanti opus est, vox et latera ef fidueia, ipse
tamet continuo hune consolatur dolorem : desint sanc
illa naturae boma, tamen 7o Boovely el —— dudiePyréd
Qelyy By Suausiy odn & Tols AmopEnslLp Yol GAN &y
otz wookspoust i daae 3). Facile equidem fidem habeo
talia asseveranti. Testes mihi sunt ejus orationes.

N
b A

Nom enim puto negari posse quin in stilo et seribendi
genere, quo quis ntatur, sit mentis ingeniigne aligua
effigies. Qui facile semper et dilucide, apte et sim-
pliciter quaceumque vult dicendo scribendove expri-
mit, is fieri non potest quin celeriter et cum {acilitate
res percipiendi rerumque notiones conformandi facnltate
valeat. Isoerates autem sive res gestas cnarrat, sive
consilia impertit, sive landat sive vituperat, give
aliud quodlibet agit, nec umquam deest lucidus ordo
nee invita rem hene perceptam verba sequunfur; unde
efficio non minorem in eo fuisse percipiendi intelligen-
digue facilitatem quam eloguendi et exprimendi quae
percepisset et cogitasset. Dicat quis, credibile vix
esse, qui in una Panegyrica oratione conscribenda decem
1} XTL 7.

2y xv. 16l

3) V. 82. Of X1l 8, 9 Epist. I. 9, 10
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consumscrit annog, eum mentis facilitate praedifum
fuisse. At seribendi generi quod tribunendum est,
id ingenio vitio non est dandum. Nitidum enim illud
et comptum dicendi genus, floridum et &dvuyudrov
atque Pedy plenum, quantum laboris et assiduitatis
poposcerit, ut non ullum  verbum vacarct, singuli
verbornm ambitug artificis ostenderent manum, per-
spectu est facile. Ceterum quod ingenii facilitatem
non semper comitatur, mentis acies et judieii acnmen,
guo non tantum rei eujusque notio per se spectata,
ab omni aliatum verwm admixtione scereta, facile ar-
ripitur, sed ectiam quae differant inter se, quarc et
quomodo differre putanda sint, dispicitur, hoe igitar
naturae beneficio Isocrates etiam caruit. Quod cum ex
ejus de virtutis utilitate judicio, guod supra explicavi-
mus, abunde patet, tum vero maxime ex iis, quae de
republica et de optima reipublieae forma dixit, effiei-
tur. Temporis quae conjunctionem habent, ea semper
fere ita cohacrere el videntur tanguam si causae ne-
cessitndine contineantur. Qua de re mox plura dicendi
erit locus. 7

Alterum autem nee exiguum adminienlum, quo mol-
lis animus ad agendum enitcndumque non adjuvaretur
tantum sed vehementissime impelleretur, positum erat in
eloriae studio ¢t ambitione, quae utrum in Cicerone
major an in Isoerate fucrit dubites. Hoe certum st ,
in utroque illorum cum gloviae studio, guod magnorum
efiam est virorum, vanitatem quae sibi unice placeat
qnaeque ex hominum, levigsimorum etiam, opinione et
judicio pendeat, aretissime fuisse conjunctam. Gloriae
studio uterque ad rempublicam capessendam est im-
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pulsug; sed par quum esset utrigue studinm, dispar
fuit rerum exitus. Isocerates enim indolis vitio ab in-
cepto desiziere coactus est; assecutus est yuod sibi
proposuerat Cicern. Graecus homo quod vix minus
gloriosum foret, id sibi faciendum putavit, ut ad clo-
guentiam se totum transferret eam quae in commu-
nibug et publicis versaretur argumentis !). Uterque
veram sibi peperit gloriam atque in maximam pluari-
morum venit admirationem. Sed magnopere dolendiim
est quod exspectare mneuter potuit dum® admirationis
ac famae pars satis larga, quac iis debebatur, ab ho-
minum gibi tribueretur justitia. Alter postquam magnae
calamitatis ac belli eivilis metu patriam liberavit, Haec
ego, exclamat, feci, Quirites; ego, Patres conseripti,
togatus consul, per me haec omnia tam pulera et
praeclara perfeei. Alter antem quam se jactare so-

N

let! & wop wode piv 79 wemrelesla wavray dPuicTaTos

Evevipmy Ty worTRY © oUTs wdp Quuiy foxoy Inaviy odTe
ToApoy Buvsmdimy Omam s(pielen wal woAUveshur wak heido-
i~ ~ 2 kY o~ el &8 1
oelolor wolz &l ol Bumare; xehwdtuuesns — credas
fabulam quae est de vulpe, de Isocrate esse narratam —
2

Tol o8 Ppovely e mak wewoudevolur xenls, & wxl Tis Sy poino-

3 Al N A o ) ~ \ '] N 2 \
Tegoy vl Toosl 10 fylty, dudizByTd nmi Gelyy &y EuauTiy
odx &virols dmoneheympeiong AN &y Tois wposyouns TEY anwy ).
Talia, quae si saepiusg eundem prasdicantem audias,
bilem movent naugcameue faciunt, centies Isocratis le-
genti libellos oceurrunt. De rebus quum loquitnr gravis-

simis, derepente sui injicit mentionem , quam sineero sit

1} X11. 10, 11.
2) V.8,
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animo, quam veri amans, qui quac dicere invidiosum sit
aut peticulosum , dum salutaria sint, boni medici instar
veticere molit1): haec igitur virtus ut omnibus probe
nota sit capit, atque hane ob causam gaepigsime eam
commemorat, Idem in literis, quas ad Timetheum,
Teracleae tyrannum, et in iis quas ad Mytilenaeorum
magistratus dedit, quum eos rogat ut amicos quOs-
dam suog benigne exeipiant et votorum compotes
reddant, praeter reliqua se hoe etiam ab iis petere
addit: (xwl) pevéslar Quvepdy G wegos T wxl O Euk
olyveray v dedyray wbrg %). Atque ut bona plernmque
malis intermixta videmus, ita in lgocrate Soeraticae -
stitutionis bonitas quantis arrogantiae et vanitatis macu-
lis polluatur, animadvertere licet. Fyerat haec Soeratig
gententia, tam ceteris in rebus quam in adolescentinm
institntione utilitatem semper esse spectandam, neque
ea discenda aut docenda esse quae cognita nihil
quicquam homini proficerent. In eandem discessisse
sententiam ejus diseipulum, supra ostendimus. Sed
permultum interest, utrum Socratem audiamus an Iso-
eratem , qualis institutio utilis csse sibi videatur, expo-
nentem, aliotamve falsas opiniones refutantem. Du-
bito cquidem nur umguam dixerit Soerates quod apud
Platonem saepe dicens indueitur, se non id agere ut
snam, sed ut philosophiae sententiam tueatur, nec
facere se posse quin quae magistra illa enuntiare
jubeat, ea, quamvis displiccant audientibug, proloquatur.
Non exstant, quod sciam, in Xenophontis libro eadem

1) VIIL 39.
2) Epist. VIL 13. VIIL 10




et sophistarum praestantissinmm gquemque ad se ar-
cessat, poBtarnm at sit anditor, sophistarum disei-
pulus ): quin laudandos eenset podtas propter utilia
congilia praeceptaque (uac versibus comprehenderint 2).
Neque est quod miremur, poétarum libros ab utilitate
magis quam a puleritudine ei se commendasse. Iso-
erates enim fuerit sane rhetor illustris, tantum aberat
ut divino spiritu, quo ineitante canere pottae dicuntur,
esset afflatus, ut rogatus, qualis sibi poGtaram furor
esse videretur, delirantinm egse insanwm fororem sine
duabio responsurns fuizset. Quocirea poétarumn nonnullos
quum laudat, laudat corum sapientiam, reliqua silentio
prastermittit. Praestantissimos quosque maxime ope-
ram dedisse existimat ut rde uzisvpdize yudua: venuste
exprimerent 3). Comicos autem poEtas appellat impro-
hos *); Homernm et tragicos dignos esse admiratione

1) 11 13.

2) 1L 42, 43, 44.

3) 1I. 44.

4) (onstat comices rhetorem satls acerbe perstrmsisse et dicte-
riis laesisse, Quoeires miram non est, improbos cos ab lsocrate
appellari. Praeter alia jOcOrnlm ansam pracbere solehat wiAe-
wosiy familia quam Isocratis pater, Theodorns, aluerat. In
Strattidis Atalantes fragmento (apnd Athenseum p. 592) Theo-
dori filio cognomen datur adAerpimy. Unde efficiendum oxisti-
mat Halbortsma (Quaest. Isocr. Mnem. 1855, p. 218) ipsum Iso-
cratem gfAowoiols aluisse. Equidem non intelligo cur hac in re
comico poelac qui joeandi causa paternum quacstum ad fililum
transtulit, potius credendum sit quam Dionysio et reliquis qui de
Isocratis vita egerunt, cum praesertim, teste ipso Halbertsma,
frapmentum illud corruptissimum ad nos pervenerit efl Isocrates

m Antidosi ne verbo quidem de hoc fonte, unde eopias suas
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censet : quare? quod prudenti consilio uei tale poSsis
genus tractaverint quod ad hominum naturam optime
asset accommodatum: 6 wiv g Tobs dybvas kel ToUs
sontusur Tobs TRY spbiny uulsrcynoey, ¢i D& Tovs pulevs
sle Fofives ux wpafels narioTyony, GETE (A wudvoy ciuou-
srobe Sulv #ad wet fexrods yeviodaurt). Nimirum in-
tellexisse Homeram et tragicos, dm 3e¥ rsbs Sovhspevvs
3 woely ¥ yooday T SEy oI Evoy TOIE TOANGTE (] ToUE
'

o 5 cr =, ~ ot G e R A A, & ! ¥
RDerrmoTaTON: THY Asywy CHTEY AN TOUZ wuladeeTaToUS

A

Gusdourse v g vav TowdTey Yalpwvet, Dsweeivres 3t Tovg
SyBvzs nad Tae sGulaias Pugayeydivror T).  Isoeratem
igitur si audias, Homerns et tragiei non aliam ob
causamn in inveniendo et clogquendo elaborarunt misi

)

» populo ut placerent quas fecissent fabulas.” Illorum
magnitudinem sua metitur mediocritate et judicio a vul-
gari trutina suspenso. Ceferum vix opus st ut moneam,
in Tsocratis de pottis judicio idem illud cerni utilia
sequendi commendandique studium quod ex Socratis
fluxisse disciplina supra demonstrare sum  conatus;
quamquam ideo non ausim contendere Socratem mon
quo iis delectaretur, sed eo tantum congilio quo
legendos eos esse cengebat ejus auditor, pervolntasse
vy wann coQEy dwdedy libros. Soerate certe sunt digna
quae Tsocrates sine ira ac studio ad Nicoclem seribit:
de ingenii animique eruditione dissensionem quandam
esse inter philosophos, i. e. sapienfiae praeceptores,

hauserit, mewjoret. (Juodsi divitiarom pars 6l 0x abAomeiliv opera
vediisset, dicere mon potuisset so ab cxternis omnia accopisse.

1) TL. 49.

2) TI. 48,
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ct sophistarum praesgiantissimum quemque ad se ar-
cessab, poétarum ut sit anditor, sophistarum disei:
pulus '); quin laudandos eenset poétas propter utilia
conilia praccoptague quae versibus comprehenderint 2).
Neque est quod miremur, poStaram libros ab utilitate
magis quam a puleritndine ei se commendasse. Iso-
crates cnim fuerit sane rhetor illustris, tantum aberai
ut divino spiritn, quo incitante canere pogtae dicuntur,
esset afflatus, ut rogatus, qualis sibi podtarum furer
csse videretur, delirantium essge inganum furovem sine
dubio responsurus fuisset. Quocirea pottarum nonnmllos
quum landat, laudat eorwn sapientiam, reliqua silentio
practermittit. Praestantissimos quosque maxime ope-
ram dedisse existimat ut =2 xancupéyzc ovduse venuste
exprimerent 3). Comicos autem pogtas appellat impro-
bos #); Homernm ct tragicos dignos esse admiratione

13l 13,

2) 1. 42, 43, 44.

3) M. 44,

4) Constat comicos rhetorom satis accrbe perstrinxisse et dicte-
#ite laesisse. Quocirca miram non est, improbos eos ab Isocrate
appellari. Dracter alia jocorn-m ansam praebere solebat zDAo-
xoiGy familin quam Tsoeratis pater, Theodorus, aluerat. In
Strattidis Atalantes fragmento (apud Athemaeum p. 5§92) Theo-
dori filio cornomen datur ziAorpimy. Unde efliciendum existi-
mat Ialbertsma (Quaest. Isoer. Moem, 1855, p. 218) ipsum Iso-
ceatem adAewotodg aluisse, Equidem non intelligo cur hac in re
comico poetae qui jocandi eausa paternum quaestum ad filim
transtulit, potius credendum sit quam Dionysio et reliquis qui de
Tsocratis vita egerunt, cum praesertim, teste ipso Halbertsma,
fragmentum  illud eorruptissimum ad nos pervemerit et Tsocrates
in Antidosi ne verbo quidem de hoe fonte, unde copias suas




censet : quare? quod prudenti eonwilio usi tale poesis
gonus tractaverint quod ad hominum naturamn optime
osset accommodatum: 6 piv pdp Tobs dyEuxs KXl TOUS
wohbusus Tobs Ty Auiléey duubordyvoey, o B Tovg pubous
e Fydvas wel mpdLes wuTéaTHT, BrTE @Y (Ovoy Buou-
crobs Hulv daag na Oswrobs yevérda ). Nimirum in-
tollexisse Homernm et tragicos, dre 3¢l Tobg Beunopevous

B owoely # ppdQey T wexapouevey Tok TIANSK @y Tols

g
! Cx ~ 5 s M A . I 3
LOvioy CHTEN ahhot ToUs wulwdsrTiTous

) / 5 A

Suotovres wiy wap TV TowUTEY Yoltouat, Dewpslvres O ToUs
ByBuxe wol Tae Auihazg ugaywyolyTes ). Isocratem
igitur & andias, Homerus ef tragici non aliam ob
causam in inveniendo et eloguendo elaberarunt nisi

* Mlorum

, bopulo ut placorent quas fecissent fabulas.’
magnitndinem sua metitur mediocritate et judieio a vul-
gari trutina suspenso. Ceterum vix opus est ut moneam,
in TIsocratis de postis judieio idem illud cerni utilia
sequendi commendandique stndium quod ex Socratis
fluxisse disciplina supra demonstrare sum conatus;
quamquam ideo non ausim contenderc Soeratem non
quo iis delectaretur, sed eo fantum congilio quo
legendos eos csse cengcbat ejus aunditor, pervelutasse
iy wiaen colbdy dvieay libros. Socrate certe sunt digna
quae Tsocrates sine ira ac studio ad Nicoclem seribit:
de ingenii animique eruditione dissensionem quandam
esse inter philosophos, i. c. sapicntiae praeceptores,

hauserit, meworet. (Juodsi divitiarum pars el ex adAomoidy opera
redijsset, dicere non potuisset se ab externiy ommin accepisse,

b)) I 49,

2) I, 48,
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omnium tamen consensu hunc csge institutionis finem,
ut Bovsederdas diseant digeipuli. Quave cavendum ocsse
Nicocli, ne mentem suam erndiendam credaf rolz wndey
yiyvderove: iy Sedvrwv.  Etenim & pudty by xdvdz xpi-
cizos DY Gv Erdoy Qpowpov wajoee ).

Praeclare haee, quae non dicit ut sibi landem, sed
ut alteri bona eonsilia impertiat. Qualis ipsi optima
esse videatur institntio, ne verbo quidem signi-
fieat. Quid enim? Ipsius hic non agitur gloria. At
in Apologia illa, qua se suamque institutionem ab ad-
versariorum calumniis defendit, quanta est jactantia,
gquantum apparet se efferendi sibique omnia assumendi
studium! Ac primum quidem demonstrat, orationem
adyTey Thy SdvTwy v TH Toy dvlpdmey Quos wASITTEY
Byadiy diroy vz, Quod quomodo probare conetur,
qui scire cupiat, ipsam orationem legat et rhetoris co-
gnoscat ampullas 2). Summa hue redit, ut oratio (Adyes)
sit wal Gy ooy zal TEY DavoypsTEY EFAYTEY HYEUDY,
et ut ca plurimum utantur of wasdoros voly Eyevree. In
orationc igitur omnia posita sunt, in qua ita elabo-
randwm esse ut verbis artificiose compositis et ad
rhetorices praecepta couformatis a simplici et vul-
gari dicendi consuetudine ad quaesitam elegantiam
traducatur, e dictis sponte -cfficitur. Tum oritur
quaestio, qualis sit diseiplina illa quae revera elo-
quentes reddere possit juvenes? , Mea haee ars est,

-\

inquit : quum enim sint Tpdmor wdv Aoywy odx EAXTTOUS

1) 1. 51 snq.
2) XV. 253 =qq.




TEY yete wérpsy womudrov 1), alil in alio genere et in
aliis orationnm argumentis versantur. Sunt autem non-
nulli of véy piv mpoepmuévay cin Gmeipus Eyouss, yodQPat
S¢ woosmyTar AMycue 0b wep Thv Operésay cupBoiwiov, BAN
EAdywincdic no) morrineds wol TavypvpiReds, obe Swovres kv
Cyociay Suooréoous elven Tole [@eTd povsinis wet fulmiv
wemorudvore 3 wols & Simmeryply Asyowéveiz. Quodsi quis
in ejusmodi orationes elaborandas inemmbit, ig non
tantum non BaxSepois wpfivou Tols Adyois, EAAE TOUTUS
oivts cddele daros®). Quod misi rem ita se habere vobis
omnibus, inquit, probavero, gravissima quominus affi-
ciar poena mon recusabo. Age, cujusmodi sint quas cgo
in hoe genere conseripsi orationes, ipsis testibus adhi-
bitis cognoscere licet.” Recitantur deinde orationum
nonnullaram particulac, brevi de singulis enarratione
adjecta. Quibus expositis putet quis satis jam rhetorem
disciplinam suam commendasse atque ab adversariorum
calumniis defendisse; sed egregie fallitur qui ad secun-
dum fabulae actum quum pervenerimus, jam illud ,vos
plaudite” se auditurum putet. Oratoribus quamtum
praestet orator, audivimug; nune quantum aliis qui-
busdam antecellat, ostendetur.

Pergit ita: Ofuar 3% wavras v Sworoyioss vels vopous
TheloTy xul peyiorwy Zyolddv wirvhvs e 9 Phy 7o
TEY Ay, Sunt igitur leges affinitatis quodam
vineulo cum orationis facultate conjunctae. Nam plu-
tima beneficia et oratione et legibus in genus huma-
Dum  conferuntur. Sed leges singulis tanfum eivitati-
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bus prosunt; sf 3k woly Adyorz weiborode Tole fuole, Gany
oy EMASSR  naAds &y Swiolre wal dixaiws wol T WOAE
supdesdvrzg. Deinde Graccorum et barbarorum qui
valeant ad leges scribendas infinitus est numerus;

L

N Ly = 8 " A Gl ' _ 5
of Tepl Ty GUMQepayTwY 25lwe THS woAEws xal

cimely
s ‘Earddee odw v woAict Suwyleisv , ilque tanto pluris
aestimandi sunt, quanto major est horum inopia quam
corum qui leges seribere possunt. Praeterea leges
civitati dare non est magnae res diffieultatis. Tantus
emim, tam infinitus est earnm quae jam latac sunt
numerus, 0i supervacuus sit qui in novis excogitandis
insumatur labor, quum praescrtim antiquissimae guae-
que maxime laudentur. Nulla magnopere opera achi-
bita, quas apud alios populos vigsre et praestantia se
commendare videbit, eolliget quicumgue cupiet legis-
latoris fungi munere. At in oratione desideratur 7o
nawds aépew; quod ne frustra desideretur, quum ma-
xima argumentornm copia jam ab aliis oecupata sit,
gsummopere est cavendum. Quae eum ita sint, appa-
ret multo majores quam legislatoribus laudes tribuen-
das esse ol 70 wehewwrepsy Ebspyalenlnt Suverwéveis L),

Pergit: "Axia uiw xai 7dy éml Ty cudpestigy xal T
ST Iy NG ToLULENGY TaeT ey YweTs Ay dayliaTagor xol
wonoiatrepos Sovsiusy dvres. O pulchram, exelamat, illo-
rum virtutem, ceteris hominibus ignotam, de qua infer
cos ipsos, qui ad eam s¢ impellere homines diennt,
dissensio est. At ego ad eam addueo virtutem quae
agnoseitur ab ommibus. Neque vero satis habeo 77
3Ey % wav dvepdzay pauncos quosdam ad meam allicere

1) XV. 76—79,



diseiplinam, sed toti adeo ‘civitati ea suadeo quae et
cives et reliquos Graccos beafissimos sint redditura ).

Quinam gint quos hoe loco insectetur Isocrates, efsi
corto geirl mon potest, tamen proxime a vero mihi
abesse videntur qui Platonem, omnium 7&v éx” dperiy
TooTpemovrwy celeberrimum, praecipue ab eo perstringi
existimant. Quod ecaput erat Platonicac de virtute do-
ctrinae, quatwor virtutes ita infer se esse conjunctas
ut earum unam qui haberet, is omnes haberet, id
quale tandem esset, Isocratis intelligentia capere non
poterat; cavillandi antem et exagitandi, quae non intel-
ligebat, abunde ei praehebant materiem. Praeterea Plato,
si quis alins, nonnisi 7 9&y 7§ vév dvepstrwy, verbo-
rum  quibug in explicanda philosophia utebatur grayi-
tate et splendore, ad se alliciebat discendi cupidos, nee
eloguentiae aut aling enjusdam artis profitebatur se
praeceptorem, qui mercede accepta juvenes institueret.
Quare invidiose in illum haeec dicta esse puto: ,Alli-
ciant ad se verborum splendore privatos quosdam ; ego
numguam id egi ut privatos mihi eonciliareir meaeque
disciplinac. In roipublicac enim luce versari neque
paucig hominibug, sed toti civitati guae facienda sing
praccipers malo.” Quodsi in hane partem ejus verba
interpretanda sunt, acerbius quam verius dicta vi-
dentur.

Sed redeat unde aberravit disputatio. Agetur ultima
fabulae pars. Rejectis aliorum de philosophia opinionum
commentis, se solom philogophiam, guae digna hoe no-
mine sit, profiteri demonstrabit thetor: &redy iy xoaov-
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mevpy Imd mivey Qunooodizy b siver Pyl V), — mporsuc
TV Sunciws &y voplopméuyy Gpicas wal Burdcar wpoz dudis ®).
Non hoe a natura homini est tributum, ut seientiam
(émioriuyv) talem aequirat, quam si temeat, quid fa-
ciendum dicendumque sit seiat®); quid optumum factu
dietuque sit, conjectura est assequendum. Quocirca
sapientes appellandos arbitror eos, qui opinando et
conjiciendo plerumque in optimaum illud dclabantur
(rovs Tals 3dEais émiruyydvery & & 70 worv wob BeAwi-
GTOU BuYapEyous) ; philosophos autem Tobs & rodrors Bix-
ToiBovras & Qv Tagore Apbovrar Ty TosdTay QPpdvmew.
Est igitur philosophus, qui conjiciendi non artec aut
seientia, quae non cadunt in homines, sed calliditate
quadam seu peritia valet.

Isoeratem ex Socratis doctrina et sermocinandi con-
suetudine haec ita hausisse ut detorqueret immutaretque
quae noun intelligeret, nune monuisse, quoniam supra
pluribus ea de re digputavi, satis habeo. Sed alia hoe
loco exoritor quaestio. Sint philogophi i qui bene con-
jicere vel opinari didicerint: quaeritur a quonam, qua
ratione, qua disciplina ad id sint instituti? Ad hane
quaestionem ita respondet Isocrates, ut primum aliorum
convineat errores et stultitiam, deinde veram monstret

1) Ab cristicis enim atque iis qui ad geometriac aut astrono-
miae cognitionem instituerent juvencs, omnem ahjudicandam esse
philosopbiam paullo ante dixit (266).

2) 270.

3) Isocrati ncganti eorum quae facienda sint esse scientiam,
oh oculos versabatur, opinor, Platonis de virtute, gquue eadem
esset saplentia, doetrina,




viam, qua ad philogophiam sit perveniendum. Tantum
enim abest ut ommes de rationis imbecillitate et de
fenebris menti humanae offugis el assentiantur, ut qui-
dam contendere audcant virtutem (i. e., facultatem
quid faclendum sit conjectura assequendi) esse scien-
tiam: quare improbos etiam homines et qui mala omnine
ad virtutem sint indole, doceri virtutem posse. Con-
futanda est nimia eornm, qui talia proferre non ve-
rentur, aundacia: $roiper 88 Taxdryy (wiv) wegumy,
yTIS wols womiis ‘welundow SgsTiw Svesydoous By wed Bi-
socdymy, cire wporspoy odre Wy oUBcpiov sy, rods Ts
ToG UTICXETELS TOUREYOUs TP aUTEY TpdTeooy dwessy na
wovrerdor Aypobyras wply  elpebival Twa wadelny Tord-
Ty —1). Satis invidiose haee dicta snnt, sed recidunt
in ipsum lIsoeratem quae in alios contorquet tela. Phi-
losophiam enim ita definivit ut csset non ars illa
quidem, sed tamecn prudentia quacdam, quam adeptus
philosophus  faceret diceretque quae oporteret, quum
prius eadem nec facere nee dicere posset. Disel ergo
potest philosophia. Quod si ita est, quid obstat quo-
minus  diseant ii qui mala ad virtetem sint indole et
prudentiam illam, in gqua totam virtutem positam esse
censet , sibi acquirant, Qua si potiti erunt, erunt sa-
pientes, erunt probi adeo of xwxfs meds Soeryy wedurdres.
Haee atque hujusmodi alia si quis objiccret Isocrati,
responderet, opinor, se adeo pocnitere ingenii sui, ut
sine indolis bonitate institutionem diseiplinamque nihil
quiequam proficere, persuasum sibi haberet 2), &i autem

1] XV. 274,
2) V. 81, 82,
4
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aliquis ex eco quaeveret, quinam sint of Aypslvres in
quos tam aeriter invehatur, responderet, eredo, eos
esse qui w3 905y vév duopdrey alliclant ad ge juvenes D,
qui seientia contineri virtutem statuant ), (ui una
scientia vel sapientia omnes virtutes tamguam vincalo
quodam econtineri asseverent®); a TPlatone imprimis
hag incptias et delivantium fabulas inventas esse seri-
ptisque  divulgatas.” Qunae si responderet Isoerates,
At inter te, diceret ille, et Dlatonem nihil interest
practer verborum differentiam. Utrique enim omnes
omnine homines ca facturi videntur quae optima factu
esse cognorint; wsed ille certam eormm essc scientiam
contendit, tu probabili conjectura, quum verum guid
sit neseiamus, ad agendwm homines impelli putas.
Ilud antem te fagit, quod unum maxime ad inpugnan-
damn Platonis valet doctrinam, fieri posse ut aliguis
plenam et absolutam scientiam eorum quae factu optima
gint, sibi acquisiverit, ne¢ tamen gnidguam eorum
facere velit quae optima esse intellexerit. Verum hoc
quidem tum nondnm explanatum erat ab Arigtotele *) :

1) XV, 81, 8b.

20 Kol

3) X 1.

4) Arist. Eth. Nie, 1L 3, "E7¢ 023" 8upeioy éove éxl wilv wex-
ydy wal TEv GpeTdy’ TR pdv yiEp Umy THY TEXVEY b pevz
wb &5 e 3y mimoie, Gpudt oby TalTd wug ExovTa yevéohos
c% 3% nark The Aperhe ywbpsuz obx dwv alvd wws ¥xy . 8-
waiwe 3 cwlpbvws wedwreTae, &AM % 20y 6 wpETTHY TS
toewy mpdrrd, wpdrov udv Eav eldde, ¥waw Zav rposipolpic-
voo 30 adrd, Tb & wpivov wal Eav PePuiug nui GHET AR TWG

2
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quare venia tibi danda, si doectrinam, quae ad vitae
veritatera non cst aceommodata, non idoneis illis qui-
dem rationibus, at pre viribus tamen refutasti.

Sed his missis ad propositum revertamur. Agebatur
autem hoe, ut Isocratis de vera philesophia noseeretur
sententia. Sit igitar philosophus, qui in iis versetur
artibus unde scite conjiciendi prudentiam sibi acqui-
rat. Porro ea sit vdy zané: wedunirwy conditio, ut vir-
tutiy justitineque semper experfes manere necesse git.
Tamen in tantis miseriis aermmnisque est quo le-
vetur calamitosornm iilormmn iniqua sors. Ut enim
virtutis justitizeque compotes fieri nequeant , illud
tamen congtat, adzole o avziy Bsdvive v wivverlar xal

k-

whelovos dtlovz, Qua ratione? ¢

Teds TE T MEyew
&) idoripne Swwrsisiey  wwl wet  wellery Suvesbar sog
gnovovvens Spmoleley (wod mpds wovross wie whacovellos Exidu-
pyTEIy , ey T O70 ThAY dvadToy vomilopbvs, 002 Tis
Gg adliis Ty Suvamy Tavewy éxeone ). Ilace congru-
antne cun iis quae de virlutis professorum vanis
pollicitationibus in eodem verborum ambita dieta
sint, nune guidem nolumus quaererc; guac vero bene-
ficla in elognentiae enltores conferantur, vhetorem
andiamug ordine enarrantem, Omnes omnino homines,

1

bonos aeque ac malos, ab cloguentize vi meliores

od quvaplipeiTas, FAQy abrs O sidévas’ mpis 3% T8 Thg dpe-
Tig wh @By siddvae piwpoy W obdEy foxler, T & EAAm i
HEY, dbvaTer. Gwep fx 70U moANdmig mphTTsiv T Siwmi sl
cidpove mepeyiveras. Cf. Eth, Nie. VI 13, oly ofdy 7e dyu-
Bv elvar wuplae Hvev Qpovigswe, 0952 Qpavewcy Bvey wic vlixdc
ZpeTHg,

1) XV. 275.
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effici in aperto est, quum ne vyitiosi yuidem nisi
docti meliora ex cloquentiac officina discedant. Quod
ita se haberc paucis demonstrabitur. Primum enim
qui dicere aut scribere aggrediatur orationes laude
dignas, is non potest tractandas sibi sumere vroléoets
Dlvovs 3 pingde § wepl vhy Blov oupBorsiny ged his
rejectis eliget sibi peydans waul nzhos nol Crisydpmmwous
o) wepl 7@y wowby woxypdreyl). Deinde rerum gesta-
rum, gquae cum singulis argumentis connexac sunt,
Ioniberay Thg mwoemwdeoTdTHG WAL WAMTTE CUpPEIUTIE.
Jum vero qui cjusmodi res comsiderarc et tractare
consteverit, is mon fantum in geribendo, sed in
omnibus quaceunque aget, ad ea quae maxime uatilia
sunt of decora, animum attondet: &of° Zua 70 héyety
&5 wmt 70 Qoovely mopryEviTeTaL TCIS QirozoPes wet -
roTiume weds ToUs ASyous SHXHERENLS. Deinde qui aliis
persuadere velit, majorem orationi fidem conciliabit
quo meliore ipse fruetur existimatione. Itaque per-
suadendi ille cupidus mon modo non negliget virtu-
tem, sed ob impositam nceessitatem homo erit probus,
i.e., ut probus homo a eivibus suis habeatur, omnem
impendet curam. — Satin’ probavit Isocrates, inu-
tilem ingumerc operam qui ad virtatem incitarent
juvenes? Satin’ apte haec eonclusit? Qui in gravi-
bug versatur argumontis, qui honesta quae sunt atque
utilia wndecungue ut orationi inscrantur conquirit,
is sponte consuetudinem inde capit justa ct utilia,
decora et honesta spectandi, i. e. conjectura asgequendi;
virtuti autem, vel, quod in tali homine verius dici-

1) XV. 276.
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tir, virtutis famac studere vel invitus cogitur. Ha-
bemus igitur, quac omnium digeiplinarum instar sit,
optimam non disciplinam sed officinam vivtutis, ab
Isocrate institutam; habemus veram philosophiam,
dignam eam ob quam Platonis ceteroramquo philoso-
phia tanquam desipientinm (Aypodyraw) contermatur.
Philogophiam sane habemus, siquidem Isocrati licuit et
omnibus aequo jure semper licebit, in re ineerta nee
certig terminis eircumseripta hoe voeabulo uti, sed phile-
sophiam talem, quac nescio virtutis an vitiorum magis
officina dicends sit. Quid enim? Informemus nobis ora-
torem qualis fuit Isocrates. Maguam adhibebit curam
et diligentiam in argumentornm et rerum delectu: guo
effectum iri concedamus ut conguetudinem alignam sibi
contrahat, in omnibus vitae negotiis eorum quae utilia,
decora, justa sint, rationem habendi. Idem honesta fa-
cere ut aliis persmadeat, ipse homesti civis personam
satis bene gerat. At vero idem aliam etiam et minus
honestam consuefudinem sibi contrahat atque ex offi-
cina of ludo in vitam transferat necesse est. Eloquen-
tiam existimabit essc persuadendi opificem '). Qua
antem ratione ut persuadeat efficiet? Hae lege ut,
non quid verum sit in rerum gestarum memoria atque
omnino in rebus humanis, sed quid probabile quaerat,
atque nove scmper quum dicere velif?), de eadem
re fortasse quidem non mutet sententiam, attamen
diversa pro temporve et loco proferat judicia, denique

ut iy SrTe Adyoy wgelrTw morciy nulla el sit religio.

1) XV. 249, 254, Ci. Quintil. I, O. IL 15. 4
2) 1v, 10.
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Etenim of Adyor voimdryy Eyoust T Ovew Hof oidy 7
elvou wéh T peydie Tamewd woljon nal v [inpole wéye-
Jos mepdeivan nal wd ve wormd wavdc Nerlely wmd wep
TRY YENeTl ey ewuivey dayalws ety ). Tiaque in tyranni
landatione quum versabitur orator ille, affirmabit inter
omnes hoc convenire: rupmwida uel &y lelwy dyadi
worl w@y dvlpamlvey  pivioros wal semvdramey wen TEPLtm
gnrdrazoy slva, denique wddoroy TRy yrwy B AL
posteris corum qui tyrannos interfecernnt quom anctor
erit ut pacem componant, multum interesse contendet
wagistratum inter et tyrannum. Etenim wois zvedivors Hog
woléaryns Ty THY XArwy wvois wmd wowdls wdrors $0098s
TRIATREVIGE | Fwdywy DF wobs wowdrors Loyorg Emryespetiy-
Td: TupavIels o Tals cupDesais wemmlTray nal ToabTe
ToGYE ok wEp By wa) vods EAhous dpsswoiy 5). Ustensu-
rus se landandi artem callere #), Isocrates Helenam om-
nibis animi corporisque dotibus exornat; hane a Paride
raptam affirmat maximi belli sustinere causam, quam
et Trojani et Graeei sic putarent: é& Swordsx (i.e. in
Asia an in Europa) 75 sépe voduslme xaroiioss , wad-
THY EdnipovesTéony ThHY sy Foeclar 5). Ne tamen fidem
habewnus talia narranti. Nam, ut idem alibi, una
tantom muliere rapta, tanta ira cxeanduernnt princi-
pum animi, ut vi et armis injuriam illatam vin-
dicandam censcrent 6). Igitur non mulier rapta, sed

1) IV, 8.
2) IX. 40.
3) ViIL 91. CL VIL 111, 1L 5,
4) X. 15.
5) X. 51,
6) IV. 181,




injuria illata causam belli attulit. Atqui ne hoe qui-
dem vere dici, alibi probat. Bellum enim gesserunt
Graeci adye piy dwip Erewe THe Meyeardov yuvauxis,

b o 3 ~ * ! -
Yyw ¥ omie veb wy v EArdda mdsyew w0 vy Bazp-

i ¢ o Epn s r ~
Bdowy psire Tormima gl ola wPOTEROY @7y ocuvézese

weok ww Ténemoe piv Awdons Tlesomosysaoy waTahyd
Agvdeu St wiie woreme e Agyeluy, Koidueu ot OyfBavl).
Igitur mon Helena, Jovis filia, neque ira ob unam
mulierem raptam cauga fuit belli; de prineipatn, quem
barharis eripere cupiebant Graeci, ommig fuit con-
tentio. Quum id agitur, ut orationis beneficium quan-
fum sit ostendatur, primum quidem, inquit, ora-
tionis facultate aceepts ol fupuwdde Ty dryhrdyoper 7))
oblitug seilicet eorwm guae antea dixit: ovs xog-
wobe  wo wy OwowdGe v Hués airlove veyaubyos ).
Muyjorum virtute, temperantia, justitia auctam essc
et ad summum poicntiae gradum cvectam rempu-
blicam , persussum gibi  habebat  lsoerates. Ttaque
cives suos ut majores imitentur quam saepissime
adhortatur: qui nisi antiguae virtuti studeant atgue
ad majorum instituta revertantur, fieri mnon posse
ut in pristinum statum restituatur respublica. 1deo
Atheniensibug persuadore volnit, ut senatus Areopagi-
tici fractam anctoritatem vestituercnt ¥}, imperium mari-
fimum ne dinting affectarent. Postquam enim infracta
esseb senatus aunctoritag, omnes calamitates in vem-

1) X131, 80.
2) XV. 54.
3) 1v. 28,
4) VI, 16, 17.




— 88 -
publicam erupigse; wmaritimum autem imperivm esse
oxE ETavTRy sitiey TRy wundv Gy wdrel )
Tolz dhiots mapigopey 1). Talia, quum do reptiblica bene
administranda dissereret, dicere solebat; at idem ope-
rag pretium est videre quam contraria plane dicerc
non metuat, dummodo Atheniensium multo plura et
majora quam Lacedacmoniorum in universos Graecos
cese merita demonstret ), Majores mostri, dieit,
prudens secuti consilium, reipublicac formam , quae
tum vigebat, mutarunt et classem sihi compararunt.
Quid enim? Necesse erat ut haberent quo se de-
fendercnt a Spartiataram insidiis et eunetornm Pelo-
ponnesiornm impetu. Quare reprehendendi non sunt.
Neque enim nescichant, de antiqua honestate, de go-
clorum benevolentia actam  fore » et praeterca alias
calamitates inde consecuturas ¢sse; verum putabant
decere tantam, tantae celebritatis civitatern omnes hag
molestias ferre potius quam Lacedaemoniorum domina-
tionem: Jusly o woay udTow TPOTERSEIY Ly cmoudaiory,
wpeiTT  THY  2ipoiy elvar b dewd woieiy Erépovs 3 molo-
JE 2UTOVE %l TOU wy dimelwe Thy iy ZOYE LFNNCy
5 Qetyovras iy wiviay Tadryy Edinwe Amusdagpovior: Sou-
hsuety , Gmep dmavres utv By of oty 2 (OVTES EACIYTO Rt Bou-
anleley , Shiyer 3 &y wes Téy THOCFHIV VY elvan coDily Lo~
Thlgures 0% v Gioaiay 8). (Platonem significat, in Gorgia
de justitia disputantem p, 508 C. 8qq.) Aliquando igitur
accidere potest, ut injustitia potior meliorque sit quam

1) VIIL, 63,
2) XL 25, 41.
3) X1, 114—119,
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justitia; sunt in atroguc certi fines ,quos ultra citraque
nequit consistere reetum.,” Afqui antea ex injustitia
et virtutis neglectn omnia mala orta esse, una virtute
beatitudinem plenam abgolutamque contineri, ab Iso-
crate quam sgacpissime erat asseveratum '); sequitur
ergo ut sententiam mutaverit orator et aliguantum qni-
dem injustitiae non nocere civibus nce dedecere nune
opinetur. Eeregic vero fallatar, si quis hie tritwm illnd
» quantum mutatns ab illo” in nostrum conferat. Mox
denuo exsultabit rhetoris oratio in laude justitiac,
perstringentnr quicunque victoriam injustam celebrare
audeant. Quippe parumn noverunt isti: oz cidl odf
doicy oliTe wandy EoTi THRY MY pReTE SikGTUWE Rat A£yo-
wévicy nal moerropdvay 7). Ne Socrates quidem , de justitia
eum Callicle sermocinans, puleriora elogui potuisset.
Verum Isocrates veritatem, justitiam, omnia omnino de-
torquet, dum orationi suae consulat. Eo enim consilio
Panathenaicum seripsit, ut plura ac majora beneficia
Athenienses quam Laccdacmonios in universos Graecos
eontulisse probaret: quo munere ut rite fungeretur,
Lacedaemonios injustissimos semper fuisse®), Athe-
nienges non sui ipsorum tantum sed totins Graeciae
commodornm et utilitatum rationem hahuisse atque
ingignes justitia fuisse, contendit. Extenuando et exag-
gerando rem facile quo voluit perduxit: Athenienses
semper fere justissimos, semper prudentissimos fuisse,
Lacedaemonios nec a prudentia nec a justitia landari

1) VIL 37 sqq. VIIL 63, 64. XV. 281 sqq.
2) X11, 185, 186, 187. Cf. 298,
3) XII 46, 71, 91, 188.
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posse, demonstrat. Ceternm fallatur rursus qui inde
efficiat, Isocratem Lacedaemonios odio habuisse. Tmo
eornm justitiam et instituta civilia maximis extulit laudi-
bus, tum in aliis orationibus tum in ea quae "Apydzeds
mgeripta est, qua eornm virtutes animumque execelsum
aeternitati commendare voluisse videtur!). Quod quum
secnm  reputaret, quae in landem eorum dixisset
valde discrepare cum iis quibus maximaruom Grae-
clae calamitatum illos auetores fuisse probasset atque
horrendam iniquitatem et injustitiam iis ohjecisset,
ipso teste, ex ea cogitatione magnum concepit dolo-
rem ). Advoeantur in eonsilinm familiares quidam;
rogatur scententia, quid facto opus sit, comburenda sit
an edenda seripta oratio ®). Tbi reliquis inter se dis-
ceptantibus, de grege nnus, Lacedaemoniorum laudator,
Magete , inquit, virtute tua! Bguidem orationis fuae quae
sit ratio, quod consilium, optime perspicio. Spartiatas
nimirum quum videris reprehendere, revera laudas. Quod
ut consequercrig, adhibuisti Adyous 2pliBinove zal pydiv
pAERNY wETE TRY Emamotyrwy ¥ THy beydvray furag &AW
EmauQorepilen dusmusvcue nal ToANE dudisSyToeis Exou-

e o N £y ;- = LS
Teg, ols yavsdon wepl wdv cupBoiatay wak west wAsoveEiog
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=
[

s " SR s ; p S
IVESICOREYOY STy KX wovyplve 90 winpdy Gyumeiny, wep

o

ot

¢ Durews &vipcdmay  DIGNEVCMEVOY Kitl TR LTV HIADY
wot QragroQoy ).  Deinde demonsirat, omnia quae eum
acerba Lacedaemoniorum reprehensione dicta videan-

1] Vi 1085—111. Conferatur tota oratio.
9) X1, 232,

3) XIL 233 sqq.

4) XII, 240,
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tur, facillime in eorum Jaudem posse converti !). Serip-
sit igitur Isocrates, familiarem illwn si aundias, oratio-
nem gpecie quidem simplicem facilemque intelleetu, sed
prudentioribus magnas exhibituram diffienltates , quippe
qui ea perspicere studeant quac fugiant reliquos. Serip-
sit denique Adyoyv moanrss iy ioroplag vipoura umd Oias-
coiag , wayroSamds 58 pesTdy wonuhns wal Weudodcyiss

~ t !
00 THs Elfigpivns RETE nAKIRG PALTTEN TOUS CUMTOAMTEUC-

pevous ZArd TH duvaubuys uwere woudsing DPeiely 3 Tép-
mew Tobg droveyras *).  Haee familiaris ille, veris falsa
mirnm in modum permiseens. Tantum enim abest ut
Isocrates in Panathenaico Lacedaemoniorum res gestas
et virtntes laundasset, quum exagitare eos videatur,
ut longis verborum ambagibus opus fuerit, quibus co-
ram amicis dicta sua purgaret *); in laudandis Athe-
niensibug ita sibi indulgerat, ut eorum inimieis atque
hostibus infestissimis ne minima quidem laudis par-
tienla relinquerefur. Sed de dicendi genere, in quo
ipse versabatur, Isccrates familiarem suum dilo-
cide et egregie dizserentem fecit. Quod genus quum
pompae non pugnae sit aptum, quid verum sit quae-
rere non attinet, artifieiis ef blandimentis opus est,
quibng legentium vel audientium animi tanquam ju-
cunditate quadam perfundantur. Verum ommnibus guae-
cunque agunt homines, eerfi fines sunt constituti, quos
extra ne oratori quidem egredi Lect. Suo exaggerandi
jure usus Agesilai res gestas supra quam verum est

1) Legat haee eni lubet: 241 sqq. 250 sqq.
2) XII. 246.
3) Cf. 250,
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celchravit Tsocratos1). Sed idem non metuit adversa
fronte pugnantia componere, laudibus efferre quos, si-
mul atque usu venerit, perstringet contemnetque, odisge
aut diligere prouti orationis ratio et consilium postu-
lat, justitiam et virtutem in ore haberc, re et factis
suum virtutis, qua, uti fert landandi studinm, omnes
pmnino hominecs exornat, contemtum declarare. Hoe
non  fantum rhetoris  est vitium, sed hominis, si
vitiosus appellandus est, eujus a natura abest veri
amor; qui fallaciis ac dolis, gueties opus est, utitur;
quem mnon impedit pudor quominus suam in hoe ge-
nere calliditatem palam jactet. Sed Isocratis quod
fuit, idem aetatis illius commune erat vitium, siqui-
dem familiaris ille vere dixit, quae, uf coronam operi
imponeret, in fine adjecit: & wofe wugerdolisr yoovois
by cou Ty Qiriw wal Thv woU Bivv Tabw nod -
movloy wei whmeTe T damjbsey T DirocoPins, vIv &
Zuné oe xal porapilo the eddaipovias: Sousie yap
wor By wiy Adpeclar ddEay ob wpeilw pév f¢ »Eioc
&, qarETOY yip, wapd whelosy 3E wal pEAAOY oo~

oo mbyyy The viv Smapyolous, TENEVTHTRG BE

TRpovens, AAAE THs Tols émiyiyvopévoie wepl THY
Steveyudvray Ewl Tive TAy waAfv Eaywy myypyy
éumoindons?). Drofeeto non saepe incidunt tempora,
quum talia ob merita immortalitatem sibi sperare quis
audeat. Sed de immortalitate nune quidem non agi-
mus; de disciplinac Isocrateae utilitate erat omnis

1) Cf. Niebuhr, Vortr. i. a. G, Vol, IL p. 238.
2} XIL 260,
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disputatio. Quodsi Tsocrates recte monuit, eloguentiae
studinm assuefacerc juvencs, ea quae justa, pulera,
honesta habeantur, in omnibus vitae negotiis spectare,
consequens est, eosdem quid vere justum, pulehrum ,
honestum existimandum sit, non quaesituros csse, sed,
dum suae aut voluptati aut libidini inserviant, omme
jus et fas perversuros, denique non secus facturos
quam fecit Isocrates qui pulekrae yerborum compre-
hensioni veritatem gratificari solebat, quique, quum
virtntemm summum bonum osse crcderet of eontende-
ret, tamen vanitate adduetus eo pervenit, uf fama ct
specie virtutis aliquanto magis quam ipsa virfute de-
lectaretur.

Hace seribenti venit mihi in mentem verborum gui-
bus Plato in Glorgia Socratem de rhetoriea suam de-
clarantem facit sententiam. Quornm quum ea sif ratio
ut universi earpantur rhetores, tum non desunt quac
tam aptc in Isocratem quadrent, ut hune a Platone
tecte ae seite exagitari ncgare vix possis. Quocirea
panllim de via deflectendo Platonis de Isoerate, aequali
et condiscipulo suo, judieio meum firmare lubet, Ne vero
per simulationem pro meis inventis exhibere videar,
quae ab alio reperta et solitc acumine demonsirata
sunt, Bakium, V. C., in disputatione quae ingeribitur
» G aemulatione Platonem inter et Isoeratem”, utriusque
dieta cnunciataque, quaeeunque hue perfinent, acute
dilucideque explicuisse lubens et grato animo profiteor.
Socrates igitur de rhetorica sxponens, Sunt, mguit, duae
artes, Ty piv émt T uyd momTIy XeAB, THy OF &m
shpaTt oy wiv dirws Svopdsan con Eyw oo, paids 8t ot-

ous T wob cdpares Oepwmslus Sdo mopln Adyw, THY (uE
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yupacTieyy, Ty 8¢ larpuew 1), Idem iisdem fere verbis
dixit Isocrates: Majores nostri Sizras émiuedeios xaTehs-
Fov Hplv. TER pEY TE COEETE THY FTHPINY, %5 4
yuuvaeTi péees dovi, weph 3t vde Juyds Ty QracsoBiay *).
Hoc intercst, quod Isocrates, dmatoac dvoupiy Tas vév
Ganwy wodelaz, mon universe wiv wolriwiy, sed solam
DuroroBizy, 1. €., snam diseiplinam , ad animum excolen-
dum valere contendit®). Plato antem iy woiruey in
duas et ipsam dividit partes: T#e d¢ mohsmiuds dvrl pév
THs pupvdoTIds THY vouelerioy, avrisTpoQoy & TY IxTpLed
,

S Smsscouwyy, At ille: Fabulas, inquit, nufricularum
narras. Desipiunt quicunque justitiam in arte quadam

-r‘|’

versari existimant4). Ad hace alter habet quod re-
spondeat. ,Seilicet tu non tantum justitiae esse artem
negas, sefl omnem e mundo veritatem ac seientiam tol-
lis, eonjecturis in omni vitae actione opus esse conten-
dens 5). Vide ne tua ipsius ars, quam in coclum effers
laudibug, non magis ats sit vocanda quam Zumepic
%2 o34 %). Nam quod asseveras, non arte sed insti-
tutione tua, i.e., exercitatione et consuetudine, homi-
nes adduei ut quid decens et justum sit, intelligant,
intellecta faciant, latius hoc patet atque ad adyww

wégmy est traducendum. Téguyy 3¢ adriy o Qyul evou
G Ewmweglay, Sre odw Exs Adydv obdéve dv mposéges

-
L3 ~% st ~ T o ' s \ Sk € (4 A
OTot XTTER T Dugw éoTiv 5 WETE THY QATIGY EXATTIV L]

T

1) Gorg. 464 B.
2 XV. 181
4) XV. 183 sqq.
4) XV. 274,
SRV 27
‘

ja

| Gorg. 463 B,
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Every clmely, Syl BF Téxywy b wmA@ § dv g dAsyey
mpiypet TouTey St wén & dueByrds, fiae dmoayely
Adyav ). Neque vero recusare potes, gquominus a studio
isto artis nowen abjudicetur, qui ultro ae saepe hoe
ipsum concesseris. Statuig enim homines verum guid
sit latere, eos s daubelas oroydlealon, Tals 39Ems
70 [BerricTou émmuyyevew. Assentior tibi et aeguum
me judieem tibi visum iri eredo, si ita definierim rhe-
toricam , ut git drmdeone Qlosws eroxsacids xel Su-
Speies wod Qo Sewis mwpesepiciy wois avipdmos ) sed
cave putes de reliqmis jam ommibus nos congruere.
Tantuin abest ut Sewcryre llam landem, ut turpissi-
mam eam aduolationem appellandam censeam 3). It
conjiciendi sollertia te excellere conecdo equidem, sed
videris mihi 7o #3840z oroxdleabon Hveu T9Y Berri-
eroy *), Btultus igitur sit qui tibi eredat de tua di-
seiplina praedicanti, hanc unam csse philosophiam,
huie gui se dederint fore ut w8 Sersizrov sroydlealau
possing 5). Sed satis teeum expostulatum est. Continua
oratione meam de rhetoriea sententiam deelarabo. Sunt
enim quatuor owmnino avtes, izraxy, yuuvocTiot, et,
Ynae his respondent, dmaioctvy, wopeleriey . verreipwy By
Tourwy odohy wxl del wpde To BérTiovoy Jepamevou-
Gy, thy uiv T6 chus, Tev 08 THY LUy, ¥ KeAZKEUTIX
Xighopévy | of yvobea Adyw Eird crogzcamévy, T

TRoscor Ty SIAVEILAGE , UFOSUGE UTC EROTTOY THY Wopivy
‘-_—‘—»

1) Thid. 165 A.
2) 463 A,

3) 463 A,

4) 465 A.

5} XV. 271.
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~ Lo o rf © I A\ ~ X )
TPOTTOISITO Elvett TOUTS omep Umédu, xel Tol pmév Berri-

cTey o0ddey Qpovriler, 0 ¥ det dlorw Oypcdernt Ty
o y AN ST ~ o bt ~ LS :-(':; 2% £ o
duory wul EEamard Gote Soxely whslerov ESlw ey, — Omd

pdv ody THy lxromsw % Slomouns Swodddure nwl weosmoreiTi

Te BérmizTa oitia T6 copaT edévur, dor & dbu & wals,
f;l a b A -\ 2 3 J ar
oy awilerlan Slomoidy Te nar lavody, § v dvisdew oirwe

3\

TAIEL TERl TRY YoyoTEY

fne

duosiTers @omwen 6f weides, woTENoS

f) S

GiTiny ol wowpiv, & lwrods % 6 &lomots, Mud v dwo-
Qavely oy lorpv 1), — o3 pév ol larpss % Slomousy
HGhEKelE UTOREITEL , T OF YUUYACTING XXTH Tov ®OTEY Too-
A s TAY : ot — Cﬁrb‘ % KGO 5 3!95?’:)
7oy TOUTOV 3 HORMGTIXY W oouy @y wakporoyd, EA:
oot simely domep o yewpbrpmr — Sri 5 woppeTiny weds
UL AT T "o’:‘[, o .>«.~’,—->--;.~.‘A,«-y 3;‘.?3
POUYATTINGY , TOUTO Ofomonss) mpds inTpmuy” maEihoy d& B3,
. 3l ~

0TI B wompwTIy meee v YURVATTIRY , TOUTO GOoQIoTINY wWeoS

% i~
vapebsTinny , wet @ domouny wpds lavesey, ToUTy SyTopmy
ar

3 / o r i ) b
wpdy dionorUvmy® ey pévror Advw, Sidoryxe wdv obr Du-

or a 5 i

ost, wre & &yyls vrwy Qlpovrar & TH 4OTH xal wep
ToUTa colioTan ol ,-S:é'ropeg, nesi o0x Exousw & TL QpNeTovT i
ore abvol favrdic olre of Ianer Evlswmor Todrois 2).

In hae disputatione nonnulla inesse mihi videntur,
quae Platonis Isocratem exagitandi consilium manifesto
arguunt. Isocrates philosophiam artemque a Platone
abjudicat; Plato diserte ef saepius rhetorieam artem
esse mnegat, erebro usurpat Isoerateum illud oroyd-

{ecfar 7). Isocrates statuit, philosoplios gui ex sua dis-
ciplina profecti essent, émzvyydvew rafs 3dSas 7ob Bei-

1) 464, C. D.
2) 465, B, C.
3) duxfis oreymorinic, — % zodawevrixi zicboudvy, &b
yvolon Afyw ZANE croyucamévy, — ToU #36os sroydleves.
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ticTou, Plato quid optimum git rhetoricen non curare
existimat 1), Neque vero temere factum puto ut Iso-
crates, guum in Antidosi disciplinam suam praediearot,
verbum crag#iesdar, quod antea ejus sententiam apte
declarare visum erat, non usurparit, 3dfas ejus in
locum substituerit ?). Sed graviora sunt alia, non in
verborum diserepantia sed rernm posita. Negat Iso-
crates justitiae aliusve rei esse scientiam, exereitatio-
nem et consuetudinem capiendam esse censet. Conge-
quitur ut, duplicem quum faciat humanae naturae
divisionem, corpus gymmastica, mentem exercitatione
guac gymnasticae rcspondeat excolendam putet. Quae
exercitatio qualis sit si quaeras, rhetoricam solam esse
philegophiam, solam menfis exercitationem dignam in
qua elabores, persuadere tibi conabitur, Plato autem eon-
cedit ille quidem ut dno artium genera sint, sed utrum-
que genus in duas dividit partes, nequeuno voeabulo
comprehendi posse v ém oduarm viyvyy contendit :
quae ipsa verba addidisse et quadripartitam divigionem
fecisse mihi videtur, Tsocratis ut definitionem corri-
geret. Jam vero in Platonica divisione dignum quod
attendatur illud est, quod =7 ixvpmi respondet 5 3-
weiotvy, ¢t quod tantum interesse statuit inter dwo-
Touzxgy et lurpiyy quantum inter Syropiy et Dmatoodyyy.
Primum enim contra atque Isocrati videtur, justitiam
artem vocat. Deinde rhetoricam opponit justitiae. Il-
lam non magis artem esse affirmat quam artem coqui-
Dariam, sed turpem adulationem, quae speciem sibi

1) 760 péy BsAziorov oidiv Qpoviiler — wo¥ $3oc aro-
X4&even Yysv mo¥ PeAvioror —

20 XN on.
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assumat ejus quod non sit, i. e. justitiae. Egregie!
god quorsum haec? Gorgias enim in praecedentibus
non tantum sibi arrogavit, nt rhetoricam asquaret etim
justitia. Ars mea, inquit, est persuadendi in ommnem
partetn opifex !). Quam postquam sic definivit, a Socrate
in tantas compellitur angustias ut, definitione emen-
data, addere ecogatur, rhetoricam esse artem persua-
dendi 7ep) 70 Sxeudy we xal Fdizov ). Sed mox arctio-
ribus quam par sit terminis rhetoricam a Socrate
cireumseriptam csse sentiens, ad priorem redit senten-
tiam: Suwards (wiv ydo) wpds Swavrse domiy 5 fyvwp me
wepr wavrds Myew dors milavirepes ey &y wols wayleciy
YuBoaggy weph dreu By Bovawras ®).  Iierum frena adhi-
bentnr exsultanti et glorianti sophistae. ,,Quicunque
artemn medieam didicit, is medicus est: qui musieen
didicit, musiens: ergo & 7% s pepofiyns Sneios.
Quodsi orator artem didieit persuadendi wepi b Slxady
ve we Sdmov, didieit 7a dlweum: est igitur justus nec
umguain injuriam facere volet.”  Acutis Socratis con-
clusionibus de sua sententia deirasus Gorglas, ad alte-
vam se traduei non aecgre patitur ). Hie autem Polus
peropportune suum interponit de re quac in digputa-
tione vergatur judicinm ). , Pudore nimirum impeditus
est Gorgias quominus tibi concederet, ut orator nesciat
quid justwm, pulerom, bonum sit: hine nata est quam

1) 2xéheve welv viv 3% dpwrdv § Ti wig BetAoiTo TdY Ev-
Soy Gvray, wai wpoe Swavra EQy amoxpveiclus. 447. O.

2) 455, A.

3) 457 A.

4) 461 B. sqq.
4) 461 B.
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reprehiendis dictorum ejus repugnantia; dax’ <z ra
ToralTa Rysiv ToAAY Eyportnix dovi Tobe Adogua
Assentiendum Polo, opinor. Argumentorum conclusione,
tanquam tormento quodam adwoto, extorsit Socrates
ub alter cum rhetorica justitiam aretissimo vinculo esse
conjunctam invitns reluctansque conecderet, quin etiam
qui orator esset, cundem justum esse hominem affir-
maret; sed vi quae extorta sunt, ad prebandum non
valent. Orator quid sibi proponat si ex Gorgia quae-
rag, nisi adsit Socrates aliguis, sic artem suam defi-
niet, opinor, ut in omnem parfem persuadendi sit
opifex ; nee dabium est quin omnes fere qui ca aetate
florebant rhetores, sententiam rogati de rhetorices defi-
nitione, Gorgiae assensuri Polumque rem aeu tetigisse
dicturi fuissent, quum ohbjiceret Socrati, moarsy iy poinioy
hvey sl T TomiTe dvey Todc Adyous.

Quae cum ita sint, manifesto apparet Platonem hoe
consilio Socratem induxisse Gorgian interrogantem, ut
justitiam abesse a rhetorum arfe, nee¢ tamen deesse
oportere ostenderet. Quo postquam res deducta est,
continua oratione de rhetorica exponet Socrates. »Adu-
latio, inquit, in quatuor se distribuit partes, quarum
una ad oratores pertinet.” Credas adulationem a So-
crate hanc dici quae orationis duleedine in audientium
vel legentium animos se insinuet eosque adducat
ut prae verborum delectatione et jucunditate anqui-
tere et dispicere rerum veritatem nequeant. Exspe-
ctes igitur ut addat, se hane ob causam rhetoricam
oAaueuringy appellasse, quod sit oforeie 1) vel doéo-

1) Plato Soph. 231 B.
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moudeuriny Gpa 1) vel BeExorin Tis wept wavrew EmioTiuy ?).
Verumm longe aliter res eadit. 'H xoAausurioy mpocwoieiro
sivat wodro Smep dmédu ®). Itaque speciem sibi assumit —
non scientiae quae omnes res divinas humanasque com-
plectatur, sed — illiug virtutis quae dudam ab hac adu-
lationis parte abjudicata esse videbatur, i. e. justifiae.
Hic, unum si exeipias Isocratem, cuneti clament rhe-
tores, iniquissime gecum agi: ¢ cnim non negare (uin
de justiy aut injustis persuadere possint, sed tamen
hane nonnisi minimam esse muneris sui partieulam.
Quodsi non ludendi aut exagitandi causa, sed vori
amore doetns rhetoricam perstringere voluisset Plato,
arti suae non justitiam, sed certam et stabilem rerum
scientiam opponendam fuisse. Ceterum quod tam ini-
que de rhetoris, gravissimi hominis utilissimique, arte
judicet Plato, id sibi ne mirum guidem videri. ,,Phi-
losophi enim v zév vouwy Emeiom Yipvovrm Tdv xava
Ty Tl kel TEY Adyawy, oo del wpdpevoy uinely &y wols
cupfBorziors Tols awlpdmors xel IBlg wxl Symooie, nwl TEY
sooviy Te mal émilluudy Thw Svlpwwelov, wel cuAAYEOY
Tiy WGy movrimacw dwepo vivvwrer ) Haee atque
hujusmodi alia si illi proferant, vereor ne causam
vincant, modo reos illos facere volucrit Plato, qguod
factum nego. Omnino in deseribenda oratoris facultate
Plato non secus ac ceteri, qui in hoe deseribendi genere
versantur, fecisse existimandns est. Cavendum iis sum-

1) Soph. 223 B.
2) Soph. 233 C. Of. Gorg. 447 C.
3) Gorg. 464 C.
4) Gorg. 484, D,
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mopere est ,ne turpiter atrum in piscem desinat mu-

2

lier formosa superne,” ne ,talem informent hominem
gualig fortagse memo fuit” 1). Quoeirea genus quoddam
deseripturi, certi hominis qui in illo genere longe
omnibus antecellat imaginem exprimunt, ejus mores,
studia, artem dicendo depingunt, nonnullis tantum
membris , quibns opus est ut unum totumgue quasi
corpus efficiatur, aliunde assumtis, Veluti Platonis in
describenda oratoris facultate nihil guicquam referebat
exstitisse quosdam quibus SouBuiwi et &rss xai T
ro12ur2 pulehram ad landandum materiem praebuissent ?).
Neque vero quid reliqui ageremnt, non ignobiles illi
guidem rhetores, vernm tamen alio guodam longe
inferiores, magnopere ejus infererat. Ex iis quos
noverat wunus, praestantissimuos qui esset et cele-
berrimug, eligendus erat, inde exemplum petendum.
Itaque circumspicienti Isocratis tum a praestantia
doctrinae tum a celebritate se commendantis imago
sponte oculis ejus oblata est. Rhetoricam igitur quum
perstringit, hoe agit ut Isocratis perstringat faculta-
tem artemgue; de ceteris nonnisi mutatis mutandis
narratur fabula. Illum si ob oculos habuif, nequaquam
fuit moary dopozice & v Toxira (1. e, justitiam) &yew
ToUs Adyous. lsoerates enim non selum cives suos quam
saepissime hortabatur, ut justitiae atque omni yirtuti
studerent, sed ipse 5 avauepryTos iy %) ceteris
praestare voluit. Porro in Isoeratis seriptis quanta

1) Cie. Or. 7.
2) Isoer. X. 12.
3) Isocr, XII. 5.




exsei repugnantia, quam sibi non constaret in homi-
nibug rebusque gestis ex justitia et aequitate ponde-
randis, Plato, si quis alius, optime perspexit. Hine
congilium illud inducendi Gorgiam sibimet ipsum ¢on-
tradiccntem '). Isocrates enim quod Gorgias fecisse
tingitnr, id revera fecit, ut duas res quam maxime
inter se ropugnantes copularet, justitiam dico et
omnipotentem illam rhetoricam.

Quodsi vera sunt quac de Platonis consilio dispu-
tavi, consequitur ut ad Isoeratis potissimum artem
pertineant quae de rheiorica Soerates continug oratione
exponit ). Verum ipsa philosophi verba tale con-
siliom manifesto arguunt. Mitto indicia e singulis
verbis petita, quoniam de iis Supra satis dictum vi-
detur; verborum comprehensiones perserutandae sunt,
» Medicae arti, inquit, respondet Jjustitia,”  Igitur jus-
titia intelligenda est ars, qua ab injustitia ad justi-
tiam teaducuntur homines. Medicinam populo aegro-
tanti adhibere voluit Isocrates, justitiae artem exereuit.
At quam inepius est artifex! Andiamus Platonem :
A KOAKKEUTIRY — TooomosTral eival Tobms omep Omédu nmi
760 piv Peatioroy 003ty Quovriler, v4 ¥ del giicTe Gyocve-
Tl THY EVoisy ébumang fore Soust masiorou dFin
Isocrates sive tyrannidem sive Atheniensium rempu-
blicam sive Lacedaemoniorum oratione celebrare vo-
luerit, verba ei non deerunt. Simulat se esse Justum e
suum  cuique tribnere, revera emique quod maxime
Placeat fribuit. Pulere ot artificiose nune Athenien-

1) Gorg. 460 E. 461 A.
2) 464 B. sqq.
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ses ), nune Lacedaemonios?) in eo reprehendit guod
injusti sint; ipse vero quid agit? Nimirum non ut
laudet vel reprchendat prouti quisque aut laude aut
reprehensione revera dignuns sit; sed ut extenuatione
et exaggeratione usux, prouti fert orationis consilium,
quos velit aut laudibus efferat aut graviter vituperct.
Itaque qui alios ab injustitia rveprehendendos censef,
ipse est injustissimus. Nihil alind nisi simulot (7ooe-
mocizer) se magni facere rodre Swsp dmédy, L e. justi-
tiam ; revera autem v el AdloTw Oypedsvar Ty dvoray.
Nam sive Ruxagoras sive Athenienses sive Lacedae-
monii sive alii quilibet laudandi sunt =aut perstrin-
gendi, semper Asyodxdxao; noster illud poltae comiel,
paullum commutatum, secum reputat: ,FPopulo ut pla-
cerent quas fecit fabulag.” Denique ¢ ébomamy wpic

Surosii webs Bmeusauwy,  Coguo similis

aToiYY,, TOUTE
Isocrates cuigue apponit quae jneundissime palato
fore eoxistimat, ., totmsque in patinis est animus.”
Profecto non magis medica ars differf a cogquinaria
quam rhetorica Isocratea & justitia. Ne vero ullug

subterfugiendi locus relinquatur — Susfypeuroy yap w0
yoley -— adduntur haec: &mep wpdvra Abyw, disTyre

i

piv chire Qirer (adulationis quatnor partes), sre & éyyus

A
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iropzz, Inocrates si se Syrops esse negarit ®), sophistam

1} In oratione de Pace.

2) In Panathensico.

3) Isocrates enim, quanquam pyTopssyy profitebatur artem, ta-
men non erat f4Twp, i.e., non verhs faeiebat in concione. (n Pan-

athenaice se ot suos discipulos =6is f#7opes, mequissimis homi-
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se professus erit 1); tamen non demovebitur culpa de-
licti ab utroque commissi.

nibus, oppenit, idem faciens, credo, quod vulpes in fabula, 165,
n contemtum vocans quornm se similem aemuiuimqgle esse non
posse magno cum dolore sentit. (Pamath. 10. 12, sqq.)

1) Sophistam se professus cst in Antidosi, 155. 157., eratque
hoe verum rei quam profitebatur vocabulum. Nec tamen nisi
necessitate quadam adactus nomen illud, quod invidiosum sane
erat illa aetate (XV. 235.). sibi imposuit, Ut enim probaret
quod probandum erat, falsa esse quae ab illo, nescio quo, qud
facaltatum permutationem postulasset, asseverata cssent, @g map-
TAnl rexriuele whv oloiay (154), ecum religuis s6 oxaequavit
comparayitque qui institutionis mercedem acciperent. Quibus cum
sophistis yulgo nomen esset, facere nou potnit quin ipse se so-
phistarum I numernm referret.  Sophistam igitur se profitetur,
ut duas hasee rationes concludat: 1° se divitom non esse, quuum
ne Gorgias quidem, sophisfarum omnim ditissimus (155.), mag-
nam pecuniam reliquerit (156.); 2° se divitem non esse, quippe
qui sopliste sit, non histrio (157). Cetertum non alio loeo, quod
seiam, sophistam se appellat. De disciplina sua quum loquitar
utitur verbo PiAogedis, cui duplicem subjungit notionem. Nam
in universum PerocoPizy intelliglt mentis eulturam (riv 7ie
Ppovizeng Zownow, XV. 209.) vel scientiam (XI1. 246, waAdg
icToping yéuovre xai Qidero@lus), vol mentis exercitationem
eam quae in cogitando et perpondendo ponitur (XII, 260. 73y
ZAdlsioy oHe $irogalizg, i. e cogitatorum veritatem). Quum
autem persuasum er sit reliquorum philosophiam mdignam tali
nomine esse (XV. 270.), suam disciplinam ad veram philoso-
phiam , quae prudentia ex mentis exercitatione capta et recte con-
Jiciendi facnltate cernatur, conducere (XV. 271 sqq.), hine re-
petenda est altera vocis Pirosoie notio, qua PirecsPove ap-
pellat quicunque rhetoricae operam dant (VIII, 145 in fine), quos
cosdem @eAeco@obvre appellat in oratione xari =@y aeicTioy
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Quae quum ita sint, non dubito quin sub Gorgiae per-

sona lateat Isocrates ; Poli enim et Calliclis quinam induti
sint specie armisgue, nune quidem non quaerimus.

. , . . /|
Gorgiam autem Isocratis agere partes, hinc etiam a‘f

|
efficio, quod non est homo procax, injustus, leges J}
sibi latas negans, quales sunt Polus et Callicles, sed l

mitis ingenii et amans justitiae, ceterum non ma-
gnae sagacitatis, ut Socrati facillimum sit negotium }
deducere eum quo velit. Itague Soeratis acuils intev- |
rogatiunculis quod opponat nom habet et coneedere I
cogitur, ut eloguentia non de omnibus sed de justis
injustisve persuadendi ars sit (456 A.). Mox autem 1
cornm quae dixit oblitus est. Ego, inquit, wepsoo- f

N

i s a ~ - ~ |
foitd, @ Zougares, saddc amoxmAvbmr Thv THe nropmdis |

Svapw dmacay (46D D.) — ob yag Eow weph drov odx
.
!
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paovpyy & wanler (466 (1) Isocratem, opinor, hoec loco

audimug in artis suae landibus stulte exsultantem et i
ad consequentia cerncnda prae vanitate non valentem. ﬂ
Sed adduntur quae ad causam vinecendam majoris '
etiam nobis sint momenti. Affirmat enim Gorgias, fa- |
cultate sna abuti qui de omnibus persuadere cupiant : |
nam hoe commune esse eloguentiae studiosorum cum
s qui wuzredsy e wol wayuperidley wal & omho; (e |
wesbar didicerint, ut quam norint artem, eam male |
et enm aliornm ineommodo excreere possint; non au-
tem arti tribuendam esse hominis qui eam exerceat ‘
] vitiositatem (456 C.). Eodem prorsus modo ef iis- !

(14, 18.) et aliis locis. Denique QeAcco@izy quum dicit, idem |
intelligit quod Plato voce fyropixy significat (X111, 21. XV, 186.). i




dem fere verbiz se defendit in Antidosi Isocrates
(251 ®qq.). Itaque Platonem ab Isocrate mutnatum
esse quac Gorgiam hoe loco faciat dieentemy, verisimi-

limum mihi quidem videtur.

ded oritur hic difficultas satis magna. Quamqguam
enim litem lite solvere videntur qui certo tempori Gor-
giam Platonis assignare student, hoe tamen satis con-
stat, Isocratis orationem de Antidosi post Gorgiam,
si non editam, at scriptam certe essel)., Quocirea
cantio adhibenda est ne in Platonem culpam con-
feramus talem , qualem poéta quidam Anglicns sustinere
fertur: praeoccupassc sagacis ingenii hominem dicunt,
guae multis post anniz poéta nostras versibus perse-
cuturns esset. Verum Deus ex machina hie non opus
est. Locorum communium usus omnem solvit diffi-
cultatem. Quae de oratiomis facultate et de iis, qui
facultate illa abugi dicendi artem corrumpant et in
invidiam voeent, in Apologia Isceratea dicuntur, iis-
dem fere verbis scripta exstant in Isocratis oratione
quam pro populo habentem facit Nicoclem , Salaminis
regem 2) : quae quum aliquot ante editam Antidosin
annis ab Isoerate seripta sit, fontem habemns unde
sua haugerit Platonicus Gorgias 3). Atque hie locorum

1) Bake L1 p. 45,

2) T, 38—10. XV, 251—258.

3) Seripsi naliquot,” quia certa temporis quo composita sit
definitio meque ex hac oratione neque ex aliarum indicuis eliei
potest. Dieam tamen quid verisimile hac in re mihi quidem vi-
deatur. Existimo enim ¢ verbis: wov péyv oty Zrepov, dg xp¥
Tupaweiv, (1. ¢. cam orationem quae ad Nicoclem Mscribitur)

Taeupdrove dweloars  wav 3 Exduevey. & 361 wosiv vols ap-
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communinm usus mulfo lating patuisse putandus est.
Monuit jam Bakius 1), , credibile esse candem senten-
tiam (i. e. eandem artium distributionem quam in An-
tidosi exhibuit Isocrates) positam fuisse in oratione
adversus Sophistas, eujus hodie nonnisi particulam
habeamus, indeque excerptam exstare in Antidosi.”
Ac profeeto argumentis satiz gravibus opinio illa fir-
mari potest. Non eodem, sed simili consilio utramque
orationem conscripsit Isoerates, alteram senex, ut se
suamque disciplinam a ealumniis defendervet, alteram
quo tempore scholae praeesse coepit, ut institutionem
suam reliquis praestare demonstraret et civibus exter-
nisgque commendaret. Itaque in utraque traducuntur
eristici aliique Sophistae guibuseum de optima insti-
tutione non concineret ). In utraque tria necessaria
esse dicuntur ad formandum bonuwm oratorem, inge-
nium, praeceptor, exercitatio; ingenium autem in utra-
que ta fert primas, ut vel solum, ectiamsi reliqua
desint, ad eloquentize famam ecomparandam valere

videatar #). 1In utraque contendit, justitiam non esge
dzxrey )y sed multe leniora sunt guae in hane sen- f
wopdvovs . yd meepdoope: 3iedbedv (1. 11), his igitur ex ver-

bis effiel posse existimo, utramque orationem, i, e. Nicoclem ot I

ad Nicoclem, eidem tempori assignandam esse. Quodsi vera est - ]

hace opinio, orationes illae non tantum ante editam Antidesin 1
(EV. 73.) scriptae sunt, sed co jam tempore compositae et ad
regem mussae, quo hie in paternmn successit regnum (111, 11, 12.),

1 A < o

2) XML 1 sqq. XV. 238 sqq.

3) XIIl. 14—14%. XV. 186143,

4 X 21 XY, 974, ' |
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tentiam in or. adv. Sophistas disputanfur quam quae
in Antidosi posuit: unde efficio, quum illa ederetur,
inimicitias Platonem inter et Isceratem nondum esse
obortas. Praeterea, id quod caput cst, in utrague ém-
cryuy exsulare jubetur, 358z in ejus locum et hono-
rem guccedit 1). Postremo in utraque, rejectis alioram
commentis, opinionem suam de optima institutione
exposuit ?); sed desunt quae de hoe argumento in
priore oratione dixit; quae in Antidosi, integra exstant.
Jam vero tania est prioris cum posteriori, quoad
utramque conferre licet, similitudo, ut sine ulla dubi-
tatione contendere audeam , Antidosin alterins orationis
lacunam explere. Quoeirea Plato, quum Gorgiam seri-
beret, non divinando quae Isocrates esset seripturus
pracoceupasse ¢t Gorgiam loquentem fecisse, sed Iso-
eratis judieinm sententiamgue ex or. adv. Soph. bene
cognita habuigse mihi quidem videtur. Quodsi haec
vere disputata sunt, non dubito quin illud quod Bakii
vestigia secutus demonstrare conatus sum, sub Gorgiae
Platoniei persena latere Isocratem, rem attente per-
pendentibug &im probaturus.

Quoniam saepins jam Platonem et Isoeratem obfre-
etantes inter se et alterum alteriug traducentem verba
sententiasque fecimus, res postulare videtur ut de
loco Platonis qui est in Phacdro, paucis absolva-
mug. Nisi enim probare potuerimus, Ciceronem, eliamsi
vere dixerit , de semore Isoerate haec seripsisse Pla-
tonem,” tamen adderc non oportuisse, , illum omnium

1) XL XV 271,
2) XIIL 22. XV. 270 sqq.
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rhetorum exagitatorem (Platonem) hune unum, i e. o
Isoeratem, mirari’” 1), totus comparandi et simultatis 1
vestigia deprehendendi labor inanis fuerit et superva- i
cuus. Ciceroni igitur seniorem jam Isocratem landare i
visus est Plato, qui in Phaedro de rhetore Sceratem J\’

haee dicentem fecisset: Joust wor Zpeivwy % xxrs Tobs “\'
_ ‘
wepl Augiazy evan liyovs T2 THe Quoews, Eri we st pay- |

vineréon xenodwla, core oldty v yévaro davpastow, i
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pelln 3¢ mig abrdy dyor Spun Oswréon Puser yis, @ Glre, i
Bucori iz QuaocoDle T§ 60 dvdeds Staveiz ¥). Hace quando
seripta sinf, non convenit inter viros doetos. Partim
: assentinntur Ciceroni, qui seniore jam Isocrate a Platone
: geripta putat quae de adolescenic augurantem facit

Soeeratem 3); partim adolescentem revera fuisse Isocra-

b

tem contendunt, quo tempore haee de eo Socratem
dicentem fecerit Plato. Hi Platonem admodum juve- ,
nem %), antequam Soerates capitis damnatus csset, g
Phaedrum composuisse statuunt; illi philosophwm qua-

draginta ecireiter annos natum librom illum congeri-

psisse existimant. Kquidem meum haec in  causa 1‘
judicium interponere mnon ausim: utrisque enim liti- |
gantinm argumenta cf indicia deesse mihi videntur ]

talia, quibus sententiam suam absgue dubio veram cssc |

1) Cie. Or. 41,

2) Phaedr. 279 A. ,J

3) Phaedr. 279 A, initio. '

4) Erat enim Plato sex annis minor natu quam Isocrates. Vid. '
Diog. Laert. in vita Platonis 2.
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probent. Verum judicio aliguo interposito ne opus qui-
dem est: mihi enim probandum est, sive juvenis sive
quadraginta cireiter annos natus seriptionem illam
composuerit Plato, tamen haudquaguam verum esse
quod Cieero dieit , illum omnium rhetorum exagitato-
rem hune voum mirari.” Quoeirea quaestione illa, quae
est de Phaedri anno natali, aliis relieta, in meum
proprium opus ineumbam. Si enim juvenis Phaedrum
composnit Plato 1), non est quod miremur, eum lau-
dibus extulisse Isocratem, cujus nonnisi indolis boni-
tatem et fortasse orationes nonnullas judiciales cognitas
haberet, De adolescente et condiscipulo pulera angura-
tur ipse adoleseens; exspectatione quum frustratus erit,
tradueet de quo temere praeclaram gpem se eoncepisse
animadverterit. Sin ipse senior de seniore Tsocrate talia
seripsit, dijudicandum videtur, scrione an per ludum
Jocumque exagitatoris munere seiti et acerbi fungens
loeutns sit. Est sane ea hujus loei ratio ut utramque
interpretationem admittere videatur. Itaque Stallbaumius
aliique, serio omnia dicta putantes, , non ulla ex parte
vera esse” dicunt , quae de simultate inter Platonem
et Icocratem postea temporis exorta disputontur” 2).
At Bakins *) ot Geelins ¥) , conditione adjecta mirific
temperari” existimant , quas Plato illi friboat landes, at-
que ejus verba ne plenam quidem laudationem sine gravi

1) Quae tmn aliorum, twm Spengelii sententia est. Cf. ejus
liber qui inscribitur ., Isokrates und Plato”,

2) Cf. Stallbaum De primordiis Phaedri Platonis p. 40. Hermann
Gesch. d. Plat. Philosophie, I. p. 123,
3) Schol. Hypom. 1IL, p. 46.
4) De Stesichori Palinodia in Rheinisch Museum. 1839. e
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admixta reprehensione eontinere.” Provoeant ad verba
g rabra wh dwexwewt evrh; contendunt cum repre-
hensione haee dicta esse: , satis enim perspicue signi-
ficari, eum mnon tenere illud iter in guo veram bene
dicendi et omnino eruditionis landem explicare posset:
itaque non vere philosophmn esse, qua una appella-
tione Plato ommuin complectatur.”” At alteri tanguam
pracsidio ntuntur verbis: Queer pdp &vaori wis Sirogedie
o Toh @vdpds Juevoiy. Platonem dieunt, si Isocratem
garpere voluisset, non additurnm fuissc haec verba,
quae nihil aliud nisi laudis testimonium non ulla re-
prehensione admixta contineant: quare verba illa, &
abrs py dweypwoe Tobrz, ita interpretantur ut statu-
ant, Platonem revera deudy deworépzy in Isoeratisy seriptis
deprehendisse, itague oraculum edidisse post eventum.

Equidera credo utramque interpretationem habere
quo se commendet; ceterum unicnique manifestun fore
arbitror, eam Platonis verborum esse rationem, ut pro
interpretantis arhiteio ad Isoeratis aut reprchensionem
aut laudationem trahi possint. Sed fieri posse ut semior
Isocrates ab aequali Platone laudetur, Stallbanmio ce-
terisque ita concedam, nt tamen magnoperc cavendum
cengeam, ne hine plug efficiatur quam jure effici queat.
Dixerit sane Plato, natura inesse in Isocratis mente
philogophiam quandam: at non dixit qualis esset philo-
sophia. illa. Non cogitavit, credo, de hac illave phi-
losophiae parte aut ratione; significat tantum mentis
habitum ad philosophandum aptum et proclivem !); ad-

1) De qua significatione v. QuAegoiz vid. Heusdius Initia
phil. Plat. 1.
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jectom autem voeabulum 7 illam ingenii laudem etiam
temperat. Quare multum abest, ut Plato dixerit essc
in Isocrate illud veri stndium, quo maxime philoso-
phia eernitur: potius videtur his dietis benevolum erga
condigeipulum et amicum testari animum voluisge. Ami-
¢0os enim eos olim fuisse nec est quod miremur et
diserte affirmat Diogenes Lagrt. IT1. 8: § & ody Diadsodes
(Plato) =zt ‘Ioxpdrer Qidos #v #zi adrdy Mex&ibduns
guvéyombe Ty Twx mepl woyTRy yevoudvmy Sy Sy ol
waps Nherov émiEevwléyros wol "looxpdTous,

Porro communis est Stalbaumii ecterorumgue cum
Bakio haec opinio: Phaedrum eo consilio a Platone
seriptnm esse, ut ex itineribus redux, scholam aper-
turus, rhetorum qui tum temporis maxime Athenis
florerent institutionem in invidiam voearet, ab ora-
tionis artificio ad dialecticae stndinm traduceret ju-
venes. Quodsi disputanti de Lysia tale consilium
attribuunt, congequens est ut ne ea quidem, quae
de Isocrate in Phaedro seripsit, ex mero landandi
studio profecta arbitrentur. , Natura, inquit, philoso-
phia quacdam in ejus mente inest;” at philogophum
es3¢ Isoeratem non audiag dicentem. ,, Minime mirum
erit, si, cnm aetate processerit, religuis praestabit

2

omnibus;” at hine non consequitur, Platonc judice

Isocratem pervenisse que oportumerit, i. e. revera cum
reliquis praestare omnibus., , Autl) si contentus his

1) Monuit Spengel. (Isocr. u. Plato p. 5, 6.) attendendum esse
 ad particulam cuf, quam Cicero, Platonis Graeca Latine expri-
mens, usurpavit, ¥re ve et awt toto coelo distant. Conjungit

alterum, alterom sejungit. Quare verisimile Spengelio videtur,
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non fuerit, (non mirum erit si) divino aliguo animi
motu majora concupiseat.” Majora ista quaenam intel-
ligenda sint, mox declaratur: divino aliquo animi motu
si eorreptus fuerit, in philosophiae, i. e. dialecticae,
uberrima prata se transferet. Ergo nondum evasit philo-
sophus et aliena sibi arrogayit, si forte, ut postea in
Antidosi feeit, in or. adv. Soph. philosophum se pro-
fessus =it 1).

Omnino ea totins loei ratio mili esse videtur, ut
sub laudandi specie, si non reprehendendi, at adhor-
tandi et meliora dosendi lateat studinm. Et guoniam
conjeeturis hac in re opus est, ad duag illas tertia haee
addi potest. Platonem opinetur quis id egisse, ut
memoriam Socraticae diseiplinae revocando comiter ot
urbane errantem amieum eastigavet, ab orationis blan-
dimentis avocaret, deduceret vero, quo fore ut divino
impetu abriperctur lepide Socratem facit angurantem.

Quamguam de Phacedri seriptionis tempore Stallban-
mium inter et Bakium fere convenit, tamen de cjus
anno natali est inter ens aliqua dissensio. Ilie brevi
post evalgatum ab Isocrate Panegyricum Phaedrum edi-

Ciceronem non #r¢ 7¢ in suo exemplari logisse, sed & 7z, quam
lectionem Beldkeri Codices cxhibent, Coneedit tamen gire el ita
non usn tritam verborum eonjunctionem esse, ut non alio loeo
se eam reperite meminerit. Praeterca aliquid interesse monet,
utrum sirs an ¥7s a Platone seriptum sit. Hoe si usurparit,
eum significasse, eloquentiae et philosophiae studia posse conjun-
giy llud a rhetorics ita divellere et sejungere dialecticam, ut qui
rhetor idem philosophus esse non possit.” Judicent de hac re alii.
Mihi quidem acutius quam verius a Spengelio disputatum videtur,
T X100 34, 28, 21,




— 114 —

disse Platonemn existimat, i. e. 0L 99, 4. 1}; Stallbau-
mius initio fere 0l 98 Phaedrum literis exaratum
ense statuit ¥). Quac cum ita #int, Isocratis verba in
Panegyrieo posita 3), dinturnus labor guem’ in expo-
lienda illa orationo insumsit rhetor, in FPhaedro per-
stringi videntur Bakio#), quod idem ex Stallbawmii
gententia ne potnit quidem fierl. Quidguid est, satis
ostensum videtur, sive in Platonis verbis insit acerba
illa reprehensio sive absit, Bakium rectissime statuis-
se, adjecta eonditione mirifice temperari quac Isoerati
tribuantur laudes. Praeterea, wive reprehendere sive
adhortari give laudare alter alterum nune quidem
voluerit, posthae mee laudandi nec eommonendi amiei
amplins erit locus. Operac quanium perdiderit, poeni-
tebit philosophum ; landes et blanditamenta execipient
exagitantis tela; exsistet Gorgias de rhetorica dispu-
tans, artem suam defendens: cujus sub persona latere
eyndem illum, quem Socrates olim bona ad philophiam
indole praeditum ecsge credidisset, hujnsque artem et
institutionem acerrime a Platone perstringi, satis a
me probatum esse confido.

D LI po 440
2) Pancg. 8.
3) L 1L p 4L,
4) Phaedr. 267 A. 278 D. Cf Bak. LL p. 37.
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CAPUT 1IL

Postquam per satis longas ambages .co processimus,
ut ab Isoeratis vita ingenio moribusque exorsi, de-
inde in Sauppii judicio, quod de Isocratis vanitate
tulit, aliquantisper detenti, hine, qui facilis erat trans-
itus, ad Platonis Gorgiam ct Phaedrum diverterimus,
jam pergendum eo unde profecti sumus, ut viri inge-
nigm moresque penitus exploremus, Bt qimnia.m in
praecedentibus satis ostensum est, qualis homo, quibus
virtutibug vitiisque praeditus fuerit, nune paucis ab-
solvenduin de orvationibus illis, guas politicas et Hel-
lenieas hand sine gloriatione voeare solet. Ut enim
non ex unc alterove sed ex cunetis malis arborem
cognoseimus, vel quemadmodum, ut nostrates ajunt,
non una hirundo ver efficit, sic quaestio haec, quam
pro viribug enueleandam sumpsi, non omni ex parte
absoluta mihi videretur, nisi ad expositionem eorum,
gquae tam de se suague disciplina quam de ceterorum
institutione et philogophia dixit, adjungerem ejus
de republica, de Graeciae statu, de optima civitatis
forma judicinm, atque consilia memorarem unde per-
ditis pafriae rcbug salus petenda esse el videretur.
Quod quum aggredior, iterum Sauppium inspicio, mi-
rum quantum a priore sententia diserepantem! Iite-
nim eujus rheforis vanitatem carpsit, eundem ecivili
illa virtute quac ab omnibus maximi aestimatur, unum
omnibus antecclluisse sine duobitatione affirmat, quum
ea qua solet brevitate de Isoeratis hae in parte laudi-
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bus haec seribit: , Eing ist aber an Isokrates #cht
und gross, seine Vaterlandsliebe'” 1).

Jam statim, opinor, quis metuat ne, guod plerumgue
fit, illud Isoeratis vitium guo in tam acerbam Saupii
castigationem ineurrit, virtuti huic quam in sinccro
patriae amore idem vir doctus ponit, tenebras obduxerit,
ita ut non patria, sed sua ipsins laus atque gloria ante
omnia ei cara fuerint. Negue enim dissimulandum
est, in vano homine fere omnia esse parva et minnta;
deesse animum excelsum et firmum, vulgus vulga-
resque opiniones, dum officie fungatur, despicientem.
Videlicet param habebit reeta fecisse, optimorum in
republica congiliorum auctor exstitisse; eupiet , digito
monstrari et dieier: hic ext!” Quac si ita sunt, vereor
ne brevitati magis quam legentium persuasioni con-
suluerit Sauppius, qui quae valida argumentatione ege-
rent, non ullo argumento adjecto nuda posuerit nee
operae pretinm se facturum putaverit, si statnae Isocratis
honori dedicatae fundamentum quo niteretur subjiceret.

Mihi quidem in homine ommes animi affectiones
ita inter se connexae videntur ut altera ad alteram se
accommodet, altera alteram vel temperet et paene
opprimat vel augeat et illustriorem reddat. Veluti
Isoeratem non fuisge animo magno et alto, docent ipsius
geripta. Natura se timidum fuisse et ad res gerendas
non idoncum, ipse fatetur: quare rclicto reipublicae
capessendae congilio intra scholae parietes se continnit.
Jam quum ex domestica hac solitudine, remota illa a
concionum turba et strepitu et a virorum politicorum

1311 p. 405,
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usu, orationes emiserit illas quae patriac caritatem
argnere mon immerito Sanppio videntur, tamen Vix
exspectes te in iis altiorem illum ac prope divi-
num  animi spiritmn reperturum, qui nisi appavet,
nulla virtus digna est quae magne appelletur. Mitia ac
placida fore quaecumque vir quietus of otiosus ant ei-
vibus suis aut cunctis Graecis impertiat consilia, de-
futura vero ca quae virum ostendant, dum propositum
exsequatnr, vitae commoda otinm quietemque nihili
ducentem, verisimillimum est. Eundem suspicari licet
talia fere suasurum esse quac a vitae usu aliena sint nee
quicquam profutura. Tempora cnim qualia sint explo-
randi, aequalinmve, quos non habet cognifos, studia
perspiciendi homini in otio sua elucubranti deerit fa-
cultas. Qui numquam in suggestu constitit verba factu-
rus covam coriariis turbulentis et sutoribms, is facile
sibi persnadebit de eloguentiae snac vi et efficacitate,
cui immutare andientium animos et voluntates, prac-
sentia tempora ad similitudinem eorum, quae aut num-
quam aut duobus tribusve saeculis ante fnerint ,
vefingere facile videatur negofium. Brit autem ad
hujusmodi novitatem maxime proclivis, cui eum alias
ob caugas, tum praesertim quod a republica capessenda,
quo nihil ei optatius, naturae iniguitate abstincre cogi-
tur, ideo rerum, temporum, hominum, quales hac sunt
aetate, conditio studiaque valde displicent. Nee fieri
poterit quin ommia quaeenmque hodie deesse putet,
copiose aut olim abundasse credat aut redundatura
exse in beatos illos, quos sibi fingit: qui procul a
negotiis, omnium rerum copia affluentes, justitiaque
insignes mneminem, ne ignavos quidem timidesque,
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laedente, elari denique atque omnino mortalium bea-
tissimi, aunt olim actatem degerint aut aliguande sint
futuri, decumento ut sint , omnia jam fieri, fieri quae
posse ncgares.” Quodsi ad patriae caritatem ceteraque,
quae in homine, isto mivifice conjuncta esse inveni-
mus, tanguam cumulus accedet gloriae studium et
vanitas, in tam diversis animi affectionibus difficile
dictu erit quaenam teneat primas. Salutaria dicere
Jubebit ratio et patriac amor, magnifica et auditu ju-
cunda, quibus gloriam plauswinque sibi pariat, alia
quaedam affectio. Atque equidem vereor, optio si
quando ei facienda sit, ne jucunda ef grata eum magno
audientium legentiumque plausa et comprobatione sua-
derc quam salutaria guae non placitura sint, homo
ille quem fingimus expromere malit. Quod si fecerit,
cuneti sanc clamabunt Platones, rursus se in ipsa
artls exercitatione coquum deprehendere, qui medicum
se esse simulet. Est cnim ferox et immite penus
philosophorum nee indulgens in errores qui ex humana
oriuntur imbeecillitate.  Verum philogophi quid dicant,
nune quidem nostra non refert. Timidus ille homo et
cautus catusque, vanissimus idem qui est et gloriae
cupidissimus, tum paecis et quietis acque ac patriac
amans, justi non tenax ille quidem, sed tamen justitiae,
utilis quippe virtutis, laudator ct, dum ne quid obstet,
patronus et eultor, denigue tempora quid exigant, non
quaerens -— ftalis igitur homo, quem tot fere quot
Plato Sophistam exornavimmus nominibus, i orator ac
publici congilii auctor exsistet, quodnam potissimum
argumentum sibi sumet tractandum? Seilicet de re-
publiea verba facict, a reipublicac administratione remo-
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tug, itaque materiem quam tractet pro arbitrio eligendi
facultate gaudebit; id quod longe sceus aceidit in iis
qui suggestum conscendunt. Domi igitar orator noster,
prudenti deliberationc adhibita, otio abundang, elabo-
rabit et clucubrabit orationem omaibus nnmeris abgo-
latam, in quam, miscendo uiile duici, et salutaria et
anditu leetuve jucunda congerct; argumentum autom
erit tale quod mnon tantum ad pulera suadenda et
ad audicntinm animos delectandos aceommodatum sit,
sed ad gloriam atque elogquentiae famam ipsi compa-
randum valeat; grande igitur erit aec nobile, a priva-
torum negotiorum sordibus ita aliemum, ut guam latis-
gime pateat et ad qua'mplurimos pertincat.

Quae hueusque collegi et composui, ejusmodi sunt
ut in quemlibet cadant rhetorem, a natura ita ut fuit
Tsocvates conformatum. Nune quoniam de uno agi-
mus Igocrate, addendum est, hune ex Soeratis disci-
plina profectum ad moamizds orationes conseribendas
ge contulisse. ,Quo semel est imbuta recens, serva-
bit odovem testa diu:’ utilitatem non saepe, sed
semper in orc habebat Socratis discipulus. Ceterum
aliud est wutilitatem' semper spectandam putare, aliud
utilia facere et suadere. Tsoerafi persuasum est, guae-
cunque -sint utilia, amplectonda esse, rejicienda quae
inutilia. Ergo rejicienda censet quae ab ipsius eogi-
tatis abhorreant, amplectenda quae ipse sequatur.
Miram hane esse et perversam argumentorum conclu-
sionem, vel potius ne esse quidem eonclusionem, sed
meras nugas, facile concedo ; sed idem contendo Soeratis
diseipnlum, quale revera utile illud esset, non umguam
dialecticae ope usum quaesivissc; sui amore duetum,
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optimum illud quo quis studia sua divigeret, 70 dQéruey,
in suig tantum studiis positum esse firmiter credidisse.
Ae Socratem cjusque disciplinam illi, quum de repu-
blica deque universae Graeciae commodis seriberet
in memoria hacsisse, mihi quidem non posse videtur
negari; sed merito dubitet quis, num Socrates diseipulo
suo de justitia , de temperantia, de omni virtute , de
utilitate denique disputanti assensurus fuisset, Virtus,
inquit, cst utilis: ergo virtuti studeamus. Dixerat idom
Soerates. Verum Isocrates de suo quaedam addit, Ma-
Jjores nostri, inquit, virtutem colebant , erant codocvss
wael diuousty inde exstiterunt beati illi, quornm ultimi
Periclea vixerunt aetate. Quodsi virtus majoribus no-
strig utilis fuit, eadem nune quoque prodest: ergo re-
deamus ad antiquam majorum virtatem , L e. ad ma-
Jjorum rempublicam instituta , leges: nam morfraz
oyt éoTe The wihews, Tosavtyy Eyousa vty Goyy ep
& cipart Quavymis 1), Socrates, opinor, haee si audis-
set, ,O bone, dixisset, rerum invertis ordinem ; guod
prius est, id posteriore ponis loco. Bonornm enim homi-
num honam csse weiireiey jure forsitan diei possit; sed
molveizy quum asseveras homines reddere probos, non
magis acu rem tangis quam quum in Antidosi tua affic-
mabag institutionem tuam esse quasi virtutis officinam.”
Quae Socrates non dixit, nobis dicere licore existimo,
Erat Isocrates nnus ex magno eorum numero, qui se
utiles esse, nonnisi utilia agere velle, utilia semper dare
consilia tibi narrant, quid autem revera utile sit, quid
denique fieri possit, plane ignorant.

1) VIL 14.
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Ne vero Isocratem aliguem mihi finxisse poting quam
ipsam Sirenis Atticae imaginem expressisse videar, ex
ipsius geriptis fanquam ex armamcnfario argumenta
depromam quibug mea tuear. Isoevates in prooemio
Panathenaiei quid sibi in eonseribendis orationibus
proposuerit, accurate explicat. Newrepes — &v mpoy-
pelpeny  yoaddsw Tiy Ayay ob Tovs wuwlwdes oodE Tous Te-
oarsias ol LeuSoroying weorobs ois ol wordol pmEAMY Yoi-
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wepel dov uauTdy ddokcy U8 EDavi TavTATAGE YEVOEVIY ,
GAN Emady 7o momrelsshan Bumuaprov, émi o Qirosolsi
wat wevely nay yesQey & Javoylsivy nwréfuyey, b wepl
winolly THY wpondperiv woltuevos oO3E mwepl TV idley oup-
Boiziwy o0SE wepl Gy Brrei Tivés Anpolsty, ShAd wEQl TEY

EAMpIRGY nal BaciMrGy kel FOATINEY TRy RETwy, of &

1) XIIy &, 2.




== Y e

TLOCYREL GUMY el TOTOUTH ANV Timaelar w&y Ewi T

[
L

T maueITey Sowwes wepl welivmy il REAMVEY Y
ucivor wobe adyove émoidpyy ). Egregie haee Isocratis
verba ojus ingenium  deelarant. (Quam gloriam, in-
quit, verba ad populum f{aciendo et publicis munc-
ribug fungendo congequi non potui, eam artificiosa
oratione et argumentorum gravitate mihi comparare
studui. Duplex igitur ei fuit propositum. Nam pri-
mum, perinde ac gi in media reipublicae luce versa-
retur, civibug suis atque universis adeo Graecis eonsilia
dare, virum se praestare woamixdy, efiam post abjectum
reipublicae ecapessendae congilium, voluit studuitque.
Itague ejus mearixel Adysr non merae sunt declamatio-
nes ad sgcholac usum comparatae, sed hoc praecipue
eonsilio consevipti ut ipsius de republica sententiam
declararent ¢t commendarent, Ergo non tantum diseipu-
lorum commodig eongulere voluit, neque assenticndum
Dionysio Hal., qui existimare videtur, Isoeratem non
aliam ab caunsam Adyous conscripsisse woiciue, nisiut
discipnlis exempla proponeret quibus eos ad rempublicam
gerendam idoneos redderet *). Contra statuendum est,
eo consilio Adpous illos ab eo esse comseriptos, ut
naturae vitinm seribendi opera et facultate compen-
saret, ut gloriae studio ceterisque cupiditatibus indul-

1) XII. 9—12.

2) Dien. Judie. d. Is. 1. weQuopdvqy 3% mapzazfay wiv do-
wuTiv TEv Abyey two vEv wepi Dopylav wal Mpwrayopay co-
Diariy, wpliTos Eydpyaey amd Tay fpeTindy Te xat Quaiidy
57V ToUE moMTixoUs #en wept TalTyy orovdalwy THY EmiaTiuny
SicTédeasy, € Hs, &y Owow alris. 7o PovAclecboar xel Aéyew
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geret. Ceterum quac orationes elaboratae erant ut ejus
de republica sententiam declararent, iisdem pro deecla-
mationibus utebatur, guae diseipulis eloquentiae exem-
plum et stili exerecendi normam pracherent. Quod ita
se habere, argumcnto sunt ipsae ejus suasiones, quae
non in qualibet declamandi materie versantur, sed
unum in suadendo tenorem servant, aut Graecos ad
bellum Persis inferendum adhortantur, aut Atheniensi-
bus quomodo rebus afflictis subveniendum sit praecipiunt.

Verum duplex Isoerati fuisse propositum snpra jam
monuimus, Vir politicus qui esge voluit, idem fmit
thetoricae artis praceeptor, germanissimus sophista.
Atque hae in parte de ejus laudibus detrabere ila non
eupio, ut Ciceroni eredam, praeter ceteros landandum
esse Isocratem contendenti, qui , primus instituerit
dilatare verbis et mollioribus numeris explere senten-
tias” 1). Hquidem non obsto, gquominus vel princeps
in hoe artificiosae orationig genere vocetur, Sed aliud
est in coquinaria arte praestare ceteris, aliud coqui-
nariae adjungere medicam. Metuendum videlicet, ne
medico Jabem adspergat coquus neve parum commoda et
utilis aegrotantibus sit ars cujus illecebris validiores de-
lectantur. Coquum autem eundemque medicum se pro-
fessus est Isocrates: ,Nolui, inquit, de rebus scribere
(aut dicere) fabulosis, nolui portenta et mendacia
oratione exornare; id egi ut orationes conseriberem
tales quae utilia snasurae essent huic civitati et cun-
ctae Graeciae” 2). Haec medicus e Socratica disei-

1) Or. 40.
2) In progemio Panathenaie,
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plina profectus, ecivis Atticus, salutem qui speectat pa-
trise communis gloriamque quae inde in ipsum sit
redundatura. At postquam de proposito suno exposuif,
continuo civem exeipit sophista: , Seripsi autem ora-
tiones non tantum utiles, sed plenas etiam =meirniy
Hlupguorey, oox irywy B dvmiléceny xo wRpToreny Kl
TEy Eriwy Bekv TEv & Tais fyropsious SieAsumousiy,
Scilicet digna haee sunt in quibus opera insumatur:
quippe Tove dueolovras Emtsyualvesion wai GopuBely dvoy it
Gougiw 1),

Apparet longe diversum csse alterum ab altero pro-
posito. Utilia enim qui suadere volet, iz persnadendi
rhetoricam esse opificem existimabit et orationis lumi-
nibug ita utetnr ut delectando permoveat animos ¢t
auditores quo velit adducat. Sin aliquis id sibi propo-
nit, ut orationibus ornamentorum plenis artem ostentet
suam, si audientium vult exeitare plausus, non eos qgui
vi veritatis extorqueﬁtur , sed quales histrionibug im-
pertiri golent, dubitare quis possit, num talis hominis
multum intorsit, utrum &izxs et BopBurisis 2), Hele-
nam ¢t Eunagoram, an wvero Graccorum suaeque eci-
vitatis res gestas et laudes et fortunamn orationis lu-
mine exornet. Verum egregie fallitur qui praeoe-
cupata ductus opinione de Isocrate gie judicat. Nam
Juy#s Platonicae instar Isocrates sophista non est im-
memor divinae suae originis; obversatur ejus animo
gpeeies quaedam et figura viri politici, guae etsi olim
ampleeti conantem effugit lusitque, tamen penitus animo

1) In protemic Panathenaier

oy X, 12,
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inhaecret nee minora ista multum eurare sinit. Quodsi
Isoerati ars sua non golum docendi et suadendi, sed de-
lectandi etiam est opifex, tamen utrumquc ita conjun-
gere studet, ut interdum quidem rhetor quid valeat, lau-
dando Busiride vel Helena, vel Euagora vel Archidamo,
ostendat, plerumque tamen graviora et utilia sibi sumat
tractanda. Sed operae pretium est, de eligendi argu-
menti negotio ipsum audire disputantem. Qunae enim
de duarum artinm conjunctione paullo ante dixi, ipsius
oratoris verbis optime explicabuntur. In exordio Pa-
negyrici, dieturus sum, inquit, wepl 7o ToU FoAguov
700 wpde Tovs [BapBirous wal ThHs Suwoveize TiHe wpos Huds
abrods.  Emumerantur deinde variae quae ad illud po-
tissimum argumentum eligendum enm impulerint cau-
sae. , Haud ignoro dri mornel vév moosmosaapbvey eho
gouoriy émi Telroy Thy Ayey Gppysay: verumbtamen a
proposito non absistendum duxi: nam @ue piv Swile
Tosobwoy Stolcew GoTe woly dansig wydtv wowore doxsly él-
oiclon wepl odwhy, Gpe 38 woolxowx TOUT(US REAMGETOUS
lvar TRY Adywy, oimives WEQL meyisTRy TUYXAYCUsH byTes
w2y ToUs TE Awoyrae padner EwiSmxvdover xel Tobs Awou-
surs mheioT GQsrobosy, Gv ele odrds ésmv. — Gloriam,
ostentationem et utilia suadendi studium mirifice con-
juneta in unum hie jam videmus. Pergit ita: Erem’
oU8 of wmipel wa wapeduAddaew, et 43y pévyy sl
70 pepviolas wepl vodvwy. Tive yap yph wavesbon Aéyoy-
Tog, Srav U TH wedypare Ay Téhes wal wyréTi déy
Bevaedsobo mept Ty 3 Thy rdyoy idy wig Eyovran wé-
pos, dore mydewiay AAEIDIws wols dAroiz UmepBodmu’ Ews
8 Xy wd wiv buolws Gowep wpdvspoy QPépyrar, T D
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kal  Quaosodely Tolrsy w0y Adyor, Gs iy walboplels, wak
Tl woréuwoy Tol wpde @AAAGUS wml THs Tapayie THe
wapodovs wed TRV weyioToy waxdy juds drarets. — lta-
gque de argmmento digno, in guo eivis bonus idem-
gue laudis eupidus versetur, dicturus est opportuno
tempore. Id autem cernitur dnabus in rebus. Nam
dicendo ceterns superare poterit sophista; utilia vero
ot temporibus opportuna suasuruns est alter ille, sive
Isocrates is sive Socratis discipulus sive patriae amans
homo Graecus appellandus est. Ceternm dubius est
adhue ancepsque certaminis inter utrumque, sophis-
tam dico et virum politicum, eventus, nee uter pro-
tagonista sit futurus, uter dcutcragonistae acturus sit
partes, satis seiri potest. Sophista cnim dum in
argumenti eligendi mnegotio oeccupatus est, nil obstat
gquominus wtilitatis rationem bhabeat et communem pa-
trine gloriam gpeetet. Igitur verborum artificem So-
phistam et patriae amantem Socraticum eredas inter se
partitos esse imperinm. Jam vero legantur quae ad supe-
riora illa adduntur: quam omnia sint mutata , intelliges.
Altero, i. e. politico viro, emortue, alter, germanus
ille sophista, in ejus honores et legitimam regni
partem succedit, nee jam euiguam praeter sophi-
stam regnandi relinguitur loeus. Transacto eligendi
negotio, res gestae erunt enarrandac; quae cum ab
aliis . saepiug jam oratione celebratae sint, eaven-
dum erit ne decantata tritaque argumenta naugeam
faciant audituris et lecturis. Verum gophistae nihil
ardunm est. Ei plv  pydepfc #Aiws oy T Hv Oy-
MDY Ths abrig mpafas AN 4 Q¥ i 1Béas, eysv dy
;

° ~ e / fy 3 4 e o) 2 !
Tig U:TO).!ZGEIV e TEQIELOY ETTH ToY SUTOV TROTIY EXLEIVOIS




— 127 —
Ayevra warmy Syogghely wola  Gxodeugiyt émeidy o o ALyl
sy Eygouar Ty Dlsw del’ oldy T elven wepl TEY wlTiy
TorAay e EEnysoncban wal T TE peydie TamEwE wolljeo
nah Tois pnoots peéyelos meplslvan, wxk TH TS TaAUG Kol
vidc Diehbely wal wepr TOY VEWGT) YEYEVHIVEY YIRS Ei-
wely, obxéry Gevwréoy TalT éerh wegl v Evepu mpdvepoy el
pxaaty , AN Buswey éxelyay smely weipavéoy ). — Sunt
haee ad delectandi studium egregie accommodata, ad
persuadendum aliquanto minus. De veritate enim actum
csse, ommnia flexurum csse quo velit, dum orationis
decori et splendori inserviat artifex, jam ita persua-
sum est audientibus legentibusque, utprooemio nondum
ad finem perducto omnem de re utili gloriosague pex-
suadendi {acultatem ipsc sibi ademerit orator. Sed
omnium maxime mirum videri debet quod ingenue
atque ultro profitetur, se velle siv frrw Adyoy #psirrw
zorciv.  De rebus gestis et glovia majorum, de prae-
senti rerum conditione, de principatu non- Lacedae-
moniis, sed Atheniensibug ob majora horum erga
eunctos Graecos merita tribuendo, ommis crit oratio.
De quibus quomodo sit dicturus, ne quem fngiat, haee
insuper addit: «f wiv ovap wpabus wi TeoyeyevyuEva
xowal  ThGw wply warehcldlygav, T & & waipd TauTRs
waTayfoaclon xel Td Tooryxovre wep Exdorys fvlunnly-
yo won Tois dvopac el dixlbésbon TRy &b Qoovovyrwy I8tdy
domiy . Hyobust 8 ovrws S peyloTay Emidoaiy AspSdvery wol
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5

pydt Tobs wepl Tobwwv {yroluros Aéyswy wepl @y pydels

TooTEpoy. Elpyney, GANE TOUS oUTWE EmicToLEYOVE EITElY (f
oUdels v danos duvaurs 1). — Jam gensim eo perducta est
reg, ut derelicto persuadendi consilio ad meram artis
sunae, iz wepl Tdy Adywy Qrhossdizs, ostentationem se
composuisse rhetor videatnr. Hoe autem in alio quo-
vis illius aetatis magistro, si non landandwm, at feren-
dum est. Hic enim ut ad eloquentiam instituat dis-
eipulos, artis praecepta exemplis illustrare cogitur;
exaggeratio et extenuatio ceteraque orationis artificia
frequenter ei adhibenda sunt, ut aliis quomodo his
utendum git demonstret ; denique sive de apicis sive
de alia qualibet re seribat, seribit ad auriom  vo-
luptatem. Sed alind praeter istud Isocrati fuit pro-
positum : megi Tév  cuplesovrwy, wept EAdyvirdy  xo
Bagumxiv el Folmay womypaTay scribere se et scrip-
sisse, sacpissime ipse asseverat. In fine Panegyrici
hane ponit sententiam: adrods ol you cuwdiopdv Says v
edBaupovize  Tiympmey (81 regi Persarum bellum intule-
PIMUR), % wy wivoy AugosTas yevoudyove Bmwerlely, dAR:
TOYS WY TWRRTTEW DUYRMENOUE  TRARAMCUYTES  EANRIOUS
weipkedm NXANGTTEW THY TE TNV THY Huerépay xal THY
Aseedaipovicy , Tobs 8% wiy Adywy SudisByrodvras wpds
wdv Ty waprrareligy wel wepl TEV AAawy. @v viy PAve-
oolies madsabor yeddoyres, wads B¢ Tolimoy TOU Adyoy ToLEl-
chas Thy Euiahey i cromely dmwe Fuevoy Emel geph TEV
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Gy EmiTenarléyTay BUTH T SEWENABYHTCITLL THE TXPOUTHE
sroclns wal vl drnog pevdhew ayzldv olmier d95ouTw
siveu 1), Serio haee dicta csse, non est quod dubife-
mus; itaque revera sibi proposnisse videtur, ut talia
seribevet, € v 6 Bleg ofy waslivrey Erddes.  Alqui
initio tantum noa palam professns est, se nihil alind
agere nisi ut omnes dieendo superet, artis suac prae-
stantiam ostentet #). Addidit verba, quibus eorum oceur-
reret reprehensioni gqui demonstrativam dicendi genus
tanquam nimis claboratunm contennerent : ,Tantus, in-
quit, horum est error, ut cum judicialibus conferant
Fode  Adwous wode wpds dmweoSoasy  wemoiypévuct  Bowen
Suolwe Béoy duQovépmus Exew , SN o Tolg péy oz,
rovs » fmiderzminde. Sed nihil mihi ewm talibug homi-
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Hace logenti in mentem mihi venit judieil quod de
Panegyricis facit Quinetilianug: , Mihi, inquit, ém-
Serinds mon tam  demonstrationis vim habere quam
ostenfationis videtur. An quisquam negaverit Panegy-
ricos fmwaxmixeds esse ? Atqui formam soadendi ha-
bent et plerumque de utilitatibus Graeciae loguuntur’ +).
Isocratem non exeipit, codem osfenfafionts, quae sub spe-
cie utilia snadendi lateat, vocabulo ommes quicunque
Panegyricos seripserunt comprehendit. Civero autem,

1) IV. 187, 188, 189.

2] 1V. 10, 14.

3) Iv. 11, 12,

4) L Cr. 4, 13, 14.
9
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addito nomine, Isocratem ad voluptatem awrium serip-
sisse affirmat !). Dionysius Hal. et Panegyricum et
Philippum et Antidosin loudationes esse contendit, =
pév "Adgvziay, 76 3% ®irlzwev, 70 & favrod. Addit au-
tem: #rae Tz pEv TAdyyalwy dvempioie wxl vel: SiAla-
wou  oupfBounyy vmolépsvos , T sdmpemés Tl Eymwulov
ST LY UATEUCETY, RO TEMOMTH GTmes mopepyoy ouuBouiiia
7o Sy, w0 O &rriv Eoyov, v dyxiumioy, mipssyar 34

!

supBounyt x0Ty O Bwwew fmalveu ddosuyy v dvdyuy
amorsyins woos T naryyopuéva ?), E tribus illis, gra-
vissimis sane hae in causa judicibus Diouysius mihi
proximus a vero abesse videtur. Isocratemn existimat,
guo melins quos vellet laudaret, gpecicm assumpgisse
suadentis, revera antem ad landandi propositum sua-
dendi illud consilinm tanquam wdecoyov aliguod, vel-
utl assutum pannum, accedere. Eguidem eredo Igo-
cratem non tantum quum Panegyrieum econscriberet,
sed per totum vitae cursmmn diversissimas res atque
inter se diserepantes, coqui et mediei artes, eonjun-
gere voluisse. Veluti Panegyriei et Philippi non illud
tantum fuit consiliom ut se ostentaret, neque ut au-
dientium legentiumque consuleret delectationi, neque
ut artificiose sub speecie snadentis landaret; accessit ad
illa satis sineerum utilia swadendi studium, quod
quum in Philippo multo magis quam in Panegyrieo
eernatur, tum in Areopagitico et in oratione guam
de Pace scripsit manifesto apparet. Sed vivebat a re-
publica remotus; quocirea ad seriptiones ei erat con-

1) Or. 38.
2) Ars rhet. 1X. 12,
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fugiendum, si sua in hominum notitiam venire vellet.
Quag elaboraverat orationes, eae vel antequam divulga-
rentur reeitabantur év wwic wawyipest 1), vel ad regem
aliquem prineipemve mittebantur, vel continuo, serip-
tione absoluta, edebantur (Sweddover XV. 87, &xasive
V. 11.) Sed quequo mode eonsilia sua aliis impertiebat,
sive auditoribug sive lectoribus seribebat, probe nove-
rat aliud esse dieere in veris cansis, apud judiees aut pro
concione, alind ae plane diversum suasiones seribere
quae leetn anditnve dignae esse viderenfur. De his
enim qui judieaturi crant, non tantum de rernm veri-
tatc, de ufilitate consiliorum judicium erant laturi, sed
de ipso rhetore qui ista eonseripserat, de eloquentiae
artis praeceptore degque ipsa ejus arte; quin veritatis
ad normam aliguanto minus judicium directuri erant,
guam ad delectationis et jucunditatis ex operc artifi-
ciose elaborato pereeptae®)., Mentiri, res supra ¢uam
verum ecsset aut exaggerarc aut extcnuare rhetor: lice-
bat, dum eleganter atque artificiose id faceret, Ad
aurium voluptatem enim et ad pompam, meog émidedi,
non ad puenam, talia comparata esse, constans erat
ommium opinio %), Illis ut satisfaceret judicibus utque
reliquis sophistis ipse praestare videretur, strenue operam

1) Is. Or. ¥V, 12, Utrum ab ipso Isocrate an ab anagnosta
aliquo recitatze sint, nesemmaus; eguidem credo eum, quum voce
idonea carerct, anagnostac ope usmm esse, quamguam Aslianus
ipsum Isoeratem Zaredeiac o mov Tlzvyywpezoy atfiemat (X0 11, ).

2) Paneg. 11, 12, Panath. 246.

3) Vid. quae de hae opinione ipse Is. serhit: V. 10,25 XIL
246, 260. XV. 35.

g%
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dedit Isocrates. Agebatur enim ipsins gloria, agebatur
scholze cni praeerat celebritas; ab aliis ¢ in hoe ho-
noris et gloriae campo superari homo vanus non pa-
tiehatur; imo palam profitetur se, de rebus ab aliis
jam tractatis dicturam, éxilen Tosolray Swicew dore Tois
GAAois udty wamere donelv elpficlon wep wizdy (IV. 4)1).

Jam vero res ipsa postulabat, ut delectu facto non
in quolibet argumento ged in iig potisgimum versaretur,
guae novitate, magnitudine, gravitate quam plurimis se
commendarent. Itaque haud mirandun fuisset, si spre-
tis argumentis ex portentis et mendaciiy, ex sale api-
cisque petitis®), hane unam ob causam ad moisrsove
agyous eonseribendos se contulisset, gnod inde maximam
delectationem capturoy esse stundiornm suorum fautores
jure auguraretur. uodsi hae mente ex infinita rerum
copia argmwentornm delectum fecisset, puieriora aut ad
civinm suornm omninmgue Gragcornm deleetationem ma-

1) Antequamn scripta oratio ex officina emitteretur, & Abyuc
gdeigyury, 1. e. in discipulorwin et {amiliariom corona vecitaba-
tur. Qui postquam quid sibi placerct, qud minus, quid muta-
tum vellent, quid pulere dictum wvaderetur, signifieaversnt, Iso-
crates eorumn guae animadverterant ratione habita, dezuo manum
opert admoyvebat et quae merito In eorum reprebensionem menr-
risse videbantur. delebat aut emendsbat (V. 17, 22, 23, XIL
200, 233. XV. 141 sqq.). — Quantopere hominum ecuraret plau-
sus, ipse significat in proterio Panathenaici, — In hbro ad Phi-
lippum misso vereri se profitetur ne Philippus non idoneo utatur
anagnosta (V. 26, 27, 28.). Multa hue addi possint, quae quam
anxie setnper studuerit ub eivibus cxterisque sua probaret. decla-
rant.

2) X. 1—14. XV. 268, 269,
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ois accommodata vix invenire potuisset. Neque enim
cunctis hominibug, cujugeunque cssent loci et ordinis,
sovipsit, non infimam plebent, sed divites nobilesque
of quicumque animo essent bonis literis [aventc , hos
yespexit et delectare studuit. Quibus eum seriberet,
quid pulerius, quid jucundius excogitari potuit, quam
lorum  laudatio temporum , g¢uibng effrenata plebis
licentia nondwmn in omuia invaserat, honores magistra-
tusque ad divites et optimiates deferebantur ?  Quam
landationemn ita instituere poterat, ut eum ea conjuncta
egset temporunm ante actorum  cum hig, guae nunc
essent, comparatio; quibug inler se opponendis rhetori
ampla dabatur pingendi copia. Subsequebatur medici-
nae, quae tot fantisque malis adhibenda esset, com-
memoratio : vevertendum esse ad majorum GG uIyY
e dperiy, 1. e. ad eorum worfreizy, (uanto enm au-
dientium legentinmgue si non asgensu, at gaudio et
voluptate dixisse putandas est! Negue vero decrat
opportunitas landandae illius regiminis formae, quae
por tot saeenla stabilis atque incorrupta permansisse,
ad res maximas gerendus idoneos focisse Spartiatas
existimabatur, quacque plebis licentiae fortiter frena
injiciendo, patricios tanfuw in regni partem voeando
jamdudum in maximam multoram Atheniengium, ca-
dem sibi cxoptantium, venmerat admirationem. Quodsi
extra artiores illos fines, quibns patriae laus et utili-
tas continebatur, cgredi rhetori forfe lubebat, tota
patebat Graeela, in qua tanquam in latisgimo eampo
audax ejus exsultaret oratio. Erat arduom sane opus,
in tanta Graecorum discordia mutuaque invidia, ar-
gumentum invenire quod diversag diversaram civita-
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tum mentes voluntatesque teneret ef coneciliarvet: de
praesentl rerum conditione aut omnino silendum erat,
aut ita dicendum ut ad praeteritorum temporum, guornm
graftissima eunetis erat memoria, recordationem et ad
futurorum puleram imaginem converteret animos. Quid
autem hoc in genere ad rtheforis, voluptati et de-
lectationi ingervientis, consilium magis convenire po-
tnit quam adhortatio ad econcordiam et ad bellum
Persarum regi inferendum ? Seilicet fierine illud pos-
sef, ut in comcordiam redigerentur Graeci, non opus
erat quaerere; quippe artifici licebat v& wpeydre rameavs
worfjoxs, praetermittere quae expedire non posset. Illa
vero quam speciosa dietu erant, gquam jucunda au-
ditu: res gestae et gloria majorum, justum barbarorum
odinn, Persarum turpia facta, mores turpiores, pax
Antalcidea per vim et injustitiam composita, magni
regis parvae opes, decem illornm millinm, Agesilai,
Euagorae landes. Quid multa? Fore ut Graecorum
guasi tactu fotum illud vetus aedificium, a Cyro con-
struetum, collabefieret, satis jam erat demonstratum.
Ostendebantur dein pulcherrima concordiae et virtutis
praemia: coloniae inopum in Asiam deduectas, praeds
ingens, omniem omnino summa heatitudo, Graecia per
fotam regnans Asiam. Restabat uwt de civitate, qua
duce haec omnia perpetranda essent, ageretur. Com-
parabantur Atheniensium beneficia in universos Grae-
cos eollata enm Lacedaemoniorum meritis. Haee sum-
ma rhetori erat artem ostentandi opportunitas. Erant
enim Athenienses ita celcbrandi, ut ne Lacedaemonii
eornmque amiei laederentur, wut prudentibus serip-
sisse videretur Adysy morafic piv loropizs véwoirs nu)
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Dinosodiue, wavrodnmis Ok peorhy wominag wl Peudoro-
vioe 1).

Quodsi ad Dionysium 2), ad Jasonem 3}, ad Philip-
pum librum de eodem argimento seriptum mittere in
animo esset, paueis tantum mutatis reliqua retineri
poterant. Veluti quum Philippum orationis delectare
illecobris cupit, hune ex barbaro homine in Graecum
transformat, a divo IHercule ducentem originem. Fnar-
rantar fortia Herculis facta, S¢ gmdone xaTioTy THE
‘Earados edeopérye; fama, virtute, CGraecorum amore
aequandum csse vel etiam superandum hune tantum
proavim per artifieiosos verborum  ambitus  docetur
Philippus, postquam admonitus est me per ineptum
anagnostam orationis nitorem interire patiatur ).

Erant igitur Isoeratis Ay TANJUIKO! Kot TOMTIHG
vevera gl UmepSonuy wemomivor, ad aurinm volupta-
tem et delectationem seripti; gquod probe intelligebant
cjug diseipuli eeterique quibus Sepwivey Tobs  Adyovs
solebat, qui tantum aberant ut ad veritatis aut utili-
tatis normam suum de pracceptore aut familiari judi-
cium dirigerent , ut mewmorabile facinus et dignum
quod narraret Isocrati commisisse viderentur, siquan-

1) XII. 246.

9) Vid. Epist. VI 7 sqq.

3) Quum Isocrati cum Jasone familiaritas atque hospitinm in-
tereesserit (Epist. VL 1.). verisimllimum est, hune vehementins
ctiam quam Dionysium et Philippum 2a rhetore impulsum esse
ut Graccos in Asiam transduceret ot Persarum opimis pasceret
praedis.

4y V. 29
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do laudassent et admirati essent non tantum Tév Adyey
pudt Ty Aékw @g dupiBEc el wnbueds Exovsav (Srsp
dwdzel Twes wouly), drre Twv Eiyleimy v@y wpay-
werey et consiliorum utilitatem 1). Prudentes vero
qui cditas ejus orationes legebant, quum eadem fere
quac familiares illi adwmirabantur, tum otiose in serip-
tumn opus inquirendo ad pleniorem ejus intelligentiam
porvenive studebant. Dtenim se suamgue rempublicam
landari parnm habebant, puleram esse volebant atque
artificiose elaboratamn talem landationem, subesse ali-
quid quod vyulgavem hominum eaptum fugeret #).
Subesse aliquid, nce tamen idem quod prudentibus
illis, olim sibi etiam visum esse narrat Niebuhrius,
eujus de Areopagitico haec sunt verba: ,Ieh habe
den Areopagiticus gelesen und wiedergelesen ; ich sagte
mir: es muss elwas darin stecken was du nicht siehst,
weil Alte und Neuere ihn bewundern.”” Invenitne
tandem quod penitug serutando quacrcbat? Minime
vero. ,,Der Areopagiticus, der die Athener auffordert
die alte Zeit autleben zu lassen, ist ganz albern, er
ist weitcr niehts als die cine Klage: Ach! wiiren doch
dic alten goldenen Zetten wieder da! aber nie kommt
ein Vorschlag vor, wie man denn die alten goldenen
Zeiten zurtickfithren kimne, davon steht kein Wort
darin.”  Quum antem eadem ommnium Tsoeratis oratio-
num sit ratio, ut praeter verborum artificia et ambi-
tus artificiose comprehensos nihil dignum guod atten-
das in iis deprehendi possit, non intelligere se addit,

R

2) XML 246, 247 sqq., imprimis 251 sqq.
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qui factum sit ut tam gterilis ingenii homo ad tantam
pervenerit celebritatem ).

Quodsi admiratorves illi ob consiliorum prudentiam ct
utilitatem, ob rectum sincermmgue judicinm Isoeratis
suasiones landibus extulissent, Nicbuhrio omnino esset
assentiendum. Tis emim quae rhetor expromsit, aut
jejuniora aut a vitae usn magis alieva vix excogitari
possint. Verunt alils de cansis eum eumm olim admira-
bantur veteres, tnm hodie nonnulli dignum qui lega-
tar existimant, Veluti Cicero quin Isocratemn valde
admiratus sit hand dubium est. Legit hie Panathenai-
cum, in quo ipse Isoerates testatur se, spretis (afili-
bus argumentis, e THy svudepdvroy TH ve mohe xa
ol dancie "Eriyer seripsisse 2), Jam vero quale est ejus
de Iscerate judicium? , Tn Panathenaico, inquit, Tso-
erates se ea (i, e. verborum artificia ceteraque quae
sunt ejusdem generis) studiose conseetatum fatetur, non
enim ad judiciorum cerfamen sed ad voluptalem aurium
scripserat #).” Cicero igitur rhetorem admiratur claris-
simum, cujug ex ludo meri exiissent prineipes *);
quotquot antiquitus ferebantur Isocratis libri, ommes
fortasse manibug triverat, mon ut virom woammdy de
republica dicentem audiret, sed ut rhetoris cognosceret
artificia et genus dicendi. Isoeratis consilia utrum recta
an prava, sapientia an absurda fuissent, nihil quicquam
illing intererat. Aequalibus vero suis lande et ad-

1) Vortr. . a. G, 1L p. 300,
2) XII. 2.

3) Or, 38.

4) De Or. 11 54, 94,
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miratione dignus videbatur Isoerates, non tantum guod

egregiug csset rhetor et sophista, optimus Asyedaidaros, |
vernm etiam quod ipsorum sensa cogitatague optime ot
puleherrime dicendo exprimeret, quod in eligendo ar-
gumento, in rcbus gestis enarrandis totum se ad audi-
torum lectorumque componeret voluptatem. TPraeterea
et semper fuerunt homines nec umgquam deerunt, qui
,quam pulere! quam belle!” exclament, simulac de
justitia, de virtute, de temperantia aliquem andiant
declamantem ; quibus numquam nanseam ereet qui haec
in ore habeat; qui ad utilitatem aut opportunitatem
exigere dicta non audeant. Iforum de grege unus est
Dionysins Hal., qui de Isocratis suasionibus haec

seribit: xer Eowwd Duw  ceodvar Tovs  mEANOYTRG 00Nl
/ =10 o ('

2n

wloos T8 THe weMTINGs OSuvduews SN Shwy alTwy KT

i r 5 ¥

odar, wolmov Egaw Thv fyTopa Bid xe0dst wwl € Tig Emi
Tydever Ty ddnbiy QikosoBiav, wh T JswpyTiey auTis
wdvoy Eyami, AAAE zed TO woayuoTiGy, pYd &D @y
alros davmoy EEsy Blov wpompodpevos , EAN E v wolhols '
EQeMfoss, maprreAsvraiuny & alTd Thy Exelvoy TOU MyTopos
wigsichan mwpeaipsow 1), Exspectes, rhetorem fe auditu-
ram  alterius rhetoris salubria et reecta consilia com-
mendantem, atque demonstrantem inesse in his vim
persuasionis talem, cui leves vulgarium hominum animi
resistere nequeant; egregie te fefellerit exspectatio. ,Mo- ,
destiores, dicit, et patriae amantes et justos piosque
reddet homines, quicumque Isocratem ad illas virtutes
hortantem imitando exprimet” #). Quasi vero non stul-

1) Tn judicio de Tsocrate §, 4.
2) Ih. & 5. sqg.
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tissimus sit atque ad rempublicam gerendam minime
idoneus, qui, quum salutari et praesenti consilio rebus
mederi afflictis nesciat, eivibus pii et probi ut sint,
reliqua Dis permittant, suadeat.

Equidem nee Niebuhrio assentiendum arbitror, in
[socratis orationibus nihil nisi inanem verborum stre-
pituin inesse affirmanti, nec Dionysio, dieendi, non
virtutig, magistrom Isocratem fuisse oblito. Deducendo
addendoque videndum quae reliqui summa efficiatur.
Deduetis antem verborum artifieiis, deducto ad delee-
tationem ot voluptatem se componendi studio, deductis
denique quae sive e Socratica disciplina sive alinnde
desumta in suum rhotor convertit usum, nonnulla
relinquuntur quae Isocratis indoli ingenioque tam apte
congrunnt , ut fucata esse simulatave aut aliunde
petita non possint, nec rhetoris, sed hominis propria
ac peculiaria sint habenda; guae denigue arguunt
deleotandi consilio adjunctum fuisse alterum, ea audi-
toribus persuadendi de quibus ipsi esset persuasuim.
Haee (uaenam sint, nobis gqualis ille homo et vir
remrinds fuerit quaerentibug, nune videndum est.

Satis graves profecto erant eausae, cur Isocrates lau-
dator exsisteret tomporis acti. Nam primum Athenien-
ginm fere omninm communis erat haee consuetudo, ut
votera semper respicerent tempora; guae de bellis Der-
gicis rebusque a majoribus gestis memoriae prodita es-
sent, in ore habebant, ut nostrates guidam bellum per
octoginta annos contra Hispaniae reges gestum. Itaque
Demosthenes, quum parum fructuosam esse majorum
laudationem contendit, haee tamen addit: éyw & éxelvay
Yrsuvay oy wpdvoy Syoluan péyisTov, o) woAAU yeyevt-
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pivov - pelln Thv 07 xelvwy  mpayldévTey 00dfves Eadol
wopndeibonlas Sedvvmyron ). Praeterea Isocrates deecem
circiter annis ante ortum bellum Peloponnesiacum
natus erat; gjns pater autem illo bello ommes amigerat
facultates. Quoeirca non casu accidisse videtur, ut
Pericleam aetatem tamquam terminos quosdam consti-
tueret, quos eitra quaceumque dicta, aeta cogitataque
essent, probaret et ab obtreetatorum ealumniis defen-
deret, quae postero tempore ad suam usque aetatem
evenigsent, improbaret nee quicquam fere in his inve-
niret boni tam multis quae pessima cssent admixfum.
Denique hominem otiosum guietisque amantem, scho-
lae in umbra, a reipublicae luce et vitae veritate re-
motum , aevum degentem, juvabat, opinor, a prae-
gentinm contemplatione tempormm mentem sevoeare;
informare homines, tempora, woAirsizy, gquales num-
quam foigsent; g¢ autem fingere in optima eivitate
optima voece praeditum, amotis a republica guam in-
formarat concionum turbis, quae nune guidem obsta-
baut quominug ipse verba ad populum faceret, ad tran-
gunillitatem et ad moderationem illam, quae non inferendo
magis quam propulsando eernitur injuriam, omnia com-
ponentem, denique in tali viventem eivifate, ubi res
et homines ex optimi magistri praecepiis proque suo
ipsius ingenio essent conformati. {fuae autem ita mente
adumbraverat, ea olim revera fuisse sibi persuadebat,
Profeeto ,, pictoribus atque poétie quidlibet audendi sem-
per fuit acqua facultas™; veruntamen alind est opti-
mam aliquam civitatis formam animo effingere fictaque

10 X1V, 1.
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litcris mandarc et tanguam ealamo in charta novum
aedificium exstrucre, aliud, hominibus qui nune sunt
persuadere velle ut, ruinogis aedibns suis relictis, in
pulchrum illud acdificium, vel potiug speciem aedificii,
immigrent. Putant viri doeti ab Isocrate exagitari Pla-
tonem, quum in Philippo Panegyricas orvationes nulli
usui csse dicat, addat auntem haee: "Opsies ¢ Toolro
Ty Adywy dwupst Tuyydvovel Bytes Tobe vomoss wal Tole
Fohirelals Taly Ome vHY colloTdY veypupmuivarg!).
Utrum ad Platonis an ad alivrum irrisionem haee perti-
neant, nune quidem non quacrimus; illud vero osten-
dere conabimuy, Iseeratern nou alind fecisse quam =o-
piresiiy seriptores , quos frusira insumere opersm affirmat.

Superest ejug oratio quae Areopagiticus inseribitur,
in qua rectissime Graecus homo Tyv woaiTeiszy eum
animo comparat ). Haec, inguit, animi est instar,
Tosadiyy Eyoues Svawsy dTyy wed & cdumrt Dedvyais.
wlity wap Soriy % Povhcuspény  wEpl ATEUTBY, XEP TR (HEY
dyals Jxduidrreuss, Tas 3t cundopds JADeuyausX. THUTY

B £
7l

w2} Tobs vdmoue weh ToUs SYTogss wxl ToYs IMubTas dvaynaiy
foriy buotelolar wot wodTTEY CUTWS EXaTIUS Gixy Te0 A TaU-
vy Eygwos. Ttague admodum dolendum est, inguit, quod
nostra woiirelx corrupta sit ac depravata (Sisddapuivy) 9).

Jam vero aegrotanti reipublicae medicina est adhi-
benda, Fgregie, modo ne Zwpos sit medendi conatus.
Ebriosum si ad sobrietatem reducere volueris, prudenti

105 A

2) Cf. Aristot. Pol. 1V. 11, 3. % yap moriTeie Biog vig éove
TOALWE.

3) VIL. 1L
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erit opus consilio, ne invitum facere jubeas, quae ab
ejus moribus ct inveterata consuetudine prorsus abhor-
reant. Ni sengim paullatimque ruinosam demoliaris do-
mum, verendum est ne derepente collabatur et quidquid
obstet ruina sua obruat. Est autem, Isocratem si audias,
tota civitas quasi ebriosa, siquidem Zxoncsiz 1) ebrio-
sitati sinillimus est morbus; ruinosa eum domo apte
conferri potest morsrelz illa, quam penitus Se@dzpuévmy
esse rhetor existimat. Ilie vero mon amat ambages.
Ad sobrietatem reduecet ebriogos, ea scilicet ratione,
ut ebriosis ad imitandum proponat illorum mores et
beatitudinem, qui numquam se temulentiae dederint.
Domus sitne repente collapsura atque ipsum for-
tasse obruitura, ni in demoliendo prudenter cauteque
versetur, nihil refert philosophi, quem age ipsum au-
diamus loguentem. Edplors pde, inquit, zavryy wdvgy
Gy yevopbuy wul TEY REANIVTRY KIWIUVGY BTWETLOWHY Kol
TEY TRy waniy dmaliayyy, W erdowusy Snelupy Ty
SypoxpaTioy dvaiaBely, v Sdhoy pév, & Syuormdraros ge-
vopevoz, évouodérnre, Kieimlivs 3, § Tods Tusdvvous ExBaiiy

\ X

Xk T Ofmov raTRYEYLY, waAW EE dpyie warisrTycsy, %z
odx v slpopey odrve Syumorimuripay oire T wiher Aoy
gupdipevaay 2,

Rem ita sc habere, demonstratur instituenda temporum
praeteritorum eum his quae nune sunt comparatione;
majorum beatitudini opponuntur hujus aetatis hominum
calamitates et miseriae; ommia autem hue redeunt, ut
majorum worsrsie: esset cwdposvyye, contra qua posteri
1) VIL 34, 4.

2) VII. 186,
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ntuntur, Zxearzsics sit causal). , Nam illa ad optimates
(robg Beiriarovs wxl Tovg ixzvwredrovs) honorey deferebat
et magistratus; haeec nullo diserimine facto ad unum-
quemlibet. Neque vero inviti majores optimatibus per-
mittebant rempublicam. Tlli enim épp2lerdzr didicerant
%) Qefdesfar; mune vero gua neglizunt negofia cives,
aliorum insidiantur bomnig, rempublicam quaestui ha-
bent. Ttaque difliciling erat é& éusivore Tois ypdvors ebpely
Tobg [Bovhopdvovs Eoxetw W viy Tobs uuods desuévove.  Pos-
fremo ¢ 8fpo: crat guasl tyrannus, qui magistratus con-
stitneret, puniret delinquentes, de controversiis judi-
caret; qui otio abundarent et unde viverent haberent,
tanguam famuli d4uov res curabant: xwivor was & wig
glgor TavrTye [PelumieTéony 3 BwameTioay onpexpuTioy THs
Tovs wdv duvaTwrdrous émi Tag modtes xabieraoys, olTdy
08 TovTwy TIV Duoy wUgioy Torusys; 2)

Erat autem in privatis negotiis non minor majorum
codeestvy quam in publicig: Jvdowy @ Tols wepi Shwv
TRY WoxyudTHY xXhde Toq Umdldosic wemempdvme el Ta
wéoy wdv alriy Teomey Eyew wclvers.  Pauperes divitibus
atque optimatibus permittebant rempublicam, nee invi-
debant iis qui plora possidebant; diviles vero ceterorum
inopiam sibi dedecori esse existimabant: quare omnem
dabant operam ut cgenis civibus subvenirent. Keduz-
AiGy OF TOU XuABe EAMfAcIS SpiAelv: ol RE YR KTHOES
Bedarsly foav, olowsp xarv: 70 Bdlweoy Imdoyey, of BE
XeHoels xower wass Toia dsobvorc Ty wolTav B,

1) VI 0.

2) VIL 20—27.

3) VII. 31—36.
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Tanta et tam multa beneficia Solonis et Clisthenis
1. €. % ewdposvyy, in Athenienses contalit.
Tanti antem cwdposdyyy illam majoreg faciebant, ut ad
reliqua instituta illud longe puleherrimum adjungerent,
senatnm, dico, Areopagiticnm. OUrm yao Hudv of wodys-
vor oeden wept T cwdioviyy foncsealy, wrve Ty 25

) 2 / W ] 5 = =
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wics, we oy oldy T W LETXCNENW WAW TOIG REAAS YEYO-

e e e K e 5 i W A\ . = L
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deyedverz 1), Viros juvenesque mcliores haece reddebat
et swdoovssrépevs, mon legibus in porticibus insculp-
tis, sed jusii sensum et decori in animis inseri-
bendo ?). Existimabant enim Aveopagitici, robs wsanods
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Spoious Toiz Heay dmwoSalvew,
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awirmelyrie , &AN EE Gy maoxnevdocuas wndly alrods &y
Orulaee SEnusprdygy,  Maximam puerorum  educationis
euram habebant; tenuiores ad agriculturam et nego-
tiationes destinabant, quippe qui ommium vitiorum
fontem inopiam esse probe novissent; divites vero in
equitando et venando, in gymnasiis et philesophorum
scholis tempus eonsumere cogebant, dpdvres &k TovTwy
Tols piv Siadéoovray yiyvoubvovs, Tobz 3k vy wAsleTwY Ko
wiy dwexomévovs ¥). Denique wols ducopolvras @viyoy els
THy Boukivs % B¢ Tovs wiv fvoulérer, ol & gmeire, Tovz 3

' =3

s wpooiney éndaaley, Dupliel igitur mode cives in offi-

cio retinebat, zals muwplas wal Tals émipedeizas. Uber-

1) NI S,
2) Vil 41,
3) VII. 42—44,




rimos autem ferebat fructus laeta illa seges, cui tan-
tum curae Areopagitac impendebant. Juvenes enim
virique crant modesti, of Jmdv ol Euinudray oY
cleooiy 0ot wevlws oldE moAduwwv ¥ WOMG EyEmev, SAAL
wxl mwpds EAMADUE Houilew siggoy el wods Tobs EAASUS
stoquyy %yov.  Metuebant eos barbari, colebant Gracei;
ipsi autem swdpdvwc, otiose et tranquille vitam dege-
bant erantque omnium beatissimi. Kairo wde 2y yévoro
TodTye waclovos &fle menTeln TH: oivw wards Smdyray
ThY worypaTey dmyueiyleleys s 1)

Videtur Isoerates, quum ad hane usque sententiam
in geribendo processisset, in consilium adhibnisse
familiares suos lisque 3efa oy Adyoy. Qui quum
judicium essent rogati, landarunt illi quidem quae
seripserat, sed tamen landationi reprehensionis ali-
quantam admigenerunt. Primum enim vereri se dice-
bant, ne frustra in seribendo operam insumsisset: of
pav, inguit, dpds 9 govrs weohyoeslan il TovTois,
ZAN ciphoealay B T cuvgbecy & wots wolsoriicr wosy -
pogs xaxomalely ud@Ahoy  petd  wodTelng  drptBeoTéons
Zuswoy Tby Bloy Jidyerw ). Ista vero opinio Isecrati tam
stulta et ridicula visa est, nt eam ne verbo guidem, in
ipsa eerte oratione, refellerit. Praeterca familiares illi,
molesti sane homines, e (3") EQwray ducl xal xiv-
dusoy, uy we BérTiore cupBovieley wisddyucs elven Sitw
xeld Tyw wiry Cyrely e Syapyiay duBeareiy 8). Et sane

reyvera metuendum csse, ne oratio sua talem praebitura

10




— 146 —

csset suspicionem, ipse sensit rhetor; itaque reliquam
orationis partem, excepia brevi guae in fine posita
est adhortatione, eo consilio seripsit ut nee picedymov
se esse neque oligarchiac instituendae eupidum pro-
baret. , Equidem, inquit, tantum absum ut novis
rebus studeam, ut in pristinum statum rempublicam
cupiam restituere. Practerea paucorum me dominatui
populare praeferre imperium plerasgue orationcs meae
declarant, in quibus Quviropm Tals @iy Cayapylass xal
Taic waeoveElous Emiziudy, The & lodryroc waxl Tie dypo-
nowrias Emawdv, 00 maTac, GAAE Tde waAis xafeTTyruing,
008 e Eruyov, GAAG Mmedws xd Adyoy éyovrws 1), Kte-
nim probe scio, et majores mnostros, homines dyucri-
uwTarous, longe ecteris praestifisse, et Lacedaemonios
propter hoc ipsum optime gerere rempublicam, quod
omninm maxime populari imperio utantur. In omni-
bus enim publicis privatisque negotiis lzdryres et duoid-
myres apud illos magis quam apud alios vigent 2).
Quin haec, qua nunc utimur, woMreis, guamvis mala
sit et ab ommibug reprehendatur, tamen pancorum
potestati tantum praestare mihi videtur, ut, si duo
mala inter se comparcentur, hujus popularis imperii
statug cum triginta tyrannorum dominatn, dsomelyroy
illud appellare non dubitem ?). Verum alind est pes-
simis atque insanis praestare hominibus, alind prae-
clare gerere rempublicam et virtute aequare majores:

wde o Thy drelvwy dperdy, &AN ol wpds ThY TRY Tpd-

1) VIL 60.
2) VIL 61.
3) VII. 62—7F1.
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xovTat wovyplay duiddyrésy Apiy EoTlv, &AAws Té nal wpos-
Hroy wply Beivioroz dwavrav dvfpdmev evos 1), Athe-
nienses enim ingenii bonitate longe omnibus praestant;
quo magis reprehendendi sunt, qui, omnium optimi
(uum csse possent, satis habeant si tanfum non omnium
pessimi sint et turpissimi” 2).

Sequitur brevis adhortatio et peroratio, qua ad ea,
meek wy € daxfs Tov asyov nareorijearo 8), fit reditus.
wDatur, inquit, eligendi optio. Sirempublicam in poste-
rum aeque male gesturi sumus atque nune gerimug, fieri
non pofest, quin aeque miseri futuri simus atque nune
samus, eademque factori simus et passuri guae nuac

miseros nos reddunt; #v 3¢ werafBiAwouey Ty wohiTelny ,

3,.., of S L A G ? o Ed o~ r
JHAGY 6TE T Tov 2O0TOY AOYOV Gid TEQ wY TOIE @HIyovels

TO TREYURTE, THAUT ETTol Rar wep Wudc: dvdywd yap
& TRV alTRY TOMTEULATOY %%l TR: wpafels Guolue del wol
wapumiqring droBalvay ?).  Ttaque Graeeci, qui nune
odio mos habent, in amicitiam et fidem nostram se
tradent; metuent nos, quibus nune contemtui sumus,
barbari, nee Graecorum se immiscere negotils ande-
bunt. Fortigsimi erimug, qui nune sumus imbelles;
hostes male habebimus, qui none ecivibus assidue
injurias inferimus; nemo eivis inopia laborabit rei fami-
liaris, nee stipe ab obviig roganda probro rempublicam
afficiet. Quae quum ita sint, et nohismet ipsis et ommni-
bus Graecis subveniendum, majores imitandos censeo’.

1) VIL 74,

2] Vil. 74 sqq.

B3 S 77

| 4) VIL 78. |

140}
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Consulto tam multa ex Arcopagitico cxecerpsi, ut,
rhetoris artifieia si excipias, paene integram lsocratis
orationem retulerim. Quamvis enim diversa sint ejus
orationnm argumenta, at cadem ecogitata, idem corri-
gendi eastigandique studinm in omnibus deprehenduntur,
ut Arcopagiticum qui legerit, iz qnales Isocratis, si
ad rempublicam accessisset , partes futurae fuissent, com-
pertum habeat. Qua vivebat aetate, ea sane erat rerum
temporumque eonditio, ut mirum non sit, hominem
nouslay gyemGyre nai T Smpsypsouvvyy de republica
desperasse. Athenas omnium pulcherrimam esse wbem,
Athenienses tanto ceterig praestare Graecis, guanto hi
barbaris pracstarcnt, rhetori erat persuasnm. Quo ve-
hementiug dolebat, quod potentissimi gni olim fnissent
et principatum inter Graecos obtinuissent, bello Pelo-
ponncsiaco do gradu cssent dcjecti. Praetera pro pace
et concordia, quibus potiora non noverat, maximam
discordiam Graecorum oceupasse animos eosque belia
ex bellis serere videbat. Nec domi melior erat quam
foris rerum conditio. Plebis, quam odio habebat, licen-
tia in omnia invaserat; tantum aberat ut divites no-
bilesque eives principem in republica tenerent locum,
ut assidue iis mnegotia facessere auderent sycophan-
tae 1), Denigue varium esse efinconstantemn plebis ani-
mum, ad subita capienda congilia, guorum mox poeni-
teret, proclivem, quae decrela essent propter ignaviam
perficere fastidientem, ot Demosthenes et Isocrates et
alii, etiam minus prudentes, querebantur. Jam vero
persnasum erat Isoerati de virtutis utilitate: cdre 7pos

1) XN, 312 =qq.
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wepuaTicuoy, inquit, ofre mpoc Bokay odre mpde & 05
mpdrTaw obf Eawmc wods edmipovizy 0idEy Ay oupBareiTo
TyAmadTyy Bovapy, Svyy mep dpeTy Kad T pépy TaUTHS.
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wil THs Fianece dlerclmg Gy Seduever Tuysevopey* ol ol
Tie x0Ty Siaveins duperdlyres Aerloct oQ¥s wbTots
759 e Doovely Gpewsy wai ToU mpdTrew [Bénmiov dhiye-
pofvres V). Quum  drorzsix quasi foms essef, unde
omnes emanarent ealamitates, ad se@poodvys studiom
convertendos esge hominum animosg, in illa virtute
omnem salutis et heatitudinis spem esse positam existi-
mabat 2). Quac quum secum repufavet, sponte se offe-
rebat illorum imago tcmporum, guibus lactiora aut
magis prospera ne informari quidem posse videhantur.
Beatissimi fuerant majores; ewm beatitudine conjune-
tam esge virtutem docucrat Soerates; sequebatur ergo
ut iidem fuissent cwQpovésrars, omno genus virtutis
coluissent. Quodsi ita se res habebat, persuadendum
erat Atheniensibus, ut ad majorum imifationem se
componerent. Jam si- quis quaerat, quid rhetor in-
telligat majorum imiiatione, interroganti respondet:
Iore pde duyh wdhews o0k Frspey % mwolwela, TosadTyy
Bpousz Bdveyuw Seyy wep v sduari Qpdvygic TauTH Xtk

b bk

Tobs vuous e Tobs [dropms mal wobs Idwbras dvaynxicy
lomiy buowbobar nxd medrrew cUtws Ewdsrovs oy wEp B
radryy Eywew 3),  Revertendum itaque censet ad ma-

jorum merrelxzy, quippe quae officina sit cudposivys ef,

1) ¥iil, 32.
21 VIL 4 sqq,
3) VIL 14.
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quae cum hac conjuncta est, summae beatitudinis, Tum
senatui Areopagitico pristina reconcilianda est auctoritas;
abroganda aequalitas haee, quae nune in republica ob-
tinet; altera illa, quae cwdoovze reddidit majores eos-
demque heatissimos, restitnenda. Praeterea majores
nostri non affectarunt maritimum imperium; affectarunt
id posteri, quippe qui non intelligerent, ad heatam
vitan et ad opes unam gufficere virtutem !). Verum
quod illi pecearunt nobls corrigendi datur potestas: Zy
Vo0 GYOUMAL Kah THY TOMy Hbe dueysy odeery xxk Peh-
Tious xbrovs Erscfa wal wpds dmdoac Tig wodets Emidd-
cey, W mavosusle Ty dpsgiic THe nara barxTrey émilu-
potvres . vty yop T % wed Yy sls Tapmyhy Nwie
xaldisriion xal Ty dnuowparion Sxslimy roerardsaca ., wel He
oi mpoyovst SHyrss sddeupovéoreror Thy EArduey doow, ui
axEdiy dmivrav aivin Tiy xax@y Gv ebrol T Eyouwey wol
Tols &ddoie wapéyomev *). Nam postquam waritimum
aflectare coepimus imperium, exorta est et vires cepit
axoracio, i. e. dominandi libide; #xoacclz autem et
UBpmz sunt zrie Tdv xaxéy 8). Sublata causa effectus
erit sublatus; ergo si maritimum affectare imperium
desierimus, fieri non poterit quin nos convertamus
omnes ad cwPpeouvyy, quae est tiy fyadiy ziviz, co-
lendam. Pristina restitnetur aequalitas, amicorum in
locum socii habebuntur, non dominari in Graecos, sed
de Graeeis bene mereri studebunt codpomve: Athenienses:
denique non aliam ob causam bellum parabimus nisi

1) ¥IIL 31 sqq.
2) VHI. 64.
3) VIHOL 119.
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pacem ut servemus. Quo si res erit perducta, o9 (£590Y
sUSulpeve momloeTe TadTHY THY oMY, dAIE %o TEUS EANOUS
“Exdas dmavrae, Cunetis enim Graeeis de justitia no-
stra et benevolentia ita persuasum erit, ut nulla civitas
alteri bellum inferre mit ausura; sin ausa erif, ad nos
omnes, quicungue opprimentur, confugient; neque so-
lum principatum ad nos deferent, sed totos se nobis
tradent 1), Quid multa? Qui, pristina senatul Areopa-
gitico reconciliata auctoritate, beatissimi erunt, iidem,
maritimo abrogato imperio, non tantum erunt beatisgimi,
sod potentissimi etiam ommnium Graecorum. Quodsi eui
mirum hoe videatur, quod Isocrates duas esse vias,
quarum utraque ad summam perveniri possit beatitu-
dinem, eoxistimet, is mne obliviseatur rhetorem se au-
dire singula quaeque, prouti orationis consilium et Ii-
bido ferat, amplificantem et exaggerantem; ad id vero
accedit quod et Areopagiticac ovationi et el quam
de Pace seripsit eadem subest adhortatio: in utraque
enim, quamvis diversa sint quae impertit consilia,
hoe agit ut ostendat, redeundum esse ad cw@posumy
et ad memrelay, i. e. ad beatitudinem majorum.
Negari non potest, quin Isocrates multitudinis mores
et ingenium, quale esse solet ubicumque populare vigeat
imperinm, optime habuerit perspectum; neque stalti-
tine damnandus mihi quidem videtur, quod sapeotmy
atilem esse virtutem existimaret. Rem ita se habere
docuerat Socrates; ostendit ejus discipulus, magistri
ge praecepta ex memoria non deposuisse. Idem vero
suo comprobavit excmplo, alias esse philosophi, alias

1) VIII. 133 sqq.
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viri politici partes. Philosophus de virtutis utilitate
disserit et alils persuadere conatur; vir politiens, efi-
amsi de virtutis utilitate e1 cum philosopho conveniat,
famen ad tempora, ad homines eorumque mores con-
gilia sua accommodat, ecivitatis prospieit saluti et
commodis, id agift uf cives sunos, tantum guantum
fieri potest, beatos reddat ct potentes. Quodsi ali-
quanto heatiores et potentiores, quam antea fuissent,
reddere eos potuerit, locum quni est de summe beatitu-
dine et totum illud homines transformandi commentum
libenter iis relinquet, quiin umbra extra vitae veritatem
degunt, i. e. philogophis, Vernm Isccrates utriusque,
philosophi, dico, et politici wviri, administrare cona-
tus est provinciam., Instruxit virtutis quasi aliquam
officinam, unde nonnisi probi ac paene perfecti, i. e.
beatissimi homines essent prodituri. Rei novitate
commoti congistant viatores, inspicicndi causa in-
troeunt, puolerum admirantur aedificium, artificiose
clamant instruetum esse, splendidissime ornatum; ee-
terum qui introicrunt, mox exeunt ommes, nec ullus
est, qui huie fabro ferrario endendum se et transfor-
mandum tradat.

Isocrates quae bona et optabilia ipsi videbantur
suadehat; quid fieri posset, numquam quaesivisse vi-
detur. Etsi quales essent homines haud ignorabat,
tamen quotiescumgue, quid facturus aliquis esset, con-
jecturam faceret, semper eum fallebat opinio. Veluti
Philippi, regis Macedoniae, erescere in diem opes vi-
debat: qui etsi consilia sua satis callide dissimulabat,
hoc tamen erat manifestum, ewm quaecumgue posset
3ibi adsciscere imperinmque assidue vi et armis augere,
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Quo tempore Philippus jam captam tenebat Amphipo-
lin!), pacem componendam censet Iscerates ,non fan-
tum cum Chiis, Bhodiis, Byzantinis, sed eam omnibus
omnino hominibus ™ 2): ita agendo, dieit, cupudyovs e&o-
pey Gmavras avlesmovs, ob Beiaopirovs, EIAE Temsisé-
yous: praeterea quae nunce bello et magnis impensis re-
cuperare non possumus, ea per legatos facile recipiemus:
wy v clecle wyre KegoolBrézTyy dmtp Xejfomoou pyre
ipmmoy dmép TAudimihens worspyeaw, oray 10wry fuds
pydents Ty Erierplwy EDepévovs. viy uiv Yap EinoTag
Dofavrar yelvove womieasla Ty wIMy Tl wiTEv Su-
vaeTelng* Solimt why wpds ob srépyovras D ole dv Exw-
wey, Gnnl B 7ol wasloves dveyomdvovs® Wy BE wercBune-
weln 7oy Tedmey we BEay Qervin rdBwues, ob wdvoy gmo-
GTHTOYTR THe GMETENRG, GAAG %l THE adT@y wpogdwosvel’
AvgiTeMEEl ae wdToiy feramedovar Ty Slvapy THY THE
mircwe deQurds Eyey i abriy Basiasizs 8). — Philip-
pum, ut regoum suum contra Athenienses muniat,
bellum gorere, satis reete judicavit Isoerates; ceterum
non eum esse Macedonem, qui satis habeat ab hostium
parum timendorum ineursionibus et injuriis se defen-
dere, imperii propagare fines non curet, hoe, quod
tamen satis erat manifestum, rhetorem fugit quictis et
pacis amantem.

1) De tempore quo oratio VIII ab Iscerate seripta sit, non
constat. Scriptam esse post captam a Philippe Amphipolin hine
apparet, quod Athenienses capta demum urbe Philippo bellum
intulerunt; in Isocratis autem oratione belli, ‘quod Athenienses

ob captam Amphipelin cum Philippo gerant, fit mentio (22).
2) VI, 1€.
3) VL 21, 22, 23,
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. Demosthenes, in oratione quam de Pace habuit, sibi
vel invito mnecessitatem sunas praedicandi landes dicit
esse irapositam. ,Ter, inquit, ego solug ex ommnibus
bene de futuris conjeei; verum longe abest, ut meain
divinando sagacitate gloriari cupiam; tantum duas
causas easque perspicuas, cur recte conjecerim, af-
ferre lubet. Primum enim fortuna in ommnibus rebus
humanis dominatur; altera antem causa est, quod gra-
tiis judieo et res perpendo: wxxi odddy Ajuw' &y obdels
Iyor wods olc Evd wemoniTevmms xe) Aéyw Seltmy wacoveTy-
wévoy, Sploy ody I &y wor’ dm wlTy Umepxy TEV mpay-
waTey 0 ouwdépoy Qoiverod ot drev ¥ émt Bivepa
Somep s TouTduyy doyupoy  wpeoevéyuys, olxeTan  Pépoy
wsd wolelinves w0y Advagpoy Q0 adTd, wel ok v Er (plis

2

003" Spds & Telro wonjous weol ovdevds Acyloauto ). — Haee
verba, paucis mutatis, egregie in Isoeratem quadrant;
non enim lucella, sed praejudicatac opiniones e So-
cratis ductae disciplina, et ipsius animus ad ofium
quietemque proelivis, (uominus recte de hominibus
et rebus judicarct, obstabant. Pacem censet cum
omnibus componendam. Quod quominns fiat, obstare
videtur Philippi alienus ab Atheniensibus animus. Per
vim et frandem Amphipolin iis eripuit. Si ergo Philip-
pus vi ot armis aliena sibi arrogare mavult quam otio
indulgere, stultus sit qui de pace non desperet, qnam-
vis eam ardenter exoptet. Verum rhetori nihil est
arduum, nihil molestum. Qui aliis, 2d&irsws et pawrews
ope usus, persuadere solet, is facile sibi ipsi persua-
det, talem ut esse eredat Philippum , qualem esse optat.

1) V. 11, 12.




— 155 —

Itaque informat ewm hominem probum, qui, ut fines
suos ab Atheniensium incursionibus tueretur, ad expu-
gnandam Amphipolin essct coactus; otil et paels aman-
tem, qui non tantum erepta redditurus, verum etiam
de suo additurns sit, simulac justitiae amorem hostes
incessisse senserit; denique talem fingit FPhilippum,
qualis Macedoniae rex nec tum erat nee umquam fuit.

Bello Amphipolitano paene confecto, Isocrates summ
de Philippo judicium mutavit. Hic enim, praeter Am-
phipolin aliis etiam oppidis Atheniensibus ereptis, sa:
tis aperte ostenderat, non id tantum se agere, ut regni
sui fines ab Atheniensium ineursionibus tneretur. Atque
Amphipolis quin propter ras mpsocdous Tac éelley yuyve-
wévac ab eo expugnata esset, nunc quidem non erat du-
binm1). Quae quum ita cssent, ne Isocrates quidem
tam occaecato prac pacis amore fuit animo, ut erederet
Philippum pace composita Atheniensibus per legatos id
petentibus erepta redditurum esse. Attamen pax com-
ponenda ei videtur. Itaque ad seribendum se accinxit
et dmexyeloyoe réyew wepl e THs wihews Tavrys (1. e. de
Amphipoli) zal s ydons v OmerduBave TRy Adywy
denpmrdraroy svaut). ,Ac de ipsis quidem controver-
siis, ait, in illa oratione nullum verbum feci, sed utri-
usque reprehendi errorem, quod tu (Philippus) pro
nostris bellum gereres commodis, nos autem pro tuo im-
perio dimicaremus’” ¥). Atheniensibus nimirum demon-
strare conatus est, Amphipolin, in regni Macedoniei

1] V. 5
2% V. 2, 3.
3) V. 3,
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confiniis wsitam, non idoneum esse coloniae locum;
quippe qui Philippo erchras insidiandi ¢t vexandi af-
ferret oceasiones, Athenienses vero cogeret ut amicos
se simularent Philippi nee quidquam quod illi digpli-
ceret facere auderent; Philippo autem persuadere stu-
duit, Atheniensinm amicitiam pluris ei esse facien-
dam quam reditus Amphipolitanos; praeterea regem
edocuit, etiamsi Atheniensibus Amphipolin reddidis-
set, ipsum tamen revera eam esse retenturum, xai
TOCOUTIVS Suvipous Apber wap Hudy Tis Piilus, doous wep
2y dmolreve el 7y oy (Dhilippl) dvsaerelny drooreine-
wey. Itaque eo rem deducere voluisse videtur, ut Phi-
lippus scilicet non juri cedens, sed wicowelle indul-
gens, quam contra jus fasque cepisset civitatem, cam
nulla hostinm vi- ecoactus gponte relinqueret.  Quodsi
vero impetrare id non possct, tamen pacem componen-
dam censuit, Ttagque in eadem oratione Atheniensibus
suasit, ut Philippum libere in suas grassari sinerent
posscssiones : demonstraverat enim Amphipolin non
esse idoneum coloniae locum nee multum interesse,
utrom ipsi an vero Philippus eivitates Macedoniam
adjaccntes tencret: rowvrwy o8 moAA&Y Asyopevwy AT
gay doo wep ixousay, dxdiddvres ToU Adyou, dixideesfou
T wiheuoy Uude xal yvesimeyyrovrac (euisvresial T
sowdy dyubor weph Dby adriv L),

Antequam orationem absolvisset Isocrates, pax eon-
venit 2); Amphipolis et ceterae qumas Atheniensibus
eripuerat civitates Philippo permissae sunf. Neque
1) V. 4—8,
2N




vero est dubium, quin Isocratis consilia et verborum
artificia regi mon fuissent persuasura, ut Amphipolin
Atheniensibus redderet, vel aliquo modo, cum suo de-
trimento, illis gratificarctur, Atque ipse Isocrates, ni

caeco pacis amore et opinione illa, quam de artis suae
ad persuadendum omuipotentia habebat, aciem mentis
sibi pracstringi passus esset, facile semsisset, irrita
fore et plane infructuosa guae Philippe impertiturus
esset consilia. Hune enim, a quo iempore regnim
oceupasset, nihil alind egisse nisi ut suas opes vi et
fallaciis angeret, Atheniensibus vero quaccungue posset
eriperet eosque callide deciperet et ludibrio haberet,
satis jam erat manifestom. Quam maximi se facere
simularat Atheniensium amiecitiam, hanc non flocel se
aestimare, eapta et retenta Amphipoli aliisqne Athe-
niensium oppidis cxpugnatis aperte ostenderat. Verwm
Isoerati quae Philippus {ecisset reputanti odxz el Qai-
yere Tegis imago. Quod eupit, eredit libenter. Itagque
Philippum informat aliquem #Acovermixds illum  qui-
dem, sed tamen talem qualis mon est, eui persuaderi
possit ut laboris sui et astutiae fructum ‘sponte sua
Athenicnsibus, quorum henevolentia ant amieitia el
non est opus, gratifieetur.

Ceterum Isocratem neque iis aeguiparare licet qui
Mupest 8 rege acceptis de industria eives decipereni
suos , negue iis qui, de libertate gquum actum essc pu-
tarent et populari imperio unins praeferrent dominati-
onem, regis orescere in dies potentiam fortasse hand
aegre ferebant '), Isocrates enim cfsi multo serius

1) Cf. Rowmem, Dissert. maugur. de Phocione. Lugd., Bat.




— 168 —

quam Demosthenes perspexit, quorsum Philippi ten-
derent consilia, tamen a quo inde tempore intellexit,
quo consilio bella ex bellis sereret et Graecormm se
immiscere rebus studeret, non minore cum studio guam
ille hoe cgit, ut quae Graecis imminerent, averteret
pericula. In lbro ad Philippum misso, ,scio equidem,
inguit , ealumnias in te jacere invidos quosdam, qui suas
ipsorum ecivitates perturbare solent et qui pacig, quod
commune ceterornm ¢st bonum, suasores suis luecellis
bellom inferre oxistimant: qui mepl w7z ofe Susduews
Aeyouaiy, s oby Umip i ‘EArddsz #A0 dml cadryy od-
Edveran, wot 60 wordy sodvoy WOy whow Gl dmiBoviedere.
Te enim dictitare quidem, Mesgeniis t¢ opem laturum,
sed revera id agere ut Peloponnesum subjuges —: v
9 Tubre wosbys, (néyousw) de wel Tiy EAday “Eikdvey
fediws wowryosic.  Verum nihil aliud nisi @Qavstoder qui
talia dicunt. Fieri enim nequit, ut Herenlis, & swd-
oy waveery s ‘EAdddoes ebspyérye, posteri, quorum tu
unus es, illis insidientur, dmdp &v & modpoves adriv ps-
aihero wwduveden’’ 1),

Quae eo loco leguntur, mirifice digerepant cum iis
quae in fine libri sumt posita. Awowrdy el érrr, inquit,

T& Toosppiys Guvay Ryl — * Ouul o yedved oe Tos
- S o~ - A
wiv “Erayvas ebepyerely, Moxeddvey 32 Bacireday — = By

pap TabTe wpdrvryg, dmavrés eu ydew Eovew ?). Ergo

benefieiis nondum affecit Graceos Philippus, si quidem
Isocrates ei persuadere conatur ut id facere velit, si
autem ille quae fecit non eo fecit consilio, ut in Grae-

1) V. 78—77.
2] V. 154,




— 159 —

¢os beneficia conferret, ne¢ tamen sine causa ot te-
miere Atheniengibus ipsorum possessiones vi et armis
eripuit, atque speeie auxilii Thebanis ferendi in ip-
sam Graeciam penetravit, sequitur ut revera ody O7Ep
s ‘Earddoc, &ax éxi Tadry, quaecunque possit sibi
asciscere studeat. Ergo mequaquam Qrvwpetor belli-
cosi illi dyropec.

Atgue rem se ita habere, Philippum esse communem
omninum Graccorum hostem, nune quidem Isoerati cum
Demosthene ecterisque, quos Grvapely dieit, convenit.
Verwn hoe interest, quod Demosthenes Athenis palam
eloguitur sententiam, Tgocrati ad Philippum scribenti
cautione opus est, ut nme reprehendere videatur gnem
per laudandi et adulandi speeiem dehortari vult, ne
amplius Graeeis insidietur. Nunc demum magno sunt
usui momurias et evdoieypiws et veliqua oratoris artifi-
¢ia 1). A blandimentis ct illecebrig, quae consiliorum
et admonitionum vim gravitatemque temperent, ineipit
oratio. ,Pace composita, dieit, ebs érxomovumy, wie
Morh memeayuive wopauwsivasy wuly, sl gy gpdver
Indvoy 3§ wohig Hudv Danmolox waMy Eriowy moAfway
iribupdoaes. Quae quum perpenderem, non quieturos
esse Athenienses putavi, nisi maximae civitates, pace
inter se composita, bellum in Asiam transferendum,

et quas nunc Graeei a Graeeis extorquent prae-

das, eas e barbarorum manubiis sibi petendas decre-
vissent: dmep & 76 Tlawpuoud Ay TUYXRve TUufs
Beuneunds, Sed experiontia edoctus mnolui iterum com-
ponere Panegyricum, qui #uvpos esset futurus. Intel-

1) XII. 246.




e T e

lexi enim oportere me eorum quae proponerem moss-
ofal T wpoeTdryy wiv wal Adyew wed wodTrery Suvandvey
ki dokay weydingy Exdvrey, dwes wErnotdy Tives wposéEeay

9

abry (L e, 7@ adye) wiv vy, Ttaque te mporrdryy feci
meum: périn Y4o co cuufovAslsy moosTival THe TE TRy
Erngyay Cuovoies nal Tz &m) vode Bxo@igeve OTpATERS.
Tu epim unus omnium Graecis persuadere, ecogere
barbaros vales; tibi quaceunque libet, facere licet B

Quam artificiose, quam blande hace dieta sint, unns-
quisque videt. Suae civitatis saluti consulendum se
duxisse dicit, omnem vero salutis spem non in ipsis
ponit Atheniensibus, sed in Philippo. Atheniensium,
non  Philippi, #2eove€ia bellornm fuit causa; paels,
concordiae, communis omnium Graecorum beatitudinis
Philippum fore auctorem, rhetoris ad Thilippum seri-
bentis est spes et opinio.

Jam primum de Graceis inter se reconciliandis
agendum. , Non licet tibi Graecorum neglizere com-
moda : nam “Asyss &ori cor warpic” ). Alterum hoe est
rhetoris artificinm. , Argos est patria tua,” hoc est,
Hercules tuus est proavus: itague non tantum Graecus
e8 homo, sed ex deo dueis originem. ,De Hercule
autem Gracei optime meruerunt: sequitur ut gratia illis
a te referenda sit"” %), Hoe loco data opportunitate
adulantem rheforem exeipit admonitor officii. , Quae
quum ita sint, Be gl wydizord co uydt wpde wiww

zoray (Graeclae eivitatum) vevésfor Siadopdv . dand yap

1) V. 8—17.
2) V. 42
3) V. 32—35.
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3

amayres whels mwedunausy Eaprsrdvey 3 zaropdovy. De
praeteritis tacere quam loqui praestat. Tw cura ut in
postermin divina te dignum ostendas origine et hene-
ficiis in proavum fuum a Graecis collatis” 1).

Quale Isocratiz sit consilimn, jam nune apparet et
mox multo apparebit clarins. Philippns erga Graecos
peecavit, i. e., male eos habuit, iis insidiatus cst:
admonendus orgo est, ne iterum committat wt ingrati
animi of seeleris manifestum eum habeant Graeci.
Mox tecte signifieat callidus rhetor, vereri se, ne longe
diversa agat Philippus. ,8i cxspeetatio te fefellerit,
inguit, si Graecos infer se rcconciliare non potueris,
a0 by Ty o slvstay wrdes T waed wiv Eakdvay , HY
TN mothhicy Eom aefBely B morRds winmz Tiy “Rargvey

RATE HpoTos EXely. To @by wiko TowbTa THY Epyary D0duoy
Exeel wed Suoudvsioy wwl woANGG BraocPuploe, os 8 Huelz
suuBsBovicvsaper oldiy wodeeaTt ToTaw 2.

Quorsum haec tendant, non est quod (uaeramus,
n T, inguit, noli pergere in via qnam ingressus os;
noli vi atque armis Gracecorum expugnare eivitates.”
n Verum longe abest, nt equidem talia te facturum
eredam. Non cadit ista suspicio in =3y 2 ‘How-
¥hrtows Twa wedurdrwy %), Nihil alind nisi Qavasolo,
qui tc id agere clamitant, ut Graeciae eivitates totam-
que adeo Graeciam sub tuam redigas potestatem 4).
Quos quum despicere tibi lceat, praestat tamen va-

1) V. 35, 36.
2) V. 68,
3) V. 76.
4) V. 78—76.

11
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lidis argumentis obtrectatores laundis tnae erroris con-
vincere, i. e. T& Tuaire wpdrraw & dy 7z pdv "Ei-
Ayaiy Eoet mioTos, Tolz D¢ BuweBdpss DoSesds ).

Te autem ut Graccoram consultum velis saluti et
beatitudini, adhortantur ot pater tuus et ¢ wryszpesos
Ty dowdy et & Tob éwous deymyds. Pater enim tuus
Graecis fuit amicus; 6 =y dpyiy wryoamevee ?) Graecis
imperare noluit, quare, Graccia relicta, Macedoniae
regnum oceupavit: jwisrare yap vovs "EArgyes 00

wlac Tobe (p:é;a‘

St

sllicpévovs Omopméusty TS @ROVELY
vap v Tofe "EAAyct cololrdy T Bmwra-:raaay;,aéycu;

™ 2

sUpotwey &y ob povéy adrobe dreQlappevove, #ALE
%ol 76 wivoe abridv £ dvlpazwy HQaviepivoy.
Denique Hereules, ¢ wod yévoue doyuyds, eadem fecit
quae ego tibi ut facias auctor sum: ,Graceos inter se
reconciliavit, barbaris intulit bellum, Hereulis quae
vocantur columnae, eag tamquam Gpous e Eragpey
Kepae constituit’” 3).

Quo plura seribit senex, eo manifestius quantopere a
Philippo metuat ostendit. Tandem omni sublata simu-
latione profitetur se S wevrds ol Adyov weypdodau wpo-
roérew (Philippum) ént 7e Tie chegysaiog s Thy ‘EAryvay

¥
b

za) woxdryra ww Qunavlgesizy. Ne vero haec consilii
professio  Philippum laedat, prudenter addit: é&ilaw
TORUTCY Y K (LENETEY, omewe Ery pEAlov # vy Toay-
v (np. qualem de diis Olympiis, qui 7év dyabiy airio
sunt mortalibus) &ravres wepd oob T yvduwy ovaw %),

i) V. 79, 80

2) i, e. Cavanus. Vid. Vell. Patere. I, 6, Justin, VII. 1.

3) V. 105—113.
4) V. 116—I114.
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Satis demonstratum esse puto quod demonstran-
dom erat, Isoeratem, quo tempore haec seriberet,
nec aliter de Philippo judicasse nee minus ab eo me-
tuisse quam Demosthenem. Itaque non est quod mi-
remur, orationis exordium fam vehementer diserepare
eum eonsilii professione in fine posita !), Isocrates
guippe peritus crat dicendi artifex; exordii autem
haee est virtns, ut orationi lectoris vel auditoris con-
cilict voluntatem. Ceterum aceidit nonnumquam, ut
de morbi alicujus natura duos inter medicos conveniat,
de medendi ratione non item. Dicit Isocrates Qaveapely
quicunque male de Philippo cxistiment eumque per
speciem auxilii Thebanis et Messeniis ferendi id agere
contendant, ut Peloponnesum ae totam adeo Graeeciam
in snam redigat potestatem. At Philippum commu-
uem esse Graccornm hostem iisque semper insidiari,
nune quidem infitiari non potest; quin hoe imprimis
consilio librnm, quem ad Philippum misit, seripsisse
videtur, ut ad lenitatem et benevolentiam Macedoniae
regem hortaretnr. Tamen Davzpsly asseverat eos, qui-
bus reapse assentitur: eur? Im o sofy Tiv Tol:
danotg wouwy wiaepoy Tils awirdy Bius el vopllovaiv ©).

Quinam sont isti Qavzectvrss? Demosthenem signifi-
cari ejusque consiliorum gocios, qui non tantum belli
Philippo inferendi auctores exstitissent, verum etiam
ut multo aerius bellum gererent, qualibet data oppor-
tunitate impulissent Athenienses, non est quod dubi-
temus. Quos quam serio @avepedy affivmet Isocrates,

1) V. 9 sqq. 154.
2y WL F3.
1L3%
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hujus cum illis instituta comparatione facile intelligetur.
Illi enim, rebus per se consideratis, bello pacem esse
potiorem certe hand negassent; sed istinsmodi universi
generis quaestiones relinquebant aliis, ipsi suadebant
talia, quac et ad tempora et ad homines essent accom-
modata, i. e. quae fieri possent. Nee bellum mavrwy
TEY waxiy, NEC PACCI mavTRy TEY dyxioy aiTiov esse exi-
stimabant; cligendi data optione, quantum utrumque
ntilitatis esset habiturum perpendebant. Ttaque belli fa-
ciendi et acrviter gerendi exstiterant auectores; paece
autem eonventa, quamguam Philippum Athenicnsibus
imposnisse apparebat, tamen ne bellum redintegrarent
eos hortati sunt !). Neque enim ad suae voluntatis ant
sui odii aut praejudicatae opinionis, sed utilifatis ad
normam judicium dirigebant snum. Atque iidem Grae-
corum eoneordiam et prosperitatem discordiae ef mise-
riis longe esse anteponendas, sententiam rogati, procul
dobio eoncessissent; sed persuasum- iis erat, operae
pretium se non facturos, s in corum quae maxime op-
tabilia essent deliberatione tempus consumerent. Des-
perabant enim, vel potiusg, ne cogitabant quidem de
Graecorum reconeciliatione, quippe quos qualibet data
oppertunitate acres inter se exercere inimieltias et
semper oxcrcuisse viderent, nee nisi magno aliguo
et communi cunctorum periculo reconeiliari inter se
posse existimarent. Persarum rvex quin xewos swdvrwy
viv ‘Eanrdvey éyfode esset, non dubitabant, nec tamen
bellum ei inferendum censebant: videbant enim o33

w0ToVs Touz "Bahyas wowsbc GhAvisis Suras QDIAeus, AN

1) Dem, Or. de Pace,
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dvious aAAOY Exeive misTEUVTRE % TISW adrdv, quos vel
Atheniensinm permotos odio vel mercede conductos a
rege huie contra Athenienses corumque socios opem
laturos arbitrabantur, nisi depvés 71 yévorre v vadis,
émiPovaeder 1), Quodsi illos male de
Graceis existimasse negari non potest, recte tamen cos

g f"’ o Y 2 o)
B [s@Egihels auTels

Judicasse concedendum est: Jpfov 70 ovudesw aizils
dQaivers *). At Isocrati fieri non potuit quin @rvapely
viderentur. Hie enim, ex Socratis disciplina profec-
tus, 0 sduQepoy in ore habebat ille guidem, sed de
utilitatis notione rhetorem inter et wormmsds illos vi-
ros magna erat dissensio. Il enim =nil nisi quod
fieri posset, utile esse ducchant; Iscerates quod, rebus
per se spectatis, uiile ipsi videbatur, id quin fieri pos-
set non dubitabat. TIli non idem semper utile habe-
bant: paeis servandae exstiterunt auctores, qui antea
cives ad bellum acrius gerendum impulerant; Isocra-
tes, non ulla temporum hominumve babita ratione,
quum eligendi optio datur, non quaerit utrum in prae-
sentia git utilins, sed quod utile sit, id semper utile
esse existimat. Alia, inquit, aliis sunt potiora: potior
est swdpestyy quam  droiwsic, pacem agere wmulto
praestat quam hella gerere: moArdy yap xawiv w5 Qe
TH Thy dbemey Tmapybvrey  adrvel wAsle THv  dvay-
welov wperelsuonnnmer , monspobs xmt srdoes Gulv abmois
dumonirevres 9).  Homo seilicet otiosus timidusque guod
ipsi maxime placet, id et solum et semper reipublicae

1} Dem. Or. de Symmoriis 3 =qq.
2) Dem. de Pace 12.
3) IV, 167.
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prodesse facile sibi perswasit; itaque, quotiescunque
datur occasio, pacis vel servandac vel componendae
est auctor. Graccorum concordia autem cum per se
spectata pulera res esse ei videtur, tum necessarium
pacis firmamentum. Ae quoniam Graeeorum mieovefin
quiescere e€os cf pacem servare non sinit, nec nisi
majoris spe praedae ducti lites inter se componere vo-
lent, ut in pueris fieri solet, adhortandos cos existi-
mat, ut il quo tantopere delectentur, quoniam valde
iis noceat, de manibus déponant, addita pollicitatione
si hoe fecerint, alind quiddam, multo pulerius quod
sit et jucundius nee noceat, iis datum iri, ,Quin Per-
sarnm  regi infertis bellum? olve vde dpivpw dldy e
BeBaixy dyaysly, $v py o Tols BapBdsors woemsizs-
pev, oul Guevolzon wous “EAMpas, wplv By rwl vds ddbe-
aeleg én iy adréy sl Tobs mwdlvove wps Tods abirols
womoeesls ). Practerea ut hoe faciamus monent exem-
pla majorum, regis opes affliciae, opportunitas, quam
subacta Asia datora erit deducendi colonias, inopibus
subveniendi, atque illam non nostrae tantum reipubli-
cae sed fofius Graceiac sentinam exhawrviendi.’
Commodorum ntilitatumaue domi computata ratione ,
foras emittuntur rhetoris sententiac defensores ac pro-
pugnatores TArswinol el Bzoxst Advor. Fuerit sane
dxugos, qui primng in hoe genere fuit, Panegyriens 2);
tamen non desperandum putat porgitque in ea quam
iniit via. Quoniam nee Athenienses nee Lacedaemonii
bellum regi inferre volunt, syewovizs honorem contem-
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nunt, #yeudvos partes a thefore ad reges tyrannosque
deferuntur; sed ne istis quidem persuadere potest, ut
quod utilissimum et gloriosissimum esse munus iis de-
monstrat, suscipiant, Graecos inter se reconcilient, sibi
et Graccis Persarum expugnent regnum. Postremo,
guum jam omnis paene spes evanuit, ultimum allo-
quitnr regem Macedoniae, et in libre ad cum misso
vere scribit : Swxreréhcxm wivTe TOv YpOVey TONERAY ALY
rote BupBdgors , xaTyyopRv B w@v ph T atmwy Sl
gy Eydvrey, meorpmew ¥ Emigsipdv ovs v ihmisw
woniocre Suvieerfar Tole ey "Eryoe ayoliv Tt woea,
robs 5t PapBdpovs denéelon Ty Owdpxoucey  edduio-
viay 1)

Haee senex gloriatur Isocrates. ,Ceterum poenitet
me, inquit, quantum in elaborando Panegyrico operae
consumserim, quum aeque &xuex sint tales Adyor atque
ol vower wed ol womzdian al Umo Ty aoioTEY VEY Pl
yau ¥). Quin etiam profitetur, per totum vitae eursum
suasisse se quae fieri non possent. , Hic mihi obji-
ciat quis, inquit, ée émyens o welbew ddlvarors émirl
declos mpaymamy: odre yap Apyelovs Qincve &y wOTE
wavtolo Aaxsdaspoving odre Aexsdmipoviovs OyBaios odl
Inwe Tove liopivoug SmavTa TOV [0OVGY THEOVEXTEN CUDE
wor By loowcipioas wots drinieve. Eya ¥ dre (pév) %
e gpdv dv Tol “Basvaw &uvdoreve xal wahy 3 Asnie-
Seupmoviesy 5 0038y By syctpz wepayliven TOUTGY Sadiws vaip

M Exarépay Zumodiw yevécbou voie meerTopévas ¥). Admo-

1) V. 130,
2 V. 12,
3 ¥ 39, 40.
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dum sane dolendum est, quod tam sero sensit vana
atque irrita consilia sua lane ob eausam tuisso, quod
conatus - esset meilaw dduvdros Emvifeslar mwodyunsiy,
Neque enim olim Pancgyrieum, talem, qualis nnne
exgtat, absolvisset aut abzolntum edidisset, si non
tantum quid optabile esset perpendisset, vernm etiam
quid fleri posset. Quo tempore illam seribebat oratio-
nem, multa rhetori esse videbantur quae Graecos ad
hellum barbaris inferendum impellerent, wdiere ¥ é
magiy xapdc ). Quonam tempore Panegyricum seri-
psit#)?  Credo, postquam lites composucrant Graeei
et inter se reconciliati crant. Ktenim aliquot ante
annis Lacedaemoniorum dolis et machinationibus ceteri
fucrant eoacti, ut pacem et pacis conditiones parum
honorificas a magno rege sibi imponi sinerent. Spe-
rare licebat, Thehanos, Athenienses, ceteros, quos
tam egregie decepissent Laecdaemonii, ut omnem
helli fruetum amisissent, beneficiornm memores, quae
in se contulisscnt adversarii, omnem Jam deposuisse
simulfatem et ewm inimicis in gratiam rediisse. At
ne ipse quidem Isocrates rem co jam perdnetam esse
exigtimat ; verum duplex esse orationis suae congilium,
alterum ut Graecos inter se reconciliet, alterum ut ad
hellum Persis inferendum eog adhortetur, in exordio
significat #), Gpportuno igitur tempore reconciliationis
ot concordiae exsistet auctor? ‘Evupyés o éydyers ? pe-

1) IV. 160.

2) Panegyrieum anno a. €. 381 vel 380 compositum esse, ex
iis apparet quac (126) de Lacedaemoniis memorantur,
3) IV. 15—19.
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riculum aliquod cunctis imminet Graecis? Tta prorsus;
Gvmpyés @1 éyévers. Oecuparunt enim Lacedaemonii The-
bartm arcem , Olynthum obsident: quam grave pericu-
lum Graecorum immineat libertati, eorum facta decla-
rant: nam "Apdvrz 7o Maxedovay Bxeuhel i Avuein To
Simering Tupdvies war T4 prsBdpy T TiHe "Aging wperivr
CURTIETTUC , SEws e weyloThy doxwy éEovi b)), Pro-
feeto est eur existimes, talem esse rerum conditionem,
ut stultug sit qui de reconeiliatione nune quidem non
desperet. Vernm tu cave, hane cloquaris sententiam :
neque enim dubium  est, quin et Lacedaemonii
erepta restituturi ac degituri sint whsevexrely, et qui
ab iis lacsi sunt, eum inimicis in gratiam sint re-
dituri, suadente et adhortante Tsocrate. Magna enim
erit % woU Acyou Buvzms. Non mnove tantum, sed no-
vis de rebus dicetur?). Nam qui in eodem versati
sunt argumento ceteri sophistas, a bello inceperunt;
dixerunt omni deposita simultate foedus pangendum,
Pergsarum regi bellum inferendum ocsse: hujus tem-
poris miseriis, belli illius atque concordiae praemiis
oratione pingendis andientinm inflammare animos co-
nati gunt. Verum non a bello, sed a reconeiliatione
incipiendum fuerat. Quod quum non intelligerent isti,
puleras quidem composuerunt érdeifez, sed his nihil
aliud econgecuti sunt nisi audiontinm applausug, Eorum
corriget errorem Isocrates. Hie enim perspexit, nf re-
liquae Graeciae civitates ex Athenicnsinm et Lacedae-
moniorum voluntate et nutu pendeant; itague Graecos

L3 TN 126,
2) IV. B, 15,
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nec reconciliayi inter se posse existimat nec xowy 7t
weebery dyaddy, nisi principes illas civitates adduxerit
quis ut velint icoumorfoon mpss drryrcs war Toe § gye-

~

pevics dieréalon wot TRs wheoveblaz, &o viv woapk TV
‘Eangyey Erillupovoiy atrols ylyveslzl, cadrze woapd TRY
BrsSaony momjoachar 1),

Praeclare haee quidem dicta sunt. Alii fortasse minus
sagaces vel confidentes homines, quum de reconciliatione
et concordia semper desperarint, tum hoe certe tempo-
re, si quis Graecos reconeiliare conetur , 2dvvare émirife-
cla wpdypar existiment, Verum Isocrati 7§ vol Adyov
duvsepes: nihil resistere posse videtur : facturum se polli-
cetur audax rhetor, de quo sencs desperant juvencsque,
ut non homines duos, sed duas civitates, alteri in-
videntem alteram atque invisam , tofas penitus trans-
formet. , Quid dignum tanto ferat hie promissor hiatu?”

Omnibus orationis adhibitis luminibus et artificiis
demonstrat, Athenicnses, quippe qui antiquitus Lace-
daemoniis longe praestiterint et de Graecis multo me-
liug sint meriti, dignos esse ad quos a ceteris prin-
cipatus deferatur. Dein, postquam exienuatione et
exaggeratione largiter usus Athenicnscs omnium pro-
bissimos esse mortalium demonstravit, Lacedaemonio-
vum contra peceata et crimina recensuit, Graecoram
odium et turpissimam wieovelioy 1is objeeit, opportuno
tempore lectorem, quorsnm haee tendant non intelligen-
tem, de orationis guae comsilio certiorem faciendum
ducit. ,,Kal wndeis OmordSy e duoxorws Exew , o7t T U-
TEpOY TOUTWY Euunaluy, WosITEY @5 WEP SILAAGY DY TOMEOLA
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Tobg Abyoust b wip e mpbs Tobs Axhous ixfidhe THY woAw
THY Acneduimovioy , dirwe sleyue wedt abthy, @ik W abrevs
Suslvovs wovew, xal’ ooy & Adyos StvaTar, THRUTHY Exou-
Tas Ty yvouny” 1), ,Quem enim corrigere velis, hunc
castiges , necesse est’” ¥); castigatos autem Lacedaemo-
nios sperat Isocrates aut Atheniensibus, quippe se
dignioribug, prineipatum econcessuros esse *) aut par-
tituros cum illis. Athenienses autem vel dimidio
principatus eontentos fore *), haud nimis male conje-
ctum videtur.

Qui aliornm vreprehendit errorem, in muito gravio-
rem ipsum se delapsum esse non videt. Castigandos
esse pueros, officii commonendos probos homines, si
quando indignum commiserint facinus, id patribus con-
cedendum est et philosophis. Isocrates mommizéy se
virnm profitetur; patris, litigantes pueros ut rixari
desinant monentis, suscipit partes; docet, monet, cas-
tigat : quosnam geilicet ut corrigat ot inter se recon-
ciliet ¥ mon pueros, non probos homines offieii ali-
guantisper oblitog, sed duas gentes whzovsuriess, al-
teram alteriug aemmlam, quarum utragque insana sc
ferri dominandi libidine semper ostendit; ceternm
altera nunc opibus valet, alterius fractae sunt vires
et debilitatae. Utrique par est peccandi voluntas,
gsed impune peccandi facultas in praesentia Lace-
daemoniis datur. Hos, nen eo quod concordia iis

1) 1V, 129,
2) TV, 130.
3) Iv. 122,
4) IV. 18.
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sit quam discordia utilior nec quod communi im-
minenfe periculo reconciliationis sibi impositam esse
videani necossitatem, sed monitos ut desinant 77eo-
vexrely, uo ipso deleetantur, utque cedant digniori-
bus, quos mon secus ac se facturos, si liceat, com-
pertum habent, adduci posse sperat Isocrates ut jus-
titiae, ut memoriae rerum a majoribus gestarum, ut
Persarum odio, qui jam nihil est nisi sonus inanis,
partam praedam atque Persarum regis amicitiam gra-
titicentur. Vide ergo quam prudentis sagacigque ho-
minis esset hoc dietum : moars Alav eol 74 maouue-
Aeuspievce worepely wola BaeBdons, pémera 8§ wephy
xeupos L),

Verum haee, qualiacunque tandem sint, mittamns,
Vidimus enim Isocratem facti poenituisse, sensisse eum,
se olim, quum Graeciae civitates inter se reconciliare
conaretur, frustra insumsisse operam 2). Paueis post
editum Panegyrieum annis quam omnia sunt mutata!
Ad duas illas civitates, quas inter olim de principatu
erat eontentio, tertia accessit Macedonia. Philippus in
tantas brevi tempore crevit opes, ut Athenienses sua ei
perroittere et pacem eomponerc cogantur, Thebani cjus
implorarint auxilitm, jamque non tantum Phocensibus,
sed Lacedaemoniis atque omnine ommibus, quicumque
Graeciam inhabitent, ab eo metuendum esse, bellicosi
1sti thetores palam dicere non dubitent ¥). Quos guam-
quam Tsocrates Qavepey sibi videri simulat, tamen re ac

1) IV. 160,
2) V. 39, 40,
3) V. 73 sqq.
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veritate iis agsentitur 1). Philippum Graecorum esse
hostem, megarc non potest, sed cadem quae antea
sunt in votis. , Naturam expellas furea, tamen usque
vecurrit.” Non didicit senex quod ignorabat juve-
nig, quid sit svéppew Toic wwpeUss,  Miserrimi qui es-
sent, eos minus miseros reddi, olim non crat ei satis;
perfecti homines, qui nequissimi *), beatissimi, qui mi-
scrrimi 3) erant, amici soclique, qui acres inter se exer-
cebant inimicitias, reddendi ei videbantur; ceterum quo
modo haee fieri possent, perpendere non solebat. Quo
tempore sencx ad Philippum seribit, magnum impen-
dere sentit Graecis perienlum: quanio potior est
securitas et tranquillitas! Philippus Graccorum quae
sunt vi sibi arrogat ct dolis: quanto praestaret, bax-
harorum guae sunt Graecis eum largivi! Graeei ipsi
grayes inter se exercent inimicitias, dwoizerer sunt et
wacovenTizol, miseri denique : guanto pulerior est gw-
Boceivy et ceterarnm chorus virtutum , coneordia, om-
nium copia rernm, summa denigue beatitudo! Talia
dum gecum reputat vhetor, nova videt opus esse seri-
ptione. Quid enim? Exiguo constabunt labore fanta
illa, quae sibi fingit, tam ardenter exoptata bona. Nam
si Philippi ingenium, mores, consilia mutarit ot trans-
formarit % o0 Adyou Biwapss, , omnia jam fient, fieri
quae posse negares:” Graecos ille inter se reconeiliabit.
Objicit quis: ,tu fieri id posse contendis, qui de recon-
ciliatione jam desperare te fateris ?”" %) Respondet:

11 Vid. supra p. 161 sqq.
2) Cf. Or. Areop.

3) Cf. Or. de Pace.

4) V. 41,
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Ty kv dddov Suchoyd wydés &y Svibiuat Siurrdlus wive
woreis vadraz, oo (Philippo) 3 oidly iy cowdrwy éor)
surémds. — , Recte dicis: Philippo enim, quibus ad
reconciliationem invitos ecogat Graecos, praesto erunt
arma, si frostra monentem vox defecerit.” — , Egre-
gie falleris, si Philippo me suaderc existimes, ut
vi et armis Graccos cogat lites inter se componere
et pacem scrvare. Id enim admodum vereor ne
etiam non monitas sit facturus, ut per auxilii fe-
rendi speciem tam soelis suis quam eornm adversa-
riig imponat, ommino ommes vedigat in servitutem.
Quare prudenti usus consilio et imminens avertore
pericilum et Graceornm non modo saluti, sed ctiam
beatitudini consulere studui. Philippum ad lenitatem
hortatus sum et mansuetudinem, turpiter facta tecte ei
exprobravi; quum id agerem ut illum Graecis recon-
ciliarem, tam honorifice me de eo sentire simulavi -
ut omnem Graceos reconciliandi spem in en positam
esse crederem, eumque solum ad tale munus ido-
nenm haberem. Quodsi soasione mea permotus quo
praceo sequetur, ufrumgue ero consceutus, ut ot
Graecis insidiari desinat et pacis, concordiae, beatitu-
dinis iis auwetor sit. Ille enim (nescio quomodo, sed
tali vivo nihil est arduum l) Graecos poterit inter se
reconciliare. Jam vero, quum et Philippus et Graeci
BING 7hcovextinol, nec pax servari gueat, nisi utrorum-
que foras erumpat licentia, ut Asiam pracdam sibi
facerent utrisque suasi; Persarnm regi bellam eensui
inferendum. Philippus postquam priove illo reconcili-

1) V. 41.
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andi munere funetus erit, alterum in quod imeumbat
restabit negotivm. Illo ducente Asia in Graecorum
redigenda erit ditionem.” Cave enim putes Isocratem
Philippo suadere, ut sui commodi causa, regni sui ut
propaget fines, bellum barbaris inferat. , Nihil istorum,
inquit, tibi suadevem, & duvasTelwy wdvoy Ketl FAGUTOY
Showy £ alriy yevysdueyoy® yyodpau ydp TH YE TORDT
wod viw cor whele Tiv ixwviv Omdpxew xad weARW EmAy-
srizy Iyew, Soris mooaspdlra wwdvueday Gov § TalTo
AePey 4 erTepmbivar wis Lugge 1). Philippo, quaccungue
faciet, mon sibi crunt facienda, sed Graecis. Rerum
gestarum fama, gratus Graecorum animus puleherrima
ei erunt. virtutis pracmia ?). Urbes in Asia el ernnt
condendae, inopum Graecorum coloniae in ea loca
deducenda, denique cfficiendum erit, ut ad corum
beatitudinem mnihil decsse videatar. FEtenim ne hac
¢quidem in re semex Isocrates mutatus est ab illo
Panegyrici et Arveopagitici seriptore, quod guae sua-
det non aliquanfo beatiores quam nune sunt redditura
Graecos opinatur, sed beatissimos, ut mihil guod ad
hane beatitudinem tanquam eumulus aceedat, fingi ex-
cogitarive porsit.

Oritur hic quaestio, quae cctoris praeter Isoeratem
ad solvendum paulo diffieilior videri posset. Dhilippus
cnim mnon est dubium quin usque ad hoe tempus to-
tius Clraeciae affectarit imperium, ef quos ut imperata
facerent facile cogere se posse counfideret, eorum
amieitiam et societatem neglexerit. Quae guum ita

1N, a3,
9% W, 154 et aliis lovs,
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sint, qua ratione Philippum adduei posse arbitratur Iso-
crates, ut consilia animumque mutet, et qui Graceis
infestuy semper fuerit, derepente eorum exsistat amicus ?
Faciet, eredo, rhetor, quod in Amphipolitana oratione
feeisse se mnarrat !): demonstrabit Philippo , ipsumn
quid sibi prosit non videre. Atque admodum sane do-
lendum est, guod librum illum non absolvit; restituta
nimirum Atheniensibus fuisset Amphipolis. Nune vero
quasnam profcret causas, eur quae suadet non tantgm
potiora, sed utiliora ctiam Philippo habends sint (lam
ea qunae ad hoc usque tempus rex secutus est? Phi-
lippum enim sua scmper commoda spectasse, ipsius
facta declarant nee nescit Tsoerates. Sed cautus oa-
tusque hemo facile se ¢ tali expedit difficultate, nec
quid faciendum sit hacvet AsyodafSarss noster. De
Philippi commodis aut utilitate nune ¢uidem silendum
ducit; tamen Philippo est persuadendum : itaque ali-
am  quam ingrediatur sibi aperit viam, aliam pet-
suadendi invenit rationem, quae gualis sit, cognoscere
est operae pretinm.

Herculis se csse progeniem, gloviantwr Maeedoniae
reges. ,Tibi, inquit, Argos est patria; de Hercule,
L. e, de te Graeciae civitates optime meritae sunt.
Tu cura ut dignam pro tot tantisque heneficiis gra-
tiam referas. Hercules quaecumgque fecit, Graecis fe-
cit, non sibi. Tu proavi tui praeclara imitare facta.
Unum hoe tibi deest ad gloriam sempiternam, ad vir-
tutis famam tantam, guanta majorem consequi nemo
possit. Ommem in te salutis spem posui, Praeter te

1) V. 5—7.
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enim quod tibi suadeo, facere nemo possit, ut Graecos
inter se reeonciliet, tibi vero ne difficile quidem istud
est nepotinm; 68 vdp oe vdy Tde EArois @vedmioTav do-
ROUVTOY  SlydE %Rl FROAIIERY TWOMMEL DIGTETLUY hEV , GoT
0By Sromoy & wal TabT X woves cuoTicas dumleiys ). Rerum
enim gestarum magnitudine ommes jamdudum super-
asti, id quod comparatione instituta posscm probare:
GAnG wan srduyy Eweoiyiela e ToeuTys dkes & Fu-
Qérepz, Sk Te Tods vk edualpws elrh ypwpmiveus xal Sid
70wy Covrerla zameaweréoove molsly Thy iy duTwy ToUS
suwildove elvar vopulomévous 2.)  Sed guantacumgue sunt
quae perpetrasti, sine Deorum auxilio ea perlicere
non potuigses. Dis adjuvantibus, heroes non aequasti
tantwin, sed superasti. Deos autem fibl tam praesen-
tes adfuisse, non est quod miremur; hoe enim eonsi-
lio ineeptis faverunt tuis: ody fve rois BupBapsis wivoy
Tl éxy The Edpdrre xavomsber sohepdy SxTeARs, @A
drws v v TouTols yupvaglsie wsk Aw@Ehy umeipioy ko
cywadsic olos &, TouTwv émiluusdoys Gy dye TUYYIYE Gug-
(ZeBouncuniis 8). Quoeirca qnam ego atque Di tibi mon-
strant viam , fortiter ingredeve.”

De Izocratis Pancgyrico et Philippo habenius celeber-
rimorum yirorum, Niehuhvii et Grotei, judicia. Alter
de Panegyrico haee seribit: ,Der Panegyriens ist cine
Huldigung fiir Athen, die ihren ganzen Werth ver-
liert, wenn man sich erinnert dass er dreiszig (legen-
dum proenl dubio est: zehn) Jahre daran geavbeitet

1) . 41,
2) V. 143.
3) V. 142,

12
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hat” 1), Alterius de Tsoeratis Philippo haee sunt verba:
nIsokrates relies npon his skilful pen to dispose the
new chief to a good use of imperial power — to
make him protector of Greece and congueror of Asia.
If copious and elegant flattery could work such a mi-
racle, Isokrvates might hope for sueccss” ). BEgregie
uterque 9), sed vereor ne ad omnes ejus moarriecls
Aoyous haee judicia pertineant. Nullins enim pretii non
tantum Panegyricus, sed céterae etiam guae in hoe
genere exstant e¢jus orationes videbantnr necesse est,
81 reputemus, non solum guantum in iis conseribendis
temporis insumserit, ged etiam quam strenme per
totam vitam rthetor, qui se politicum simulabat vi-
rum, operam dederit, ut res hominesgue non palll-
latim commutaret, sed penitus tmnstormarct oI Gedpany
Adgrou . Per dvribéceis et 7 TAOCETEL , T2 tovaels vy Adywy.
Fiert enim non poterat guin z:’éxu‘m prorsus essent monita
et consilia, quae talis homo, tam humanae naturae
fuam rerum et temporum imperitus, chartae manda-
ret: quod antem nihil quiequam boni efficerc valet,
id inutile prorsus nec ulliug pretii habendum  est.
Dein, quod alter Isocratem in Phili ippo fecisse sta-
tuit, ut adulatione, sive elegans illa et copiosa give
tarpis et Gracco homine prorsus indigna dicenda sit,

1) Vortr, il a. G. p. 300,

2) Hist. of Graece XI. p. 437 editionis Neo-Ihoracensis.

3] Ceterum i hoc Wiehuhr. mihi falli videtur quod, Dionysio
Hal. assentiens, mnon aliud Panegyrici consilium fuisse statuit
nisi ut Athenae et Athenicnses oratione celebrarentur; qua de re
quum supra viderimus, nune taccre praestat.
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perducere quo volebat conaretur Philippum, hominem
callidissimum, eui nee prudentia quid sibi prodessct
intelligendi, nee vires deerant aut volunfas ad ea quae
gibi proposuisset, perficienda, hoe igitur, quod in Philippo
Isocrates fecisse Groteo videtur, semper feeit, nt, nulla
ejus quod fieri posset ratione habita, quae optaret su-
aderet, ut parvis argumentis magnas profligarct quae-
stiones, denique ut quales cssent homines, quibus de
aliqua re persuadere studeret, ne curaret quidem.

Supra vidimus, Platonem in Gorgiae parte illa, qna
ecnm hoe gophista sermoeinantem facit Soeratem, non
cujuslibet rhetoris, sed Isccratis ante ocnlos habuisse
imaginem eamque ita expressisse, ut nomine addito non
esset opns. Idem in dialogo qui Euthydemus inseri-
hitnr non facete magis quam acute et vere viri politiei
ejusdemque philogophi, gquem utrumgue so cgse of exi-
stimabat et gloriabatur Isocrates, mores imgeniumgue
deseripsit. Selo equiden, hand deesse qui Tsocratem
in fine Euthydemi significari ¢t leniter perstringi ne-
gent; ejus tamen rei tam multa tamque manifesta in-
dicia in Platonis inesse verbis mihi videntur, ut nemo
Atheniensis vel Graceus, cui quidem utriusque in ma-
nibus essent seripta, quin ad Isocratem haee pertine-
rent, dubitare potuerit.

Narrat Crito obviam sibi factum exse hominem quem-
dam, quem sic deseribit: Brat &uip cidmevos wivu elvou

i~ L L b3 4 B
godds, TouTwy Tic THY wepl ToUs Adyous TOUS &g Ta Sinm-

{p

orype Sewév V). Verba illa: &g olspsvos Tavy el

capde egregie in Isocratem quadrant, nam hune sa-

1) 304 D,
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pientissimum sibi visum esse, quae de se ipse prac-
dicarc solet declarant !'). Sed haereat forsitan quis
in verbis: sodrav g Tiv wegl Tobg Adyove wove sig T
dinasryper dawdv: quare primum monendum videtur,
Adyous Tove &g Ta omserhprs, 1. 6. judiciales orationes,
philosophiorim opponi disputationibus ?); deinde, con-
sulto verba ista a Critone posita esse, ut certum ex
iis indicium eapiat Soerates, uo a ceferis omnibus sa-
pientissimuam hune distingiiere et quis sit cognoscere
possit, manifesto ex iis quac adduntar apparet. Crito
enim a Seeratc interrogatus, qualis sit ille homo, sitne
fyrwp iz, qui ipse causas dicat, an womrhe Thy Myw ois
of guropes dyevilovran %), oratorem (fropx) csve megat
nec unquam in judicinum venisse eredit, sed aliis enm
orationes seribere solifum neque affirmat nec negat:

2 ot a5 i \ -~ # A 5 4 1
sralaw woTey QDucr wep Tl weaypaTes , vy Ty Ale, w

Sewdy elvos wmad Bewods Ayovs osuvriddven *). Cur Crito
refert quae ex aliis audivit, se autem orationes quas
ille aliis econseripserit ne inspexisse quidem fatetur?
Cur, quam a Socrate rogatur, sitne ille memris wév 2dyey
ols of Gyrosss dywwiovre, mon simpliciter ant affirmando
aut negando respondet, sed tradere mavult quae ab
aliis fando accepit? Nimiram ad aurcs suas perma-
nasge significal rumorem illum qui de Isocrate spar-
gebatur, quigne Aristotelis aetate ita non exstinctus

1)Tv. 4, 10, 1. V. 82 X, 1—I14. Xil. 9, 260. XV.
161. 258275,

2) 304 =,

3} 305 B.
4) 305 C.
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erat, ul is totos judicialium Isocratis orationum fasei-
culos cireumferri contenderet. Jam quo consilio verba
illa, rodroy Tz TRy wepl Tove Adyous Tolg ee T ImecTper
Sewév a Platone geripta sint, apparet. Crito enim quum
varia persequitur indicia, guibus hominem istum, guem
nominare non vult, describat et quis sif ostendat,
ad cetera, quae in quemlibet convenire rhetorem vi-
deri possint 1), haec addit tria, quae non nisi in Iso-
eratemn cadant, primum: ,nequaguam eum esgo orafo-
rem,” id quod Isoerates assidue vonqueri solebat ;
alterum: ,eum numquam in judieinm venisse,” (nae
Jsocratis maxima erat gloriatio ¥); postremo, id quod
omninm clarissimum est indicinm, eum se dicere le-
pide significat ,quem ferunt (Gzs1) initio aliis orationes
seribere solitum, deinde wero aliis seribere destitisse
ac totum se ad artes componeundas transtulisse ?).”
, Ferunt , inquit, enm éxulew wepl vob wpaguaroes ete-
nim ipse Isoerates, quantum potuit, semper negayit
se umquam 7ep ToUs Adyous ToUs Simavinols VeV EYY-
tdyoy ).

Aut prorsus fallor aut causam hic deprehendimus
sravisgimam, cur Crito gapientem illum hominem el
Tobe Adyous ToUs e T dasTioe Juvoy esse dixerit. Nisi
enim hoe indicium primo posuisset loco, cetera illa,
quae tam apte hominem describunt, addendi non fuisset
idoneus locus. Ac potuerat sane alia quacdam, quae

1) i e enm sapientissimum sibi videri et judiciales conseri-
bendi orationes artemn callere.

2] XV. 27, 28,

3) Aristot. apud Cic. Brut. 12,

AN, 37,
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Isocrati sunt peeuliaria, indicii loco afferre. Verum
toting loei joeus et ludus in hoe praceipue positus est,
quod ex re, enjus Isocratem pudebat poenitebatque,
indicia petit, quibus breviter, apte, lepidissime sa-
pientissimum hominein deseribat.

Socrates certe quidem, cognitis his indiciis , quem
homizem Crito designare voluerit plane perspieit. , Non
opus est, inquit, ut plura addas: "1y wavidve: Tap!
redray (de isto hominum gonere) xad wirds v5s 3 dued-
Aoy Aéysw”  Qualia auntem sunt, guae de his dieit?
Credas, philosophiae confemtores ab eo exagitatum
iri; philosophos enim, teste Critone, satis acerbe sa-
piens noster insectatus erat, qui rogatus aliguando num
concederct yapley ¥é T Fpdyms esse philosophiam :
Totsy, inquit, swslsy, & wandpe; philosophis enim o83k
wérer & w &y Myws, wayrds frpaToe SvrégouTar . . .
Aypovot wal wept oUdevde BElwv dvaliny caovdhy mowtvra 1,
Satis invidiose haee dieta sunt; itaque jure exspectes,
e Socrate ea te auditurum quibus philosophiae tueatar
dignitatem ecamque ab imperitorum vindicet maledietis.
Verum fallit fe exspectatio. Socrates enim agnovit
hominem; judicandum erit non de rhetore aliquo,
philosophiam qui contemnit, sed de illo quem desi-
gnavit Crito, 1. e. de Isoerate. Hic autem contemnit
ille guidem aliorum philosophiam, quippe quae favzaro-
wotis ¥), wepiTTorsyin B), Weulorsyiat) ei esse videatur;

1) 304 E. 305 A.
2) XV. 269,
3) Ibidem.

4) X. 1 sqq.
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contendit illc quidem eccteros philogophos ameely 1) et
TH S0ty TH Ty cvsmdroy drayayisloy diseipulos e v
edrdy Suiniow 2) 5 sed idem sibi solus atque unmicus phi-
losophus esse videtur 3), se pollicetur perducturum
adolescentes quo ceteri eog perducere philosophi ne-
queant #), denigue philosophum se profitetur eundem-
que virnm woarikdy. Ilaque Soerates, ubi cognovit
hunc obviam factum Critoni, = rhetorum grege eum
sejungit et de dieendi facultate, quaec ci cum multis
est communis, ne verho quidem commemorat, de iis
fantum exponit guae Isoeratis propria sunt et peeulia-
ria. Odror pdp elor iy, inguit, e &y LpdSmos wel-
doie Quavsodoy T Gwdeds mad wedTieab. Nee germani
sunt philozophi nee germani viri politici, sed medium
inter ambos tenent loenm. Olsvrar & elva mavroy coli
rarn dvlptmey, weds 8 T8 slvat uxl Soxely waps worAcls:
philosophis autem obtreciant, quod hos obstare putant
quominug ipsi cmnine omnibus omnium gapientis-
simi esse videantur, ool 3¢ syolveen ey wowy elud-
Twg ueTplwg piv yap Ouhosedizs Eyew, petplug 8 weh-
Tindy, wove & siudrog lycu' perixsw yep duorépwy
ooy Eder, fxris O fyres mwdunwy wel gyevey ssemobalst
Ty cedizy 8). Quinam isti sint, qui deds dydvwy wo
xvdywy Ty ooQlev xepwoUvTas, TOD OPUR €8t quaera-
mus. Athenis, opinor, etiam antequam Antidosin edi-

1] XV, 274.
2) XV. 85.
3) XV, 270 sqy.
1) XV. 274.
5) 305 C. D. E.
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dissct Igoerates, pervulgata erat ros, hune dyamiy
THY qouiiay xak TWY AmpoyposUy , EeTOs dyEvay XXl wy-
sovey placidam degere vitam 1),

Quum satis demonsiratnm videatur, Platonem hoe
loco talem deseribere hominem, qualis revera ftuit
Isocrates, restat ut de comjunctione muneris viri po-
litiei cum philosophiae professione eum andiamus ju-
dicantem. ,Qunaecumque, ingnit, inter duo guaedam
media gunt, et e¢x doobus ita conflata, ut uwtrnmgue
naturam suam cum iig partieipet, hace, si ex malo
et bono sunt compogita, meliora sunt malo, bono de-
teriora, si ex duobus bonig, utroque sunt deteriora;
neque vero umquam meliora sunt quam ambo illa ex
quibus composita sunt, nisi wirumque per s¢ speeta-
tum git malum. Jam vero non eredo istos (i. e. homi-
nes qui se philosophos eosdemque viros politicos pro-

fitentur) concessuros esse, utrumgue — Cwiorodiny et
FoMTIEYY wEASy — esse malum , neque alterum honum,

malum alterum : restat igitur ut utrumque bonum esse
contendant. Unde quid consequatur, jam nemo non vi-
det: Te évre oror dudoripay peténovree EDoTéowy Hrrovs
doi wpte ewdTepoy, wede ¥ Te woMwiny nil % Diheagodic
GElw Myev dovdy, wxl apiror Svres o dalelr Eyrovs
wpRTor dovely eive 2).

Rectene Plato argumenta coneluserit, nune non
guacro. Concedendum hoe est philosophis, ut more
suo atque alia ratione quam idiiru eadem dicant quae
de plebe homines. Ceterum deductis quae philosophus

1) XV. 27, 28,
9] 306 A—D.
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de qualibet rei alicujus cum altera eonjunetione nos
docet , haee rvelinquitnr judieii summa: Isocratem ,
quum prima sequatur, vix in tertils posse consistcre;
quum morTixdy woxEw cum philogophia conjungat, nee
bonum esse philosophum nee meliorem virum politicnm,
Haee autem quam vere a Platone dicta sint, jawm
non est quod demonstremus.

Plato quum in dialogo qui Zodirrys inseribitur, quale
sit animal istud, explorat, hospitem, quem cum The-
aeteto indueit colloguentem, identidem exelamantem
facit, Jvelue.vriv elven 10 fypiov. Tandem vero ipsi et
Theaeteto finis venationi faciendus videtur; itague
alterum vogat:  Odwody cuwdisopey xtrol  (Sophistae)
Tolvowe cuMTALERYTES dW0 TehsuTie 7 dosy 1 — T1dvu ey
oty, inqguit ille. Quae postquam dicta sunt, varia gui-
bus ad deseribendum Sophistam wusi sunt nomina
colliguntur in unum, tum sie pergit & &évos: Tadrys
THe weveds Te wod wluares o &y OF T dvrws codioTiy
slyat, cambéorora, g Faxev, e, Cui alter, prospero
gandens venationis successu, respondet: Tlayrdras piy
cov.” — quae ultima dialogi sont verba, Mibhi quogque
sive Isocratis expressi imaginem , give viregs me defe-
cerunt vel fortasse, ipsius Isocratis secuius exemplum,
hominem aliquem informavi qualis numquam fuit: ho-
rum  quidquid est, nune finis venationi faciendus vi-
detur. Ac quoniam non defuturos existimo, quibus
totam hane disputationem perlegere longum videbitur,
gquod Plato in fine Sophistae fecit, ita facere conabor,

nt gnae fusing disputavi, intra pavearum paginarum
13
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terminos contraham. Ceterum quum in quaestione,
guae de Isocratis erat ingenio moribusque, enodanda
ita versatus sim, ut paullum de via flectendo saepe
in alias incidcrem quaestiunculas, guae vineulo quo-
dam cum illa essent conjunctac, has antem omnes
recensere et longum sit weque ad rei caput pertineat,
quae de controversiis Isocratem inter et cjus aequales
et de aliis nonnullis rebus hic illie disputavi, in prae-
sens silentio erunt praetermittenda, atque hoe unum
mihi agendum, ut hominis ipsine imaginemn paucis
adumbrem. Ttague qualis fuisse homo, rhetor, philo-
sophus, vir peliticus mihi quidem Isocrates videatur,
quam potero brevigsime exponam.

Demonstravimus enim duas pracsertim animi affec-
tiones talem qualis fuit effecisse Isocratem : vitae
placidae atque otiosae amorem cum gloriae studio et
vanitate maxzima conjunctum. Jam vero timidus gui
est otique et quietis amans, alifer fieri vix potest
quin virtutem quidem pulcherrimam rem habeat atque
utilissimam, quippc quae ipsum retineat, guominus
committat aliquid cujus vel poeniteat enm vel in
poenam ineurrat, improbos autem in ofiicio refineat,
eoque ab aliorum ipsum defendat vi et injuriis; ceterum
virtntis aliquanto pluris faciet eas partes, quae inju-
stitine et sxoracie oppositae cofpordvy et ooy
vulgo vocantur, quam tertiam illam, quae in agendo
tota est ocenpata cuique dudpsiey nomen  dederunt
Graeci. Natura igitur Isocrates ad virtutem colendam
optime erat conformatus; nec dubium est, quin virtu-
tis eas quas dixi partes, mon tam ob insitnm boni et

justi amorem quam propter swdoosuvne b dmairivys
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utilitatem , colnigset, etiamsi non alia, enr ita faceret,
accessissct causa.

Alterum autem , quod virtutis non tantum studiosum,
sed assidunm eum fecit laudatorem et praeconem, in
Socratis positum cst institutione et familiaritate. Quo
natura duce pervenerat Isocrates, eodem philogophi
tendebant deereta, nec de causa cur virtufi esset stu-
dendom inter ntrumque fuit dissensio. Verum aliud est
instigante natura virtuti studere, alind philosophia duce
sic faciendum esse sibi persuasum habere. Ut virtuti,
quippe quae utilis ipsi reg haberetur, studeret hujusque
eas potissimnum coleret partes quac mnon peccando
magis quam agendo cernuntur, natura Isocratem im-
pulit: quod bonum esset, id esse utile, quod uiile
esset, id homines reddere beatos, virtutom autem bo-
num esse atque ideirco et utilem esse et homines red-
dere beatos, postremo singulas viriutis partes tam areto
inter se contineri vineulo ut sejungi non possent,
sed gui unam, is omnes haberel: haee ita esse, non
indolis conformatio quaedam, sed Socratica philosophia
Isocratem docuit. Quodsi Socratem numquam audivis-
set, procul dubie homo fuisset probus, qui nee ipse
aliis negotia facesserct, ct, quantum posset, re dva-
pogryres Cjv ab aliornm sibi eaveret injuriis. Nune
antem Socrates el persuagit, non ipsi tantum, sed om-
nibus omnia esse in virtute posita, hane non tantum
improbitate esse utiliorem, sed utilissimam, guum ad
summam condueat beatitudinem. Quae 2 Socrate aceepit,
ea, quoties offertur oceasio, alils impertit; virtutis ala-
erem praeconem ceteris se pracbet; Euagorae, Theseo,
quos viros ad coclum effert laudando, dperipy xoi w2 pépy

13%
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Tadrys vel mdews Toa dperds tribuit; ceterum naturam, li-
cet furca expellas, tamen nsque redire, in hoe ostendit,
quod totam virtutem atque ommnes ejus partes laudat
ille quidem, sed mnon omnes, nullo diserimine facto,
commendat: ad seQeooivyy enim et Simaiorivyy frequen-
ter adhortatur Athenienges; #vdpeioy, quamquam ad hane
quoque eos impellere handguaguam supervacuum fuerat
opus, cecterasque, si quae sunt, virtutis partes quae
agendo cernuntur, non tantl esse cemset, ut eornm in
suasionibus "guis injiciat mentionem.

Socrates non tantum virfutem propter utilitatem colen-
dam, sed et in rernm cognitione et in omnibus, quae-
cungue facerent agerentque homines, utilitatis rationem
habendam esse censebat. Quo praeiit magister, discipulus
secutus est, sen potius sequi so credidit. Nam utili-
tatem semper in ore habet; utilitatis ad normam suum
de aliis sophistis, philozophis, viris politicis judieium
dirigit. Quum dc sua ipsius loguitur institutione, de
rebus argumentisque quae, ceteris rejectis, tractanda
sibi sumsit, de philosophia quam profitetur, de consiliis
quae vel Atheniensibug vel cunctis impertit Graecis,
ea ab ulilitate praecipue se commendare fidenter af-
firmat, Idem vero, quum de aliis judicat et eormm
studia tangnam inutilia spernenda esse contendit, pro
argumentis utitur fere conviciis et maledicfis: Anpovrres
sunt quicumque ab eo dissentiant. De se autem et de suis
quum loquitur studiis, non praestantia tantum, sed
perfecta, paene atque omnibus numeris absoluta sibi
videri quaecunque ipso cogitet, scribat, agat, haud
obscure significat. Qui tali modo de se et de aliis
judicimmn faciat, vanissimum esse hominem jure exi-
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stimes, Quodsi panllum progrediaris et fierine potue-
rit quacras, ut tam vanus, tam sui amans homo
recte de ge et de aliis judicaret, quum pracsertim
alii illi ipsius aemuli essent et competitores, haud
dubium est, gquin quaerendo rem acu tetigeris. Nam
indoliz vitio isto factum est, ut Isocrates gravissimum
Socratis decretum de ufilifafe, cujus ad normam omne
judicium studiumque esset dirigendum, non rejecerit
ille quidem, sed immutaverit prorsus et detorserit.
, Quae utilia, probanda sunt et sequenda, improbanda
et spernenda inutilia:” hoe Soerates docuit, decantaf
hoec magistri praeceptum discipulus. Hie vero tam
vehementer se suaque diligit et admiratur, ut non
dubitet, quin utilia sint quaecumque ipse agat vel ad

_ipsum pertineant, cetcra inutilia prorsus et spernenda.

Hine asgsidunm illud ceteros sophistas vituperandi et
carpendi studium; hine fit, ut ommnia sibi assumat,
nec satis habeat rhetorem se profiteri, sed in aliorum
invadat regnum, se unum philosophi et politici no-
mine dignum sibi videri virum, hand tecte signi-
ficet. Vidimns autem, quid e¢x tali diversarum ar-
tium conjunctione effectum git. Nam primum e vhe-
toris cum philosopho seu virtutis magistro conjunc-
tione effectus est Gorgias ille bifrons, quem merito
Plato exagitat. Soeraticae memor diseiplinae ad vir-
tutem ecives adhortatur Isocrates; se juvenibns prae-
eepturnm, & 7t wpwwréoy 3 Aexréoy foTiv, se pollicetur
facturam qunod ceteri facere nequeant, uf improbos,
qui ipsi se in diseiplinam tradant, si non probos, at
aliquanto reddat meliores (XV. 274.). Philosophi haec
exX ipgius sententia provineia est (XV. 270.). Sed qui
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philogophus, idem germanissimus est rhetor et vanissi-
mug: odrwe sxely se velle asseverat o¢ o0dals By Fanos
duvouro; veteris cupit se longe praestarc sophistis. Rhe-
toris autem sunt haec : peiices ot adfyesiz, ¢ Ty Hrrw
roysy zpsitte worty, reliqua, quae magni Athenis aesti-
mabantur, Adyer wouseix. Qui ad virtutem impellit,
idem artificiis istis, artem ut ostentet suwam, lar-
giter utitur; ad aurinm seribit voluptatem, itaque
quotquot sunt adhibet orationis lumina, quae dspufBeiy,
applandere cogant auditores. Melwous quid sit ef xd-
&yoiz, se omnium optime intelligere ostensurus est:
itaque Polyeratem docet, quomodo nequissimus ille
homo, Busiris, landandus sit!); prouti orationis fert
congilium, Helenam nune Dcorum refert in numerum,
nunc muliereulam aliquam fuisse contendit, guae ne-
quagquam tanti belli sustineat causam ?). Artem suam
persuadendr esse opificem existimat rhetor; quo ut
perveniat, hoe tanquam proprium sibi sumit, ut liceat
Ty HrTew Adyev wgeirrw wosty, Ne hae quidem in parte
ceteris eedendum sibi censet rhetor noster idemgue vir-
tutis praeceptor. Dehortatus est olim Athenienses,
ne amplius maritimum affectarent imperium : id enim
ingolentes eos reddidisse et injustos, in insolentia au-
tem et injustitia omninm malorum originem et cau-
sam esse positam. Aliquanto post hoe sibi proponit,
ut cum Lacedacmoniorum in Graecos meritis Athe-
niensium comparet beneficia, haee illis multo et plura
fuisse et majora demonstret. Iterum de maritimo lo-

) Vid. provemium Buriridis.

1
2) Vid. sapra p. 86 sqq.
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quitor imperio, verum aliud est orationis consilivum :
laudandi sunt quos olim reprehendit; itaque prudenter
fecisse majores affirmat, qui justitine injustitiam prae-
tulevint: data enim optione uirum injustus ot dives
an justus et inops esse malis, stultissimum te esse,
ni opes justitiae praeferas. At paullo post idem con-
tendit, in justitia ommia esse posita, nee quidquam
honum vel pulchrum esse, nisi justwm sit idem.
In eadom oratione acerrime porsiringit quos antea
semper admiratus est et landavit, Spartiatas. Ne
vero male de iis existimare videatur, in fine ora-
tionis se suo, rhetoris, jure usum fof tantaque iis
objecisse erimina affirmat: rhetoris enim esse mosuiios
of bevdorcyizz, neque vero fieri posse, quin falinm
rerum prudentes sub carpentis speeic sincerum Lace-
dacmonios laudandi studium latere videant 1). Quid
multa? In hone hominem, rhetorem qui se profi-
tetur eundemque philogophum , virtutis et auctorem et
pracceptorem, aptissime Platonis haee quadrant verba:
‘H wohancuminy — poomoisiTon v TolTs dwep bwedu

(1. e. justitiam), soi 7o wév BearicToy oUdéy QoovTides,

~ ) TN ot ! N\ af g n i £y
T O el wilorw OnoevsTou THY  avolw. — W ooy ey
pargonoyE — 0 Sdomordy wees jaTpingy, TOLTC fyTopty

wpde Smaoodyyy.  (Gorg. 464 e. 465 c.).

Ceternm vix est gquod moneam, lIsocrati aeque ac
Platoni licuisse, cam voei philogophiae subjicere notio-
nem, quac ipsi maxime placeret. Itaque in hoec non
reprehendendus est, quod philosophum se profitetur :
philosophiam enim in universum intelligit ingenii eul-

1) Vid. supra p. 87 sqq.
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turam et institutionem talem, quae juvenum execolit
mentes; neque igitur hoe ei vitio vertendum » quod
rhetoricen appellat philosophiam. Hane yero ob can-
sam merifo in Platonis incurrere mihi videtur acerri-
mam reprehensionem, quod philosophiac gravissimam
partem, quae in docendo f womrio %z fexrisy versa-
tur, Platoni et philosophis demit , sibi vindicat uni;
dein vero tam male Suscepto munere fungitur, ut
coquum esse et turpem adulatorem, qui medicum se
et justitiae simulat praeceptorem et praeconem, veris-
simam  sit celeberrimi  virtutis doctoris de vano hoe
rhetore judicium.

Quum ad duag illag artes, rhetoricen, dico, et phi-
losophiam , tertiam adjunxerit Isocrates w5y TOMTINY
ExioTypyy, qualis fuerit vir politicus, nunc paucis est
explicandur.

Satis graves erant cansae, cur rerum conditio, qua-
lis erat cjus aetate, valde ei displiceret. Morum
recordatio temporum, quibus Periclis secuti congilia
longe lateque imperium exercuerant Athenienses, af-
flictae fractacque bello Peloponnesiaco reipublicae opes ,
patris sui eodem hello amissae facultates, Graeco-
rum discordia et inimicitiae, populare quod tum vi-
gebat imperium et, quae hine consecuta est, eivium
 suorum effrenata licentia, — hace omnia fieri non po-
terat quin valde displicerent homini Pericles nato
aetate, quietis otiique amanti, timido atque a plebis
sihi metuenti licentia, Socratis denique diseipulo, ob
utilitatem colenti se@assdvm of cunisodvyy. Aogrotanti au-
tem ut mederi conaretur reipublicae » utque Atheniensibus
et cunctae Graeciae ea impertiret eonsilia, unde salug




ventura ipsi videbatur, pafriae monchat caritas, im-
pellebat gloriae, quae hine in ipsum redundafura es-
set, stndinm eum vanitate et sui fidueia, eni nil ar-
duum videtur, conjunetum. Quum vero vox ei deesset
et animus, pro coneionc verba facere non est ausus,
ad scriptiones confugit: Adyous edidit worirines 221 ‘Ei-
Awvixovs , itaque viri politiel munus eum rhetoris conjunxit
partibus. Atque altero, i. e. rhetorig, munere optime
eum functum esse eoque in maximam et aequalinm ef
posterorum venisse admirationem, non est quod monea-
wns. Altero antem, vyiri politiei, munere guominus
rite fungeretur, ipsa quam profitebatur ars rheforica et
indoles ejus ac vitac ratio obstabant. Nam quod ad
prius attinet, qui ejus svasiones audiebant vel lege-
bant, ex rhetoris officina haee profecta esse probe
erant memores; itaque delectari se cupiebant, ceternm
ad rerum veritatem, opportunitatern congiliorum non
magnopere animum attendebant, quippe gui sic habe-
rent, ad aurinm voluptatem, non ad persuasionem, talia
seripta esse.

Quodsi salutaria, ad homines et tempora accommo-
data fuissent quae e rhetoris officina emittebantur
consilia, admodum sane dolendum esset quod irrita
hanc ob cansam fuissent, quia sophistae olereni lucer-
nam. Vernm fantum abest, ut salutaria dicenda sint,
ut inutilia et futilia prorsus appellari merito possint;
nisi forte quis contendat hanc essc corum utilitatem,
quod probent multum interesse verba inter et facta;
fieri posse mt qu utilitatem assidue laudet et in ore
habeat, idem quid revera sit utile, plane ignoret.
Supra jam monuimus, Isocratem Socratis de utilitate
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decretum sic detorsisse, ut utilia esse ea tantum ex-
istimaret quae ipsi placerent; addendum fuerat, hoe
etiam ei persuasum fuisse, quod per se speetatum
utile esset, 4 ddérsuey, id ot semper esse utile et om-
nibus ntile esge hominibus. Qualis temporum quibus
vivebet esset ratio, qualis hominum quibus persua-
dere cupiebat indoles et studia, denique quid fieri
posset, non guaerebat. , Pax, dieit, potior est bello:
quodsi Graeei Dbello abstinere nequeunt, in aliena
praestat id geri torra quam in patria nostea: Grae-
corum concordia inimieitiis, quas nune inter se exor-
cent, longe est anteponcnda; honestas improbitate
multo utilior est et optabilior: majorum monsein pro-
bos reddcbat cives, drorwsius et JBuwe causa cst ea
qua mos utimur: itaque utra praeferenda sit, dubium
osse mon potest. Quae eum ita sint, pacis et concor-
diae et belli Persis inferendi et antiquae majorum vir-
tutis et woamrelzg revocandae auctores simus, suasores,
praecones.” Hae mente aggreditur ad seribendum.
Qui publica caret luce, intra domus et scholac ge con-
tinet pavictes, is facile adducetur ut perverse de aegua-
Libus suis judicet, homines sibi fingat tales, quales non
sint illi quidem, sed tamen quales esse oporteat ut
persuadere iis possit. Qui remotus a republica, a
coneionnm turba et strepitn actatem agit, is facile
sibi de eloguentiae suae vi et efficacitate persuadebit,
efiamsi Tsocrate minus aliquanto sit vanus. Germanis-
simus qui est rhetor et celeberrimus, ex artis suae
assidua exercitatione et admiratione hanc ducet opi-
nionem, neminem csse, qui extenuandi ef exagge-
randi ceferisque orationis resistere possit lenociniis;
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vineet omnia # 7ob Adyou Suwemwe. Quid multa? In
Isocratem haec cadunt ommia. Hic non ad homines
et tempora accommodare sua studet consilia, sed rcs,
homines, tempora secundum Socratis decreta ac suam
ipsing libidinem immutare et trangformare eonatur.
Hie fieri posse sibi persuadet quaecunque optat: ergo
quid fieri possit, non uaerit. Huie utilissima sua
videntir consilia, nec tamen sceum reputat, utilia ea
tentum esse, quae perficere possis. Quae cum ita
sint, asseverare mnon dubito, rhetorem qui virom se
profiteretur politicum , Imparem prorsus huie inisse
muneri, enmque gummo jure a Platone appellari wefs-
o6y OircedQov Te dwdpls wh modTiid, (Ui Nee bonus git
sit philosophns nee prudens vir politicus, (Huthyd.
305, 306).

Haec fere sunt, quae de Isoerate monenda mihi
videbantur ; ceternm verane sint neene guae disputavi,
penes alios sit judicium. Profecto difficile est opus,
hominis alicujus perserntari animum , ejus adwm-
brare ingenium, mores, studia. Verendum et enim,
ne aut duriug aut lenius quam par est de eo facias
judicinm; quod eo facilius accidit, quo remotior sit
ejus actas ab iis quibus ipse vivas temporibus. BEqui-
dem, ut hoc cvitarem periculum , quantum potui ,
ad docti Platonis, Isocratis aequalis, judicinm direxi
meum. Quin nune etiam lubet pro epilogo his wuii
philosophi verbis, quae absque dubio ad Isccratem,
70 peldpion Praosddeu T dvdods wnad woliTieed, pertinent:
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Zvyyyvaoew wdv ol wdroiz (i e. rhetoribus, qui phi-
losophos se eosdemque viros politicos profitentur) gs¥
The Emfuplas xol  ui Xxhemadvery, fysicha pdvror Tooy-

3 % 2 3 o
TCUS eyl olol eloi” wavra v &vdon o dyawiv, Soris

2

xi brishy Adyver Eeduevoy Dooy ITERG TrGy e % AvSselus
SO0 oy el i
émekiy JimmoveiTan, (Euthyd. 306 C.)
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L

Tsocrates Socratis fuit auditor.

IL

Soeratis aceusator, contra gquem Xenophon in Me-
morabilibus eum defendit, neque Moletus fuit neque
Anytus neque Lyco, sed Polycrates sophista.

- 1IL

Aristophanes, quo tempore Nubes composuit, aut
hescivit aut seire parum euravit, qualis homo Socrates
revera esset.

IV

Non constitit sibi Socrates, quum virtntem Goiay
asse atque 3daxrdy doceret idemgue praeter sodlay etiam
Quriy et perémyy ad virtutem necessaria existimaret.

V.

Isocrates, quorsum Socratica tenderet doetrina quum
non probe intelligeret, Socratis de virtute, utilitate,
beatitudine placita immutavit et detorsit,

VL

Minus recte Halbertsma (Quaestt, Isocr. in Mnemos.

1855, p. 218.) e Strattidis in Atafante (apud Athen.
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p. 592.) Isocratem wircrpdmyy appellantis joco cffecit,
Isocratem paternum exerenisse quaestum.
VII.

Falsum est et cx Isocratis verbis non intellectis of-
fectum, guod Pseudo-plutarchus in vita €jus narrat :
Isocratem a nemine cive mercedem poposcisse.

VIIL

Nequaqnam credendum arbitror Isocrati demonstrare
conanti (Oraf, XV. 33—42.), se numquam Judiciales
orationes scripsisse.

Jure Sauppius (Zeitschr, f. Alterth. 1885, p. 404.)
de Isocrate sic judieat: ,Nur was er denkt und will ,
ist Lobes und Strebens werth , was ihm zu erreichen
unmiglich ist, ist werthlos und unniitz,”

X.

In Platonis Gorgia sub hujus sophistae persona latet
Isocrates.

XI.

Valde probabilis est Bakii conjecturs : seandem ar-
tium distributionew, quam in Antidosi exhibuit Isocra-
tes (XV. 181.), positam fuisse in oratione adversus
sophistas, indeque excerptam exstare in Antidosi (Sehol.
Hypomn. IIL. p. 45.).

XIT.

Non assentior Ciceroni, ex iis quae Plato in finc
Phaedri Socratem de Tsocrate dicentem facit officienti :
pillum omnium rhetorum exagitatorem hune wnum mi-
rare’ (Cie. Or. 41.).

XTI1.
Multo probabilior est eormm opinio, qui ,conditione
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?

adjecta mirifice temperari” existimant, ,quas Plate 11li

tribuit landes, atque cjus verba ne plenam quidem

laudationem sine gravi admixta reprehensione continere”

(Gecl. de Stesichori Palin. in Rhein. Mus. 1839. p. 9.).
X1V.

In Platonis Phaedri 279 A.: En 7 & alrd wy dwoyey-
s Tudre — loetioni eodiewm Bekkeri sire & vulgata
lectio praeferenda est.

XV,

Parum reete Cicero affirmat, Isccratem in elaboran-
dis seriptionibus nil aliud sibi proposuisse, nisi ,ut
ad voluptatem aurinm seriberet.” (Oral. 38.),

XVL

Rhetoris rhetorem stulte admirantis sunt verba, quae
de Isocrate scripsit Dionysins Hal.: xal Zywyé Ow
ypfyan ToYs mEAAcUTas CON (€S T THE WOMTING 5 duyg-
wewe A’ Ghwy alrhy wriewclar, TebTov Eyew Tov 5:»}70,9;5
sz yepoz. (Jud. de Isoer. §. 4.).

XVIL
Ad Platonis pertinent irrisionem hace lgocratis ver

ba: ‘Owoiwe o Towdvor T8y Myt &xupal TUY Y AvoUT Y G-

Tee TOlz vOmols nal Tole @0

odireloe Tals Jmé Ty colioThu
veypnppise (Orat. ¥, 12,
XVIII.

Tpse Isocrates, aeque ac momredy et wuwy seripto-
res illi quos perstringit, seripsit ot suasit talia, quae
non possent non esse drupe.

XIX.

Dubitari vix potest, quin Plato in fine Huthyden
(804 D.—306 D.) Isocratem describere ef exagitare
voluerit.
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XX.

Falso Livius contendit (VI, L), usque ad eaptam a
Gallis urbem incerta omnia, clariora antem certiora-
que esse quae post captam a Gallis Romam domi mi-
litaeque gesta sint,

XXI.

Cic. de Fin. III. 6, 22: ,Ut enim, si cui propositum
sit collineare hastam aliquo aut sagittam, sieut nog
ultimum in bonis dicimus, sie illi facere omnia quae
possit, ut collineet:” recte emendavit vulgatam lectio-
nem Madvigius seribendo ,sic nos nltimum im bonis
dicimus ,” omissis religuis.

XXII.

yNatura libertatis moralis proprie consistit in ante-
cedenti immunitate a guavis neccssitate, qua indiffe-
rentia ad electionem tollatur inter duos aut plures
terminos sive diversos sive oppositos sive contrarios ,
si de homine viatore agatur.” (Perrone.)

XXIIT,

Xenophon initio libri “tertii Hellenicorum consulto

Anabasin Themistogeni auctori tribuit.
XXIV.

Non vera sunt quae Hooftius narrat, Academiae
Lugdunensis originem repetendam esse ox eligendi
optione a Principe Guilielmo I post liberatam ab His-
panis urbem civibus Lugdunensibus data, utrum Aca-
demiam in urbe sua condi an ‘vectiga,lium immunitatem
m aliguot annos sibi dari mallent.

XXV.

Vocabulo gramje, quod ter apud poias nostrates

exstat, satietaiis seu desiderii expleti inest notio.
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Hooft, Warenar:
»Quamen ze in myn presency, zy kregen de granjen.”

(i. e., darem #is quantwm vellent; cogercm eos mihi
cedere loco.)

Brederod, Moorije:
nDoe Lysbet Fockels my vernam, seyse: Koopman,
ick gheef je schier de gramje.”
(i. e. parum abest quin gratis tibi dem gquicquid vis,
seu guaniumn lubet.)
J. Vos, Robbert Leverworst:

» Waer sou 'k heen willen, 'k wil men granje soecken —

(1. e. quaeram id quod cupio, quo desiderium meum
expleatur ; injuriam wlciscar illatam.)
XXVIL
Iniquissimum est de Vondelii carminibus satyricis
judicium, quod Witsen Geysbeck effert his verbis:
nVondel heeft eigenlijk geen enkel hekeldicht gomaakt,
want Dbijkans geen der stukken, dic men onder zijne
werken in deze rubriek geplaatst heeft, kan dezen
naam dragen, ton minste in onzen tijd niet; zulke
dingen noemt men thans paskwillen , en zij strekken
hunner vervaardigers zelden tot cer.” (Woordenb. der
Nederd. dichiers, VII. p. 300.)
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