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l’;noln come all’ annunzio di una scoperta per la quale
il Belga D." Willems credeva aver rinvenuto il mezzo a
redimere la proprieta agricola dal gravissimo tributo che
ogni anno infliggevale la malattia epizootica dei bovini
gencralmente conoscinta al nome di polmonea, in tutti
i paesi dell' incivilita Europa sorgessero, incoraggiate e
sorrette dai rispettivi governi, delle Commissioni intente
a studiare e verificare con opportuni esperimenti ed ac-
curate osservazioni la vera porfata di sistema promet-
titore d” immenso  benefizio. Medici e Velerinarii da ogni
parte accingevansi all’ opera: ¢hi altenendosi sirettamente
alle norme addittate dal Willems, chi variandole a se-
conda di speciali vedute proprie, chi fanalizzandosi per
incauto abbandono di fidueia in pro del ritrovato, al
punto da non iscorgere che successi senza fine non infir-
mati da ombra di disastro, chi con animo invece tratto,
o per estrema diffidenza, o per istintivo spirito di con-
iraddizione, a prevenzione opposta; sicche non iscorgesse
che rovesei in que’fatli istessi, che pei primi avevano
significazione di grandissimo trionfo. Avveniva in una pa-
rola della proposta Willems, ¢io che di tutte Ie umane
scoperte suole avvenire, che altraversato per via dagli
inciampi frapposti dalla eredulith troppo bonaria, dal ci-
nismo eccessivo degli invidiosi, vengono sobbalzate fra
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estremi opposti per maodo, che a’pochi osservatori i quali
dominando la forza delle prime impressioni, da cui suol
essere travelto il maggior numero, sammo mettersi nel
punto di giusta conlemperanza fra la credulita e la difii-
denza, riesce assai diflicile discerncre il vero dal falso, e
portare sulla quistione un giudizio conforme alla veritd.
Se non che, a fortuna de'trovati veramente util, sovviene
Pinteresse di quei, che cstranei alla lotta, sempre troppo
viva ed alquanto disordinata degli vomini della scienza,
risolvono la quistione colla ragione positiva del vantaggio
o del danno pecuniario, talvolta in senso contrario all’av-
viso pomposamente esternalo in nome della scienza da
individai che, nella lotta, obbedirono piuttosto al cipilioso
istinto, che li rende fra loro discordi, od alla prevalenza
di mal sicuri sisterni, di affascinanti teorie, anzichd al
severo dettame degli inconcussi principii che formano il
solo e non variabile patiimonio del vero sapere.

Questa lotta di passioni, di credenze, e di invidie ferve
ora riguardo della innoculazione alla coda degli animali
bovini di un liquido spremuto dal polmone di animali
colti dalla polmonea, siccome mezzo a preservare da cosi
funesta malattia. Era quindi naturale che nella nostra
Lomellina, una gran parte della cui dovizia risulta dalle
grosse mandre che vi si allevavano, crudelmente percosse
e da molti anni (ravagliate da questo flagelio, che noi
cultori distingueremo col nome empirico si, ma speciale
e significativo di  Polmonea, Medici, Veterinarii e posses-
sori di besliame si interessassero vivamenle alla quistione,
nonfcolla vana curiositd di chi accorre ad uno spetiacolo,
ma colla operosa intelligenza di chi si adopera a verifi-
care nei fatti la realta dello speralo benefizio. Svegliata
I"attenzione dei Lomellini dall’egregio Collega D." Ponza,
nacque tal gara di zelo per gli inevitabili cimenti, che si
pote intraprenderli e su abbastanza vasta scala pel solo
concorso di privati, dacché si disse, che le condizioni
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finanziarie non permellere al nosivo Governo di conco-
vere nella spesa come fecero Governi di aliri luoghi al
pari di noi interessati nella questione. E certo non avvi
encomio che non meritino 1 generosi, i quali non paght
di adoperarsi coll'opera, si esposero al pericolo di ingenti
perdite perché potessero istituirsi castigate e coneludenti
osservazioni. E siccome le prime prove davan risultati
fecondi di lieti speranze, cosi venne sempre piu, colla
spontaneitd del concorso, allargato il campo dei tentativi
e delle osservazioni, al punto che interessavasene alla
perfine il Governo collo spedire sul luogo aleuni professori
della scuola veterinaria, e col nominare una Commissione
anche in Torino per I'csame e studio della cosa.

Nel frattempo la lettura nel seno della R. Accademia
di Torino, la stampa e diffusione di una relazione del
D." Reviglio all’Accademia stessa, sulla innoculazione qual
mezzo profilatico della Pleuropnewmonia epizootica elc.
veniva ad eccitare la pubblica attenzione, e non potev:
a meno di altamente interessare gli esperimentatori Lo-
mellini, speranzosi di rinvenirvi norme o consigli che
potessero giovare il conseguimento del propostosi intento,
merceé anche del valido sussidio che alla lor intrapresa
speravano dal concorso dei lumi e della sapienza del primo
corpo scientifico sanitario dello stato. Amara delusione!
Quella relazione era nulla pitt che una trave dissennata-
mente gettata ad attraversar la via di chi ama procedere
nelle indagini, era come inaridire ogni attivita, gettondo
la sfiducia ed il discredito sulla onesta intrapresa, era
I'insulto lanciato alla operosita che lavora e suda per
iscoprive il vero, era un fantasma preseniuosamente eve-
cato in nome di una teoria a schernire gli studii pra-
tici, da eni soltanto pud venire la luce: era infine un
guanto disdegnosainente giitato a noi poveri studicsi della
Provincia ¢ della campagna, percheé piti coi fatti, ehe colle
parole procuriamo di adempicre al nobile mandato  di
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tutela della sociale prosperiti ¢he ¢i siamo assunto el
conseguire il grado aceademico.

Questo gnanto noi dobbiamo raccogliere. nen per vana
ostentazione. o per bramosia di conflitti. ma per far ve-
dere al pacse, che anche dalialto non si insalia indarno
aila agreste ma proficaa ed intelligente attivith delle cam-
pagne per insegnarve ai soflisti togali che lo studio, 1'in-
gegno, 1l criterio ed il buon senso non sono privativa dei
lnoghi, degli individui, o delle posizioni sociati; infine per
far comprendere che il tempo dei monopolii scientifici e
dagli oracoli ¢ passato irreparabilmente. Eppercio passe-
remo a severa ed aceurata disamina lo seritto provocatore
premettendoviy a gaisa dis epigrafe . le seguenti parole di
uno de'pitt distinti cultori fra noi della Veterinavia.

« O 'imnoculazione della peripneumonia hovina praii-
« cata secondo 1 precetti ed it metodo del D Willems ne
« costituisee il mezzo preveativo, o non lo costituisee. Eeeo
« il problema che i fatti, I osservazione 1 esperienza ed
« il tempo debbono sciogliere, ¢ non le opinioni scienti-
« fiche, ed ancora meno le asserzioni ambigue contraddi-
« toric o mal avvedute » (1.

Quesle parole chre abbiamo espressamente viportate co-
meeche dettale da nomo che non pud essere sospettato di
delerenza alla proposta Willems, sono la pitt solenne con-
dantia della relazione di eui i ocenpiamo.

Incomineia il Reviglio dal definire Ia polmonea siceome
unainficmmazione di wi corso di varic dirate, cioe or
rapido or picc o ieno lento, distinta peveis in acnta, sie-
bacila, e eronica defl” organo vespiratorio. quale puo
ivadere @ due lobi del pohmone, la pleara ed @ broweii, o
mitarsi ad wna porzione anehe vistyetla di wn solo loho.
Prescindendo dal notare come dopo gli studii ¢ le opere
dii Lippich, Dietvisch, Tseheulin, Veith, Laurin, Ercolani.

) Lessona Carvlo, Esame dellopusenln del D r Do-Sanve.
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ed altvi medici e veterinarii moderni, i quali palmarmente
dimostrarono le enormi differenze fra le ordinarie malattie
di polmoni. sia della bovina che di ogni altra specie, e la
polmonea epizoolice, coalraddistinta da caralteri esclusi-
vamente proprii e costanti, la suesposta definizione possa
a mostri giorni chiamarsi antiquata, malgrado parteggi an-
cora per essa qualehe cultore della veterinaria, forse pin
per dspivito di contraddizione ¢ ripugnanza al sembrare
cangiaio di parere, che per forza di pieno convineimento:
prescindendo da cid . dissimo; non possiamo  dispensarei
dailosservare come 1 seguaei di tale doUrina, facendosi a
dizentere sul merito della proposta innoculazione. si met-
tono in contraddizione con s stessic Infalti - essa poggia
sal principio che trattisi di malattia specifica la quale
col suo decorso induea tali cambiamenti nell” organismo
da venderlo o non pitt, o solo eceezionalmente  suseet-
tibile i incontrarla un’altra volta, ¢ geaeri un fomite
attoa riprodurkye nell” organismo sano  della stessa spe-
ciey suoeui venga ad agire. Se togliamo silfatte condi-
dioni. la teoria dell'innoculazione diventa un’assurdo che
nella sindervesi dei non veggenti che la semplice infiam-
mazione, non pud valere la pena di esame ne di diseus-
sione, ¢ mollo meno quella di spendervi dietro 78 pagine
m ottave. Chi oramai ignora come le tante diserepanze
stilia natura e sul iraltamento sia profilatico come cura-
tivo deHa polinonea, che hanno impedito fincra alla seienza
di opporsi efficacemente aile sue stragi, provengono tuite
dall secennata confusione di questa colle diverse  altre
malattic pelmonart ordinarie, che nalla vi hanno a fare?
Senza di tale confusione gli studii di Boargelat. Chabert,
Togaia, Brognone. ed Huzard nello scorso secolo, e di
Bupay. Yolpi. Seroy e Belafond nel presenie non aveeb-
bero solamente contribuito, come contribuirono efficace-
menle, a spianare o via col mettere in evidenza la natura
delle lesioni organicite per essa indotter ma avrebbero gii
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da gran tempo raggiunia una mela feconda del visparmio
di ingenti capitali vapiti alla industria agricola. E siccome
appunto queste lesioni, ¢ specialmente quella dello indu-
ramento caratteristico, mal soffrono di essere accomunate
cogli esiti ordinarii della flogosi, cosiil Reviglio dichiarasi
seguace dell'opinione di Delafond, che considerandone le
differenze come semplicemente di forma, pretende spie-
garle colla speciale straordinaria abbondanza di tessuto
cellulare interlobulare ne’grandi ruminanti, e col deporst
in esso della linfa organizzabile, dovuta all’aumento della
fibrina nel sangue che occorre in tutte le infiatnmazioni.
Pero, pitt conseguente del maestro alla premessa teoria
(colla quale per veritd riesce mal conciliabile I' idea dello
sviluppo di un fomite contagiocso, come tratto dall evi-
denza dei falti ammette Delafond distinguendo per tal
mezzo la epizootica dalla polmonea sporadica) il Reviglio
mostrasi inclinalo a non riconoscere il contagio, metien-
dosi dal lato dei pochi, che, o tratti in errore dalla non
seguita propagazione in casi di creduta ma non effettiva
polmonea, o non fidenti, che inquanto toccano eglino stessi
materialmente con mano, persistono nella renitenza, alla
foggia di chi veggendo troncata ad un uomo la testa con
una scimitarra, non sapesse indarsi a dichiarar causa
della morte il colpo, pel dubbio che il percosso possa
essere stato colto da apoplessia fulminante la millesima
parte di un minuto avanti che il fendente toccasse lo
spinale midollo.

Enumerati i Governi e le dolte sociela che si interes-
sarono alla proposta Willems, e ricordata la favorevole
accoglienza che ebbe fra noi, specialmente dai Comitati
Agrario e Medico Lomellini, il cenno datone dapprima, indi
la estesa versione degli atti officiuli riguardanti gli innesti
Belgi-Olandesi per parle del D." Ponzaaccenna il D." Beviglio
come coll'omaggio di essi alla R. Accademia gli veaisse
il mandato di indagare e riferire sui progressi ed i risnl-
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tati della teoria e della pratica della pneumonizzazione,
per corrispondere degnamente al quale crede di toccar
prima brevemente delle antecedenti applicazioni  della
innoculazione, delle quistioni di priorita sulla sua scoperta,
e dei precipui metodi sulla sua applicazione.

Ricorda pertanio i tentativi di innoculazione fatta lo
scorso secolo, specialmente riguardo al Tifo o peste bovina
esotica, alla morva, al farcino, ed al cimurro ne’ puledri,
con assai dubbio o nes:un successo, ed al vajuolo peco-
rino con migliore risultato, ¢ ne deduce, che se¢ non pud
dirsi nuova la pratica dell’innesto nelle malattie degli ani-
matl, vuolsi perd chiamare recente e nuova applicazione
faltanc alla malattia in questione.

Quanio alla priorita dopo aver accennato come Toggia
suggerisse dapprima, indi, scoraggiato dagli insuccessi
nella peste bovina, disapprovasse allo scadere dello scorso
secolo  I'innoculazione profilatica della  polmonea, sog-
giunge: essere questa oggidi contestata al Willems da un
Medico Clandese il D." Donkerslaott, da un Ype-Bouves
della Frisia, dal Veterinario Francese Aujuer Pairolterie ¢
finalmente dal D." De-Saive. Le quali pretese fanno prova,
e del non esservi concetto nuovo che non sia stato in
qualche modo prima intraveduto da alir’, e del non esser
possibile di evitare gli invidi attacchi indotti dalla ten-
denza, che trac molli ad avversare. chi con energia ¢
perseveranza da spinta ad un’utile applicazione, quali
ebbe a provare lo stesso scopritore del vaccino, oggetto
a tante e svarialissime denigrazioni, a della funesta abi-
tudine di rimpicciolire le quistioni scientifiche col portarle
sul campo delle personalitd, ove le simpatie ed antipatie
individuali finiscono per scindere gli indagatori in fazioni
che si combattono fra loro, non pilt per trovare la verita,
ma unicamente per trionfare dclle avversarie. E qui il
nostro autore malgrado lasci travedere una certa tenerezza
per gli avversarii del Willems, nullameno finisce col ri-
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conoscergli il merito di aver dato alla cosa tale impulso,
che impegno i Governi ad oceuparsene. Delle idee bellis-
sime e che all’atto pratico sarebbero anche utilissime ne
passano a migliaia per le teste degli vomini; ma trasandate
non recano aleun frutto. La socield per conseguenza tiene
benemerito ed onora col titolo i inventore o scopritore
colni che all’affacciarsi di una veramente bhuona ed utile
la afferra, ne fa argomento di meditazione e di indagini,
e siadopera in modo che finisee per passare nel eampo
della attuazione. A quesio viguardo pertanto poco impor-
tando, che altri prima di Willems abbia immaginato o detto
che la innoculazione poteva diventare preservative dellic
polmonea, a lui si deve il merito di avervi dato vita, mal-
grado altri possa in seguito anche fare meglio di lii.
Descritto il processo innoculativo seguito tanto da Willems
quanto da altri. si ferma con certa qual compincenza s
quello del D." De-Saive il quale naturalmente antagonista
col suddetto, lo proclama da s¢ stesso sieccome assai mi-
gliore, perché consistente, a suo dire, el impicgo  det
virus genuino esenle da altre materie irvitanti o corrotte
che ne comprometiono I efficacia: virus che esso solo dice
saper estrarre con metodo ehe perd vuol tener segrelo a
sieurezza dei vantati suoi divitti di prioviti nella scoperta,
Siffatte millanterie ed i risnltati disastrosi suceeduti alle
costui esperienze fanno deplorare un accecamento che ¢
sforza con dispiacere a considerare queslo nostro confra-
tello nulla pitt che come un ciurmadore, non meritevole
di aleuna fede, come sembra considerarlo per ora anche
i1 D." Reviglio, quantunque pitt tardi dia troppa importanza
ad aleune sue asserzioni. ’
Dopo cio entrando, come suol dirsi nel campo della
vera quistione, quello del valore scientifico e pratico della
innoculazione, annunzia come essendo tnitavia divise le
opinioni degli scienziati, esso si proponga di illuminare
I'Accademia sullo stato della cosa, fenendo equil conto
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delle ryayiond fuvorevoli o delle contrarie onde la sentenza

Criesea ponderata, ete. ele. al che vedremo come siasi at-
tenuto. Incomincia pertanto  dal prendere ad esime e
ragioni che indussero Willems ad intraprendere le inno-
culazioni.

Sullac prima: il desiderio di ehiarire la contagiosita della
malattic: dopo avergli fatto aggravio della non troppa chia-
rezza ¢ precisione di linguaggio. riportando, non si sa
perché, una cavillosa e pedantesca  osservazione del
pretendente De-Saives e dopo avere nullameno conchiuso;
rilevasi in complesso che Willes ammette 1 esistenza di
un virus rigeneralore del morbo, che si ottiene spremendo
il polmone malato, ¢ che innoculato determina non la
polmonica, ma una malattia locale eoi caratteri specifici
della stessa e della quale tiene le veei, preservando come
la malattia natarale, dichiara i non voler entrare in discus-
sione sulla contagiosita o meno del morlm/; quasiche non
fosse questo il perno di futle le quistioni relative. Invece
ci narra come esso da lunga pezza porli opinione: che la
inmnocwlazione della saliva, del muco nasale, del sanyue, ¢
della stessa materta polmonare di animali affelte non ¢
atta a propagare la polmonea agli animali sani; locche
combinando con quanto sostiene Willems, non aveva bi-
sogno di essere avvalorato colla lunga filza di esperimenti
di Dietterichs, Veilh, Gaalet e Pairotterie. Ma da questa
coincidenza appunto, non facendo alcuna distinzione tra
la forma e la sostanziale condizione patologica della ma-
lattia, prende argomento per dir che se la stessa materia
polmonare preconizzata dal Willems non vale a riprodurre
la polmonea; ne derivano consequenze opposite a quelle da
lui tratte, mancando persino la ragione sufficiente, la base
sw cui st possa appoggiare la denominazione di virus alle
indicate materie usate per gli innesti; perocché tulti i vi-
rus hanno indistintamente la propriete di riprodurre lu
malattia che li ha generati. E siccome questo del Willems
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non riproduce la stessa malattia e sul medesimo organo,
come quelli del vajuolo, della scabbia dell’idrofobia ete. ete.
locche non pud attribuirsi ad eccezione, perché wna cose
non & mai un'altra, Uarw, 11 calore, l'elettricitie ete. sono
sempre arie, calore, eletlricitd e producono in pariti di
condiziont { medesimi effetti: cosimanca il fondaimento pri-
mario alla teoria dell’innoculazione profilutica di quesia
malattia.

Un tal modo di ragionare sara avvocatesco o teologico.
ma non certamente scientifico, giacché poco importa da
questo lato che alla materia addittata da Willems non
competa a rigor di filologia il nome di Virus, quando
fosse tuttavia capace di generare un processo morhoso
che, non meritando del pari il nome di polmonea, pur
valesse a produrre I'immunita, che suol essere da questo
recata. E quistione di fatto ¢ non di grammatica nella
quale, scientificamente parlando, il D." Reviglio (che aveva
poco prima notato con Delafond la specialita di struttura
del polmene bovino per dovizia di tessuto cellulare in-
terlobulare , siccome probabile cagione della specialita
dell'induramento) poteva benissimo avvisare alla possibi-
lith, che la innoculazione del cosi delto virus valesse a
destare nel tessuto cellulare delle parti innestate, quello
stesso processo che la naturale infezione desta nel tessuto
celluloso interlobulare de’polmoni; locché suceedendo, nulla
di piu facile e naturale, che nell'organismo, tratto neces-
sariamente in consenso, avvengano quelle sconosciute
modificazioni, che tolgono in genere I'atlitudine a nuova
infezione. Ed in tal caso la scienza, nelle diversita mate-
riali di condizione fra i due tessuti cellulari, troverebbe
piu che sufficiente argomento per ispiegare le diversita,
che nella forma e nel decorso e negli esiti occorrono fra
la naturale e la malattia artificiale anche essendone iden-
tica la condizione patologica sostanziale.

WTEED

siiaia_awd




fo N

o Ih o

Rignardo aila sceonda; o venlayyio cicé recato dally
innoculazione in allre malattie, Reviglio si appunta sulla
asserzione gratuita chic mentre in  questa, se per caso
I'effetto preservativo venga a mancare, la malattia che
nullameno suecede tiene un decorso pitt benigno, la pol-
monea invece sorvenuta ad animali innoculati con successo,
decorse intensa ¢ mortale come negli altri. Dissimno  gra-
tuita inquantoché, i pochi casi registrati come tali dalla
Comnissione Belgica (palmarmente astiosa al Willems ed
inconseguente nelle sue argomentazioni) furono per lo pin
risolti colla macellazione dell’ animale a malattia non in-
noltrata, per goderne le carni,sicché non possa dirsi guale
ne sarebbe stato I' esito naturale, solo criterio per giudi-
care della benignith o meno del male. D’altra parte non
vuolsi dimenticare che Porgano pitt specialmente interes-
sato ¢ di tale importanzaalla vita, che questa pud andarvi
di mezzo anche con un grado di malignild non estremo
della malattia, sicche il fatto della morte, per s¢ solo, non
possa essere dalo sicuro per determinare comparativamente
il grado della gravezza della slessa. Un uomo muore tanto
se gli si punga con uno spillo finissimo il midollo allun-
gato, quanto se gli venga con fierissimo colpo disorganizzato
completamenteil cervello; eppure nessuno dichiarera uguale
la gravezza patologica dei due fatli, sebbene egualmente
letali. Pare che ad un accademico tanto sottile come il
D." Reviglio non dovesse sfuggire una considerazione fisio-
logico-patologica tanto ovvia, al cospetto della quale la pre-
messa sua asserzione, non solo gratuita, ma potrebbe
sembrare avventata. Cosi pure non puossi ammettere come
assoluta la mitezza della malattia sorvegente alla innocu-
lazione nelle altre affezioni, asserite dal Reviglio: giacche
riguardo appunto al vajuolo umanoe e della pecora (le sole
con cui regga il confronto) nessuno ignora come !'eflicacia
e la convenienza di innoculare il primo fosse contestata
da luttuosi avvenimenti tutt’ altro che favorevoli all’as-
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serto, ed i vantaggi deil'innesto del vajuolo pecorine non
diventarono sicnri ¢ consistenti, se non dopo che I'ltaliano
D." Pessina ebbe trovato il modo di mitigare il virus da
impiegarsi col mezzo dell” artificiale passaggio i pilt or-
ganismi.

A questo punto il Reviglio confondendo T generica ana-
logia, che dai benefizii della vaceinazione poté far sorgere
o coroborare nel Willems Fidea della innoculazione pnew-
monica. con una ideatita fisiologico-patologica, fra oli ef-
fetti defl’uno e dell altro virus, lo accusa erroncanente
di avere propugnata e sostenuta quest ultima identiti. I
creatosi cost un fantasma si fa a combatierlo con arco-
menti e ragioni, taluno delle quali zoppicante od assai
azzardato clie non possiamo lasciar passare inosservaio.

1" St al vajuolo dicegli, che il suo pyeservativo il vae-
cino sono meorbi che si trasmellono collu mnoeunla zione,
non cost la peripnewmonia, né il swo liquido polimonare. . .
Ma il vajuolo si inmocula sull’ organo siesso c¢he ¢ anche
sede della malattia naturale, mentre Ia polmonca & inne-
stata in organo essenzialmente diverso. Chi dice al Reviglio
che se si potesse innoculare il liquido proposto da Willems
sul polmone non riprodurrebbe la vera polmonea, e for-
sanche con decorso, meno violento.

2. I vajuolo che pud sorvenire ai jvaceinati con sue-
cesso, € generalmente benignissimo , mentre Ia polmonea
che sopravyenga d'ugnale maniera non si vide mai mitigaa:
s di che per non ripetere il gid detto ei limitiamo a no-
tare, che sono froppo incerti e mal deseritti i easi di pol-
monea negli innoculati con successo, perché questa seconda
proposizione possa ammettersi tal quale ¢ posta.

0.7 Il vajuolo non colpisce regolarmente che una volta
sola in vita il medesimo individuo, non cost la plewropneu-
monia. L bello osservare, che mentre vuol dar carico a
Willems di avere erroneamente ammessa una analogia fra
il vaecino e la polmonea, e pretende segnalare le ragioni
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che la escludono, ¢i viene a parlore qui del vajuolo, cioe
della malattia, che meglio d’ogni altra regge al confronto.
Ma prescindendo da questo, non sappiamo comprendere
come un medico possa passarsela cosi leggermente e dare
per compiutamente risoluto in senso negativo uno dei
termini principali della quistione, quello della riproduzione
o meno in via ordinaria della polmonea in animale che
Pabbia gid superata. Col venirci recisamente a dire non
cosi la pobmonea fa nascer dubbio: o che abbia creduto
di parlare a dei profani anzich¢ a degli accademici, o
che attribuisce alle sue asserzioni, passabilmente gratuite,
una forza di rivelazione a cui ognuno debba chinar re-
verente il capo. E che? A fronte delle accuratissime os-
servazioni di tanti medici e veterinarii distinti per ingegno,
eriterio, e coscienza, i quali constalarono la non riprodu-
cibilith: a fronte delia opinione generale degli allevatori
¢ speculatori, che in fatio d’interessi non si lasciano illu-
dere, i quali alle bestie che hanno superata la malattia
attribuiscono un valore d'immunith, an medico che vive
in luoghi fortunatamente non percossi dalla malatiia, cul
forse non ha nemmeno veduta, e che se anciie avesse
veduta, non ha falto il minimo studio pratico per consta-
tare se sia o ieno riproducibile nelio stesso. soggetio,
pretendera, al cospelto di vomini rispetiabili per sapere,
d’avere risvluto con due parole, una quistione nelia quale
gli stessi poeliissimi increduli si fimitano tut’al pite ad
accampare dei dubbii e delle eceezioni, senza ardire di
lanctare un no positivo?

4° 11 primo (vajuolo o vaceino) e malaltia delia pelie;
malattio viscerale la seconda. Sappiamo che 1 partigiani
della localizzazione e della fiogosi esclusiva, considerano
il vajuolo come una dermatite cte. cte.; ma ¢id non
toglie che oggidi il pitt gran numero dei pratici che non
si lascian forviare da illusioni teoriche, ritengeono ed
il vajuolo ed il vaccino ¢ le altre malattie, scarlaitina.

2
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morbillo, tifo, peste, cholera ed anche la polmonea, sic-
come affezioni di natura ed indole specifica, delle quali
si conoscono la forma, I'andamento e gli esiti, ma nulla,
affatto nulla di positivo, sulla essenziale condizione pato-
logica. Si sono fabbricate e si fabbricano ¢ vero ogni giorno
deile ipotesi e delle teorie pil o meno brillanti, pit o
meno circondate di prestigio Ie quali tengono all’indole
delle icee patologiche prevalenti nel momento: (1) ma
queste teorie passano come le mode e non lasciano dietro
di 52, che amare delusioni, le quali rendon eauto il severe
pensatore nell’acceglierne delle nuove.

Se pertanto il D." Reviglio col chiamar viscerale la pol-
monea intendesse considerarla come affezione meramente
topica nel senso del comune linguaggio medico, diremo.
che si inganna u partito, giacche al pari delle prenominate
affezioni percorre regolari, ben distinti e marcati stadii
caratteristici, preceduti da un periodo di incubazione che
non isfugge all’attento osservatore. Che se la seducente
facilith delle teorie della fiogosi del controstimolo, per da
quale tanti cuitori dell’arte seguendo la naturale tendenza
a visparmiar fatica, si esimettero dall'indispensabile e pa-
zientissimo studio di quelie fasi, o stadii, di quell’avviecen-
darsi di fenomeni e di quelle variazioni nell’andamento.
chie costituiscono per cosi dire la tisonomia delle malaltie,
e da eui i medici antichi prendevaio norma nel regolare

(1) Pare che si accosti il periodo i voga per la jatro-microseopia
Non v'ha dubbio che le osservazioni microscopiche sono destinate ad
illustrare una parte fin qui troppo uegletla della scienza; ma se colore
che si dedicano a tali indagini prelenderannvo di spiegar tutlo, eome
sembra che alcumi ne abbiano velleila, <1 condurranno a non meno
grossi strafalcioni di“quelli a cui arrivarouno ghi jatro-chimiei, jatro-mee-
canici, jalro-dinanici, e tutli in genere i propugnatori di qualche sislema
patologico assolulo, massime che in siffatte osservazioni alla naturale
faeilita i generalizzare le deduzicni ponno associarsi anche le illnsions
del senso atlico. come si suol dive educala

!
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1 soccorsi dell’arte: se, dissimo, tale facilita favorevole
oltre il giusto limite alle teorie stesse, contribui non poco
a far confondere la vera polmonea colle malattie ordinarie
degli organi respiratori, ed a farla riguardare come una
semplice flogosi con tendenza tutt’al pit ad un esito par-
licolarmente maligno, era almeno dovere, per un acca-
demico che pretende illuminare i colleghi sullo stato di
ina quistione. il non seguire ciecamente le viste parziali
di un sistema, ma quelle generali della scienza che oggi
non permette pit di annoveraria fra le mere flogosi topiche.
Ed a questo riguardo nel breve e succoso cenno datone
dal B Sella nel fascicolo d’aprile 1855 del giornale della
Accademia istessa, avrebbe rinvenuti gli elementi oppor-
tuni per una distinzione sulla quale non poteva passarsela
col silenzio.

3.2 Colla vaceinazione si innocwla sell organo medesimo
che ¢ sede della malatiia naturale; colla pneumonizzazione
st innecule sulle pelle, organo differente i flessuio, di
strutivra e di funziond del polmone. Se il sig. Reviglio
avesse avvertito questa circostanza poco dianzi, avrebbe
trovalo la materiale spiegazione del perche la pneumoniz-
zazione non {rasmette la forma della polinonca primitiva.
ed avrebbe risparmiata la sua prima obiezicnie. Inolire se
non losse preoccupato daile teorie della lo::zilu/mu%
avrebbe veduio che appunto dalla notata differenza di
lessuto, di sirutiura e ¢t funzioni fra il polinone e la eute
doveva necessariamente venirne quella notabile diversitd,
nella forma, nei decorso e nell’ esito dell’identico processo
morboso fra le due parti, a cui si appoggiano erronea-
mente quei che sostengono essere la malattia artificiale
soslanzialmente diversa dalla polmonea naturale. E dallo
scorgere poi, che queste differenze sono moito minori di
quello, che a priori si dovrebbero ritenere argomentande
sulla diversa struttura delle parti interessate, avrebbe tro
valo argomento per sospettare almeno della possibilita,




che trattisi di malattia specifica, massime  veggendola
limitata per modo alla specie bovina, che nessuno abbia
finora rinvenuto in altri animali soccombenti a malattie
di petto, alterazioni patologiche analoghe a quelle, che
souo in esse costanti ed immnancabili.

6.0 £l vaeeino € originario della vucea ossia di un soy-
wetle di specie differente, ed il liguido pnewinonico € pro-
vendente da individui délia wmedesiina specie.

7.° Il fluido vaceinico ed il vajuolo sono due diversi
virus, di cud  primo ha la proprieia di wyire sul secondo,
e il liguido polmonare e quello proprio dellu plewropneu-
monie. Grazie delle belle notizie! Solo ameressimo sapere
quacdo rmai il Willems abbia avvunzata qualche asserzione
opposta alle precedenti, e quando mai abbia preteso, che
la pneumonizzazione rappresenti un concelto scientifico
identico a quello rappresentata dalia vaccinazione?

Lo ripetiamo ancora una volta, la vaeccinazione ¢ un
fatto finora unico. che non regge a comparazione patolo-
gica nemmeno colla vajuolizzazione sia dell'uomo siz
della pecora, mentre con questa ukima, salvo le differenze
fra la malattia paturale e la ariificiale indotte dalla di-
versa struttura delle parti ove ha sede, ha moltissima
anulogia la pneumonizzazione, la quale appunto incontra
gli stessi ostacoli e le stesse opposizioni, che si elevarono
contro la clavelizzazione, prima che fosse generalizzata la
modificazione del virus proposta dal Pessina. (1) Finora, il

(1) Ecco come si olliene. Scelta fra le pecore vajuolose quella in eus
fa malatlia & pin benigna, e lollo dalla migliore delle sue pustole il
pus. si innoculano dieci pecore dalle quali si trasceglie del pari la pii
henignamente altaccata dal male, per innocularne colla materia della
sua pit bella pustola altre dieci. Si procede con queste allo slesso modo
per Vinnesto di altve dieei; e cosi continuasi di dieci in dieci fino a
tanto che la innoculazione nor produca pin di una pusiola per ogni
puntura. Da siffatta pustola appunio si lrae il virus modificalo per la
generali innoculazioni, che ove non sieno contrariate dalla incauia espo-
siziane degh iunestait alWinfezione naturale dnrante il periado della
innecuiazione del {amite sorlono estla folicissima.
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valoré treppo elevalo dei capi bovini, il discomparire dells
malattia dopo le innoculazioni. e la brevita del tempo, non
hanno permesso di tentare analoga modificazione col virus
pneumonico; massime che il tentativo sarebbe superiore
alle forze dei privati. Ma se i governi si determinassero
di concorrervi, e specialmente se si intendessero per
quest’ oggetto fra loro quelli dei paesi i pilt interessati
nella cosa, onde sostenere in eomune le spese di esperi-
menti, cui basterebbe istituire in un solo e pitt opportuno
tuogo, avvi motivo di sperare, che si arriverebbe a con-
seguire 1'inlento. E la cosa sarebbe regolarmente ottenuta.
se gli individui pit eminenti nella scienza riuniti in cor-
porazioni Accademiche. invece di perdersi dietro i pette-
goleggi e le pedanterie, che tanto contribuirono a denigrarle
nell’opinione pubblica, si dessero con superiorita di vedute
e senza meschine gare di personalita, ad incoraggiare ¢
diriggere con opportuni suggerimenti coloro, che cimentano
ta importanza di un enunziato nel campo della pratica e
della osservazione, e rinunziassero alla simania di teoriz-
zare chiacchicrando, che strappa sovenie i pitt madornali
strafalcioni.

8.° Dopo subite, con successo la vaccinuzione, per 3
ame alineno gli individui non provano effettn in genesale
da suceessive vaccinazioni; ma gli animali bovini possono
retnocularsi con Suecesso quante volte v vogliono, e sr
guesta regola soffre eccezioni gli é per ragioni ben diverse
da quelle avvisafe dal Willems. Ormai non ci fa pin senso
la strana leggerezza con cui il nostro autore, da per as-
solute, quando gli fornano comode, le proposizioni le pit
incerte e le meno constatate, e converte la regola in ec-
cezione, o viceversa. Omettiamo pure di dire che in tu'ti
i casi, in cui fu cimentata espressamente la rincculazione
della polmonea essa non produsse alcun efleito e che 3
falli contrarii, ammessi con una deplorabile inconseguenza
dalla Commissione Belgica, non furono da essa riconosciuti
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né veduti, ma solo accettati sulla fede di Maris ed
altri, nei quali trapela troppo chiaro il deliberato pro-
posto di combattere per fas o per nefas la proposta del
Willems. Osserveremo solo, che il Reviglio comecch#
medico, non poteva ignorare, che non sempre la innocu-
lazione di qualunque virus, compreso lo stesso vaccinico,
¢ susseguitla dalla manifestazione del vero processo mor-
boso atto alla preservazione, ma talvolta da effetii spurii
(che fino ad un punto vi rassomigliano, sebbene T attento
osservatore sappia sempre distinguerli), dovuti all’azione
meramente irritativa e locale della materia impiegata. Non
poteva ignorare, che all’appoggio di questa distinzione
fra il vero effelto specifico ed uno meramente irritativo,
si raccomanda agli scolari di medicina, come aliro dei
canoni elementari della scienza riguardo alla vaccinazione,
di non accontentarsi dello esaminar dopo le pustole o le
cieatrici, per conchiudere del successo dell’ operazione: ma
di accertarsi della comparsa e decorso della febbre carat-
teristica, delle qualitd patognomoniche e costanti della
pustola vaccinica e della regolare percorrenza degli stadii,
dallo sviluppo alla essicazione, che le sono proprii ed
esclusivi. Non poteva ignorare, che si consiglia loro, di
considerare come fallita I’operazione, se manchino le sud-
dette circostanze, e di rinnovarla quindi a tempo oppor-
tuno. Non poteva ignorare, che a queste circostanze sono
per lo pia dovute le tante contestazioni elevatesi sulla
possa preservativa della vaccinazione da principio, e quelle
pilt recenti sulla durata della preservazione stessa, al punto
che, molti pretesero limitarne I efficacia a pit o men
lungo periodo in capo al quale consigliarono la rivacei-
nazione; aitri, credendo scemata la virtu del virus pel
hungo passaggio negli organismi umani, proposero di rido-
nargli la primitiva aitivitd, sia col farlo passare di nuove
in quello della vacca, mediante opportune innoculazioni,
sia coll'incoraggiare, mediante premii, la ricerca del pus
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vaccinico primitivo, onde sostituirlo a quello, che suol
prendersi dal braccio dei bambini. Alle quali cose se avesse
posto mente il D." Reviglio, ed avesse ricordato, che anche
a combattere la scoperta del lenner furono impiegati ar-
gomenti da cui sembrano in gran parte copiate le attuali
opposizioni al Willems, sarebbe andato a rilento nel lan-
ciare una asserzione gratuita, e, pitt che della scienza, im-
prontata del carattere di uno di quei voli poetici. che
sono tanto facili nelli serittori, che dal tavoio pretendone
discutere e sentenziare su fatii esperimentaii.

Certamente che a questo riguardo neppure conveniamo
col Willems nel ritenere che ['fnnocilazione abbia o non
dato lwogo alla mawifestazione di fenomeni morbosi pre-
servi dalla polmonea, e per conseguenza dagli effetti di
un posteriore innesto. Potra bensi il decorso della malattia
artificiale essere talvolta lieve al punto da passare inos-
servato a mandriani la cui attenzione non ¢ fermata, che
da manifestazioni morbose di una certa entitd: ma c¢io
non toglie, che vi debba essere, e che non possa limitarsi
alla sola localitd, ma debba necessariamente trarre in con-
senso 1’intero organismo. Ma dato anche, che Willems siasi
ingannato su questo punto, esagerando a sé stesso la por-
tata della preservazione, non ne viene da cio, che al cro-
giuolo della scienza, la sua proposizione ridotta a giusti
limiti, non regga completamente. Per conseguenza conce-
diamo benissimo, che molie delle innoculazioni pneumo-
niche non adducono la preservazione di eui sono capaci,
o perché non valsero a destare nella parte innoculata 1
processo miorboso specifico, sia per diffetto di predisposi-
zione a risentirne gli effetti, sia per ineflicacia della materia
impiegata (non debitamente e nello stadio opportuno rac-
colla, oppure da malattia che rassomiglia, ma nen ¢ la
vera polmoriea), o perché destarono, a cagione di materie
acri, corrotte o settiche frammiste a quella, che serve di
mensiruo al virus, un processo morboso diverso, che pre-
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venne ed impedi lo sviluppo di quello specifico. La faeilita
poi con cui pud occorrere taluna delle anzidetie avverse
eircostanze persuade a priori, che i casi di ineificaciad una
prima innoculazione, massime nei primordii, devono essere
abbastanza frequenti per imporre & chi, o professi gia
opinione contraria, o non sia famigliarizzato con quelle
severe e particolarizzate cautele, ehe sole nelle osserva-
zioni e negli esperimenti valgono a preservare dalie illu-
sioni. Per quanto grande aduiique possa essere il numero
delle innoculazioni susseguite materialmente da effetio per
un osservatore imparziale e massime per un relatore
avrebbe dovuto essere argomento a proporre quelle mag-
giori ¢ pilt_accurate cautele negli esperimenti, che possono
ostare possibilmente alle cagioni degli insuccessi. Questo
sarebbe stato il dovere di ciitadino e di scienziato, e non
gid lo abbandonarsi ad uno spirito di opposizione, che
tradisce la possa di quell’ eccessivo amor proprio, cire sgra-
ziatamente dominando spesso uomini e corporazioni di-
stinte, trasse a deplorabili assurdi. E nella nosira scienza,
avvolta tuttora da tante dubbiezze, circondata di tanti
arcani, si ha diritto di esigere da’suoi culiori quella est-
tanza ¢ parsimonia nelle eonclusioni, che & espressiene del
vero sapere.

9.° [l fluido vaccinico si estrae da un individuo del
rimanente i piena saluie; ed il fluido polmonare da un
coirpo in istato di decomposizione pulrida da un cadavere.
Questa ¢ cosi grossa che si pud dimandare al Reviglio,
quanto pagherebbe a non averla detta. Perche il processo
morboso indotto dall’innoculazione vaccinica ¢ mitissimo,
essserebbe forse di costituire una malattia? E che, le ma-
lattie si misurano a metri, o si pesano a chilogrammi?
E da gurando in quad una bestia uceisa in primo stadio di
polmoeiea confermata, come consiglia di fare Willems per
avere un pus possibilmente puro di particelie aeri irri-
tanti o corrolte, che possano falsarne I'effeito, puo dirsi
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in istate di decomposizione putrida? Certo che dovra essere
un eadavere, fino almeno a che si sia trovato modo di
esportare dei pezzi di polmone lasciando intatta la vita:
ma un corpo putrescente non lo sard giammai.

10.° Finalmente ultimo argomento a combattere I'iden-
tita, fra la pneumonizzazione e la vaccinazione, attribuite
al Willems é,,che quest’ultima vienc seguita dallo svi-
luppo di pustole di un caraliere costantemente identico,
mentre alla prima tengono dietro fenomeni incostanti, varia-
bilissimi ¢ di nessuna significazione specifica! Concediamo,
che i fenomeni successivi all'innoculazione pneumonica,
non abbiano quella compassata uniformitd e costanza, che
caratterizza quelli della vaccinazione; ma cid procede
dall’ esserne tuttavia cosi recente I'applicazione, che I'espe-
rienza non ha ancora potuto additare quel complesso di
cautele, sia nella raccolta e conservazione delia materia,
sia nelle manualita dell'operazione, sia nel regime a cui
assoggettare 1'animale, che valgano ad eliminare ogni
azione di cause perturbatrici. II Vaccino € una malattia
per sé stessa mitissima, mentre la polmonea ¢& grave al
punto, che anche trasportata su organo meno nobile ed
assai meno importante alla vita, ha sovente condotto a
funesto esito, alla siessa maniera del vajuolo prima della
scoperta di lenner.

E dunque evidente che, soltanlo ol iasso del tempo ed
a forza di sinistri eventi, si arrivera a rimuovere gli osta-
coli, come si sono rimossi per la innoculazione del vajuolo
pecorino. Ed un passo significantissimo ¢ fecondissimo in
questo senso si & gia falto nelle innoculazioni praticate
con materia secondaria (tolta cio¢ daile parti innoculate),
che se continuale con perseveranza ed accorgimento, po-
tranno forse condurre alla desideraia modificazione del
virus pneumonico. Per negare poi ai fenomeni di cui ci
occupiamo qualsiasi significazione specifica, non vi vuole
che la improvvida leggerezza da cui sono improntate
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pressoche tutie le deduzioni della refazione Revigliana,
le quali, pitt che ad enunziato scientifico, rassomigliane
a conclusioni teologiche, nelle quali la gratuita asserzione
tiene luogo di ogni criterio, di ogni raziocinio.

Id infatti come conseguenza di premessi argomenti
viene a dirci.-(.’osi non potendo per alcuna parie reggere
la menoma analogia, fra la vejuolizzazione, la vaceina-
zione e la pnewmonizzazione, cadono dunque le conse-
quentt induzioni del D\ VWillems, ¢ manca percid anche
questo fondamenlo allu sua teorie. Prescindiamo dalla
storta applicazione alm vajuolizzazione degli argomenti,
con cui ha combattuta ln sognata analogia fra la vacei-
nazione e la pnpum(mm* one, ed ainmetiiamo pure, che
il Willems possa realimente aver veduto fra queste due
dei dati di analogia, eche reaimenie non esistono; ne viene
egli di conseguenza, che percid sia infondata la virtl pre-
servatrice della scconda: virtli che spiegata diversamente
finisce in sostanza per ammettere esso purc? Siano pure
le proposizioni del Willems non tutte acceitabili nella loro
forma e pienezza, che pur troppo ¢ destino dei propu-
gnatori di nuovi enunziati Dilludersi su qualche partico-
lare, od il generalizzare di troppo alcune induzioni, veris-
sime fino ad un dato punto, oltre il quale cessano di es-
sere esatte senza per allro diventar false; non ne viene
per questo, che debba essere erroneo I'intero sistema, in
cui sostanzialmente si riassume la induzione finale. Nel
campo della scienza medica non ¢ lecito argomentare alla
capziosa maniera degli avvocati, che da una contraddi-
zione, da un errore dell’avversario, cavan ragione per
conchiudergli contro, in onta alla sostanziale giustizia o
buon diritto della sua causa. Per noi non avvi verita, che
non sia contornata da errori come la rosa lo ¢ dalle spine;
eppercid 'opera dei studiosi deve mirare a togliere le
seconde, perche emergano incontestati i pregii della pmm.
e non gia ad abbatlere interamente la pianta perche¢, una
parte di essa toccata incautamente, punge le dita!
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La terza delle ragioni che spinsero il Willems a teniare
le innoculazioni & 1’ osservazione sua e di altri fra i pil
celebri autori, che la polmonea, a guisadel vajuolo umano
e del Tifo (peste) bovino non assale, che una sola volta il
medesimo individuo salve variissime eccezioni. Ebbene con-
tro ogni aspettativa stante la assoluta dencgazione poco prima
avvanzata, il Reviglio qui dimostrasi assai moderato nelle
eccezioni; non senza perd aver detto che tale fenomeno
anche se ammesso non vale a distruggere o ad infirmare
le ragioni, che oppugnano nelle precipue sue basi la dot-
trina del Willems; quasiché non fosse la unicita del de-
corso nel medesimo organismo, la condizione essenziale
per una idea qualunque di preservazione sia naturale, sia
artificiale? Intanto, a questa unicitd non oppone, ed in via
dubitativa, che le contrarie osservazioni del Veterinario
Tissot, che dice genericamente di aver veduti pili capi
ripetutamente assaliti dalla malattia, e del D." Ulrich che
dice cosi frequentiicasi di pleuropneumonia invadente una
seconda, ed anche una terza volta, da non potersi riguar-
dare come casi eccezionali: locché pud benissimo proce-
cedere dall’aver eglino confusi colla vera polmonea det
casi di pneumonite, specialmente eatarrale, che oltre al
rassomigliare alquanio alla polmonea quando tiene un de-
corso mite, lasciano, nella esaitata sensibilitd della nuccosa
bronchiale, la condizione per facilissime riproduzioni. E
male a proposito il nostro autore a questo riguardo si ap-
poggia alla massima, che un fatto positivo bene accertato
val pitt di mille negativi. Allora dovressimo d’egual mode
escludere l'unieitd del vajuolo, del morbillo, della scarla-
tina, della peste umana e bovina ete. eic. che nessuno
pretende asscluta, ma solamente generica, comecché dis-
detta da eccezioni, che possono nella polmonea esser pit
frequenti, senza distruggere la regola; massime che non
manca il caraitere febbrile a dare la ragione patologica

- della possibilitd della preservazione.
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Abbattuto cosi anche 1l terzo appoygio dellu eprnions
Willems e ridotta quindi, nel senso del nostro accademico,

al suo giusto valore e parte fondamentale del suo scritto
per procedere alla disamina delle altre parti, propone a
sé slesso da discutere, svolgere, e sciogliere i tre seguenti
quesiti, che nroi pure seguircmo mano mano colla nestra
disamina.

Quesiio E.

Se coll’aiuto del microscopio sic possibile raccogliere dati
comprovanti, che la malattia locale successiva all’ imnocu-
lazione &, come preteade Willems, della medesima natura
di quella del polinone «ffetio dalla plewropneumonia epi-
zoolicq.

Imitando, mi pare, il sisteima avvocatesco del nostio
aristarco gli moviamo innanzi tutto una quistione o dimanda
pregiudiziale, ed ¢ questa. Qualora non fosse possibile di
raccogliere col mieroscopio dati materiali, che dimostrino
Videntitd o la assoluta diversita fra il processo morbose del
polmone e quello che si desta nella localita innoculata, ne
verrebbe di conseguenza, che il detto processo non possa
essere tuttavia identico? E se lo pud essere malgrado, che
il microscopio non arrivi a trarne la prova materiale, po-
tremo all’appoggio di questo solo fatto negativo escludere
una identitd, che ci fosse indicata da molte altre e pit
grossolane e pid palpabili rassomiglianze patologiche?

Willems avendo coll’aiuto del microscopio rilevato tanio
nel polmone degli animali affetti di polmonea, quanto ne|
lessuto cuianeo attaccato dal ‘processo morboso recatovi
dalla innoculazione, varii piccoli corpiciuoli dotati di mo-
vimenlo molecolare, ne dedusse, che il male locale ha le
morbose lesioni del polmone: ii D." Reviglio chiama d
tratio immaginosa la scoperta degli accennati cevpiciuoli
(sempre si intende dal sue tavolo) e si appoggia in eid

—
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1.° ad una annotazione di Gluge nel seno delle Commis-
sione Belga, che nega la formazione di prodotti caratteri-
stici e rilevabili dal microscopio, e dice, le alterazioni in-
dotte dall'innoculazione, non distinguersi per caratteri ana-
tomici da alcun altro prodotto dall’infiaimmazione, locche
perd non prequudica in nulle la quistione pratica: 2. al
brano di un rapporto del professore Ulrich, ove ¢ delto.
che Gurlt dichiaro dietro I’esame mieroscopico di un pezzo
di parte innoculata: non differire in nulla da qualungue
«!tro simile che fosse divenuto la sede di un inflammazione
con essudazione: 3.° ad una dichiarazione consimile del
professore Simonds di Londra: 4.° alla interpretazione colla
quale, mutilandola, inverte il senso di una risposta che
Van-Kempen mandava a Willems sull’invio fattegli di un
pezzo di pelle e di tessuto sottocutaneo di bestia morta
dietro I'innoculazione, percheé vedesse, se eranvi i eorpic-
cinoli in quistione, senza avergli indicata ne la malattia
a cui era soccombuta né la natura e scopo delle indagini,
che stava instituendo. Infatti Van-Kempen diceva, che esa-
minato il pezzo ete. « vi ho riconosciuti piecoli corpice-
« ciuoli dotati di movimento molecolare particolare, sono
« di volume variabilissimo, alcuni sono puntiformi, altri
« offrono una luee centrale assai distinla e questi cor-
« piceiuoli resistono all’azione dell’acido nitrico. In questo
« medesimo pezzo di peile vi ho trovato degii ammassi
« di nuecciuoli granulosi nei quali si trova un nucleolo.
« Questi nocciuoli resistono all’azione dell’acido acetico ed
« & questo uno dei caratteri dei nocciuoli. Cio era asso-
« lutamente come se vi fosse stale un essudazione abbon-
« danie nel derma. » Ebbene di queste parole che in
sostanza confermano, salvo qualche differenza di forma,
I’esistenza dei corpicciuoli, il D." Reviglio cita solo le ul-
time, notate in corsivo, siccome quelle che per la genericita
loro, disgiunte dalle precedenti ponno appunto prestarsi ad
esprimere un conceito diverso ed opposto a quello, che
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veramente hanne: artifizio avvocalesco questo, non am-
missibile neile quistioni di scienze fisiche. Ci0 perd che
sorprende, e diciam pure indigna, ¢ il vedere come esso
prenda argomento da taie muiilata riferta della risposta di
Vankempen per dire che Willems, o non ne comprese il
senso, oppure lo intfese e con istudiate arlifizi di parole
venne a !ravolgerne il concetto per abbacinare cowe me-
glio & tui conveniva le menti di colali,che pur lusiiyan-
dosi di vedervi g [ondo, mostrano di non attingerne tam-
poco la corteccia.

Noi fin qui inclinavamo a vedere nel nosiro accademico.
nulla pitt che la smania presentuosa di spiegure le cose
a proprio modo, che ¢ comune negli uomini che mancano
di scicnza e di esperienza. Ma ora al cospetto di una im-
morale accusa di mala fede lanciata al Willems, siamo co-
stretti noi pure di metiere ol vaglio la bucna fede dell’ac-
cusatore e di riconoscere che il suo seritto ¢ in questo
punto un atto della pit palmare ed insipida mala fede,
infatti ! :

1.° Per far dire agli autori citati ¢io che non hanno
detto, si serve della gherminella delle citazioni imperfette;
modo spudorato di cui si vale il giornalismo politico, sgra-
ziatamente,, nelle lotte di partito, ma che nelle cose di
scienza, ove non si deve cercare che il vero, vuol essere
assolutamente escluso. E fa meraviglia a questo riguardo
ii vederlo adoperato da un Relatore mel seno dell’accade-
mia, e precisamente nello scopo di accusare altri di mala
fede, locch¢ se non tocca all'estremo della impudenza, es-
prime dissennatezza.

2.° Ma ailo piu insigne e palmare di mala fede ¢ il si-
lenzio serbato sulle risultanze, favorevoli all’ asserto del
Willems, ottenute da allri osservatori che appunto videro
i corpicciuoli in quistione. E primo fra essi li vide quello
stesso Gluge che li negd dappoi, locché per lo meno ne
paralizza la testimonianza, essendo egualmente probabile,
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che si sia ingannato la prima volta vedendoli, come la
seconda in eni non H ha pitt veduti. Anzi considerando.
che il vederli ¢ un fallo positive che, giusta la massima
messa innanzi quando gli tornava comoda, dallo stesso Re-
viglio. vale per mille negativi, mentre il non vederli ¢
appunto un fatto negativo, che pud anche dipendere da
circostanze accidentali ed estrinseche, i cui opposti asserti
de! Gluge dovrebbero equivalere ad una testimonianza fa-
vorevole anziché no a quella del Willems. Cid che pero
maggiormente sorprende ¢ I'assoluto silenzio serbato sulle
osservazioni in proposito istituite nella stessa Torino, e
nubblicate, tanto nel giornale della Veterinaria quanto in
quetlo dell’ Accademia di cui ¢ membro il Reviglio, dai
Do Ereolani e Gastaldi.

Costoro in un pezzo di polmone di bovina uceisa in
primo stadio di polmonea contratta naturalmente, ed in
una estremitd di coda staccatasi da altra bovina in seguito
alla innoculazione, stati dalla Lomellina rimessi alla scuola
Veterinaria di Torino, rilevarono ambidue col microscopio:
merosi gruppi di piccoli corpiccivoli pite o meno stret-
tamente riuniti fra loro, 1 quali sotfo ad una moderata
compressione si scomponevano e St mostravano formali da
un maggiore o minor nuemere di granuli o corpiceivoli aventi
una grossezza alguanto piv picccla deyli stessi globuli san-
guigni col quali preseataveno wna grandissime analogias
di forma affatto rolondi, cavi nel centro, epperciv traspa-
renti e seqnali da contorni molto marcati precisi ed oscurt.
Questi granuli nella pelle si mosirarono maggiormente
aggruppati pite uniti e circoscrilil in gruppi pun piccoli.
Non vidimo mai il movimenio moleculare citalo da Wil-
lems, ma la mancanza di esso sembract cose di nessun
vilievo...... per {a ragione che i yrawuli érovansi circon-
dati da una quantite d&i fivrine congulaia ele. .. Sono que-
sti 7 grani veduti dal VWitlewis? Noi lo erediamo, ma siamo
fungi dall’essere sicuri poiché esso non ne ha ancora dato
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cosi dettuyliala deserizione che permella wn esallo confronto
(Giornale dell’Accademia Medico-Chirurgica, Maggio 18353,
pag. 120 e 121).

3.° Proponendosi il Reviglio di esporre genuinamente al-
PAccademia i fatti pro e coniro, non doveva tacere dell’aliro
importantissimno rilievo fatto dai predetti osservatori, il tra-
pelamento cioé della fibrina dalle pareti dei vasi tanto nelle
parti innoculate quanto ncl polmene, con obliterazione
completa di alcune arterie anche di grosso ealibro per
semplice fibrina congulata, ¢ di aleune vene per grumi di
fibrina e di parte colorante del sangue, che ad essi sembru
U elemento morboso primo generante la polmonea, e che,
quand’anche non Jo fosse, stabilirebbe un tal fatto materiale
di analogia, appunto rilevato dal microscopio, al cospetto
del quale pud rvonsiderarsi come sfrontata assurditd il con-
chiudere, come fa taumaturgicamente, che ulteriori esperien-
ze rieseirebbero certamente di nessuna wtiliic e non avreb-
bero altro effetto fuorché quello di far ripetere. ... che non
esistono nelle parti innoculate (e quindi renuneno nell or-
gano polmonare morboso) speciali corpiceiwoli: e che essendo
infondata affatio a tale riguardo U idea del Willems, ne
sieque che egualmente infendale ne seno le conseyuenze eche
egli infert a sosteyno della sua teoria. Colla quale dichia-
rata inutilith di ulteriori osservazioni il Reviglio mostra
di ignorare, che nella nostra scienza pud esser domani ve-
ritd dimostrata cid, che oggi sembra impossibile: e di non
comprendere che oramai i vaticinii ele profezie passarono,
armi ¢ bagaglio, nel campo della ciurmeria. Cade poscia in
una enorme contraddizione dichiarando inutili esperienze,
che sono il solo mezzo a schiarire un problema, la cui
soluzione fa esso stesso dipendere dal rinvenirsi o meno
un prodotto morboso specifico. Tanto ¢ cid vero, che ap-
punto dal non essersi, a suo avviso, trovato questo pro-
dotto, egli prende argomento per conchiudere negativa-
mente.
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&.° Le cose premesse ci autorizzano ad un altro dubbio,
emergente dat modo con cui il nostro autore posa a se
stesso le quistioni in questo primo quesito. Dal momento
che lo stesso Gluge. a cul esso si appeggia per denegare
Pesistenza dei corpiceinoli, ha dichiarato questo essere per
nulla influente sulla quistione pratica, che bisogno v’ era
dgimandiamo ioi, di fare della possibilith o meno raccegliere
a mezzo del inicroscopio dati di analogia fra la malatiia
naturale a quelle precedente dall'innoculazione, una con-
dizione risolutiva della quistione stessa? Noi siamo ben
lontani dallo sconescere 1 vantaggi recati e che rechera
in avvenire al’anatomia patologica il microscopio, mia non
crediamo, massime nel ecaso presente, che possa essere
chiamato esclusivamente a dare una soluzione definitiva.
E ¢id: (a) perche 1 sensi della vista e deil’'udito (rassime
se come suol dirsi educaii a fine indagini) sono troppo fa-
cili ad illudersi specialmente qualora vengano adoperati
sotto Yinflusso di una preconcetta convinzione, come fan
prova le contestazioni fra microscopici ed auscultatori, che
nell'identico caso ¢ vedevano cose od udivano rumori di-
versissimi: B) perche al cospetto del [atto materiale e co-
stante, di alteraziont rassomigliantissime in parti diverse,
viconoseibili e serapre ad occhio nudo ed anche al tatto,
il non rinvenire altvetante rassomiglianze, e fatli caratte-
ristiei identici col microscopio, non é argomento che possa
infirmare il valore delle prime. Vuolsi qui notare che ab-
biamo detto alterazioni rassomigliantissime, e non gil iden-
tiche, perche ¢ evidente che un processo patologico iden-
tico assolutamente, quando insevisca in organi che diversi-
ficano nelle condizioni fisiche della struttura, deve di ne-
cessitd imprimere ai prodotti morbosi una differenza, che
corrisponda alla diversita delle condizioni suddette. Ora il
lessuto cellulare, che compone [a cute, ¢ di consistenza
assal pit compaita di quello che sta interposto fra 1 lobi
e fra le cellule acree del polmone, d onde ne viene che
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la struttura della cute & assai piti robusta ed omogenea del
poimone.

Non é egli evidente in Jinea patologica che sviluppan-
pandosi in quella, per innoculazione. lo stesso processo
morboso che in questo suole occorrere naturalinente, do-
vranno esservi meno pronuncizia e piti minuta la mar-
morizzazione, pitt consistente lo induramento, e notabil-
nente minore ["aumento di peso, che sono caratleristici
della poimonea? Pretendere altrimenti, non sarebbe lo stesso
che volere, che il processo morboso trasformasse dapprina
la cale in un organo di struitura polmonare, onde gl
esiti specifici polessero assumervi identita assoluta di con-
formazione? Per noi, come per taiti quelli, che hano vedute
¢ confrontate reiteratamente le alierazioni materiali del
poimone colio dal male cen quelle della enle innoculato.
le differenze fra loro sono sensibilmente minori, e le ras-
somiglianze di lunga mano maggiori di quel. che a priori
farebbero presumerc le diversith essenziali di struttura. di
situazione e di funzione fra le due diverse parti. Che se
al sig. Reviglio ed aliri, che com’esso la pensano. piacesse
infirmare la specitica identicith di processo morboso che
ne deduceirmo, non lo facciane con delle vuoie ciancie,
con delie ettazioni mutilate, con delle caleolzte omissioni:
ma con fatti ed osservazioni che materialmente dimostrino
il contrario. Dal canto nostro ¢i professiarmo disposti a
recedere dalla premessa convinzione non appena essi ar-
rivino 1.° a trovare nei polmoni di animali non bovini,
una epatizzazione che offra ai sensi naturali il complesso
dei caratteri specifici, di durezza, resistenza al taglio, non
friabilita, aumento enorme di peso e marmoreggiatura,
che controddistinguono la polmonea: 2.° o destare eolla
innoculazione di qualsiasi maleria acre, irritante, putrida
0 cancerosa, organica od imorganica, che non proceda da
animale colto naturalmente dalla polmonea, nella cule
sia della coda sia di aitre parti. un proeesso morboso,
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uguale nel tardo sviluppo e nell’andamento susseguilo da
alterazioni patologiche, fra eni la marmoreggiatura, iden-
tiche. a quelle destate dal virus pnaumonico di Willems:
3.° ﬁnulnu nte a destare con questo stesso virus un ugunale
processo norboso ed esiii identici nella cute di animali
di spcuo non Bovina. Questo ¢ il campo in cui deve scen-
dere chiunque voglia farsi campione di denegazioni, che
non rassomiglino alle vuo'e eciancie, con cui i poltroni
della politica declamando nei giornali incagliano I'azione
di quelli, che coli’opera tentano redimere un paese dallu
oppre ssione. Nelle indagini delia scienza, massime quando
vi si attaceono unponw‘mmn interessiscciali, non ¢ lecilo,
alla foggia dei giocolieri o dei settarii, di transigere sui
fatti od occultarli. Sono libere le deduzioni, che pur troppo
nella medicina soglione essere disparatissime atteso la na-
tura induttiva dei canoni precipui, sicché ne venga gia
una confusione sotio alcuni rapporti quasi babilonica fra
i suoi cultori; ma i falti almeno restino quali sono, non
taccinti quando non convengono ad uno stabilito assunto,
non manomessi, quando giova il falsarli. E questo, se ¢
dovere 'di ogni serillore, € obbligo saero ed indeclinabile
ognigualvelta trattisi di chiamare su di un dato argomento
Iattenzione di corpi scientific; obbligo che, ci duole il
dirlo, si vede affatto negletto dall’ Accademico Reviglio, il
cui secrilto pereid non rappresenta un eclaborato della
scienza, ma una insana diatriba di parie.

Guesito EE.

Se la maleria che serve alle innoculazioni prodiica o
meno ¢ suo effetlo su animali o gia stati innoculati o che
hanno superala lo polmoiiea natualizente.

Willems fu condotio dalle proprie ed alivui osservazioni
a ritenere che la innoculazione su fanimali cosifatti non
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produce alcun effetto; su di che Reviglio osserva, efie se
la cosa anche fosse, non sarebbe che un dato congetturale
di una certa probabilith in favore della efficacia preser-
vativa; ma soggiunge che le esperienze altrui depongone
i senso allamente contrario, ¢ qui cila varit esperimen-
tatori, fra cui Maris aperto antagonista di Willems per
ragioni personali, fa Comunissione Centraie Belgica troppo
insipiente e guidaia dallo spivito di gretta opposizione, i}
professore Ulrich. i guale, perd da uomo onesto. aceenna
a fatti favorevoli come « contraii, sicché a torto venga
ui citato dal Reviglio solamente in quest ultimo  senso,
ed il professore Simonds, che esperimentapdo in Inghilterra,
conchiuse  per la scuscetlivita dei bovini a risentire piv
d'una volta Feffeito delle innoculazioni, ma non sappiamno
i seguito a quali fatti avendoceli intieramente tacciuti
il Reviglio, locche avuto riguardo al sistema per esso ad-
dottato, ci mette in dubbio sulla portata assoluta della
conclusione stessa.

Per converso poi siccome la Commissione Olandese se-
gnalava risuliati conformi alle vedute del Willems, cost
il Reviglio esprime ben tosto: doversi credere, che le re-
lative esperieuze non sieno state eseguile in numero suf-
ficiente per cavarne dati concludenti; sistema comodissimo
per inferirne: che gli animali innoculati con successo o
qitarite dalle plevropnewmonia, non hanno pereid perduio
ta capacite di provar nuovi effetti dalla materia morbose
innoculata, e che la frequenza di tali casi é da aversi
per regola, anziche per eccezione, sicche maneando anche
questo appoggio alla teoria del Willems deve essere rejettu.
Si vede proprio che la smania delle teorie ha aeeeccaio
il nostro relatore. giacché Willems a quanto risulta da’
suoi scritti non ha mai preteso di stabilire una teoria, ma
solo di indicare un faito, invitando i colleghi a verificare
con esperimenti proprii se era vero o meno. Che se nello
esporre questd fatto additto la serie delle considerazioni
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e delle vedute che lo determinarono ad infraprendere gli
esperimenti di cui il fatto stesso e la conseguenza, bisogna
essere, come dissimo, assai iliusi per vedervi I'intenzione
di fabbricarea un teoria; smania questa nella quale il
Reviglio pud esser sieuro di aver pochi vivali. Yedremo
pitt tardi come, appunto per tale cosiruzione, gli fosse
necessario di escludere il nessun effetio di innoeulaziont
successive, ad altre prima istituite con suecesso. od alla
malattia naturale; giaeché altrimenti non avrebbe potuto
dar corso alla strapa idea, che qualungue sostanza irri-
tante produca identici effetti ed ugnale grado di preser-
vazione. Nessuna meraviglia quindi che in tuito il decorso
della sua relazione, tirasse coi denti falli e ragionamenti,
per venirne a questo punto di spiegazione appoeggiata ad
un sistema patologico gid passato per tre guarti nelia tomba.

Persuaso cosi di aver sharagliato I'imnmaginatosi avver-
sario nel campo scientifico e fondamentale della doitrina,
si propone col terzo quesito di debellarlo nella cerchin
{timitata al punto protico od altrimenti defto enigpirice.

Non si aspettino perd i nostri colleghi di vederlo acein-
gersi a qualche osservazione o <cimento pratice; ¢ roba
questa troppo triviale per un accademico. che spazia nelle
nuvole della teorica, e che trova tanto bello il decidere
¢ sentenziar di tutto da una comoda poltrona senza altra
fatica, che quella di tirar gitt una scribacchiata.

Quesito B

Se qli animali stali innoculali, esposti all’influenza della
plewropnewnonia epizootica, possano andarne immunt.

Veramente pel Reviglio, cke in genere si mosira alicno
dall’ammettere nella poimonea {'indole contagiosa, un
quesilo appoggiato esclusivamente alla contagiositd doveva
sembrare non solamente superfluo ma assurde.
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I5 ben vero, che in esso non si parla di contagio o di
fomite, ma sebbene di imfluenza della plevwropierimonia
epizootica, locche lascia dubbio se siansi volute cosi de-
signare piattosto le influenze cosmicotelluriche o elimati-
che atte a determinare lo sviluppo primitive della pal-
monea, anziché i prodotti morbosi della stessa, dotati della
trista facolta di diffonderla in seguito, riproducendola negh
organismi sani su cui vengeno ad ogire. La prima inler-
pretazione non ci sembra ammissibife, e perchié nessuno
finora in patelogia ha intraveduio la possibility di addurre
coila innoculazione immunilta contro la possa delle ac-
cennate generali influenze, e perche nulla nello seritto del
Reviglio annunzia, anche indirettamente, una teoria pre-
servativa, che sarcbbe affatto nuova. Pare adunque pit
ovvio lapplicarsi alla seconda, ritenendo la ambigna
espressione, usata unicamente come ripiego cuvialesco per
mostrare, almeno in parole, coerenza a principii, ehe di
fatto si disconfessavano, sulla formulazione di un quesito
incompalibile coi medesimi. Questa cosa abblam notata
solo per meglio dimostrare come il nosiro Acecadcinico
pit,, che a rinfracciare la nuda verita, tenda a raccoghier
elementi per fabbricare la pretesa sua teoria. Ne di quesia
nostra severita, forse minuziosa, puod dolersi chi 0s0 i
lanciare il dubbio di mala fede contro un Collega che,
qualunque sia per essere il risultato definitivamente riser-
bato alla innoculazione da esse proposta, sard pur sempre,
per lo stadio, pei sacrificii, ¢ pel dafo impulso, beneme-
rito si della seienza, come della civile socieia.

A sciogiiere il propostosi quesito Reviglio passa innanzi
tutto in rassegna Uoperato delle varie commissioni qud e
la istituite per le opportune indagini, e da questo la‘o gii
rendiamo giustizia osservando, che con una schiettezza e
buona fede a cui, secondo le premesse cose non ci atten-.
devamo, espone, ed i risultati numerici, e le deduzioni che
ue trassero le commissioni stesse in senso complessivamente
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favorevole. E cio ¢ gia molto. sapendosi, che per fatalita
di umana debolezza, le comimissioni e le corporazioni in
genere inclinano, senza avvedersi, ad una fiscalith che fe
rende piutlosto proclivi a negare od almeno a dubitare di
un vero, che noun emeiga ad un tratto limpido ed inconte-
stabile come la luce del sole, anziché a scbbarcarsi aila
fatica di indagare ¢ scernere questo vero, se vi ¢, fran-
mezzo alle contrarie apparenze od accideniality, che sor-
gonio troppo spesso ad adombrario. Pel caso nostro poi
sono notevoli i due falti; 1. ¢he nessuna delle conrmis-
sioni negd ricisamente la forza preservativa della innocu-
lazione, anzi tutie concorsero nel ritenerla possibile richie-
denido perd teizpo ed ulteriori indagini per constatarne la
vera portata: 2.° che nella Commissione Governativa Bel-
gica 1l Professore Didot, membro dell’ Accademia di Medi-
cina, che ne faceva parle, disgnstato dal modo, a suo av-
viso, non regolare tenuto nelle investigazioni. se ne distacco,
ed esaminati da solo sul luoge 1 fatti divenne a conciu-
sioni diverse in gran parte e favorevolissime al Willems:
questa circostanza ¢ tanto pit importante inquantoche
nel suo seritlo attaceo, sebbene in difinitiva non assoluta-
mente contrario il voto della Commissione stessa, atteibuen-
dolo, con parole diverse dalle nostre, alla siessa invida
tendenza notata pia sopra: seguendo la quale i gia suoi
colleghi od avevano data iroppa rvella a documenti non
bene discussi, od erano slati nelle loro conclusioni non
troppo conseguenti alle premesse. Rendiamo perci grazie
al Reviglio delia schiettezza con cui riportando le osser-
vazioni Didot, ¢i porse un elemenio prezioso controle sue
conclusioni assai pitt grette di quelle della Commissione
Belga. E per verita noi Lomellini, che conosciamo per tri-
sta esperienza lo incedere della Polmonea, non possiamo a
meno di convenire con Didot allorché dice, che la malat-
tia lungt dail'essere scomparsa spontaneamente come pre-
tendeva la Commissione, nonaveva cessato, che nei luoght




of 40 o
immuni dalla innoculazione, mentre neghi aliri, per for-
tuna pochi, continuava a scagliare i suoi colpi. Eeco come
le commissioni ed i corpi, allorehé si lasciano cogliere dallo
spirito di gretta invidia, arrivano persino a disconoscerce
la possa dei fatti materiali, e spingono a tali assurdi a cui
non arriverebbe il piu hm:te to mortale. E per veritd, la
Commissione Belgn cade in una flagrantissima  contraddi-
zione dal momento, chie nella stessa relazione, inun luego

dichiara cessata aifatio la polmonea, quando cioé la pie-
nezza della cessazione gli torna opportuna, per darne me-
rito al caso anzich¢ alle innoculazioni, ed in un alivo, per
mfirmare la efficcaia preservativa dell innesto, addita ed
anunette siceome inconcussi molti sviluppi del male, -

feramente cessato in soggelli che avevano subita loperm
zione con suceesso. A fronte delle quali due asserzioni in-
compatibili fra loro, sarebbe bello il vedere cosa sarebbere
per rispondere quei signori membri a Willems ove facesse
loro le seguenti domande. Se dal essersi verificata in se-
guito alle mnoculazioni la scomparsa, nel modo da me
predetto, della malatiia, cavale argownento contrario alla
loro efficacia, qualora la malaltia avesse persistito, ne avreste
forse cavata deduzione favorevele? E se, come pare, ne
aveste nullameno cavata conclusione ebualmeme avversa,

non sareste venuil ad escludere ogui influenza del risul-
tato in un giudizio, che dal solo risultato dipende? Non
avreste in sostanza stabilito a priori, che il giudizio vostro,
non dai fatti, ma dalle vostre prevenzioni, dalle simpatio
od antipatie, dalla buena o cattiva digestione, doveva di-

pendere? Ma allora perch® afifacendarvi neilo istituire es-
perienze o nel raccogliere faiti, se questi dovevan sempre
dire di no? Qui dobbiamo confessare che almeno il nostro
tevighio fn pin logico ¢ conseguente a s¢ stesso, metien-
dosi a decidere esclusivamente dal tavolo, ed in base a
prineipit ed idee teoriche di suo aggradimentio. Lasciata ad
altei la cura di cercar nuovi fatti, a Tui hasto traseegliere
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fra i raccolii dagli altri quelli; ehe tornavane confacienii
al suo modo di vedere; tenne come borra il resto e cosi
almeno evitd 1"assurdo in cui cadde la succennata com-
missione.

Dall’'esame adunque dei lavori e delle conclusioni delle
varie commissioni deduce, che le gravi si, ma divergenti
sentenze di tanti uomini illustri nella scienza non servono
ad altro che « rendere perplesso il letfore sul valore -
trinseco della innoculazione e sille ragioni leoriche di tal
pratica. Eppercid a portare un po'di luce nelia oscura ed
intricata vertenza si propone in primo luogo di esaminare
¢ discutere i fatti, onde rieavarne il valor pratico; indi
raccogliendone le pit sineciv analogie e le pitt rigorose in-
duziont di proporne la teoria; dividendosi cosi la materia
in due parti.

Colla prima parte stabilisce di indagare tre cose 1.° se
atla tmnoculazione sieno susseguiti benefici effetti 2.° se in
caso affermativo questi procedano dell’aceidente (cessazione
spontapca della malattia) 3.° se nullameno innoculazione
abbia eziandio una vera virtlt preservaliva sua propria.

fignardo al primo punto ritiene la quisiione risolta af-
fermativamente, e c¢i piace riportare le sue siesse parole
improntale di una assennatezza, che fa onore, quantunque
won sapplamo poi come possano ccilegarst con quante
asseri dapprima e con quanto viene a conchiudere dappoi
« infutti se la Commissione Qlandese chiuse il suo seconde
« rapporto riconoscendo vantaggioso 'innesto e raccoman-
« dandene, sempre che sia il caso, 'applicazione al bestia-
« me bovine; se e altre da me citate commissioni quast
« tuite propendono in favore dell'innoculazione; se quelle
« stesse, ehe vi s mostrano poco o nnlla favorevoli con-
chindono in fermini tuttavia, c¢he per lo meno non la
- condannane ancora formalmente, riserbandosi a nuove
« esperienze; se dopo le innocutaziont praticate in Inghil-
« terra dal valente professore Simonds il proprietario stesso




< del bestiame fnnoculato, sig. Paget di Bu wdington, con
« sua letiera del 1 gingno 1855, gli dichiard di averne
« avato un gran benefizio; e se per ultimo il Governo di
« Frassia dopo aver falte sospendere le innoculazioni ma-
« lamente riuscite /~'i‘i per l.) siagione impropria in cui
« VEennero esegitite sia anche p("' altre ragioni), si ¢ quindi
~ indotte a pern 1\1'(‘,:.% non s no ma a proteggerle ener-

« gicamente ¢ farne ditfondere la pm'im a.;zd:c senza far
« caso della troppo lunga enumerazione di faiti feliei nar-
« rati dal B." Willems nelie varie sue lettere alla Com-
« missione Centrale Belgicn ed epilogati in massima parte

« in una sua letteva del 5 giugno 1833, al Ministro del
« ['Interno del Belgio, e delle molie esplicite dichiarazioni
« spedile in suo favore dagli stessi distitlatori ed allevaior
« di bestiamie e dal prefalo B Willems inserile in altro
« suo seritto pubblieato colin data deil’ora seorso ottobre
« e col litolo di Reponse aux adversaires de I innoculation
« ete. e cenfermate del resio da alire loro dimostrazion:
« in onor dello stesso Willems, con generose offerte in
« denari. medaglie ete.. sembra fuor d’ogni dubbio, clie
« I"'innoculazione sia stala comunemente seguita da effelt
« benefici ed anzi luminoesi. »
~ Riguardo al 2.° punto il B." Reviglio seguendo, pitt che
aliro, le pedate della Commissione belga respingente il
posi hoe erco propter loc ed aitribuendo con essa p?enu
fede alle osservazioni di Maris, secondo ii quale anche da
stalle non sottoposte o solo parzialmente aila innoculazione
la malattia sarebbe disparita, conchiude essere ovvio tion
solo supporre, wa lenere per fermo che, cawse neiurali
e recondile nella loro natvra, abbiano mulaio la coslitu-
zione atinosferica e per essa Uindole epizooiica dellu
plenropneumonia, e che quesia modificazione abbia gran-
demente conferito alla cessazione deita malattic. Al qual
proposito dobbiamo osservare!
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1.9 Che la cessazione o la notabile diminuzione dell’e-
pizoozia occorreva non soltanto in Hasselt, a cui forse non
senza malizia e Maris ¢ la Commissione Belgica ed ora
il Revigiio restringono 1'osservazione, ma sibbene in molti
altei, e pud dirsi in tutti 1 luoghi, ovel'innoculazione era
stata praticata su di una scala abbastanza estesa; percio
velendo dar merito delia cosa al semplice caso bisogne-
rebbe supporre, che quesio destino si fosse messo, per cosi
dire al servizio del Willems per ingannare il mondo. il
post hoc ete, se non ha alcun valore per un caso solo ed
isofato, ne acquista perd uno conciudentissimo ogni qual-
volta i casi si moltiplicano come appunto accade alle
Innocuiazioni!

2.° Anche nel solo fatto della cessazione in lasselt,
liniluenza del caso soffre gravissima eccezione, quando
sioconsideri, che la majattia vi si teneva in permancenza
¢ con vigor sempre crescenie sino dal 1836, Possibile che
solo el 1852, cio¢ 16 anni dopo, gli sia saltato il capriecio
d'andarsene pel solo gusto di corbellare la societd a tutto
comodo e profitto di Willems?

3.” Per allvibuire a cambiamenti della costituzione at-
niosferica la eomparsa o la cessazione di una malattia bi-
sogna forzataniente escludere ['azione di un contagio, e
ritenere la malattia stessa meramente epidemica, eioé pro-
cedente soloda influenze cosmico-telluriche, passeggiere ed
avventlizie, se la si considera come epidemica od epizootica
costituizionale; oppure permanenti ed annesse alla localita,
se la st considera come endemica od enzootica. Ora come
spiegare, da un lato Ja persisienza plumbea per 16 anni
di condizioni atmosferiche inevitabilmente transitorie e
varishili gquasi ad ogai stazione, dall’aitro la repentina
seomiparsa di condizioni climatiche locali, senza il concorso
di taluno di quelli imponenli caiaclismi, che soli possono
addurre un improvviso cambiamento? In una parola, se
fa polmonea dominava in Hussell quale epizoozia costitu-
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zienale, non vi poleva durare 16 annt e erescervi coll'an-
damento proprio delle epizoozie contaginse non esotiche;
se Vi era enzootica non poteva sparire d’'un tratto da
paese ove non occorse alcuna delle calamitose vicende
perturbatrici, che non possono passare inosservaie; dunque
a rigor di scienza e di teoria, la subita disparizione non
puo ripetersi dalle cagioni assegnate dal Reviglio e dalla
Commissione Belgica. '

4. Se per converso consideriamo la pelmonea, qual ¢
difatti, siccome un epizoozia contagiosa, che comunque in
origine costituzionale od ecnzootica, sviluppa nel suo de
corso un fomite atlaceaticeio, trovimmo la  spiegazione
logica e scientifica tanto della sua comparsa in paese ove
non esisteva dapprima, e del progressivo e graduato suo
accrescimento, quanto della persistenza non solo per 16,
ma per lrenta o per cento anni, come sgraziataimente ac-
cade nella vicina Lombardia e nella nostra Lomellina.
Ma in tal caso non possiamo spiegarne la cessazione, se
non in seguito ad un fatto pel quale, o venga minorata
dapprima, indi impedita la formazione del fomite, o sia
questo isolato in maniera da non poter agire su alcuno
degli animali sani, oppure riesca I'organismo di quelli, che
sono esposti alla sua azione, premuniio in modo da non
risentirne le funeste conseguenze. E quest’ultimo fatto de
vono appunto avere prodotte le innoculazioni in Hasseli,
dove non consta, che col mezzo di generali uceisioni o di
rigorosi sequestri siasi promosso alcuno dei due primi.

5.2 Ne ci si opponga la cessazione delle pestilenze, giac-
ché queste non durano mai ne per 16 ne per un numero
d’anni anche molto minore, ma passano come bufera net
paesi ove non possono nascere spontanee, e solo si com-
portano a foggia della Polmonea, e della epizoozia aftosa
nei luoghi ove hanno la culla, come queste ultime sgrazia-
tamente I'hanno fra noi, chiamate percid epizoozie conta-
giose nostrali dalla duplice tristissima facoltd di svilupparst
priinitive e di diffondersi anche per via di infezione.
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6. Il fatto stesso della cessazione della malattia anche
nelle poche stalle ove non erasi praticata I'innoculazione,
accampato da Maris ed altri, siccome prova della sovrumana
opera del caso, riesce assai meglio spiegabile al cospetto
della scienza eol mezzo della immuuita conseguente alle
innoculazioni, che limita indi inaridisce 1 focolari dell’in-
fezione, sicché per mancanza di fomite vadano esenti daila
sua azione anche inon innoculati (1). Ed ipochi casi di ri-
comparsa isolata del male, specialmente nei non innocu-
lati, che per gnanto siasi voluto adombrarlo e perd inne-
gabile, viene appunio a far prova, che da mancanza difo-
mite e non da cambiate condizioni atmosferiche procedeva
la cessazione. Che Maris, rivale ed antagonista del Willems
per prelensioni od a priorita della scoperta od a riforme
del metodo di innoculare, potesse avere le traveggole lo
si comprende facilmente; ma nel Reviglio, I’ Accademico
della teoria, un completo disconoscimento dei pitt elemen-
tarii principii di teorica patologia riguardo alle malattie
diflusibili sia epidemicamente sia per contagio, non pud
a meno di recarci meraviglia!

A questo riguardo non possiamo sorpassare ad un riflesso,
che pud accrescere notabilmente il pregio del ritrovato di
Willems. Dato pure che I innoculazione non arrivasse a
produrre la permanente preservazione dalle infezioni pre-
conizzata dal suo autore, non basterebbe egli, che avesse
la virtd di sospendere temporariamente la suscetlivith
allinfezione, perché nella sopressione del pitt gran numero
dei focolari generatori del fomite, si otlengono cessazioni
analoghe a quella di Hasselt, e quindi un benefizio gran-
dissimo per la proprietd agricola? Il tempo solo pud deci-
dere ¢ vero della durata; ma intanto la cessazione ha fi-

(1) O come disse gia il D. Ponza a pag. \V del suo lavoro (L’INno-
CULAZIONE DEL VIRUS PNEUMONICO GIUDICATA NEL BrLGIO & NELL'OLANDA j
non distrugge na modifica.
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nora tenufo dictro alle innocnlazioni non solo in Hassell,
ma dovangue, ed aunche nella nostra Lomellina (ove per
uesto fatto ei veagono amancare persino i mezzi con cui
tentare la controprova dello esporre gli animali innoculati
ollaziene del fomite), noncheé ”C“d vicina Lombardia. ove
I proprietarii rinunciano gift aile assictirazioni del bestiame,
alle quali erano indotti appunto dai danni, che recava loro
la polmoneca. Ma tant'¢é: i sofisti incomineiano dallo infir-
mare i fatti confropponendovi il dubbio, poscia elevando
questi dabbii, senza aleuna ragione, al grado di cosa pro-
vata od almeno ammessa, se ne servono per denegare as-
solutamente ogni valore ai fatti stessi e per cavare quindi
deduzioni a seconda del foro rapriccio o delie loro preven-
zioni.

E per verita bisogna dire che nel Beviglio il eriterio «i
ribellasse a conclusioni piultosto prese aprestito, che cle-
borate nella sua mente, veggendolo nella soluzione del
terzo punto, se [Iinnoculazione abbic nonostanie wna
qualche virtie preservaiiva, ritornare a quella medesta va-
lutazione di fatti anche contrarii al proprio medo di ve-
dere, che dovrebbe essere la costante divisa degli womini
della scienza. E per veritd il faito di 5 bovine non inno-
culate, che messe unitamente a 52 innoculate a ecoabitare
con malati di polmonea, ammalarono tutte colla morte
di quatiro, mentre delle 32. neppur una contrasse la
malattia, non poteva a meno di imporre ad vomo edneato
alle dottrine complessive della scienza medico-chirurgica.
E ¢id molto pitt dal momento che la vantata discomparsa
totale delia polmonea da Fasselt per opera di rivoluzioni
atmosferiche, subiva uno scacco per riapparizioni isolate
de! male in luoghi ed animali non assoggettati all’inno-
culazione, che appunto giusta la nostra osservazione ne
erano rimasti per qualche tempo liberi in causa unica-
mente della mancanza di fomite contagioso. Percio ad
onta di tutte le preoccupazioni teoriche Reviglio conchiude
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col dire « ma ¢ forza riconoscere nellu innocwlazione
waa virtly suwa prapria preserogiion. »

La quesilone pratica per conseguenza sarebbe risolta
dal Reviglio sostanzialmente nello stesso sense in cui la
rischiamo noti, che abbiamo dato mano dli’ esperienza non
per Pinfecondo piacere di far prevalere piuttosto una
teoria che I'altra: ma per concscere qt lanta 11114 possa
venire alla proprietd agricola dalle innoculazioni, e per
vinvenire il modo di eseguirle assicurando la maggior pos-
sibile somma di vaniaggi, ed il minore possibile sagrifizio.

lui inveee arride 'idea di costrurre una teoria, ossia
di accatastare delle ipotesi, e nol lo avremmo lasciato
fare In santa pace, se il suo lavoro non potesse trarre ad
.mprm /ide conelusioni un corpo accaderrico, nel quale
la dovizia dei pitt distinti pratici, non pud nel easo pre-
sente  compensare la scarsith d’uomini particelarmente
versati sia nel ramo speciale di scienza, sia nella fani-
gliaritd con affezione da eui vanno fortunatamente esenti
le vicinanze di Torino. Per questa ragione adunque se-
gairemo il nostro aceademico anche nell’intricato campo
delle ipotesi teoriche, prima che Vindifferenza conduca
forse I'Aceademia a deliberazioni, che concorrano ad ac-
crescere il diseredito in cui caddero molte corporazioni
scientifiche

Entra egli adunque nel campo teorico coll’ arma del
sofisma e della pedanteria fiscale dicendo, che come sono
erronei 1 supposti e gratuile le premesse da cui Wiilems
dedusse i suoi corollari. erronea risulia conseguentemente
la spwgeﬂ'(‘% scientifica, che esso div del fatlo, il quale
neppur pud pretendere al nome di scoperta pratica od
empirica nel vero senso etimologico deils 'mro!z - Per parte
nostra, se non vucele chiamare scoperta fa proposta del
Willems la denemini come meglio gli piace: ¢id che importa
é che sia utile, e data questa utilitd fabbrichi pure ognuno
a sua posta delle teorie dotirinali corrispondenti 0o meno
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alla seienza, che pocu ¢f eale. Seguendo adunque la pre-
fissa idea incomincia dall’osservare, che gli effetti della
innoculazione  sono talvolta un seinplice turmore, tal altra
una inflammazicne, ehe o si risolve, o passa a superazione,
o degenera in uleerazione, gangrena, sfacelo, quando non
passi prima in gangrena secea: effelii non diversi da quelli
che, a seconda della maggiore o minore attivith delia ma-
teria, deile speciali predisposizioni individeali ¢ dellactem-
perature esterna, sogliono produrre le  materie animali
sommamente alterate, decomposte, eppereid detie settiche
o puiride. Da cid deduce che il risultaio fiale o fisiolo-
gico dei suceitnli fenoment morbosi locali. non & che una
rivalsione o derivazione sulla localit innoculata. £ sic-
come in tal caso ogni alira materia irritante capace di
destarve irritazione o flogosi Jocale dovrebbe produrre gii
stessi effetti, cosi soggiunge ritener csso. che anche ad
ognuna delle delte materic compela una uguale facolta
preservativa della polmonea. Che importa a tui della lunga
e specifica delitescenza, per la quale ghi cifetti della in-
noculazione del virus pneumonico non s’appalesano che
dopo un lasso di’ tempo non coneesso all’azione delle ma-
terie semplicemente acri, irritanti o settiche? Che gli cale
dello speciale e caratteristico andamento del tumore, che
della gravezza dell’esito nullamente corrispondente né
alla quantita né alla qualita della materia innoculata, che
della marmereggiatura caratteristica della cute degenerata,
che del non occorrere mai simili circostanze nell” innesio
di materie acri semplicemente, massime in parfe lontana
dal centro e dotata di poca sensibilita? A lui basta che
i microscopici abbiano detto di non trovare, col senso
avvalorato, quelle grossolane differenze c¢he ad oechio
nudo vedrebbe un elefante; basta di nen vedere 1 cor-
picciuoli accennati dal Willems, e di udive che 1 prodotti
non siano diversi, perché la quistione per Iui sia defini-
givamente risoluta. Poco gli importa che gli osservatori
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al microscopio non abbiano ancora additata una differenza
nelle materie a cui ponno aderire i varii fomiti, atta ad
indicare la presenza o meno di un virus. Nulla gli cale
del fiasco solenne a cui dovettero sottostare coloro, che
con impudente jattanza invocavano il risultato negativo
delle osservazioni microscopiche per denegare la trasmis-
sibilth all'uomo delle afle epizootiche a mezzo del latte
di bovine aftose. Per lui dal momento che cosi dovrebhe
essere, secondo la -sua teoria, basta perché cosisia di fatto,
senza cercar altro. In veritd bisogna essere un genio per
sorpassare a tutti i- tentativi fatti fino dallo scorso secolo
col pitt possenti e svariati rivulsivi, in pressoché tutte le
parti del corpe, e specialmente alla giogaja colla raggia-
tura, ed alla coda, per ottencre guarigione, mitigazione o
preservazione della polmonea, e sempre indarno! 1 nostri
colleghi crederanno che qui citi qualche fatto ad appog-
glare, almeno apparentemente la sua ferma asserzione di
preservazione per mera possa rivulsiva. 0ibo - esso prova
tutto colla teoria e col ragionamento, coi quali, se gli
piacesse, arriva anchie a provare che noi tulti camminiame
cotle gambe in alto e la testa in basso.

Infatti avendo Willems ed altri notato come la malatlia
artificiale indotla dall'innoculazione, riproduca il virus ser-
vibile, anche dopo varii passaggi nell’ organismo bovino,
con pilt benigno effetto per altre innoculazioni, analoga-
mente a quanto accade nel vajuolo, esso spiega la cosa
dicendo « niun dubbio che cosi esser debba perché la ma-
teria purulenta ricavate dalle parii tnestate , essendo
morbosa, seltica ed irritante dal pie al mene come dal
polmone, deve produrre © medesini effelti » bene inteso
irritativi ¢ non gia specifici. Innoltre avendo Willems sue-
cessivamente indicato come, anche una specie di linfa che
si raccoglie al margine delle incisioni praticate sulla tume-
scenza delle code innoculate, ¢ costituita dalla trasudazione
morbosi avvenuta nel derma ¢ sottoposti fessutis it Revi-

"
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glio si fa ad esclamare « eceo gice quatlio diverse materie,
eicé i liguido spremuto dal polmone, il fluido purvlento
prodotto dalla infiammaziore locale, questo medesimo flici-
do pussato per Uorguanismo di «ltre bestie dellamedesima
specie, come st pratica nella vaccinazione da braccio a
braccio, e finulmente la linfu novellamente scopertu efc:
mulerie tuite equalmente capaci di determinare neyli ani-
mali sant « medesimi effetti ed anche, secondo I awlore, di
procurcr loro Uimmunitd dalle plewuropreumonia ». Se
uno scolaro del primo anno di patologia chiamasse in un
esame, materie diverse, le quattro specie di umori proce-
denti dalla stessa malattia, eppercio serviente di menstruo
al medesimo fomite, sarebbe probabilmente rimandato: bi-
sogna che il D." Reviglio credesse di parlare a degli Inge-
gneri od a degli Avvocali e non a dei colleghi della scienza,
sostenendo un assurdo tanto pitt appariscente, inquantoche
tosto dopo prende da c¢io argomento per soggiungere, che
anche il liquido spremuto da polmoni di animali d alira
specie, del cavallo per esempio, morti di vera pleuroprieu-
monia, od ucecisi durante la stessa, produr possa, a suo
avviso, 1 medesimi effetti delle materie addittate dal Wil-
lems. Che se quest’avviso fallisce alla prova per la diver-
sita d'organizzazione, sensibilitd, temperamento ed abiiu-
dini fra animali di specie diversa; esso perd non dubita
per nulla, ¢ non teme la disdetia della prova, qualora si
impiegasse il liquido tolto alla pleuropneumonia bovina
sporadica. £ qui ¢ bello il vedere come il Reviglio, che
non ha tenute caleolo, né vuol ammettere la distinzione
fra la polmonea specitica e le malattie polmeonari ordina-
rie, oramai riconoscinta da tutti, meno pochissimi veteri-
narii ostinati a negare cio, chie non arrivano ad intendere
od a toecar con mane, ora che gli torna comodo, ci salta
fuori con una plewropneumenia sporodica quale malattia
diversa della epizootica. Certamente che se per affezione
sporadica infendesse la stessa polmonea, sviluppatasi primi-




ol o1 Yo
tivamente in un animale bovino indipendentemente da
contralta infezione, nulla vi sarebbe a ridire quanto al fatto;
ma sarebbe assurdo il chiamare diversa la materia che ne
proviene. Cosi non fosse la polinonea scuscettibile di svi-
tupparsi primitivamente in animali che vi hanno una spe-
ciale ed ignota disposizione, che non vi sarebbe perpetuata
nel Inoghi ove infierisce; ma avrebbe insevito solo tern:-
porariamente come la peste bovina ed altre contagioni eso-
tiche! Ma intanto il Reviglio non lasciandoci rilevare cosa
intenda di segnalare con questa distinzione di sporadica ci
costringe a porre il seguente dilemma. O si ammette con
Delafond una pleuropneumonia epizootica (polmonea) spe-
cifica, esclusiva alla specie bovina, ignota nella essenziale
sua natura, prodotta da cause che dal pitt al meno c¢i sono
del pari ignote. tranne quella dell’ infezione, procedente
con decorso sui-genere contraddistinto da fasi o stadii ben
marcali ¢ riconoseibili dall’ attento osservatore, con ten-
denza ad esito speciale e costante, ed atta a generare un
fomite, che la riproduce nell’individuo sano dell istessa
specie; ed allora ¢ forza acceilare le conseguenze, che
secondo i generali principii di patologia, ne derivano, e
che non possono essere infirmati dalle brillanti, ma poco
consistenti dottrine della flogosi del contro-stimolo, della
doppia diatesi ete. eic., che ne sono la negazione. Oppure
non si ammette cio, ed allora non si venga con una ca-
pziosa distinzione opposta alle massime ed ai principii dap-
prima accarmapali fra malattia sporadica ed epizootica, a
combattere falli innegabili, per presentarei un chimerico
quinto elemento innoculatorio, immaginato al tavolo. E
poi ¢ egli accettabile nelle disquisizioni della scienza questo
subdolo sistema di contrapporre a fatti risultanti da rei-
terate espevienze, delle ipotesi non avvalorate da aleun
cimento pratico? Le esperienze cosiano falica, pazienza.
elucabrazione d’intelletto e sacrificii materiali. Ora, chi ¢
sig. Reviglio, perche a lui sia leeito dispensasi da tutte
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queste cose, gittar la i suoi sogni quasi fossero verita
rivelate, e dire agli altri cimentatele voi miserabili espe-
rimentatori, che in quanto a me basta la mia convinzione
per appoggiare una teovia? Perché in luogo di sfidare le
sinentite della prova, non la istitul esso stesso, od almeno
non propose all’Accademia cui parlava, di istituire qual-
che esperimento nel senso delle idee da lui avanzate?
Avremmo creduto di trovarsi al cospetto di una nueva
incarnazione dello spirito se non ci si affacciasse palmar-
inente il predominio nel Reviglio dell’idea fissa, veggendolo
invocare a prova dello strano suo asserto casi, che stabi-
liscono addirittura il contrario. Infatti ci narra che Gaullet
mirando ad accertarsi della contagiosita della malattia inno-
culo wun’ altra materia equalmente settica ossia marcia o
[uido separato dal polinone di un bue meorto di pleu-
roprienonie e ne risullo cke la vacca cost innoculatea, su-
perato Ueffetto dell’immoculazione rimase incolume dal morbo
per luita la vita. Crede forse che le piccole ed innocenti
malizie di chiamare altra materia egualmente seltica quella
di cui € cenno, ¢ di tacere sulla qualitd sporadica ed epi-
rootica della malattia da cui proveniva, bastino a cambiare
la significazione di un fatlo, che per sé stesso € una prova
assai valida della scoperta e delle asserzioni del Willems?
Dopo ¢i0 non recherd meraviglia it vederlo addurre, come
prove favorevoli alla strana sua ipotesi, il successo di preser-
vazione conseguito allainnoculazione, di briceioli di polmone
fatta da Bonkersloat e Van Domeles, e del sangue di animali
pnieumoniei  fatte da Aujuere Pairotterie sopra nove ani-
mali: ed il sentirlo attribuive maggior fede alleintraprese di
un empirico, il quale pretenderebbe, giusta 'attestazione del
veterinario Cambron, aver preservate dodici vacche rine-
stando soito la lero coda dei pezzetti di elleboro nero; di
qitedli che ad esperimenti istituiti all'egida delle piu rassi-
curanti cautele ed in concorso di irrecusabili testimonianze.
it pin belto ancora ¢ il vederlo cereare un appoggio alla sua




illusione, nei riflessi del proiessore Didot il quale, dal non
conoscersi perfettamente lo stadio della malattia nel quale
ha lnogo la formazione del virus, cava argomento per
dubitare, che talvolta il non essersi ottenuta la preserva-
zione da innoculazioni praticate con materia secondaria,
possa procedere dall’essersi tolia la stessa troppo presto,
quando cio¢ non essendo ancora formato non poteva ade-
rirvi il virus; e per vitenere quindi pitt prudente per ora,
attenersi al liquido pneumonico. E tanto piit & strana la
cosa in quanto che poco dopo lo stesso Didot partendo
da pit elementari prineipii della scienza accenna, potere
I'esito di gangrena che in alcune innoculazioni coglie
Pestremild della coda, procedere da materie settiche acei-
dentalmente frammiste al liquido che serve di menstruo
al virus pneumonico; distinzione assennatissima ed anti-
chissima nella medicina, che appunto ne trasse norme e
cautele utilissime anche nclla vaccinazione, ad evitare le
gravi complicazioni che potrebbe addurre 'accennata me-
scolanza. Ebbene il Reviglio ne cava argomento per sos-
tenere che lo stesso Didot viene senza avvedersi a distrug-
gere la teoria del Willems ed a dare per conseguenza
appoggio al suo asserto mediante questo stupendo ragio-
namento.» Se ammelilesi dal Professore Bidot che 1 cosi
detti virus primitive e secondario. siaio molte o rare volte
un principio sethico, qual ragione st oY ancei¢ @ non
erederlo sempre tale?» Prescindendo dail osservare che
altro ¢ il dire, che 1 detti virus sieno talvollta un prin-
cipio setlico, altro il ritenere, che ad una materia che
serve di menstruo al virus possono andar unite anche
particelie scttiche, dimandiamo noi, se perche un fatto
accade qualche volta, debba per questa sola ragione ac-
cader sempre ? Se taluno per esempio appoggiandosi al
fatto innegabile, che individui regolarmente appiceati toi-
narono qualche volta in vita dicesse: se ¢ié avviene niolte
o rare volfe qual ragione si qved « non credere che sem-




pre avvenga ¢ conchiudesse per dichiarare che 1" appicea-
mento per mezzo della forca non & un mezzo a dar morte.
lo si chiamerebbe pazzo o savio? Eppure ii ragicnamento
sarebbe altrettanto logico quanto quello del nostro acca-
demico, quanto quello del sofista che escito di collegio,
per far prova di dialetica si accinse a dimostrare a suo
padre che un pollo datogli a tegliare al pranzo, non era
uno, ma eran due ete. elc.

Ne alla fantastica smenia del Reviglio forma inciampo la
dichiarazione dei Professori della scuola di Veterinaria di
Torino Vallada e Lessona Giuseppe, i quali al cospetto dei
fatti osservali qui in Lomeliina, confessavano sentirsi dis-
posti a credere a quella contagione verso la quale dapprima
nullamente inchinavano; giacché esso se la cava lasciando
da banda la quistione della contagiosite, per attenersiallo
scopo del suo mandato, il punto della virwlenze e non
del liquido polmonare; sotto il qual punto di vista, la forma
dubitativa della suddetta dichiarazione basta, per dimostrar
chizramente ["essolita mancanza & un carattere speciale
onde insignirlo col nome di virus, e per dedarre quindi,
che la dichiarazione stessa conferma anzi ia sua tesi.

Onde metter meglio in evidenza la fissazione che serve
di base a tanto travolgimento di raziocinii, ¢ d’ vopo ri-
chiamare la tesi 2’ suoi veri termini. La quistione cardi-
nale, nel caso nostro, ¢: se la polmonea sia effellivamente
una malaltia contagiosa (e quindi necessariamente anche
specifica) cio¢ atta a generare un virus che la riproduca;
se (uesto virus, di natura ignota e forse imponderabile,
aderendo a qualehe umore naturale o morbeso dell” am-
malalo, possa col mezzo della innoculazione, in parte di-
versa da quella che ¢ sede ordinaria della malattia natu-
ralmente contratta, produrvi un processo morboso pro-
vocato, che piti 0 meno rassomigliando nella forma, sia
nella sostanza identico a quello del male, da cui il virus
stesso proviene, ¢ se questo processo morboso artificiale
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possa malgrado sensibile diversitd, nella forma. andamento
od intensitd si del male che degli esiti, indurre quello
sconosciuto eambiamento nelle disposizioni dell’ organismo,
che lo preserva da una seconda invasione della malattia.
Questi sono i perni e lo scopo supremo delle investiga-
zioni e delle discussioni nell’argomento; al cospetto dei
quali poco importa, che Willems ed aliri possano essersi
ingannati o su qualche particolarita accessoria o sulla
etimologica esattezza di qualche denominazione, o sulla
spiegazione scientifica di qualche fatto. Se il virus ¢’ ¢,
potrd benissimo aderire, tanto al liquido polmonare. come
al sangue, alla linfa, al pus, a pezzetii di polmone, ed a
qualsiasi altra materia scaturisca dalla parte ammalata;
ma dallo ingannarsi di taluno nel giudicarlo aderente
piattosto all’uro che all’altro, non pud venirne argomento
a negarne I'esislenza od a contendergli quella azione che
tutti i virus posseggono. Nega forse il Reviglio la possi-
bilitd, che un processo morboso possa decorrere in parte
diversa da quella parte ove suole svilupparsi naturalmente,
pur conservandosi identico nella natura? Esclude forse in
modo concludente la unicitd del decorso della polmonea
nel medesimo - organismo, salve hen inieso le eccezioni
ammesse in tutle le melaltie, nelic quali tale unicitd ¢
viconosciuta generalmenie? Ne contesta forse quella spe-
cialith d'indole, di decorso e di caratteri patognomonici.
che la fanno da queste lato rassomigliare al vajuolo
umano e pecorino, alla pesie bubonica ete. ete.? Sopra
questi puati cardinali egli si accontenta del dubbio; ed
evitando una soda discussione di prineipii, si impegna in-
vece in una scaramuccia avvocatesca contro asserzioni af-
fatio.secondarie ed accessorie, che ponno essere vere ¢
no, senza pregiudizio della quistione principale; ¢ cerca
di trarne su questo infecondo e subdolo terreno Phecade-
mia, quasiche Passunto dei corpi seiendifici mirasse al ca-
villo, al pettegolezzo. allimpedive con discussioni inoppor-
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tune ¢ forviale, che le veritd sostanziali vengano appurate
col mezzo dei fatti, delle osservazioni e delle esperienze,
che soli possono metterle in evidenza. E poi con qual
fronte un uomo che sparge il dubbioe fa professione d'in-
credulitd sui fatti osservati e sugli esperimenti intrapresi
da altri, quando non combinino colle sue preconcette idee,
si fa a pretendere, ehe sieno accettati alla cieca, come ve-
rith dimostrate, dei falli assai pitt dubbii e meno circostan-
ziati; che sia prestata intera fede ad asserzioni chimeriche
cavate dalla sua riscaldata fantasia? Studii, osservi, espe-
rimenti, con pazienza criterio ed impossibilith, e poscix
scenda in campe a lottare, che ne avra onore; ma non
venga, come ora, con sogni dimente inferma o prestigiata
a scascitare incagli, a getter discredito sulla onorata intra-
presa di que’che fanno sagrifizio di tempo di fatiche e di
denavo, per leggere il vero nel gran libro dell'esperienza;
non venga a trattar quasi da dissennati coloro, che cercan-
do Ia veritd nella casta e pacata osservazione, non possono
dividere le fantastiche sue viste. Svolga e non lusci du
handa la quistione della contagiosita, se vuol essere con-
seguente a sc stesso ove dice: essere scopo delle sue os-
servazioni, la virwlenza o non del liquido polmonico, giac-
che la idea della virulenza ¢ inseparabile da quella della
confagione. Che ha mai a fare 1"osservazione giustissima
del Magendie: che gli effetti delle materie putride sono piv
rapidi ed energici quando penefrano per wna puntura, anzi-
ché per mezzo delle vie polmonwri, sicche quando sweeede
i tal caso rassomigli all’azione di wun virus: colla dedu-
zione, che ne cava il Reviglio dicendo: loeche in terming
applicati al caso wostro vuol dive preeisamente che U'inten-
sila deyli effetti locali e gencrali della malattin settica pneu-
mon‘ea, equivale sollo il rispetio delia dose e del processo
mnoculativo all’iniensila d’azione dv up virus? A guesto
bisticchio puo applicarsi il famoso intendami ehi puo che
w'intendo 0. Perd bisogna avere la sinderesi ben stravolia
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per non vedere, che appunto dall'essere, come accermz
Magendie, pit rapidi e violenti gli effetti delle materie pu-
tride, se introdotle per innoculazione, ne vengano conse-
guenze opposte a quelle che vuol trarne il Reviglio, dal
momento che gli effetti della innoculazions pneumonica
invece non si manifestano ordinariamente che dopo 12,
15, 20, fino a 60 giorni, cio® assai pitt lardi di quel, che
accade nella infezione naturale per la viaappunto dei pol-
meni; nonche dopo un lasso di tempo assai maggiore di
uello, quale sogliono svilupparsi gli effetti della innocu-
fazione di materie semplicemente acri, putride o settiche,
le quali come € noto spiegino la trista loro possa entro
un periodo di due, tre a cinque giorni al pit, oltre il quale,
si ¢ cerli della innocuita.

A petto di conclusioni che disconoscono 1", b, e, dei
canoni elementari di medicina e ehirurgia, ognuno com-
prende facilmente qual valore possa avere la citazione d¥
una Commissione mista di Lilla, la quale asseri: che nelle
innoculazioni praticate col metedo Willems il lavoro pa-
tologico locale e generale prodotio dall azione del liquido
pneumonico ¢ della pine perfetta somiylianza con quello
prodotto dal sangue di animali sani, alterato dalla fermen-
tazione putrida: citazione nullamente particolarizzata, sic-
ch? non sappiasi, se questa rassomiglianza riguardi ail'epcea
dello sviluppo ed al modo di andamento della malatlia,
oppure alla forma materiale dei prodotti morbosi. Sarebbe
poi bello a sapersi cosa intendesi per levoro pctologico
generale! La febbre forse? Oh alloralarassomiglianza avvi
fra quasi tutte le malattie che ne sono accompagnate! Pro-
babilmente poi questo parere fu citato solo parziaknenle,
onde potesse servire ad interpretazione, a cui nella sua in-
tegritd non si presterebbe. Comunque perod siasi, non ¢ la
quantita e la facilitd delle rassomiglianze fra processi mor-
bosi diversissimi fra loro, che rende cosi difficile I eser-
rizio pratico dell’ arte salutare, da esser chiamata arte
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lunga, per la quale € breve la vita? Nou sono le rasso-
wmiglianze paiologiche cagione di tante dissenzioni ¢ sor-
gente di tanti sistemi, o come direbbe Reviglio, di tante
teorie, nella nostra scienza, da farla, sotto questo aspetto,
rassembrare ad una babilonia, nella quale uasi non & pin
dato d intendersi, fra i seguaei delle diverse scuole? Ed
il sig. Reviglio ehe non vuol concedere aleuna inportanza
alle tante rassomiglianze notale, spiegate, ¢ dimostrate da
Willems ed altri, si nel decorso, che nella forma  patolo-
gica dei prodotti morbesi, fra la polmonea naturale ed i
processo artificiale destato dall’ innoculazione, ora pretende
darne una concludentissima a questa gratuilamente assc-
vita rassomiglianza fra gli effetti delia materia pneumonica
e quelli del sangue putrefatto?..... Bunque eg!i accetia
ad oecchi chiusi, ¢ come oro purissimo, tuito quanto con-
trasta alla proposta del Wllems, e rifinta ostinatamente.
malgrado la pitt palmare evidenza, quanio vi sarebbe fa-
vorevole! Dunque lungi dall’ indagare la veritd mediante
imparziale disamina dei dati si favorevoli che contrarii,
esso si fa campione degli avversarii del WWillems, ¢ se-
guendo il sistema degli avvocati, che non euvandest del-
Pequith o della giustizia mirano solo @ vineere la cansa
imbrogliando, se possono, i giudici, si adopera a racco-
gliere i soli elementi favorevoli al suo assunto. pounendo
in non cale ¢ travisando quelli che lo esleggicrebbero!
Dunque mal a propesito si ¢ data avia di giudice e di
ponderatore imparziale, mentre non parla, che come setie-
vie: dunque o non ha compreso od ha tradito il mandate
dell’ \ecademia, ed ha in sostanza tentato non di iillumi-
narla, ma di mistificarla, poco importa se in buona od in
mala fede!

Vorrebbesi certamente scusarlo qualora appavienesse .
come sembra. alla scuola di coloro i quali non veggendo
dovunque che la flogosi, ¢ negando qualsiasi specilicita
d indole alle malattie, considerano il vajuolo come una
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dermatite, il tifo come una gastro-entero-meniugile, il cho-
lera come una gastro-enterite, la sifilide come una adenite
ece. ece. Ma in tal caso anziché seccarsi colla [abbrica
di teorie per combaltere una preservazione inconciliabile
coi suddetti principii, avrebbe fatto meglio di dichiarare
alla prima tale inconciliabilitd, e sbrigarsela alla spiccia
con i sonoro « € fmwessibile » che avreebbe avuto né
maggiore n¢ minor forza concludente di quello, che ab-
hiano avuter le 78 pagine sciupate nello svolgimento del
vaporoso suo edifizio. E noto da molto tempo che Brous-
sesiani, controstimolisti, dualisti, flogosisti o meglio flogo-
somaii, non possono a malgrado di qualunque evidenza
di fatti, convenire nei prineipii su cui appoggiasi il ritro-
vaio del Willems, alla stessa maniera che un Turco non
potrebbe convenire nella divinita di G. C. ed un Cattolico
nel mandato profetico di Maometto. Almeno i nostri teo-
logi ebbero il buon senso di farsi interdire delle dispute
affatto inutili dal momento, che i contendenti partono da
prineipii ai quali nessuno saprebbe o vorrebbe rinunziare.
E per veritd questo rifiesso avrebbe impegnato noi pure
al silenzio sulla serittura di cui ci occupiamo, se essa non
tendesse a scoraggiare chi si & generosamente accinto ed
¢ disposto a perdurar con pazienza ed ardore nella penosa
via di esperimenti indispensabili a constatare il vero grado
di utilita pratica, che si connelte a scoperta promettitrice
di immenso benefizio per la proprietd agricola, se non
tendesse a condurre il pitt rispettabile corpo scientifico
dello Stato in linea sanitaria a wecisioni improvvide, che
rilardassero fra roi la realizzazione di un significante van-
taggio, alla stessa maniera che un’ altra Accademia seppel-
liva per molti anni la scoperta det vapore, ed un' altra
gia prima nen avrebbe mancato per parte sua di mandare
a vuoto la scoperta di un nuovo moando. E sgraziato de-
stino del pilt gran numero dei teorizzanti ad ogni costo
cadere con somma facilita in strafalcioni dai quali sa gnar-
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darsi la pitt modesta intelligenza. Anche per questa ragione
adungue ci parve necessario di combattere le strane con-
clusioni del Reviglio con tale estensione e franchezza che.
chiamando senza riguardo le cose pel vero suo nome, puo
preservare I’ Accademia nosira, rispettabilissima, ma che
perd non conta uwomini profondamente versati in questo
ramo speciale, dal lasciarsi cogiiere al tranetlo tesogli colla
relazione che eombattizmo. Nessuno puo dolersi di cio, e
sc taluno il credesse, ne incolpi la inconceptbile presun-
zione di voler pronunciare o provocare un gindizio, quande
un giudizio non era fra noi ancora possibile.

Evoca ancora a sosicgno della sua tesi il nostro teorico
le esperienze con cui Clarus Deltof -nelio scorso secolo di-
mostrava la possa delle materic aninali putrescenti nel
generare prodotti morbosi, che il Beviglio senz’altro chiama,
recisamente istessi di quelli ele oggidi voylionst attribuire
a specifica o virvlente azione della mealeria spremuta dal
polmone malato. Ma se avvi tanta uguaglianza perch¢ non
ne ha riportata ia descrizione datane da Deltof, onde si
potesse vedere, se effelttivamente sieno tali, tanto riguardo
all'epoca dello sviluppo ed all’andamento dei male, quanto
alla qualith ¢ forma dei prodotti morbosi? H non averie
fatto ci indica, che tale descrizione sarebbesi vivolia eon-
iro un’asserzione, che gli ltornava comodo di regalare gra-
taitamente, ma non di comprovare. Tutto il mondo sa, che
fa pulrefazione sviluppa un principio venefico suigenere,
che induce colla innoculazione, malaltia locale talvolta
gravissima, la quale non puo a meno di rassomigliare gros-
solanamente agli effetti della innoculazione, sia pneumonica
sia di qualunque altro virus specifico. Perlanto anc'ie nella
innoculazione del vajuolo come del vaccino, si ¢ fino dai
primordii distinto, ¢i0 che rappreseniava I'azione del fo-
mite o virus specifico, da cio che poteva proeedere dal-
Vindole settica o putrescente del menstruo a cui i viros
stesso aderiva. Locehe valse benst a tenere il debito eal-
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colo delle due diverse azioni, ed a suggerire cautele op-
portune a far si che il malefico influsso delle seconde non
venisse a complicare ed anche paralizzave la benefica
azione del primo; ma non condusse menomariente a con-
londere le due diverse cose in una sola, come fa il Revi-
glio, il quale conchiude asserendo: che dal momento, che
gli effetti dell’innoculazione del virus pneamonico, si pos-
sano spiegare per I'azione naturale delle malerie irritanti
o pulrescenti, non & necessario invocare lattivita o la mali-
gnitd d’un virus. Dal che si vede, che per lui ¢ quistione
di sofisma e non di utilitd sociale. E cosi doveva essere per
¢hi mirando a null’altro, che a fabbricare una teoria, terra
qualunque dato la appoggi anche apparentemente, per un
mattone di pitt senza cercar altro. Per noi invece traitasi di
vedere se col mezzo addittato dal Willems sia possibile di
ottencre un benefizio analogo a quello che si ottiene colla
vajuolizzazione nelle pecore. Quindi poco ci cale, che i
fatti spiegabili in due, in quattro ed in cento maniere, cid
che importa si ¢, veramente avvenga la produzione di un
quid, che sia atto a generare malattia artificiale la quale
al pari della primitiva tolga in genere 'attitudine ad una
seconda infezione. E siccome tutto quello, che sappiamo
finora di patologia ci insegna, che senza la specificita del
male senza la virulenza egualmente specifica del fomite,
che lo faccia seme di nuova malattia identica nella sos-
tanza sebbene diversa nella forma dalla primitiva, non ¢
a sperarsi il vagheggiato successo; cosi ad onta di tutte
le spiegazioni- possibili per diversa maniera, non possiamo
ne dobbiamo desistere dalle indagini, insino a chei fatti,
che sono il solo criterio valido in simili cose, non abbiamo
o confermate o distrutte le nostre speranze. £ quando i
fatti le confermassero, come ne zbbiam fede ¢ diremo
quasi cerlezza, poco ci importerchbe, che facessero, per
cosi dire, ai pugni con qualsiasi teoria prestabilita, e sarem-
mo lieti di un risultato, che promette il risparmio annue
di ingenti somme alla industria agricola.
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Ma il Reviglio fermo nel ragionare alla sua solita ma-
niera, e malgrado del solennissimo insuccesso dei tentativi
di rivulsione cimentata e proseguita con mirabile perti-
naccia e costanza al cadere dello scorso e nel principio
del corrente secolo, da medici e veterinarii fra i pin di-
stinti, 1 quali specialmente nella raggiatura ponevano
grandissime speranze di suceesso; si fa a soggiungere: che
pretendendosi col sistema Willems in sostanza di preser-
vare gli animali dalla pleuropneunmonia non gia coll’esporne
la vita, ma col produire nei medesimi una cotal ificiv-
mazione esterna da ecwi risulli un sufficiente effetto fisio-
logico (ed ecco che ei cambia i termini della quistione
sostituendo un effetto fisiolegico ad uno specifico); quesio
effetto potendo ottenersi non solo col liquido polionare o
con allre materie settiche, ma eziwidio con agenti medi-
cinali irritanti; e dal medesimo effelto dipendendo il be-
nefizio dell’innoculazione (e dallil) praticata secondo il
metodo Willems ; perel¢ dunque atlribuire quesio benefizio
all azione di un virus la cui esistenza ¢ incerle non solo,
ma nfondata e contraddelta da ogni argomento? Ecco che
col cambiare in infiammazione un processo morboso sui-
genere, col chiamare fisiologici gli effetti patologici e spe-
cifici di questo processo aggiusta a suo modo la quistione
precisamente come lo scolaro dei due” polli pitt sopra
accennato. A convalidare poi questo capo d’opera di ra-
gionamento curialesco. ma non certamente  scientifico.
soggiunge: e che gli agenti wedicinali ivritanii sieno pur
essi dolali della medesini virlie preservativa delle preci-
late materie seltiche risulta da aleune gice riferite espe-
rienze, le quali benche dovute al puro caso. e senze che
Gli autori ne abbiano supposia ed avveréita la ragione,
svelano futtaria falti, da cui i deducone prove assolu-
tamente contrarie alla vantata  specificita dell innesto per
supposta azione virulenls. Le gia rviferite esperienze poi
si risolvono nel fatto seguente ehe esponiamo colle stesse
parole dell’autore.
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« £'n empirico come atlesta il siy. Cambron, studivso ed
« oltiine veterinario del Governo, introdusse radice di elle-
« boro nero all estremila della coda di 62 bestie bovine
« nelle stalle del siy. Desneux di Saint-Mare, funestate dalla
« pleuropnewinonia, e questa operazione sequilG da una
« forte enfiagione pari a quella indotle. dalla materia
«del DY Willems (che tutte le enfiagioni siano pari)
« basto anche « salvare ulleriori vitzme. » Da quesla
esposizione, a cui non abbiamo soltratto una sillaba, com-
prenderanno i colleghi quanta consistenza abbiano 1 fatii,
s cul il nostro Accademico fonda il suo edifizio pratico.
Il belio si ¢ che dimentica d’un tratto quanto disse poco
prima a sostegno i una azione speciale e suigencre ai-
tribuita agli umori animali guasti corrotti o settici, per
venirei ora ad asserire, che Iistessa azione né pitt ne
meno esercitano le sostanze medicamentose irritanti. Si
appoggia per quest’uopo anche ad alcune esperienze del
professore Simonds, il quale avendo adoperato ora wun
agente wedicinale ivritante, ora 1 liquido pneumonico, ed
orit uno dei liquidi secondarii ne ricavo cosi simili gli
effetti, che niuno al mondo, dic’eqgli, avrebbe potuto rile-
carvi le benche menoma differenza o qualehe altra cosa
di speciale. E troppo abituato il nostro Relatore a storpiare
gli altrui coneetti, perche all’ osservazione di Simonds, pos-
siamo attribuire la significazione che egli vuol darvi, per-
suasi che il buon senso di quel esperiientatore non avra
voluto confondere una rassomiglianza materiale e forse
meramente avventizia di forme, con una analogia sostan-
ziale di virtd preservativa, che sfugge ai sensi e ad ogni
meccanica ponderabilith. Meno male che coneede dappoi
non essere finora molto numerose le esperienze favorevoli
alla pretesa analogia; ma cid & solo per conchiudere con
Didot, che in simil genere di falti positivi ed accertaii
(come quello di Cambron?) il mumero conta poco. Si puo
scommettere, che Didot non alludeva certo a fatti di cost
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problematica posilivita e certezza, come quelli messi in-
nanzi dal Reviglio. Tuttavia prescindendo anche da cio
vorremo dimandare, perche se denno aver valore i pochi
fatti in cui gli effetti delle sostanze irritanti presentano
somiglianza con quelli indotti dal virus pneumonico; non
dovranno avere egualmente valore 1 mollissimi in cui
questi effetti anche dal lalo materiale si mostrarono assai
diversi? Per esempio: quando in luogo di manifestarsi
dopo 4 o B, non comparvero che dopo 12, 15, 20, 40 ¢
fino a 60 giorni; quando in luogo di corrispondere alla
quantita della materia introdotta ed alla profondita a cui
venne portata, offrono una intensita in ragione affatto in-
versa; quando invece di produrre gli esil ordinarii delle
flogosi settiche, danno prodolti patologici di marmoreggia-
tura, di cssudamento, di stravaso di linfa, di durezza spe-
ciale, che hanno una manifestissima rassomiglianza coi
guasli caratteristici della polmonea naturale, si hanno faiti
positivi o no? E se questi falli egualmente positivi fossere
innoltre assai pitt numerosi, osservati diligentemente, rac-
colti e particolarizzati assai meglio che quelli dovuti af
caso e senza che gli aulori ne abbiano supposta od av-
vertila lu ragione non sarebbe egli ragionevole, e logico
di considerarli come la regola, ritenendo che i pochissimi
opposti, mal osservati e peggio descritti, costituiscono Ia
eccezione? Baje, pel nostro autore; il valore dipende dal
quadrare o meno alla sua teoria, sistema questo che se
non logico n¢ ragionevole, ¢ perd molto comoedo e questo
basta.

A persuadere chi dubilasse ancora della prevalenza di
tale sistema nello seritto che combattiamo, aializzeremo
brevemente duc altri fatti addotti dal Reviglio in prova
del suo asserto. Gelle professore di Velerinaria a Tolosa,
spedito in Tuogo dove era scoppiata in una stalla la polino-
nea, avendo trovato che dei 64 capi superstiti, (non di-
eesi su qual numero preesistenti) 4 erano ancora amma-
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lati, 22 sospetti, e 35 giudicati sani, trattd i 22 sospetti
con varii presidii tra cui la raggiatura, e nonostante il pe-
ricolo tmminente in cui st trovavano, nessuno di essi cadde
ammalato. Ed ecco addotto come concludente un fatto
che lascia nientemeno che le seguenti lacune. Dopo
quanto tempo si rilevo e constatd, che nessuno di essi
cadde ammalato? 11 numero di 57 fra sospetti e sani sta
col numero totale delle bestie presistenti in tale propor-
zione da corrispondere & quello che suol andare natu-
ralmente immune senza concorso alcuno dell’ arte, o no?
Il sospetto, nelle 22 giudicate tali, desumevasi dal solo
fatto della coabitazione colle malate o di maggior vicinanza
alle stesse, oppure da fenomeni morbosi che si potessero
considerar precursori dello sviluppo della malattia? Du-
rante il trattamento a cui furono assoggettate, rimanevano
esposte tuttavia all'infezione naturale, o ne erano sottratte
mediante opportune separazioni ed espurghi? Chi non vede,
che se queste 22 bestie avessero gia subita 1" azione del
fomite, il successo del trattamento- rappresenterebbe una
distrazione dallo sviluppo della malattia, desiderabilissima,
ma che nulla avrebbe a che fare colla preservazione pro-
filatica nel senso del Willems? Cosi pure, se non avendo
subita I’ infezione, come riteniamo noi, vennero sottratte
mediante opportune separazioni alla possibilitd di subirla
dappoi, quale influenza resterebbe al trattamento nel pro-
durre un successo naturalissimo e gid immancabile per sé
stesso? Tante mancanze dei pitt necessarii dati ci autoriz-
zano a ritenere che: o Reviglio ignorava le circostanze
atte a riempiere le notate lacune, ed il valore, che esso
attribuisce a questo primo falto, & avventato e totalmente
gratuito, o non le ignorava, ed allora le ha tacciute ad arte
per dare allo stesso una significazione che non poteva
avere.

Il secondo riguarda un proprietario nel Lodigiano che
avendo applicati 96 buoi al dissodamento di un terreno,
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sc li vide attaceati dalla polmonea nel riconoscere la quale
il veterinario Cras trovo che 3 erano morti, 28 ammalati,
ed i rimanenti 65 in apparenza sani. Questi ultimi essendo
stati tutti assoggettati a trattamento preventivo, di cui fa-
ceva parte il settone, neppuruno fu colto dalla polmonea.
Per non ripetere le osservazioni poi anzi avvanzate e pre-
scindendo anche dalla notoria considerazione, che tutti i
pratici oramai sanno, come un trattamento attivato prima
dello sviluppo dei sintomiprodromidella polmonea, e con-
sistente in possenti rivulsioni tanto sulle intestina col
mezzo di purganti e drastici, quanto all’esterno col mezzo
dei caustici o revellenti, si arcivi molte volte, o ad im-
pedire lo sviluppo, od arendere assai mite il decorso della
malattia; ei limitiamo a dimandare di nuovo qual cosa vi
sia di comune fra questo per cosi dire procurato aborto
del male, e la preservazione dall’infezione nel senso del
Willems? Intanto noi Lomellini che per la nostra posizione
e continue relazioni conosciamo la severita dei provvedi-
menti sanitarii in Lombardia, e la esattezza con cui sono
generalmente applicati, dacché v’ hanno cola funzionarii,
competenti per dottrina, che ne promovano e vegliano
I’ adempimento, possiam dire che i 63 capi in apparenza
sani, dal momento della ricognizione devono necessaria-
imente essere stati sottratti ad ogni ulteriore possibilitd d’in-
fezione per mezzo del sequestro previi gli occorrenti es-
purghi, locché basta alla immunitd di quei che non l'ave-
vano gia subito. Innoltre il non avere questi 63 incontrata
la malattia immediatamente, oltre all’ essere un fatto ne-
gativo, si inferisce soltanto alla durata o del trattamento
profilatico o del sequestro, che si suol commisurare col
periodo di possibile delitescenza dell'infezione, (incubazione
del fomite); locehe non toglie che idetti animali al primo
contatlo col fomite non possono averla dappoi incontrata.
€i0 posto, che razza di constatata preservazione sarebbe
mai questa per metterla in eampo come mezzo a provare
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che 1 elleboro od il settone preservano cgualmente dal
virus pneumonico? Willems mise i suoi innoeulati a di-
morare per mesi e mesi con bestie ammalate. Tutti gli
innoculati su cui le commissioni anche le piu avverse
tentarono ripetutamente simile cimenrto sortirono illesi dalla
prova, nessuno eccettuati, giacché nessuno dei fatti accolti
in senso contrario dalla stessa commissione Belga si rife-
rvisce ai cimentati con simile controprova.

E malgrado cid il Reviglio osa venirci a dire che resta
eon ci0 portata alla piena luce la sua tesi, e dimostrata
seontrastabilimente Uidentica efficacia antipleusopneumo-
nica di tutti gli indicati agenti? Seé non fosse per tanti al-
tri lati evidente la fissazione che prevale nel nostro ac-
cademico, risulterebbe messo fuor d’ ogni dubbio 13 ove,
dopo avere ripetuto, che se fra l'azione preservativa della
materia indicata da Willems e quella delle sostanze far-
maceutiche irritanti da lui proposte, non rilevasi alcuna
sensibile differenza, soggiunge; awi pero quella fon-
damentale ed incontrastabile che mentre 1o ne deduco e
svolgo rigorosamente una teoria appoggiata « tutte le
analogie, alla logica (salvo errore), ed alla esperienza
(di chi?) i D." Willems aggirato da preconcetie e false
opinioni, ne architletta una di pura immagiiazione e
mancante di ogni buse e di ogni ragione induttiva. Che
il nostro dottore abbia voluto buriarsi degli Accademici
leggendo loro una cosi grossa fanfaronata? Lice il sospet-
tarlo veggendo che poco dopo, ricordata la proferta fatta
dal Willems al Ministro Belgico di un nuovo esperimento,
senza spesa per lo Stato, consistenle nel far mettere in
una stalla espressamente allestita sette bestie non innocu-
late, sette che innoculera Willems stesso, e cinque am-
malate di polmonea lasciandovele per tutto il tempo che
si crederd necessario a constatare un risullato definitivo;
vi soggiunge nientemeno che le seguenti parole che ripro-
duciamo per maraviglia nella loro integrita.» Ma a quale
risullanza seientifica e finale, doneando o, polvanrio mae
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rondurre coleste nuorve proposie, eziandio se esequiie, spe-
rienze quando con esse, come colle prime il D" Willems
e per tutti versi fuori di strada? (La risultanza di vedere,
che le innoculate non contraggono la malattia, mentre ia
incontrassero le altre, pel Reviglio sarebbe una inconclu-
dente inezia). Froponga in vece sperimenti comparatividel
liquido polmonare coi forse piw wtili (?) perché meno pe-
ricolosi agenti temperatici , irrilanti, cogli esulorii, coi
trocischi formati di varie sostanze medicinali, oppure an-
che se lo vuole, con allre materie settiche, cioé con mu-
scoli ed altri tessuti semplicemente pulrefuiti, col sengue
di animali sani, ma ridotlo similmente allo stato di pu-
trefazione, col liguido spremulo dai polmoni di animali
di specie diversa e morti di plewropnewmonia, e meglio an-
cora con quello ricavato da polmony di bestie bovine af-
fette da plevropneumonia non epizootica ma sporadica.
(Eccoci un alira volta alla distinzione ora ehe torna co-
moda). Proponga, io ripelo, il D" Willems siffatti speriments
comparativi; st ripetano © medesimi, st moltiplichino quanio
basta @ poter dedurre le pity sicure consequenze: (quando si
tratta che facciano gli altri ¢ di wna Yarghezza edificante); si
trattino del resto i soggetti di sperimentazione con uniforme
metodo igienico; commeltasi infine lo serupoloso ¢ deiicato
mearico a personce capaci e nullamente prevenule (grazie
dell’avviso e della generositd); e poi verra egli medesimo
a proclumare il risullalo quando vedra il naufragio com-
pleto, incvitabile della sua leoria e per mecessaria conse-
guenza quella di tuita la sua dotlrina sulle profilassi della
pleuropneumonia epizoolica degli animali bovini» !!!!

Che si possa partire da vedute scientifichie diverse per
modo da cavare da un medesimo ed identico fatto dedu-
zioni anche oppostissime fra loro, ¢ disgrazia non infre-
quente specialmente nella medicina. Ma che si potesse
avere la baldanza di trattare come ingannatore o disen-
nato un uomo, il quale dopo lunghe meditazioni, dope
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reiterati e costosi esperimenti, annunzia un ritrovato, per
iscoprire il quale gia da oltre mezzo secolo si sono ado-
perati invano medici e veterinarii fra i pitt distinti, che
senza aver fatta alcuna esperienza od osservazione in
proprio, ma solo razzolando qua e cold nelle asserzioni ¢
negli appunti di individui informati da vedute opposte,
non sempre disintleressate, almeno dal lato dell’amor pro-
prio, ed anzi impegnati in un senso preconcetto, si polesse
denegare gratuitamente quanto quell’uomo ed altri ancora
asserirono dopo aver veduto e toccato con mano, che si
potesse a furia di sofismi di relicenze di citazioni imper-
fette o mutilate far dire ad aliri ¢id, che di dire non hanno
mai sognalo; e che finalmente si potesse aver la pretesa
di consigliare a quest’'uomo di regolare e diriggere le se-
vere e costose sue esperienze, non in modo conducente
a confermare o distruggere cio che il suo criterio gli faceva
traveder possibile; ma sibbene a seconda delle strambe:
idee di chi si ¢ fitto in capo di fabbricare una teoria, senza
volersi pur dare l'incomodo di un solo cimento pratico, ¢
tal cosa, che non avremmo creduta possibile prima della
stampa di questa relazione, colla quale, il ripetiamo, siamo
pur tuttavia dubbiosi se il suo autere abbia piuttosto vo-
luto fare una parodia od una burlesca celia a suoi colleghi
della R. Accademia di medicina, anziche una seria e scien-
tifica relazione.

Infatti se avesse tenuto il seguente linguaggio avrebbe
in altri termini detta la siessa cosa col vantaggio di tron-
care almeno pili recisamente la quistione « Willems non
« € nato e non ha studiate a Torino, dunque ¢ un igno-
« rante; e la prova sta in ¢i¢ che io, che sono un sapiente
« penso diversamente da lui; ha avuto torto di fare gli espe-
« rimenti a suo modo ¢ secondo le sue previsieni. Doveva
« prendere a norma le mie, ed ora invece di proporre
« come fa al Governo Belga I'esperimento di accumulare
« in una stalla con animali infetti bestie innoculate e




o 70 o

i

non, proponga invece degli esperiment: comparativi se-
condo le mie idee; li ripeta e li moltiplichi quanto
« hasta per dedurre le pi sicure consequenze, trattande
i soggetti con uniforme metodo igienico e col mezzo di
« persone capaci e nullamente prevenute, e pot verra egli
« medesimo a proclamare il naufragio completo inevita-
« bile della sua teeria. Né mi venga ad opporre la triviale
« eccezione degli scienziati col dirmi:» esperimentate voi
s2condo le vostre tdee e mettete innanze dei risultati che
provino il vostro assunto finora ipotetico: » giacché cio
proverebbe sempre pitt la sua crassa ignoranza, poiche
io sono un dotto che ragiona secondo i principii della
« scienza e che non ha bisogno dei fatti per convincersi,
« i0 sono membro di Accademie, e fra me ed i miei
« sappiamo giudicare senza abbassarci a miserahili espe-
« rimenti. In una parola noi siamo noi, ¢ Willems se
« non vuol essere creduto un idiota od un pazzo, venga
« a Torino, istituisca qui gli esperimenti secondo le no-
« stre viste, ma a sue spese, non contrasti mai a cio che
« diremo noi, giacche, se vedessimo nero ci0 che a luj
« par bianco & provato, che egli si inganna, ed allora
« abbagliato dalla nostra sapienza e riconosciuta la sua
« nullita ammetteremo, che la cosi defta sua scoperta da
« noi purgata e rettificata possa esser forse scuscettibile
« di qualche ulile applicazione. »

E per verith ad analoga celia pitt che ad altro rasso-
migliano le conclusioni finali o corollarii, che ne trae e
che sottomettiamo integralmente ul criterio di colleghi
che hanno avuta la pazienza di seguirci in questa penosa
disamina.

1.° 1 innoculazione proposta dal D" Willems e dedotla
da erronei anzi falsi dati ed analogie, eppercid manca
di ogni scientifico appoggio. Ogni ulteriore commento
sarebbe qui superfluo.
2.° La medesuma non possiede alcuna virbi preservativd

El
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specifica, o dir voglio proprio del preteso virus pneumonico.

3. La profilutica (& forse diversa dalla preservativa?
Non ce lo disse in alcun luogo della relazione) che le si
puo supporre, e che anzi io credo doverlesi giustamente
attribuire (veh generositd!) contro la morbosa influenza
(questo si chiama stare a cavallo del fosso!) della pleu-
ropneumonia epizootica degli animali bovini, non & spe-
cifica, o il prodotto dell’ azione di un virus speciale, ma
comune con diverse altre malerie sia setliche sia medici-
nali similmente inserite mella loro pelle, ed & quindi du
riferirsi a tutl’ altra causa o spiegazione teorice da quellu
assegnatale dal D." Willems.

4° Quest’apparente immunité (bello quell’ apparente
applicato ad una cosa di fatto! Potremo quind’innanzi
dire che quelli che non ammalano sono apparentemente
sani) é dovuta ad una opportuna eccitazione flogistica pro-
vocata dalle indicate materie nei tessuti animali, che sono
la sede immediata della loro applicazione e diffusa in
quelli che vi sono contigui e continui, ossia ad una irri-
tazione artificiale capace dindurvi con sufficiente effetto
fisiologico (perché non patologico?) rivulsivo o deriwativo.
Per Reviglio che nega ogni specificitd alla polmonea sic-
ché sia né pitt né meno che una infiammazione come le
alire, e che ragiona al inodo gia per noi indicato, dovrebbe
essere forzatamente logico il seguente raziocinio. L’ infiam-
mazione risieda nel polmone, nel fegato, nel venlricolo,
nei reni o nel cervello, ¢ sempre infiammazione. 11 liquido
del Willems, ed in forza dei ragionamenti e delle dimo-
strazioni da me date anche ogni altra sostanza farmaceu-
lica irritante, ogni materia animale corretta o seltica, me-
diante la opportuna eccitazione flogistica, di cui sopra,
hanno una virta profilatica che impedisce lo sviluppo
della pleuropneumonia. Ora non essendovi ragione perché
non ispieghino eguale virti a riguardo delle altre infiam-
mnazioni; e d’altra parte costituendo le flogosi i novecento




novantanove millesimi delle malattie si dei bruti che del-
I'uomo, sustengo colla mia teoria che la loro applicazione
costituisce il tanto vagheggiato e finora non mai rinve-
uuto preservativo universale; e propongo conseguente-
mente di abolire ogni altro presidio medicamentoso, pei
bruti subito, in appresso poi anche ,per gli uomini, tro-
vato che siasi il luogo da sostituire alla coda che sgra-
zialamente questi ultimi non hanno!... Vi mediti sopra,
e se appena I’organo della teoria subisce nel suo eervello
una recrudescenza di esaltamento, il colpo ¢ fatto.

5." Concorrono a procurar siffatia immunita la consueta
amministrazione di purganti salini e i richiesti conteir-
poranei mezzi igienict, 1 quali, sollo un aspetio accesso-
rio, eserciluno wn’azione principale. (cara quell’azione
principale esercitata sotto un aspetto accessorio. Avremo
le maschere anche pei medicamenti?) gratuitamente poi
altribuita ancor essa al decantato valor preservativo del-
Uinnoculato immaginario virus.

In conclusione « tanto e nulla piv crede il nostro Ac-
-ademico ridursi lo stato della scienza circa I’ innoculazione
della polmonea, sicehé in guesti cinque corollarii che inelut-
tabilmente derivano dai falti pit accertuti (!) e dai piu
inconcussi principii scientifici (1) gli ¢ d’avviso conte-
nersi une plausibile e forse adequala spiegazione di un
problema, che ha levato di sé tanto rumore i Evropa, ¢
che non fu risolto prima d ora, se non perche si shaglio
per avventura la via che unica poteva condurvi. Ed il
teviglio ¢ il fortunato mortale, che con tutta modestia
addita questa unica via agli altri scienziati della terra!
Oh allora noi pure inchinati riverenti a tanto genio escla-
miamo: mille volte fortunato chi lo possiede!

In questa severa, ma coscienziosa, ma ponderata disa-
nima c¢i siamo espressamente astenuti dal gettare nella
bilancia contro il Reviglio cose che a lui non potessero
gsser note all’epoca della sua relazione. Percid ci siamo
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scrupolosamente aslenuti dul ricorrere tanto alle osser-
vazioni ed alle esperienze attivate vella nostra Provincia,
che figurano solo nel rapporto 23 gennaio scorso; quanto
ai concludentissimi fatli emersi dai cauti e ben ponderati
cimenti che la commissione Francese, presieduta dal ce-
lebre Magendie, istituiva con abilitd, accorgimento ed esat-
tezza invidiabili, a sfogo dell'incarico afiidatole dal Mi-
nistero d’agricoltura il 30 maggio 1850, per la soluzione
definitiva della quistione della contagiosita o meno della
polmonea e per la ricerca dei mezzi opportuni ad arre-
starne la propagazione.

Su questi ultimi abbiam fede clie I'ottimo collega D.F Ponza.
tanto benemerito sotlo questo riguardo della patria agri-
coltura, rendera fra noi di pubblica ragione anche I'interes-
santissimo lavoro di Bauley relatore della suddetta commis-
sione. Intanto perché il lettore giudichi quanto sconsiderato
fosse il sig. Reviglio relatore Accademico, non possiamo
dispensarci dal riportare letteralmente tradotte le conclu-
sioni finali relative ad ambedue le quistioni: eccole:

1.° La peripneumonia epizootica delle bestie bovine ¢
scuscettibile di trasmettersi per via di coabitazione degli
animali malati ai sani della medesima specic.

2.° Tutti gli animali esposti alla contagione per coabi-
tazione non contraggono la malattia; avvene fra essi di
quelli che rimangono interamente refratarii all’azione del
contagio: ed aliri che non provano, sotto la sua influenza,
se non una leggiera e breve indisposizione.

3. Fra gli animali che contraggono la malattia, gli uni
guariscono e ricuperano dappoi tutte le apparenze esteriori
della salute, altri soecombono.

L° Gli animali che in una prima coabitazione, non in-
contrano che una leggiera indisposizione. sembrano da
questo fatto preservati in seguito coniro gli attacchi della
polmonea.
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5.2 Gli animali attaccali una prima volta dalla polmonea,
non sembrano pitt scuscettibili di incontrarla una seconda
volta.

6. L’ innoculazione del liquido estratto dai polmoni di
animale in corso di polmonea, possiede una virtQt preser-
vativa, la quale investe Porganismo del pitt gran numero
di animali su cui viene praticata. di una immunild, che
li protegge coniro la contagione di guesta malatba per un
tempo ancora indeterminato,
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