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Zoo rustig — je ziet niemand slapen of wegloopen,
hoort geen gehoest of neuzengesnuit. ..

(Robbers aan Ritter op 4 juni 1929 over het spreken voor de radio).
Ik ken niemand, noch onder de ouderen, noch onder de jongeren in
onze letterkunde, die zulke heldere, universeele en in het hart getroffen

uiteenzettingen kunnen geven over een boek, als gij.

(Ritter aan Robbers op 1 mci 1931).

't Is enorm wat jij allemaal afdoet!

(Robbers aan Ritter op 16 augustus 1931).

Onze cultuur zinkt al dicper en wij moeten dat bijwonen. Triest lot!
(Robbers aan Ritter op 2 april 1932),

‘Een kunstgevoclig man® zo noemt Ritter
Herman Robbers in een kritick van 23 maart 1924.

De tekening van Herman Robbers is van Peter Ledder.
ISBN 90-76911-01-0

Dit bock werd in 2000 door Epsilon Printing Services t¢ Weesp
in 50 genummerde exemplaren voor de auteur veryaardigd.



Woord vooraf

Dit is het achtste deel in een reeks briefwisselingen van Dr. P.H. Ritter Jr. met
Nederlandse autcurs. Eerder verschenen de correspondenties met J.J. Slaverhoff,
Willem en Jeanne Kloos, Herman de Man, Dirk Coster, Lodewijk van Deyssel, Jan
Greshoff en Frans Coenen.

Hermann Robbers wordt geboren op 4 september 1868 en overlijdt op 15 sep-
tember 1937. Hij is de zoon van Jacobus George Robbers (1838-1925), dic in
1880 te Rotterdam de N.V. Uitgeversmaatschappij Elsevier opricht (het bedrijf
wordt in 1887 verplaatst naar Amsterdam) en die in januari 1891 begint met de
uitgave van Blepier’s Geillustreerd Maandschrift, dat tot 1941 zal verschijnen.
Robbers senior maakt geen deel uit van de redactie maar drukt als figuur op de
achtergrond wel zijn stempel op het maandblad, waarvan de ondertitel in de
beginjaren luidt: ‘Verzameling van Nederlandsche letterkundige kunstwerken,
geillustreerd door Nederlandsche kunstenaars’,

J.G. Robbers benoemt zijn zoon Herman in 1905 tot redacteur. W.J. Simons
schrijft in zijn De Tijd van Herman Robbers; Bloemlezing nit Elsepter’s Geillustreerd
Maandschrift 1905-1937 dat het met het tijdschrift in de eerste jaren niet voor de
wind gaat, maar dat Herman Robbers het in de 33 jaren van zijn redacteurschap
‘heeft weten te ontwikkelen tot een belangrijk en veelgelezen tijdschrift dat open
stond voor kunstenaars van niteenlopende aard, school en richting. Naast verha-
lend proza en poézie werd vooral aandacht besteed aan de beeldende kunsten, ter-
wijl in kronicken ¢n bockbesprekingen de kunsten actueel werden gecommenta-
rigerd.” In de brief dic Robbers op 1 augustus 1928 aan Ritter schrijft, is te lezen:
‘De oplage is 1650 exemplaren. Daarvan gaat cen gedeelte aan particulierc abon-
né’s (nmatunrlijk alle well-to-do personen, anders betaal je geen f 27,50 voor een
abonnement) en voor een veel grooter gedeelte aan leesgezelschappen voor hun
“portefenilles”. Ik houd het ervoor, dat het tijdschrift op die manier in ongeveer
40 1 60 duizend gezinnen komt en onder de oogen van zeker méér dan 100.000
personen.” Maar ook Robbers op 15 juli 1932: ‘De grote bladen geven aan
E.G.M. bijna geen aandacht.” Gegevens die men niet licht ergens vindt, zodat de
onderhavige correspondentie ook van nut kan zijn voor verdere bestudering van
de geschiedenis van het maandblad.

Herman Robbers (dic zakelijkheid aan kunstzinnigheid weet te paren) bezoekt
het Erasmiaans Gymnasium in Rotterdam en is mede-oprichter van de Vereniging
van Letterkundigen in 1905, jarenlang vicevoorzitter ervan en tot zijn dood
bestuurslid. Dank zij hem sluit ons land zich in 1912 aan bij de Berner Conventie,
het in 1886 tussen een aantal staten gesloten verdrag, waarbij het auteursrecht van
onderdanen van elk der declnemende staten beschermd wordt in alle andere aan-
gesloten staten. Hij is de medestichter in 1906 van de Vereniging van Letterkun-
digen, in 1911 van het Verbond van Kunstenaarsverenigingen, in 1923 van de
PEN-club Nederland, een aantal jaren lid van de directie en presidentcommissaris
van de Ulitgeversmaatschappij Elsevier en auteur van romans als De Roman van

5



Bernavd Bandt (1897), De Bruidstijd van Annie de Boogh (1901), De Roman van
een Gezin (1909-1910), Héléne Servaes (1914) en de trilogie Een Mannenlepen
(1919-1927). Voorts schrijft hij in 1932: De Nederlandsche Litevatuur na 1880.
Maar zijn literaire werk lijdt onder zijn andere activiteiten. Op 23 september 1919
schrijft hij aan Ritter dat hij het moet doen ‘in vitgespaarde uurtjes, moe, over-
vermoeid’.

Robbers woont sinds mei 1914 in Schoorl en reist vandaar steeds naar Amster-
dam of (voor de radiocausericén) naar Hilversum. Top Naeff (die in 1937 Robbers
opvolgt als redactrice van Elsevier’s Geillustreerd Maandschrift) schrijft in haar Zo
was het ongeveer: “Op een van de “Nollen” te Schoorl had Herman Robbers een
juweel van een landhuisje laten bouwen. Wij zijn daar op een mooien Pinksterdag
de cerste gasten geweest, en meer dan vijfentwintig jaar zonder onderbreking heb-
ben wij het voorrecht genoten deze extra Zondagen door te brengen in die hel-
dere dreven van Noord-Haolland.” Querido’s Letterkundige Reisgids van Nederland
rept niet over de woning in Schoorl maar laat Robbets van 1893 tot aan zijn dood
in Amsterdam wonen.

PH. Ritter Jr. (1882-1962) studeert rechten in Amsterdam en Utrecht en
wordt na cen ambtelijke carriére op een ministerie in Den Haag en op de Provin-
ciale Griffic van Zecland in 1918 hoofdredacteur van het Usrechtsch Provinciaal en
Stedelifk Dagblad, waarin hij zijn wekelijkse Letterkundige Kronick schrijft. In
1928 neemt hij bij de AVRO de taak op zich van redacteur der bockenhalfuren. In
cen briefvan 1 seprember 1931 noemt Robbers hem orator didacticus, Ritter is de
auteur van vele boeken, waaronder ook enkele romans en redacteur van cen aantal
tijdschriften, Uit al zijn briefwisselingen (vooral uit de onderhavige) blijkt dat hij
cen bezig man is, die bestendig te veel hooi op zijn vork necemt (krant, radio,
lezingen, artikelen, bocken) en (ook vanwege de remuncraties) te licht beloften
docet en opdrachten aanvaardt. In de jaren 1932 en 1933 moet Robbers hem meer
dan vijfticn keer manen em de EGM-bijdrage ‘Het Welkom Schandaal’.

Ritters omvangrijke archief bevindt zich in de Utrechtse Universiteitsbiblio-
theck, In 1930 neemt hij thuis cen secretaris en van dat jaar af bevinden zich in
zijn archief carbondoorslagen van zijn brieven, in typoseript dus. Onderaan is in
dit bock steeds zijn naam toegevoegd. Vrijwel alle brieven van Robbers zijn in snel
handschrift geschreven op postpapier met als bricfhoofd: ‘Elsevier’s Geillustreerd
Maandschrift. Redactie: Herman Robbers® en de naam van zijn mederedacteur;
van 1906 af RW.P. de Vries Jr., van 1930 af W. Jos de Gruyter cn van 1932 af Mr.
J. Slagter. Hij maakt ook wel oud postpapicr op al is er een nicuwe coredacteur.
Een aantal brieven van Ritter bevinden zich in het Nederlands Letterkundig
Muscum en Documentatiecentrum in Den Haag. Welke dat zijn is bij de brieven
meegedeeld. Soms liggen in Den Haag de originele brieven en in Utrecht de car-
bondoorslagen. Men dient dankbaar te zijn voor de bewaarlust van de correspon-
derende heren. Waar Ritter in de originelen in handschrift zaken toevoegde of wij-
zigde zijn die hier overgenomen. Er zijn ook brieven verdwenen, ja zelfs met
opzet vernictigd, zoals Robbers bijvoorbeeld op 6 angustus 1926 meedeelt.

Hier en daar zijn opgenomen enkele van de persoonlijke brieven met bockaan-
kondigingen van de uitgeverij Elsevier aan Ritter. Uitgeversmaatschappijen heb-
ben altijd veel van dergelijke brieven en witeraard ook vele recensie-exemplaren
van hun bocken gezonden aan Ritter als bockbespreker in het Utrechts Daghlad,
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in tijdschriften en voor de AVRO. Uit mijn AVRO-tijd herinner ik me hoe weke-
lijks tientallen bocken op mijn burean terecht kwamen. De uitgevers beseften,
vooral sinds de komst van de bockenhalfuren in 1928, dat Ritters invloed groot
was. Bockhandels zorgden ervoor dat ze na de uitzendingen de besproken bocken
in hun ctalages en winkel hadden liggen. Voor wie cen inzicht wil hebben in die
correspondentic: de Inventaris van het Archief Ritter bevat cen aparte lijst “Brie-
ven van en aan uitgevers’.

In het Archief Ritter bevinden zich vele correspondenties met letterkundigen
uit de cerste helft van de 20ste ecuw. Daarvan zijn er dus thans zeven uitgegeven.
Nu wordt aan dic recks van voor de neerlandistick belangwekkende briefwisselin-
gen die met Herman Robbers tocgevoegd. De lijvigste. 159 bricven van Ritter aan
Robbers, 160 brieven van Robbers aan Ritter. De brieven betreffen vooral Ritters
veelvuldige medewerking aan Elsepier’s Geillustreerd Maandschrift (32 bijdragen
tussen 1918 en 1934) en Robbers” vele boekbesprekingen voor de AVRO-micro-
foon (28 keer tussen 1928 en 1934). Robbers is in die tijd de het meest vitgeno-
digde gastspreker in de literaire radiorubrick. Hij is zowel qua tekst als qua stem
cen bekwaam spreker geweest, Ritter schrijft hem op 1 mei 1931: “Ik ken nie-
mand, noch onder de ouderen, noch onder de jongeren in onze letterkunde, die
zulke heldere, universeele en in het hart gerroffen uiteenzettingen kunnen geven
over een bock, als gij.” Robbers® radioteksten (evenals een aantal brieven van Rit-
ter) bevinden zich in het Nederlands Letterkundig Museum en Documentatiecen-
trum in Den Haag. Zijn stem is in het Historisch Archief van de radio te Hilver-
sum helaas niet bewaard. Hij overleed voor de opnametechnick in Hilversum zijn
grote vlucht begon. Wel is onder de signatuur HA-002797 Ina Boudier-Bakkers
In Memoriam Herman Robbers uit 1937 er nog,

De onderhavige bricfwisseling geeft cen goede indruk van het werk van cen
tijdschriftredacteur (Robbers) en van een radiorubrickleider (Ritter). De precicze
Robbers beknort menigmaal de laksere Ritter, die niet altijd zorgyuldig is in het
nakomen van afspraken met Elsepier’s Geillustreerd Maandschrift en nict altjd
nauwgezet in de administratie van de spreekbeurten voor de AVRO. Ook de finan-
ciéle kanten van hun beider werk komen menigmaal aan de orde: yoorschotten aan
Ritter bij het Maandschrift, honoraria aan Robbers in Hilversum. Robbers klaagt
crover, hoewel hij onder de sprekers cen uitzonderingspositie inneemt, Hij kan
namelijk op cen vast aantal beurten rekenen en hij ontvangt het hoogste honora-
rium: f 65,- per radio-optreden, geen gering bedrag in de jaren van het interbel-
lum. Bovendien geniet hij cen privilege. Er is van 1930 tot 1941 cen Radio-
omroep contrdlecommissie, dic bepaalt, dat programma’s nict mogen inhouden
‘cen rechtstreekse dan wel zijdelingse of bedekte ondermijning van godsdienst,
zedelijkheid, gezag en volkskracht’. De commissie kan vooraf teksten van uitzen-
dingen opvragen. Ritter draagt zijn gastsprekers dan ook op te zorgen dat hun
lezingen twee weken voor de uitzending ter keuring in het bezit van de commis-
sie zijn. Dat hocft nict meer van maart 1931 af. Ritter ontvangt dan van de com-
missie het recht van zelfcensuur voor de boekbesprekingen op zondag. Hij wil dan
uiteraard elke tekst van zijn gasten van te voren ontvangen, maar maakt éen uit-
zondering: Herman Robbers, die hij vertrouwt. Niettemin reist Ritter op zondag
soms naar Hilversum om er op het station Robbers voor de uitzending te ont-
moeten en voor alle zekerheid diens tekst nog even in te zien. Als Ritter eind 1932

7



rondloopt met plannen voor een reis naar Zuid-Afrika (een reis die overigens niet
doorgegaan is) vraagt hij in cen brief van 28 oktober of Robbers mogelijk gene-
gen is hem in de zomer van 1933 gedurende drie maanden te vervangen. In 1934-
1935 moet hij zijn vriend duidelijk maken, dat de AVRO van hem verlangt dat hij
in het vervolg zelf alle bockbesprekingen houdt en dar hij moct afzien van gast-
sprekers, Het kost Robbers, die veel plezier heeft in het werk, moeite daarin te
berusten. Er ontstaat dan een barst in de vriendschap.

Lets dergelijks is mijzelf overkomen. In 1957 moest ik als hoofd van de afdeling
Gesproken Woord van de AVRO in opdracht van mijn supericuren de toen 75-jari-
ge Ritter meedelen, dat wij overwogen zijn medewerking te beéindigen ¢n naar
een opvolger uit te zien. Nauwelijks had ik, bevangen en onzeker van zijn reactie,
een voorzichtige aanloop genomen of hij had het natuurlijk al door ¢n zei alleen:
‘Consilium abcundi?’, wat ik helaas moest beamen.

Ritter heeft bekend veel aan Robbers te danken te hebben. Als hij in 1918
hootdredacteur wordt van het Usrechtsch Dagblad, wijdt hij zijn eerste Letterkun-
dige Kronick aan Robbers. In 1934 schrijft hij aan Robbers dat “Elsevier het huis
is, waarin ik mijn heele literaire carriere heb ontwikkeld® en in 1939 aan Top
Naeff, dat zijn ‘heele oeuvre in eersten aanleg in E.M. is verschenen’ en dat Rob-
bers hem, toen hij ‘na tien jaar zwijgen, wederom begon te schrijven, mij als het
ware opnicuw heeft ontdekt’. In zijn in 1956 verschenen Boekenweekgeschenk
Ontmoetingen met Schrifpers noteert hij, dat ‘Robbers ettelijke beginnende schrij-
vers — ook mij — op het paard geholpen heeft’ en dat hij ‘nooit tot het schrijven
van ¢en roman zou zijn overgegaan, indien Herman Robbers mij er niet toe aan-
gezet’, uitspraken, die enigszins weersproken worden door twee passages in brie-
ven van Ritter aan Frans Mijnssen: 25 augustus 1906: ‘Ik heb plan ijselijk aan het
werk te gaan. Het motief van den Roman (!) maakt zich hoe langer zoo meer van
mij meester’ en 2 november 1907: “Als ik het cerste Hoofdstuk af heb (niet over-
vertellen: het weordt cen... Roman) bel ik je op’. Mogelijk was het dus Mijnssen,
die hem aanzette tot het beproeven van zijn krachten op een roman.

Als bijlagen zijn bij deze briefwisscling opgenomen: de recensies van beide
auteurs op clkaars werk, een lijst van de bijdragen van Ritter aan Elsevier’s Geillu-
streevd Maandschrift en cen lijst van de bocken dic Herman Robbers voor de
AVRO besprak. Elsevier’s Geillustreerd Maandschrift is afgekort tot EGM, het
Utrechtsoh Provinciaal en Stedelifk Dagblad tot UD, het Archief Ritter tot AR en
het Nederlands Letterkundig Museum en Documentaticcentrum tot NLMD.

Voor hulp bij het totstandkomen van dit bock dank ik M. van Blijswijk van het
Archief Elsevier, Pict van Hees, Willem Huberts, Koert van der Horst, Louis Put-
man, Peter de Ruiter, Louis Uding, Gé Vaartjes, Theun de Vries, Chris Will en
medewerkers van het Letterkundig Museum in Den Haag en van het Utrechts
Archief.

I.J. van Herpen



De briefwisseling

De cerste brief van Ritter aan Robbers is van 11 mei 1905. De 22-jarige Ritter
studeert Rechten aan de Gemeentelijke Universiteit van Amsterdam en woont bij
zijn ouders, Vondelstraat 15 in Amsterdam. Mogelijk zoekt hij voor het eerst con-
tact met Robbers, die volgens Querido’s Letterkundige Reisgids van Nederland op
de Geldersekade 30 woont.

11 mei 1905: Ritter aan Robbers
Correspondentickaart in het NLMD, Bovenaan de brief: Vondelstraat 15. 11 Mei
1905, Donderdag.

Hooggeachte Heer Robbers,

Zeer gaarne soude ik U, desev dagen, cenige oogenblikken spreken. Moge ik
U vragen of, zoo U mij kond’t ontfangen, het U schikte als ik morgen (Vrij-
dag)avend, ongeveer half acht, even kwam.

Zonder Uw andwoord hoop ik dan te magen verschijnen.

Met Hoogachting
B.H. Ritter Jr.

Herman Robbers is door zijn vader zojuist benoemd tot redacteur van EGM.
Mogelijk wil Ritter hem vragen erin te mogen schrijven, maar dat zal pas in 1918
beginnen; aannemelijker is daarom dat hij (zie de volgende brief) wil pleiten voor
zijn vriend A.J.G. Maclaine Pont.

15 mei 1905: Ritter aan Robbers
Correspondentickaart in het NLMD. Uit: Amsterdam.

Hooggeachte Heer Robbers,

Zooeven ontfing ik van mijn’ vriend Maclaine Pont een zeer vevheugd
briefje, waarin bij mij meédeelde dat U bem bebt geschyeven en sifn stuk
Hoedgekenrd,

Het moge mij vergund zifn, U seer te danken voov de, zoo vriendelijke,
wigee, waarop U hem, reeds zoo spoedig, wilde’ andwoorden.

Met Hoogachting en gevoelens van dankbaarheid
P.H. Ritter Jr.



In EGM, 1906, deel 1, staat van A.J.G. Maclaine Pont ‘De Vischpartij’. Op 28 juni
1905 doct Ritter zijn kandidaatsexamen Rechten. Van september 1905 tot okto-
ber 1906 woont hij op kamers in Bunnik tot zijn vader in oktober 1906 hoogle-
raar in de geschiedenis der wijsbegeerte, de logica, de mictafysica en de zielkunde
in Utrecht wordt en het gezin aldaar gaat wonen: Wilhelminapark 42. Op 31
oktober 1905 schrijft Ritter aan de bij zijn ouders in de buurt (Roemer Visscher-
straat, Amsterdam) wonende letterkundige Frans Mijnssen: ‘Zoud’t U den Heer
R. willen meédeelen, dat ik mij nu, wérkelijk, voor het lidmaatschap der Ver. van
Groote Mannen, heb aangemeld en U zelf en hem willen bedanken voor Uw
Introductie?’ Het zal welhaast zeker de oprichting van de Vereniging van Letter-
kundigen in dat jaar betreffen. In 1909 wordt Ritter lid. Op 27 april 1906 schrijft
Ritter aan Frans Mijnsscn: ‘Er is veel uitstekends geschreven in den laatsten tijd.
Geertje |Johan de Meester], van Stilte en stemming [Herman Robbers|, De
Gelukkige Familic [Herman Robbers]’. En op 12 maart 1907: ‘De Roman van
Robbers (vooral de ziekte der Moeder, en de angst van Theo, het oppassen door
Jeanne) heeft mij diep ontroerd. Zot je *t misschicn eens, als je R. vertrouwelijk
spreekt, aan hem willen zeggen, dat zijn laatste werk mij zoo en, erg veel gedaan
heeft? Ik was van plan, hem een brief te schrijven, maar vindt dit zoo aanstellerig.’
In zjn bockje Ontmoetingen met Sehrifpers vit 1956 beschrijft Ritter dat in zijn
studentenijd de Viaamse auteur Karel van de Woestijne in 1908 te Utrecht kwam
spreken: ‘Ik had zitting in het Comité van ontvangst, met Ina Boudier, Annie
Salomons en Dr. Catharina van der Graft.’ In het comité zitten verder Prof. RS
Muller, de uitgever C.A.J. van Dishoeck en H. van Malsen. Ook Annie Salomons
beschrijft het bezoek in haar Herinneringen wit de oude tijd. Van de Woestijne is
daarna naar Amsterdam gereisd.

5 februari 1908: Ritter aan Robbers
Correspondentickaart in het NLMD. Uit: Utrecht, Wilhelminapark 42.

Zeer geachte Heer Robbers,

Mijn vriend, de Heer H. van Malsen, lit. stud. allier, vol ifver en genegen-
beid voor Hollands en Viaanderens letterkunde, lid van het Comité dat
den Heer van de Woestijne uitnoodigde, te Utrecht zijn werk voor te lesen,
soude soo gaarne den Heer van de W. nog eens hooven en begroeten te
Amsterdam, doch is een vreemdeling in dese stad. Zoi ik U, misschien,
beleefd, om een dienst magen versocken? Hem even te willen inlichten waar
de lezing is, en, 200 in de stud. soc., hoe hij aldaar intvoductie kan krijgen.
Vanmorgen brachten de Heer v.M. en ik den Heer v.d. W. naar den trein, en
spraken dezen over onze komst. Helaas word ik door ongesteldbeid verbin-
derd, mifn vriend te vergesellen.

U bij voorbaat dankend

Hoogachtend
P.H. Ritter Jr.
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Op 3 april 1908 schrijft Ritter aan Frans Mijnssen: ‘Zeg, schrijf mij eens, of
Robbers mag weten dat ik weet de tockomstige verschijning van je bundeltje! Ik
wilde hem vragen erover te mogen schrijven in Elzevier.” Het betreft Mijnssens
tweede bundel Dramatische Studies. Ritter zal er niet over schrijven in EGM, maar
in het weekblad De Amsterdammer van 21 juni 1908. Op 5 december 1909
schrijft Ritter aan Mijnssen ever ‘de karakterlooze persoonlijke en infaam oppver-
vlakkige kritikasterij van den toch zeker waarde hebbenden van Hulzen over Rob-
bers’ “Gelukkige Familic” ~ in Het Boek van 1910.” Op 15 januari 1910: ‘Graag
zot ik je mijn kritick over de Meester eens voorlezen. Het is wanhopig, zooals ik
daarmée van deur tot deur moet trekken. Niemand wil het stuk hebben. Wiessing
zei mij, vol vleiende waardeering, dat hij het niet gebruiken kon. Robbers heeft
zich verbonden zelf de kritick te geven, dus kan niet aan anderen afstaan.” H.P.L.
Wiessing (1878-1961) is de hoofdredacteur van De (Groene) Amsterdammer.
1911 is cen belangrijk jaar voor Ritter. Hij heeft sinds 1910 een baan op het
Ministerie van Landbouw, Nijverheid en Handel in Den Haag, De Haagsche Spec-
tator, cen maandblad onder zijn redactie verschijnt (maar haalt slechts twee afle-
veringen ), hij huwt en zijn cerste bock komt onder het pseudoniem Rudolf Atele
uit: Kleine Prozastukken.

3 oktober 1911: Ritter aan Robbers
Bricf in het NLMD. Uit: Den Haag, Smidswater 27,

Hooggeachte Heer Robbers,

Hopelijk wilt U bet mij niet ewvel duiden, als ik U beleefd versoek, mij even
te willen berichten of U reeds een exemplaar wifner “Kleine Prosastukken™
(Kleine Prosastukken door Rudolf Atele) ter vecensie ontvangen belit voor
“Elzeviers Geillustreevd Maandschrift”. Ik heb alleen aan de critici, wier
vordeel bizondeve waarde voor mif beeft, dus niet in ruimen kring, vecen-
sicexemplaven gesonden, en ben eenigszins bevveesd dat wellicht deor
onduidelijkbeden in de expeditielifst bet voor U bestemde exemplaar U niet
heeft bereikt.
Het ligt niet in bet minst in mifne bedoeling U, die het toch reeds zeer druk
sult bebben, om ecen allerspoedigste bespreking te vevsocken. Tk zal echter
Uw kritick, hetsij dese ongunstig dan wel gunstig luidt, op den hoogsten
prifs stellen.
Met Hoogachting en U bij voovbaat dankend beb ik de eer te zifn
U dw.

P.H. Ritter Jr.

Robbers bespreckt Ritters eersteling in EGM van mei 1912 (zie bijlage 1).
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18 mei 1912: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD. Uit: Den Haag, Smidswater 27,

Hooggeachte Heer Robbers,

Dezer dagen mocht ik een overdruk ontvangen van Uw bespreking mijner
“Kleine Prozastukken®. Het ij mij vergund, U hartelijk te danken voor de
toesending. Maar bovendien is bet mif een behoefte, U te seqgen dat Uw, het
innerlijk beschouwende, kavaktervistick van mipn wevk, mij het inzicht in
eigen avbeid, — een zo0 movilijke saak — heeft vevhelderd,

Vooral Uw opmerkingen omtvent de ontwikkeling van mijn werk hebben

mif zeev getroffen.

Met erkentelijkheid en Hoogachting
P.H. Ritter [r.

Op dezclfde dag schrijft hij aan Mijnssen: ‘Robbers kritiek las ik, Er was veel in
wat mijn inzicht in eigen werk zeer heeft verhelderd. Het was cen ernstige, cn mij
gocd doende kritick.” De eerste brief van Robbers is een condoleantic bij het over-
lijden van Ritters vader, achtereenvolgens Remonstrants predikant in Utrecht,
hoofdredacteur van Het Niewws van den Dag in Amsterdam en hoogleraar in
Utrecht.

25 november 1912: Robbers aan Ritter
Zeer geachte Heer Ritter,

Wil, bij het groot verlies dat U getvoffen heeft, de betuiging mijner oprech-
te deelneming aanvaavden en mij gelooven

met de meeste hoogachting
Uw dw
Herman Robbers

Op 15 februari 1915 schrijft Frans Mijnssen aan Ritter; ‘Het was in éen opzicht
goed, dat je gisteren nict ter vergadering bent gekomen, want zoo’n hinderlijk
gezwam hebben we zelfs in cen vergadering van de V.v.L. [Vereniging van Letter-
kundigen| nog nict gehad. Maar een paar, onbelangrijke, punten van de agenda
zijn afgchandeld. En het lag niet aan de leiding, want Robbers heeft heel goed
gepresideerd.” Ritter schrijft in zijn Ontmoetingen met Schrijvers: ‘Het was uitste-
kend, dat de zakelijke figuren in de beginnende Vereniging van Letterkundigen de
aandacht vrocgen voor de concrete belangen, die zj in laatste aanleg wilde verwe-
zenlijken. De Vereniging zou anders ontaard zijn in een recks van aesthetische ver-
toningen. Maar die Vereniging heeft toch nict alleen betekenis gekregen door het-
geen zij voor de sociale positic van de schrijvers heeft verricht (men denke aan haar
strijd voor de erkenning der auteursrechten, aan haar Ondersteuningsfonds). Zij
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heeft er ook aanzienlijk toe bijgedragen, het letterkundige gemeenschapsleven te
versterken en er luister aan te geven. Ik denk nu terug aan de periode, toen zij haar
feestelijkheden begon te ontplooien. Haar cerste handelingen bestonden in verga-
deringen in ietwat duffe zaaltjcs. Men begreep dat het zo niet door kon gaan.
Vruchtbare ontmoetingen tussen de kunstenaars van het woord, onder wic nie-
mand het met een ander cens was, maar die allen behoefte gevoelden aan cen lite-
raire gemeenschap, konden niet ontstaan zonder het glanspunt van een maaltijd.
En zo verhuisden wij uit de rokerige, binnensteedse verblijven naar buitengele-
genheden, waar wij door zon en zomer werden omringd en waar blinkende zalen
zich uitstrekten en goede koks verbleven, zodat cen weelderig banket kon aanslui-
ten bij de rumoerige discussies van de officiéle bijeenkomst. Ik heb aan die maal-
tijden van “de Vereniging” kostelijke herinneringen.” Ritter wordt in 1916 be-
noemd tot chef van de 3de afdeling van de Provinciale Griffic in Middelburg,

22 september 1917: Robbers aan Ritter
Geachte Heer Ritter,

Uw Zeeuwsche Mijmevingen zou ik gaarne in Elsevier plaatsen, maar,
sooals u zelf al ondevstelt, licver geillustreevd dan ongeillustreerd. Het is
een genve dat te illustreeven is. Maar ww voorstel: onze bemiddelanyr te sijn
bij een der schilders te Veere lijkt mij wat... gevaarlijk. Het is ons eigenlijk
niet mogelijk werkelijke illustraties, voor Elsevier gemankt, naar behooren
te betalen. Als wij tegenwoordig oorspronkelijke teckeningen als illustraties
geven, dan koopen wij daayvvan bet reproductierccht alleen (voor weinig
geld) en laten bet ovigineel in 't bezit van den avtiest. Doch dit is iets wat
lang niet alle artiesten sich kunnen permitteeren! Dus zifn wij wel ver-
plicht, ook in gevallen als bet ondevbavige, meer en meer onze toevlucht te
nemen tot foto’s of... toevallig aanwezige kunstwerken!

Nu wil ket toeval hievbij indevdaad, dat onze nitgevers juist een getal
gekocht bebben van 8 litho’s door sekeven van Alff, een kennis van mijn
vader. De bedoeling was dese 8 te geven, als extratje bij 8 vevschillende nrs
van Elsevier (bifn. over 2 jaar verdeeld) en telkens met éen of twee bladsij-
den tekst. Doch nu ik uwe insending gelesen heb, vraag ik mij af: souden
¢ daarbij niet te gebruiken sifn? Althans Middelburg, Veere... en als u
nog wat voortmijmert, ook Zieviksee en Goes. Ik send w afdvukken van de
8 litho’s. U zult zien, er sifn 4 Zeewwsche en 4 Noovd-Hollandsche, Zow u
lust hebben, ook in Zievikzee en Goes wat te gaan mijmeren, en later — wel-
licht — in Noovd-Holland? Bekijkt u de prenten eens en denkt u erv eens over.
Deze litho’s bebben iets antieks, ze dien mifmeven, dunkt me.

De illustratie van uw artikelen sou dan kunnen wovden aangevuld met
swarte reproducties van foto’s of van... andeve toevallig bestaande kunst-
wevken? Of weet u soms iemand die wat sou willen teekenen en ons bet
reproductierecht van sijn werk vevkoopen, bv. voor f 5, per teekening? Het
fragmentavische van dit werk van w maakt bet wel bizonder gemakkelifk de
publicatie over verschillende aflev. te verdeelen. Zoo’n gekleuvde prent zou
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dan telkens frontispice kunnen sijn. In geval u wat de lithos van Alff als
illustratie bij uw werk bepaald geen genoegen wenscht te nemen, wacht ik
de 8 afdrukken gaarne ten spoedigste terug. Ik kan evenwel niet ontkennen,
zeer te hopen dat deze sank op de door mij gedachte wijse in ovde komen kan.

In afwackting van uw antwoord
uw Dw
Hevrman Robbers

Als u gelegenbeid beeft mijn havielijke groeten cens te doen aan de familie
Polman Kruseman, vader, suster en dochter, dan verplicht u mij.

Het is onduidelijk wie de familic Polman Kruseman is.

25 seprember 1917: Robbers aan Ritter
Zeer geachte Heev Ritter,

Het doet mij veel genoegen dat mijn voorstel zoo bif u in de flank valt. Dat
is dus afgesproken. Hierbij uw copie even terug. Uw stukjes mogen gerust
iets langer zijn dan twee pagina’s, als dat beter uitkomt met betgeen u te
zegmen heeft,

Met hoogachting en vy gr.
uw dw HRobbers

29 september 1917; Ritter aan Robbers
Correspondentickaart in het NLMD. Uit: Middelburg, Noordsingel R 67a.

Hogggeachte Heer,

Mijn Litevair-bedoelde “Mijmervingen”, ook over Noovd-Holland sal ik bin-
nen enkele dagen hebben voltooid. Tk versamelde echter ook eenige histori-
sche en architecturale gegevens over de gebouwen, die door de toegezonden
litho’s worden voorgesteld. Wellicht lijkt het U, evenals mij, aardig, scer in
het kort, onder de platen die historische en arvchitectuvale bisonderbeden te
vermelden. Het kan dan cen anvdig gebeel wovden: de afbeclding, de con-
crete feiten over het gebouw, en de literaive phantasie. Misschien wilt U mij
even bevichten of U met bet bovenstaande denkbeeld accoord gaat, en, o0
mogelifk, wanneer het in Uwe bedocling ligt, de sevie aan te vangen. De
Heer Polman Kruseman versocht mij, U de wederkeerige groeten van hem
en familie over te brengen.

Met Hoogachting en beleefden groet
P.H. Ritter Jr.
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Ritters 22 Zeeuwse Mijmeringen verschijnen in EGM, 1918, deel 1, blz. 37-43
en blz. 261-267 en decel 11, blz. 32-40, blz. 249-255 cn blz, 413-428. Van Alff is
Paul N. van Alff (1877-1962), etser ¢n lithograaf, Op 13 juli 1918 ontvangt Ritter
voor zijn Zeeuwse Mijmeringen in het julinummer van EGM (acht bladzijden) 8 x
f 450 = f 36,—. In 1919 zal zijn bock Zeemwsche Migmeringen bij C.A.J. van
Dishoeck verschijnen, niet met de illustraties van Van Alff maar met die van de
Vlaamse schilder, tekenaar en etser Albert Geudens (1869-1949). In 1921 volgt
een tweede druk. In 1920 verschijnt van P. van Alff: Oud Stedenschoon in Zeeland
en Noovd-Holland (acht steendrukken met bijschriften van P.H. Ritter Jr.) bij Else-
vier in Amsterdam. Op 1 september 1918 wordt Ritter hoofdredacteur van het
Utrechtsch Provinciaal en Stedelije Dagblad.

18 juni 1918: Rirter aan Robbers
Correspondentickaart in het NLMD. Uit: Middelburg, Noordsingel R.67.a.

Hoogpeachte Heer,

Mag ik U bavtelijk danken voor Uw gelukwensch bij mijn benoeming tot
Hoofdredactewr van het Utrechtsch Dagblad? Tk zal er voor sovgen witerlifk
15 Aug. mim laatste Zeeuwsche mijmering te bebben ingezonden. Ze is
thans reeds oo goed als voltooid. En dan hoop ik mijne Serie: “Door het
Land van Wind en Water” (Noord-Holland) te beginnen. Mijn nieuwe
betvekking laat mij volkomen vrijheid, in de tijdschriften te blijven publi-
ceeven. 1 Sept. a.s. treed ik in functie. De vermelding van mijne betvekking,
vergeseld van den naam Utrecht sal event. covvespondentic onmiddellifk
doen tevecht komen. Eene woning te U. beb ik helaas! nog niet.

Met Hoogachting en bel. gr.
P.H. Ritter [r.

Hij begint in het UD terstond een wekelijkse Letterkundige Kroniek. De cerste
op 15 september 1918 al is na een inleidend woord gewijd aan Herman Robbers,
dic op 4 september vijftig jaar geworden is (zie bijlage 2).

18 seprember 1918: Robbers aan Ritter
Waarde Heer Ritter,

Met veel genoegen beb ik uw artikel in bet Utrechisch Dagblad gelezen en ik
dank w havtelifk voor de toesending, Met genovegen — en ook met eenige
schaamtegevoel. Want gij beschrijft den Herman R. sooals hij son wen-
schen te zifn (en dat met groote schevpsinnigheid en fijn gevoel), niet zooals
bij is. Voor de vriendelijke genegenheid die daavunit blijkt — alweér mijn
dank.

Gijf hebt gelijk, mifn streven gaat naar eenvoud en wat mij altijd weer inte-
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vesseert is de fuiste vevbhouding tusschen het individueele in ons en bet socia-
le. Ook wat mijn stijl betreft bebt gij gelijk: men kan natunrlifk nooit den
suiveren vorm van zifn gedachten geven — dat zou ook nooit mooi zifn —
maar ik strecf naar de z00 suiver mogelijke stileering, zonder eenig opsier-
sel en zonder iets op e offeren aan musikaliteit. In B. Bandt en Annie de
Boogh kemen nog wel kleine vuurwerkjes voor (oude invioed van den
N. Gids) doch sedert en meer en meer tracht ik die te vermijden.

Al kan ik dan uw karakteristiek als zoodanig belaas niet gebeel aanvanr-
den, als juiste definieeving van mijn wenschen zal ik er veel aan hebben.

Nogmaals dankend en met vyiendelijken groet
gaarne de uwwe
Herman Robbers

U denkt wel aan de tijdige versending van ww laatste Zeewwsche mijme-
ving, nictwaar?

Robbers’ genoemde bocken zijn: De Roman yan Bernavd Bandt (1897) en De
Bruidsdagen van Annie de Boagh (1901).

23 seprember 1918: Ratter ann Robbers
Briefin NLMD. Gedrukt briethoofd: Hoofdredacteur van het Utrechtsch Prov. en
Sted. Dagblad, Oudegracht 176, Utrecht.

Hooggeachte Heer Robbers,

In de afgeloopen weken is mijne Moeder overleden, ben ik vevhuisd, ben ik
opgesogen doov een nicuwen wevkkving die in den aanvang 12 urven
arbeids per dag van mij eischte, moest ik een sevie hoofdartikelen schrijven
over politicke ondevwerpen, waar ik mij moest inwevken, moest ik een (op
vijd verschuldigde) bespreking schrifven voor den Gids, en werd mij een
soon geborven, terwifl mifne vvouw bij den heevschenden dienstbodennood
sonder hulp was, soodat ik ook de taak van huismoeder moest vervullen.
Desze versameling van omstandigheden was oorzaak dat ik drie dagen te
laat ben. Tk hoop van harte dat bet niet te laat is voor plaatsing in Novem-
ber, want ik sou het soo zeer op prifs stellen als mifne Zeewwsche Schetsen
thans werden afgevond. Mijne Noord-Hollandsche mifmering staat voor
het grootste deel op schrift, zoodat ik kan gavandeeren 20 October op mijn
post te zijn. Van de bierbijgaande schets sal ik in de proef wellicht hier en
daar nog een woord verandeven, — spoedshalve zend ik U bem nu maar toe.
Gewichtige omzettingen, die het setsel in gevaar brengen, sullen er eveniel
niet komen.

Wil mij den note personelle in dit schrijven vergeven. Tk beb in de laatste 2
maanden havd — t¢ hard gewerks, en ben overstelpt door indrukken en emo-
vies. Ik bunker naar cenige dagen verlof, want ik had nog geen vacantie.
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Met Hoogachting en dank voor Uwe immer soo groote welwillendheid
tegenover mif, medewerker,
P.H. Ritter [r.

Ritters moeder is Isaline Jeanne Frangoise Marie Alexine Ritter-Gowthorpe. De
familie Ritter is gaan wonen Hugo de Grootstraat 6bis, Utrecht. Ritter heeft in De
Niewwe Gids van 1916 drie maal geschreven over ‘Hollands deel aan Vlaanderens
strijd’ maar in 1918 zijn geen artikelen van hem in dat tijdschrift geplaatst al wordt
cr wel op gezinspeeld in cen brief van Willem Kloos van 11 november 1918, zie
De Oude Heer in Den Haag, de briefwisseling Dy. PH. Ritter Jr. — Willem en
Jeanne Klpos. Op 20 september 1918 is zoon Pierre Henri geboren.

30 seprember 1918: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Houoggeachte Heer,

Zeer verbeugd was ik, vanmorgen “Hoe een Roman ontstaat” van U te ont-
vangen. Ik dank ev U bartelijk voor, en sal bet boekje, dat om Uw pevsoon-
lijk inschrift bisondeve waavde voor mij beeft, in mifn boekenkast een
plaats geven tusschen werken die mijne bisondeve genegenbeid hebben,

Met Hoogachting en beleefden groet,
P.H. Ritter Jn

Het is merkwaardig dat er in 1918 al sprake is van een boek Hoe een Roman
ontstaat. Het is niet te vinden in Brinkmuan’s Cumulatieve Catalogus van Boeken.
Het ontstaan van een Roman van Robbers verschijnt in 1922 en wordt door Ritter
besproken in het UD van 12 november 1922 (bijlage 8).

7 oktober 1918: Robbers man Ritter

Zeer geachte Heer,

Natuurlijk komt uw laatste Zeewwsche stellig in December en de cevste
N.Holl. in Januarvi. Gaayne sie ik laatstgenoemde spoediy tegemoet en in
elk geval véor 20 Nov.

Met dank voor uw inschikkelijkheid
Hoogachtend en vv. groeten
uw

H. Robbers

Op 12 oktober 1918 ontvangt Ritter voor zijn Zeeuwse Mijmeringen in het
oktobernummer van EGM (7 bladz.) 7 x £ 4,50 = f 31,50. Na zijn Zecuwsc Mij-
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meringen publiceert hij in het blad de recks “Het land van wind en water (Noord
Holland benoorden het Y), romantische geographic® in 1919, deel I, blz. 33-39
en blz. 257-263 en deel 11, blz. 33-38 en blz. 249-255.

23 december 1918: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Hooggeachte Heer Robbers,

Het spijt mij, dat mifn artikel te lang is geworden, maar ik bad er niet op
gerekend, dat men de aanteekeningen met een groote letter sou setten. Mijn
volgende schets, die ik U 15 Januari doe tockomen, zal tot 6 pag. beperkt
blijven. Ik zal de witerste beperking bij de aanteckeningen in acht nemen.
Maar waarom was ik in mijne laatste schets zoo uitgebreid? Omdat, mevk-
waardigerwifse, de historie mijne kavakteristick, die geheel van subjectieve
phantasie witging, bevestigde. Ik gevoelde hier zoo stevk de cenheid tusschen
“denken™ en “sijn”, dat ik de vevieiding niet kon weevstaan ook histovisch
een klein stukje Noovd-Hollandsche karakterbeschrifving te geven. Intus-
schen hoop ik vooral, dat U zoo veel van de aanteckeningen wilt schrappen,
als U uit vedactioneel oogpunt wenschelifk voorkomt.

Met de meeste Hoogachting en beleefden groet:
P.H. Ritter Jr.

17 juls 1919: Robbers aan Ritter
Zeer geachte Heer Ritter,

Voor dat plan van u voel ik véél. Uw stukjes verschaften mij telkens bizon-
der genoegen. Was het ww idee, de fransche ongeillustreerd te doen verschij-
nen? Of sou u er b.on wat op tegen hebben daar telkens een-stuk-of-wat
prentjes bij te zetten? Het souden dan prentjes moeten zijn, die eveneens
“minder alleviei bisonderbeden™ dan wel “iets van de psyche van landschap
en volk” te zien geven. U soudt misschien eens wit kunnen kijken, op uw
veis, of er iets te krijgen is dat in deze vichting meewerkt. Ook ongeillu-
streevd zal ik ww stukjes zeer gaavne plaatsen, manr misschien valt er, in
een tijdschrift als Elsevier, iets te seggen voor illustreeven.

Unw laatste N.H. schets wackt ik gaarne niet langer dan 20 Augustus.

Met vr. gr. en boogachting
Uw Dw
HRobbers

Nu schrijft Ritter De [Jlende Reis, een recks met Belgische en Franse reismij-
meringen. Ze verschijnen in EGM, 1920, deel I, blz. 251-259 en deel 11, blz. 109-
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115,258-264, 333-343 en 422-427. In 1923 komen ze in bockvorm als D¢ Iflen-
de Reis uit bij C.A.J, van Dishoeck in Bussum, ook weer met illustraties van Alb.
Geudens.

14 augustus 1919: Robbers man Ritter
Gedrukt bricthoofd: Uitgevers-Maatschappij “Elsevier”. Directeuren: Mr. J.G.
Robbers Jr. en H.J. Robbers (waarn.).

Waarde Heer Ritter,

Tot mijn spijt was ik niet eer in de gelegenheid den Uwen van 9 Aug. te
beantwoorden. Thans deel ik U mede, dat U Zatevdag a.s. bijwijse van
voorschot f 200,~ sullen worden gesonden. Dit lijkt mif de beste oplossing;
precies witvekenen, hoe groot Uw bijdvagen zullen worden kunnen wif
immers toch niet. Wif spreken evenwel af, dat U wmif (behalve “Hoorn™, dat
th 20 Aug. wacht) 6 mijmevingen over Frankvijk sult bezorgen, (nog in dit
najaar) ieder ongeveer 7 bladsij groot en door ons te honoveeven met £ 4,50
per bladsijde.

Een overeenkomst behoeft U niet te teckenen; Uw brigf is mif voldoende
overeenkomst. Ook ik bewaay een aangename bevinnerving aan Uw besoek
en hoop dat U bet sult berbalen, met mevvouw Ritter,

Geloof mij, vriendelifk groetend en met hoogachting
Herman Robbers

J.G. Robbers is de broer van Herman Robbers. Op het briefhoofd staat: H.J.
Robbers (waarn.), dus waarnemend directeur. Hij zal van 1927 tot 1931 echt lid
van de directie van de N.V. Uitgeversmaatschappij Elsevier zijn. Op 16 augustus
1919 verschijnt in het UD onder de kop “Nederland en Belgié’ cen bericht van het
Vlaamsch Persbureau, een organisatie van uitgeweken Vlaamse activisten gevestigd
in Den Haag, waarin afschrift gegeven wordt van een schrijven van de Belgische
minister van Buitenlandse Zaken P. Hymans aan de agenten van de Belgische rege-
ring, werkzaam in Nedetlands Limburg. Die agenten worden in het schrijven,
gedateerd 3 juli 1919, aangespoord hun propaganda voor aanshuiting van Neder-
lands Limburg bij Belgié krachtig voort te zetten en erop te wijzen dat na aan-
hechting bij Belgié Nederlands Limburg een zelfstandige provincie zou blijven,
dat het nict Franstalig zou worden en dat het geen vrees voor anticlericalisme
behoefde te koesteren. In het UD van 17 augustus 1919 wordt het bericht her-
haald onder de kop ‘Een leemte in ons internationaal beleid’. De Belgische rege-
ring heeft uiteraard gereageerd en ujtdrukkclijk verklaard dat de datum van het
bericht verkeerd was. Die moest 20 mei zijn. Het zou zo dateren van voor het
moment, 4 juni, waarop de Belgische regering formeel aanvaardde dat in het kader
van de hcrm:mng van het verdrag van 1839 tussen Nederland en Belgié er geen
sprake van overdracht van socvereiniteit zou zijn en dat er ook geen internationa-
le erfdienstbaarheid zou mogen worden opgelegd. Zie C.A. van der Klaauw: Poli-
ticke betrekkingen tussen Nedevland en Belgié, blz. 59-60.
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18 angustus 1919: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Hooggeachte Heer Robbers,

Hierbij zend ik U mifn laatste N.H. Schets. Gaarne ontving itk self de
proef, ik ben 5 Sept. weer in bet land, en aan mijn adrves, Hugo de Groot-
straat Obis te Utrecht, beveikbaar. Met vriendelijken dank bericht ik U de
Joede ontvangst van Uw aangeteckenden brief met inhoud (f 200,-) als
vaorschot op mijn honovarium voor E.M,

Met Hoogachting en beleefden groet:
P.H. Ritter Jr.

2 september 1919: Ritter nan Robbers
Brief in het NLMD.

Hooggeachte Heer Robbers,

Het Belgisch Consulaat legt mij allerlei moeilijkheden in den weg bij bet
verkvijgen van bet onontbeerlijke Belgische visum. Zoo zit ik, tot mijne
telenrstelling, nog altijd in bet land. Ik heb thans geschyveven aan een der
Belgische Kamerleden, bij wien ik introductie verkreeg, om mij in deze
aangelegenheid te belpen. De meeste Nederlanders die naar of doov Belgié
willen, verkeeven in betzelfde geval dat hun passen niet doov Belgié worden
geviseeevd. Ik hoop thans den 18den van dese maand geveed te zijn en te
kunnen vertvekken. Mocht mijne veis onverhoopt niet doovgaan, dan send
ik U op het einde dezer maand het voovgeschoten honovarium (f 200,~)
terug. Ik boop dan nog van U te mogen vernemen, hoeveel ev moet worden
afgetrokken wegens mijn laatste Noovd-Hollandsche Schets over Hoorn. Tk
hoop U dus den 18en nader te schrijven, of mifne pogingen tot bet verkrij-
gen van bet visum al dan niet gelukt sifn. Tk heb thans wel eenige hoop.
Intusschen sow ik, soo mogelijk, gaarne voor den 18den zelf nog de dvuk-
proeven van mijn Hoornsche Schets corvigeeven. U wilt die dan wel doen
senden aan mijn gewone adres: Hugo de Grootstraat 6bis, Utrecht? Tk ben
bezig wan de voltooiing van een opstel over Hindeloopen en de oude Hinde-
looper volkskunst, waarbij ik waavschijnlijk beele aavdige illustvaties kan
verkrijgen. Gaarne zou ik U dit opstel deser dagen ter bévordecling doen
tockomen. Ik was een paar dagen in dat oude, interessante plaatsje.
Zonder Uw tegenbericht neem ik aan, dat de bovenomschreven vegeling
omirvent bet honovarium van de Fransche schetsen door U wordt goedge-
keurd. Waar de mogelijkheid bestaat, dat ik plotseling kan vertrekken,
houd ik het geld gaarne deze maand in vesevve,

Met Hoogachting en beleefden groet:
P.H. Ritter Jr.
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Een artikel over Hindeloopen is in EGM niet geplaatst.

4 seprember 1919: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Hooggenchte Heer Robbers,

De toesending van Uw Sint-Elmusvunr met Uwe eigenbandige inscriptie
was een groote vevvassing voor wmij, iets feestelijks dat mij vanmovgen
gebeurde. U beeft waarschijnlijk bij intutie begrepen, boe lief Uw werk mif
is en altijd geweest is, hoe het mij immer door sijn wavme menschelijkbeid
heeft ontroevd en tot sich getrokken, zoo, dat ik mif bif voovbeeld hevinner
hoe ik viak voor mijn doctoraal-examen bet examen, dat seev op handen
was, verwaarloosde, omdat Uw “Roman van een gesin® mij heelemaal in
beslag nam. Dat was toen nict beel braaf van mij, maar ik ben er achtevaf
blij om, dat ik mij zod in Uw werk verdiepte.
Dikwijls beb ik op het punt gestaan U een brief te schrijven aver wat mif
bizonder getvoffen had, altijd weevbield mif een sekeve schroom. Maar thans
is ev de gelegenheid om U eens te zeggen wat ik svo lang op bet bart had, en
ook om gelukkiyg te zijn over cene letterkundige wanrdeering, aanmoedi-
Aing, vriendschap, waarvop ik, na seer veel teleurstellingen, nauwlijks meer
durfde hopen. — Ik dank U recht havtelijk voor “Sint Elmusvuur” en noem
mij — met gevoelens van Hoogachting en genegenheid

P.H., Ritter Jv.

Sint Elmsvuur zal door Ritter in het UD van 21 september 1919 besproken
worden (zic bijlage 3).

7 september 1919: Robbers aan Ritter
Waavde Heer Ritter,

Mijn dank voor uw bartelijken brief. Ik sond u een ex. van mijn Sint Elms-
vunr voornamelijk omdat ik bisonder getvoffen wevd doov uw kavakter-
schets van mipn werk in het Utr. Dagbl. bij gelegenheid van mijn 50e ver-
Jeardag. U noemde toen ook dit niewwe boek. Gaavne sal ik bif gelegenbeid
(op een of andere wijse) eens vernemen of uw indvukken zijn bevestigd dooy
lezing van het geheel (het voovloopige gebeel! Er komen nog twee boeken over
Huib Hoogland). Ook uw brief over ww veis ontving ik en wensch u van
harte toe, dat u spoedig sult slagen met bet krijgen van een pas. Uw publi-
catie van bet geheim Belgische stuk in sake Limburg zal u in dit opsicht
Jeen voordeel hebben gebracht. U is daar immers de eevste mee geweest?

Met vr. gr uw
H. Robbers
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Stnt Ebmsounr, Op Hooge Golven en De Thuisress (1919-1927) worden samen:
Een Mannenleven.

10 september 1919: Ritier aan Robbers
Brief' in het NLMD.

Hooggeachte Heer Robbers,

Men bad mij werkelijk de proef van den noot niet laten tockomen, maar de
zaak is nu in ovde, en ik versond de proef veeds aan den Heer de Viies. — Ik
kreeg bevicht van den Heer Destrée dat bif mif van dienst wil zifn, bij bet
Belgische departement van Buitenl, Zaken en van de Belgische legatie mifn
papieven, Er komi dus schot in de zaak. Ik denk nu na afloop van de
gemeentebegrooting mifne veis te ondernemen. Vindt U dan goed dat wij
afspreken, dat ik U vidr 31 Dec. de copie zend? En wellicht wilt U mij nog
even bevichten of mijn schets over Hinloopen met illusivatie U welkom sal
zijn. Ik ben ijvevig aan bet lesen in Uw Sint Elmusvuur en boop er een dev
volgende Zaterdagen een litevaive kvonick aan te wijden.

Heeft U er bezwaar tegen, dat ik, na de verschijning in Elseviev “Het
Land van Wind en Water” in boekvorm witgeef? En soudt U beveid sijn,
mij een advies te geven omtvent een witgever? Ik ben over de versorging
van bet aesthetische bif den Heer van Dishoeck vol lof, maay zie er tegen op,
mif weer tot hem te wenden, om de buitengewone lakschbeid waarmee de
uitgave der Zeewwsche Mijmevingen geschiedt. Dit: vertrouwelijk.

Bij voorbaat dank ik U seer voor Uw bericht.
Met Hoogachting en beleefden groet
P.H. Ritter Jr.

R.W.P. de Vries Jr. is Robbers” mederedacteur. Ritter schrijft in het UD versla-
gen van de Utrechtse gemeenteraad.

13 september 1919: Robbers man Ritter
Waarde Heer Ritter,

Ik ga met al uwwe voorstellen gaarne accoord. Ik meende dat ik u ook over
Hinloopen al geantwoord bad. Ev is natuurlijk niet bet minste beswaar,
dat w ook bet Land v. Wind en Water afsonderlijk witgeeft. Maar ik moet u
aanvaden dat zoo eenigssins mogelijh weer bij van Dishoeck te doen. Con-
tinuiteit zou bet succes ten goede komen. Ik beb vroeger nog nooit over sijn
lakschheid booven klagen. Is dat niet op een of andere wijse te overwinnen?
Alle uitgevers bebben op °t oogenblik te kampen met ellendige lakschbeid bij
dvukkers, bindervs enz. Die schuiven op hun beurvt de schuld op hun wevklui
en het kan wel zijn dat zif gelijk hebben. Evr wordt tegemwoordiyg wiet
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gewerkt. Gaat bet niet bij van Dishoeck, probeert u dan cens bij van Kam-
pen of bij uw stadgenoot Honig. Als uitgever sou ik méér vertrouwen heb-
ben in het succes van Zeewwsche Mijmevingen dan van 't Land v. W. en W.
1k geloof, dat veor bet eevste een grootey publick zal sifn te vinden. De Zeen-
wen kopen stelliy dubbel zooveel bocken als de N. Hollanders (boven bet X1).
Daarom ook sou ik zeggen: wil Dishoeck bet doen (op condities die u accep-
teert), laat het bewm dan maar.

U weet niet wat cen moeilijke tijd bet uitgeversvak beleeft gekneld tusschen
steeds meev exigeante winkeliers en steeds meer bevekenende drukkers en
binders. Het papier is nog heel weinig goedkooper dan tijdens den oorlog.
Drukken, binden enz. wordt steeds maar dunrder! Heeft u gezien wat Sint
Elmsvunr kost? (f 6,50 ingenaaid f 7,75 gebonden; is *t niet belachelijk?)

Met vr. groet en goede veis wenschend
uw
H.Robbers

Ritters artikelen in EGM verschijnen in boekvorm als Het Land van Wind en
Water in 1921 bij C.A.]. van Dishoeck in Bussum, wederom geillustreerd door
Alb. Geudens. In het UD van 21 september 1919 bespreekt Ritter Sint Elmsvumnr,
deel 1 van Robbers’ trilogic Een Mannenleven (zie bijlage 3).

23 september 1919: Robbers aan Ritter
Waarde Heer Ritter,

Havrtelijk, bavtelijke dank voor ww warm geschreven artikell 1k ben er evg
mee in mijn schik. Objectief zou ik volkomen gencigd zifn aan te nemen,
dat u gelijk beeft en dat de lateve boofdstukken swakker sifn — immers die
schreef ik, toen ik dat al moest doen in uitgespaarde wurtjes, moe, overver-
moeid dikwijls — toch zeggen andeven (ook littevair bevoegden) dat specinal
het laatste hoofdstuk bet beste is! Vicemd, nictwaar? Jammer dat er druk-
fouten bleven staan in uw stuk (mooi voor moe, van Bosweerde voor de Bos-
weerde). 1k kyeeg gisteven van van Dishoeck cen recensic-ex. van uw
Zeewwsche Mijmeringen. Het bockje siet er kewrig uit, zeer smankvol! Ik
boop maar dat u bet ook over ons wind- en wateviand met hem eens beeft
kunnen wovden. Mag ik u van barte gelukwenschen met uw boekje? Als u
eens hier komt wilt uw wel ww naam schrifren in mijn ex., niet waar?

Kan men zich niet abonneeren op ww Zondagsblad? Gaarne sou ik ww lit-
ter. kvonick gevegeld lezen. Maar ik kvify al zooveel dagbladen, en daar
men onwillekeurig leest (althans insiet) wat men krijgt, moet men oppas-
sen niet al te veel in huis te halen.

Heeft u de pas nu te pakken? En is uw vertrek aanstaande?

U nogmaals dankend reik ik u bartelijk de hand en groet u met boogachting
Herman Robbers
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In het vraaggesprek dat L.B. van Gravestein in Den Guilden Winckel van okto-
ber 1919 met Ritter heeft, noemt Ritter ‘het voortreffelijk werk van “ouderen” als
Robbers, De Meester en Ina Boudier-Bakker’.

24 seprember 1919: Ritter aan Robbers
Briefin het NLMD,

Hooggeachte Heer Robbers,

Er lag een exemplaay van de “Zeewwsche Mijmervingen” voor U geveed, en
het was mifne bedoeling het U met inscriptie te doen tockomen. Uit Uw
bedenmorgen ontvangen brief leid ik af, dat de Heer van Dishoeck mij voor
is geweest. Tk boop thans bij een volgend bezoek ten Uwent eenige woovden te
schrifven in het exemplany dat U bezit. Ondanks mifn vele journalisticke
beslommervingen tracht ik havdnekkig dagelifksch voovt te arbeiden aan een
werk van grooter opzet. De gedachte, het U wellicht te maogen voorlesen of ter
lesing zenden, is mif een stimulans. Wat mijn “Land van Wind en Water”
betveft, — ik beb den Heer van Dishoeck voorgesteld bet wit te geven. Hij is
op het vogenblik ongesteld, maar beloofde de zank na =ifn berstel met mij te
bespreken. Die quaestie is dus voovloopig nog hangende.

Mijn Belgisch visum nadevt stap voor stap. Om de paar dagen ontvang ik
niewwe papicven dic de saak weer een eindje vevder brengen. Ik heb nu
1 December als uiterste datum van vevtrek aangenomen. Als ik weg ben,
zal ik bet U door een prentbricfkaartie doen gewaarworden. Maar in Octo-
ber moet ik in elk geval nog bier blijven in verband met de gemeente-
begrooting. Overigens vermindert mifn verlangen naar de veis, nu ik over
de desillusie van het eevste witstel beenben, geenszins.

Mijn letterkundige kvonieken zal ik U szooveel mogelijk toezenden. Ik
begrijp dat bet “Utvechtsch Dagblad” dat sooveel suiver plaatselijks bevat
averigens U niet speciaal intevesseevt, en ik, die self gedoemd ben tot bet ope-
ten van een vevbijstevend aantal couvanten kan mij zoo levendig voorstel-
len, dat U zich beperken wilt. Maar, zooals gesegd, ~ ik zend U mijne kro-
nicken toe, sonder abonnement, want dat bestaat niet, specianl voor het
Zondagsnummer. —

Met Hoogachting en beleefden groet:
P.H. Ritter Jr.
29 december 1919: Robbers aan Ritter
Zeer geachte Heer Ritier,
’t Is niet om u éénig verwijt te maken — ik begrifp ww moeilijkheden en ken
uw werkkvacht — maayr vior 15 Januari een klein stukje, dat is wel iets

anders dan vior 1 Januari bet gebeel! Maar goed, ik sal mij voorloopig
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tevreden stellen met de eevste schets vior 15 Januari. Ook wil ik gaarne
mijn best doen, die dan in bet Maartny te plaatsen. Echter kan ik mij
onmaogelifk nu reeds vevbinden precies om de drie maanden een vevvoly te
geven. Dat ging gemakkelijk met die vovige, ongell. bijdragen, nict met
deze, waarbij ik boop en verwacht de noodige documenten ter illustratic te
ontvangen. Nictwaar, dat is onze afspraak? (U weet, u bad een voorschot
van £ 200,~ Daar moet f 31,.50 afgetrokken worden voor ww octoberstukje.
Rest F 168,50. Daarmee gaat u accoovd, nietwaar?) Doe mij het genoegen
en zend mij, na 15 Januari, soo spoedig mogelijk al bet vevdeve. En wil dan
aan mij overiaten wanneer dit wordt geplaatst. Zoo veel eenigssins moge-
lijk zal ik vekening houden met uwe wenschen.

U wel seer bedankend voor ww niewwjaarswensch druk ik ook minerzijds
de hoop wit dat bet w en uw gesin in 1920 goed mag gaan en tecken met
vriendelijken groet en hoogachting
Uw dw.

HRobbers

In E.G.M. Januari zult i een zeer korte aankondiging van uw bockje vinden.
Over iets dar in Elsevier gestaan heeft schrijf ik, om begrijpelijke redenen, nooit
veel, HR. (Herman Robbers) bespreckt Ritters bock Zeeuwwsche Mijmeringen in
EGM van januari 1920 (zie bijlage 4).

9 februari 1920: Robbers wan Ritter
Waarde Heer Ritter,

“De IJlende veis” ias ik weer met veel genoegen. 1k vraag mij alleen af, boe
dit te illustreeven valt, ben zeer benieuwd naar wat # daarvoor senden
sult. Gewone foto’s van de verwoestingen in Belgi¢ kan ik natunriijk
althans nu niet meer geven, dat begrijpt u wel... Enfin, wij zullen sien.
Voorloopig dank en ik wackt gaarne de vervolgen, over Noord-Frankrijk.
Tk ontving vanochtend een insending van iemand die u schifnt te kennen.
Hij (of 2if) schrifft ten minste dat u bem (of baar) bebt gevaden een en
ander agn mij te senden. Manr ik kan den naam niet ontciffeven. Is het
van Genuchten of Geruchten? En hoe sifn voorletters en adres? U verplicht
mij door eenige voorlichting!

Een nardig feest, dat van De Meester, nictwaar? Jammer, dat u niet bleef
eten.

Met vy, gv. en hoogachting

uw Dw
Herman Robbers

Mogelijk gaat het om R. van Genechten (1895-1945), dic van 1916 tot 1918
aan de door de Duitse bezetters gestichte Vlaamse universiteit van Gent studeert
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en declneemt aan de beweging voor samenwerking met de Duitsers, Hij moet als
gevolg daarvan op het einde van de Eerste Wereldoorlog naar ons land uitwijken
en is door het Assizenhof in Antwerpen bij verstek tot acht jaar gevangenisstraf
veroordeeld. Hij studeert in Utrecht. Zie het lemma ‘Robert van Genechten’ in
het Biografisch Woordenboek van Nederland. In Elsevier's Algemene Bibliotheck
onder redactie van J. de Gruyter en Herman Robbers wordt in 1925 als deel 36
van Van Genechten uitgegeven: Wat willen de Viamingen? De schrijver Johan de
Meester (1860-1931) is op 6 februari 1920 zestig jaar geworden.

17 februars 1920: Robbers aan Ratier
Waarde Heer Ritter,

Laat ik u in de eevste plaats meedeelen dat ik totnogtoe van een Iflende Reis
ontving 29 bladsijden, dat bet laaiste door mij ontvangen hoofdstuk heet:
De tuin der min en de brug der klachten. Het is genummerd VI, Van een
chineezen-aanvoerder komt er niets in voor. Daarentegen eindigt het met
bet woord: liefje. Tk wil niet hopen dat er icts verloven gegaan is?

Verder... is er eenig misverstand. N.L over de illustratie. Tk meen stellig u
indertijd geschreven (of gezegd?) te bebben, dat ik rveisschetsen eigenlijh
alleen kon aannemen, wanneer ey mooie illustvaties bij waren, n.l. soovele
dat ik de stukken kon plaatsen in ons geillustreerd gedeelte. Dat met die
Zeewwsche en N. Holl. platen was een uitzondervingsgeval. Tk hid die pren-
ten cenmanl en toen waren ww stukjes evbij mij hoogst welkom. Het lastige
was evenwel dat wij altijd moeten sovgen in die nvs bet geill. tot precies 32
blz. te beperken, dan de prent van van Alff geven en daavop een tekst. Nu
heeft u blijkbanr voor dese schetsen geen documenten ter illustratie meege-
bracht. Wij kunnen ze dus niet geillustreerd geven. Aan zoo’n enkele prent
vooraan becht ik volstrekt niet, integendeel, die bindt ons te veel aan een
plaats en geeft ons maar last. Het cenige dus dat er op zit is: ww schetsen
ongeillustrveerd te geven. En dat kian gelukkig best. Uw werk is uitstekend.
Die laatste hoofdstukken las ik weer met... instemming en genoegen. U
heeft ev seker niets tegen als ik de vevdeeling van uw werk over de nrs regel
naar de vuimie die ik heb. Natuurlijh zal ik nooit middenin een hoofd-
stukje afbreken. Als bockvignetjes vond ik die teekeningetjes van Geudens in
ww Z.M. wel aardig, maar ’s mans teekentalent stel ik overigens nict seev
hoog. U wel? Wif bebben onze honovavia met 50% vevhoogd. Ik zal u dus
S 6,75 per pagina kunnen versenden. Het totnogtoe gezondene sal naar
schatting 118 pag E.G.M. zifn, dus een “waarde” van 18 x £ 6,75 = f 121,50
vertegenwoordigen. In April of Mei hoop ik met plaatsing te kunnen
beginnen. Maart kon niet meev. Als u nog eens zoo’'n reis maakt tracht dan
onderweg aardige illustraties te bemachtigen.

met vy, gr. en hoogachting
uw dw
Robbers
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Nu verschijnt De IJlende Reis in EGM. Er staan geen illustraties bij. Peter de
Ruiter declt in zijn bock A.M. Hammacher, Kunst als levensessentie mee, dat Ritter
samen met zijn vriend Hammacher de reis naar het zuiden maakte ¢n dat de titel
De IJlende Reis ook is ingegeven omdat beiden onderweg ziek werden, Hamma-
cher (geboren in 1897) werd kunstkritikus bij het UD, van 1947 tot 1963 direc-
teur van het Rijksmuseum Kroller-Miiller en van 1952 tot 1969 hoogleraar in de
Kunstgeschicdenis te Delft.

2 maart 1920: Robbers ann Ritter

Waarde Heer Ritter,

Ik ontving ww VII en VIIIe hoofdstuk, in dank. Heel goed, dese Parijsche
indrukken. Tk hevkende ev veel wit. Met al onze liefde voor Parijs onder-
vinden wij daar toch altijd iets zeev vyveemds, onvertrouwds. Er is te veel
onde steen en te veel ond vuil — te weinig frischheid. Ook al schijnt de son op
al dat grawwe, het blijft graum

Vi gr. van uw HR

Ritter en Hammacher zijn dus zelfs tot Parijs gercisd. Daar hebben ze Henri
Barbusse (1873-1935) bezocht, de Franse auteur van de toen geruchtmakende
bocken L’Enfer (1908) en Le Fen (1916). Ritter beschrijft het bezock in Eigen
Haard, 1920, blz, 35-37.

3 mei 1920: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Hooggeachte Heer Robbers,

Vanmorgen ontving ik de proeven van “de IJlende Reis”. Maar tusschen het
reeds gepubliceevde en deze proeven is een stuk (mifne veis door het verwoest
gebied) dat ik nog niet in proef ontving. Het komt in volgorde vidy het mij
thans toegesondene, dus zal éévst moeten worden gepubliceerd. Wellicht wilt
U het even na laten zien, en mij alsnog proef van bet ontbrekende senden.
Het slot van de TJlende veis komt nu, meer tot imifn genoegen geveed. U sult
het binnen kort ontvangen.

In bet nummer van Zaterdag a.s. van bet U.D. sal een lettevkundige Kro-
nick komen, n.a.v. Uw laatste kritick op Jo de Wit, die tot een principicele
Aedachtenwisseling aanleiding geeft. Tk moet wegens bet overstelpende mij-
ner bezigheden — en om mij soo voor het zelf scheppende werk te bewaren —
de litevaive krvonick vaak overlaten aan een mijner jongere medewerkers.
Maar ik houd rvegelmatig met hem besprekingen, soodat U in dit opstel ook
mifne oprattingen sult weervinden. Ik send U een exemplaar.

Met Hoogachting en beleefden groet: P.H. Ritter Jr.
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In het UD van 9 mei 1920 is de Letterkundige Kronick, getiteld ‘Roman of
novelle’; geschreven door A.M. Hammacher.

4 mei 1920: Robbers aan Ritter
Genchte Heer Ritter,

In E.G.M. April verscheen Uw IJlende Reis I-III. Doch w werd destijds
proef gesonden van I-IV. Het 4e hoofdstuk werd nog niet gepubliceerd, Ik
zend er hievbij mijne duplicant van. U sult u nu wel bevinneven dat u het
gecorrigeerd beeft en doorgesonden aan den Heer de Viies,

Ik bad de dvukkerij versocht w thans proef te zenden van IV-IX. Doch,
gelifk zoovele helaas, beeft men dit versoek in den wind geslagen. Wilt u
thans zoo goed zifn, de proeven van IV-IX gecovvigeerd te senden aan
Ellerman Havms en Co Warmoesstraat 1477151, Amsterdam met verzoek
u een doorloopende revisie te sturen van IV-IX en wilt u die revisie ver-
volgens aan de Vries senden? Ik schrijf hievover ook aan de drukkerij. Tk
denk 18 Mei a.s. voor 3 & 4 weken naar bet buitenland te gaan. Wees zoo
goed mif vooy dien tijd bet slot van ww IJlende Reis toe te zenden.
Aangenaam zal bet mij zijn bet U.D, met de Kroniek (van van Genech-
tent) te ontvangen.

Vriendelijk groetend,
uw dw
HRobbers

In EGM staat: Typ. Amst. Bock- en Steendrukkerij, v/h, Ellerman, Harms & Co.

29 juls 1920: Ritter nan Robbers
Brief in het NLMD.

Hooggeachte Heer Robbers,

Rood van schaamie doe ik U bievbif cen vervolgstuk tockomen van mijn
AJlende veis™. U krijgt hierna nog meer, en seer spoedig, Hoewel ik bunker
naar witleving in litevair werk, sijn de omstandigheden voor mij het afge-
loopen juar allerongunstigst geweest. Mifn betrekking sleept mij in allerlei
maatschappelijke besognes. Ik sit nu — ik heb het gisteven cens opgeteld — in
20 verschillende bestuven en comités die, wil men de zaken eenigssins
beboorligk bebavtigen, tijd verslinden, verder schriff ik dagelijks hoofdarti-
kelen om de cowrant voortdurend zich te doen witen over de actueele
gebewrtenissen. Ens. ens. ens. En nu sou ik, ondanks dit alles toch op lite-
rair tevvein — mifn lievelingstervein! meer kunnen witvoeven, indien ik
een rustig studeervertvek bad. Maay ik ben nu twee jaar geleden ondevge-
bracht in een woning die op cenige seconden afstand ligt van bet vangeer-
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tevrein der HS. M. Dat maakt me cenvondig kranksinnig. Dese Iflende
reis is hevhaaldelijk voltooid em vevscheurd geweest. De locomotieven,
schrecuwende kevels, bet moedwillig gestoot scheurt mifn aandacht stuk!
Ten einde raad, ben ik nu maar naar bet Leesmuseum getogen, waar ik
een enkel balf wur steel als er geen begoek is, en soo komt de IJlende veis af
en zeer binnenkort.

Ziezvo, ik beb nu gebiecht. Tk hoop dat U mij absolutie geeft. Het is zoo
Jammeyr, want ik beb ook zoo veel ander litevair werk ontworpen, dat ik
alleen maar beb wit te werken, als men mij in mijn vrife uren maay rust
gafl Hoe leven de meesten onger intellectueelen! En als men sijn schouders
onder een veeele actie zet om hun lot te pevbeteven, dan komt een eigen col-
lega, de Heer Elout, en steckt een spaak in het wiel, en dan heeft men, echt
Hollandsch, alleviei theovetische bezwaren, die ook hier weer alles doen ver-
zanden en op niets wit loopen. Ik voel mif gelukkig, in de wetenschap van
U bekend meeleven met de jongerven en Uw sympathie voor al wat vooruit
wil, mijn bart eens aan U te kunnen witstorten. Over deze intellectueelen-
quaestie, wanr ook onze vriend Dekking mét mif boovdevol over sit, zou ik
U gaarne eens spreken. Kunt U mij over enkele Zondagen nog eens een
paar uur ten Uwent ontvangen? Maar ik verschijn nict onder Uw oogen,
voor de IJlende veis af is en in Uw besit. U sult zien, dat U mij Uw ver-
trouwen niet te vergeefs bebt geschonken, dit werk komt binnenkort geheel

af.

Met Hoogachting en gevoelens van evkentelijkheid en genegenheid:
P.H. Ritter Jr.

Ik nummer elke aflevering van mijn IJlende Reis, wat de pagineering
betveft, maar: 1, 2, 3 ens. Het kan dunkt mij, in de proef dan weer ver-
nummerd wovden, Wellicht wilt U mij eens bevichten hoe bet staat met de
witgave der platen van Alff met bijschriften, een quaestie, die ik met My,
Robbers, Uw broeder, mocht bebandelen.

H.S.M. is de Hollandse [IJzeren] Spoorweg Maatschappij. Hij woont viakbij
het Malicbaanstation, nu Nederlands Spoorwegmuseum. Henri Dekking is letter-
kundige en journalist, sinds 1892 verbonden aan het Rotterdamsch Niewwsblad.
Zie voor het boekje van Van Alff de annotatie na de bricf van 29 september 1917.
De broer is Mr. ].G. Robbers Jr. (1872-1927).

8 oktober 1920: Ritter man Robbers

Brief in het NLMD.
Hooggeachte Heer Robbers,
Het slot van mijn “IJlende reis” komt zeer spoedig. Tk zag cen gedeelte
geplaatst in de lnatste aflevering van “Elsevier”, maar ontving nog geen
proef van bet onlangs gezonden gedeelte. Wellicht door de poststaking?
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Het Utr. Dagblad is op ber Kunstenaarscongres vertegenwoordigd geweest
door onzen kunstkvitikus Hammacher. Wij bebben er [een] speciale ietwat
speelsche reportage over. Gaarne was ik er zelf gekomen, maar ik ben de
laatste weken soo ontzaglijk gebonden geweest, dat ik geen kans zag ev wit te
breken. Ik dank U intusschen nog wel seev voor de persfaciliteiten aan het
U.D. vervieend, waarvan wij een dankbaar gebruik bebben gemaakt, even-
als van de toegezonden bescheiden.

U zoudt mij seev verplichten dooy nog een afschrift van het zoo belangwek-
kende vapport van onge intellectucelencommissie te willen doen tockomen
aan onzen Voorzitter Henvi Dekking, Nieuwe Binnenweg 19a, Rottevdam.
Het was een getypt exemplaar, dus ev is waarschifnlijk een doovslag over. Ik
heb mijn exemplaar noodig in verband met het spoedig uit te brengen vap-
port van ons.

Ik hoop U spoedig een nader voorstel te mogen doen voor een bezoek ten
Uwent, waarnaar ik seer vevlang. Mogelijk schikt U eind deze of begin vol-
gende maand? Ik ... [onleesbaar] een paar dagen naar Belgiz, dan bet
Journalistencongres, mijn literair en journalistick werk, al de commissies
waar men als journalist inkomt, ens. enz. enz.

Maar bet is goed, daavtusschen een enkelen dag te mogen bebben voor een
rustig gesprek met U over betgeen mij tenslotte bet meest ter harte gaat.

Met Hooachting en belecfden groet:
P.H. Ritter Jr.

12 oktober 1920: Robbers aan Ritter
Zeer geachte Heer Ritter,

Mijn dank voor uw brief van den 8e. De proef van bet laatst gezonden frag-
ment Iflende Reis heeft u thans seker ontvangen. Uw kunstkritikus Ham-
macher maakte zich op bet congres niet aan mij bekend; jammer; ik had
hem gaarne even gesproken. Nog meer jammer, dat u er self niet waart.
Het was seev leevzaam. Lees vooral Cornelis Veth’s nabetvachting in het
Niewws van gistevavond. 't Wordt vervolgd. Een afschrift van onsen brief
aan de Intellectucelen Commissie kan ik tot mijn spijt niet aan Dekking
zenden. Wij bebben ev wel een, maar moeten dit bonden voor ons avchicf.
Uw besoek sal mijn einde dezer of begin volgender manand wel schikken, En
seer welkom zifn. Wel echter voovaf schrijven en een afsprank maken.

Ik hoop ket einde van uw IJlende Reis nu werkelijk séér spoedig te ontvan-
zen en teeken met vr. groet

uw dw
HR

Het Algemeen Nederlandsch Intellectucelen-Verbond is een initiatief van de
Nederlandsche Journalisten-Kring, die cen commiissie instelt met D. Hans als
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voorzitter en Ritter als secretaris. Men verwijt cchter dic Commissie van Advies al
gauw dat zij inplaats van eerst een rapport in tc dienen cen openbaar begin van
samenwerking maakt met andere intellectuclenorganisaties en zich Algemeen
Nederlandsch Intellectueelen-Verbond gaat noemen. Als een benoeming van Prof.
Dr. H.R. Kruyt voorbarig gepubliceerd wordt, terwijl van nog niet meer dan cen
polsen sprake is en ook Ritters naam als praeses te voorbarig genoemd wordt, is de
zaak blijkbaar vastgelopen. Zelfs de Journalisten-Kring trekt zich terug teneinde
¢en aanleiding af te wachten om later eventueel te overwegen verder iets te onder-
nemen. In het AR bevindt zich een map “Algemeen Nederlandsch Intellectueelen-
Verbond’. In EGM, 1921, deel 1, blz. 22-27 schrijft Ritter ‘Over den stijl van Dr.
A. Kuyper’, herdrukt in zijn in 1928 verschenen De Kyitische Reis, blz. 16-26.

15 november 1920: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Hooggeachte Heer Robbers,

Unw brieven =ijn in orde op de bus gekomen. Het waren er tesamen zes.
Mag ik U wellicht nog even hevinneven aan bet afschrift van het rapport
van het Vevbond van Kunstenaarsveveenigingen aan onge commissie?

Ik heb in den trein nog over de intellectueelenquaestie sitten nadenken,
many blijf het met U oneens, dat wij bet “intellect” zoo bepevks moeten
opvatien. Daartegenover blijft mij de oplossing dev moeilijkbeid door voor-
loopig individueel te werk te gaan zeer aantvekken. U beeft mif met dat
denkbeeld, op Uw ervarving gegrond, een grooten dienst beweszen. Ik denk,
naar aanleiding van bet gesprek dat ik gisteven met u mocht voeven nog
een afsonderlifke nota aan bet Kvingbestunr te senden, wanrvan ik U
afschrift doe tockomen.

Het waren prettige wven voor mij gisteven.

Wilt U aan mevvouw Robbers mijn beleefde groeten overbrengent?

Met Hoogachting en bel. gr.
P.H. Ritter Jr.

O januari 1921: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Hogggeachte Heer Robbers,

U brief over de vergadering van intellectueelen-organisaties beb ik van-
morgen ontvangen. Ik kon mij volkomen Uw ontstemming begrijpen! Per-
soonlijk heb ik aan de vegeling waardoor de vergadeving op den 15en wovdt
gesteld, geen schuld. Tk stelde voor, berbanldelijk, haar op den achtsten te
houden. Maar wij bebben — dit vertvouwelijk — voortduvend moeilijkbeden
gehad met bet Kvingbestuur, dat daarenboven op bet vogenblik met de sala-
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risactic voor de journalisten besig is, een saak, waavomirent veel aan-
drang op bet Kringbestuur wordt geoefend.

Na beel veel schikken en plooien hebben Dekking en ik de zank nu soover
gekvegen dat er tenminste wordt vevgaderd met veviegenwoordiging van
bet Kringbestuur, dat op den 8sten moeilijk bad kunnen komen. Wij zifn ev
beiden van doovdvongen dat dese saak aan vele seer géoccupeerde menschen
moceilijkbeden heeft gebracht, ook ons persoonlijk bracht ze veel displezier.
Maar wellicht is U beveid in bet belang der saak waar bet om gaat, U den
15den toch vrij te maken. Wij souden U daarvoor ten seevste evkentelijh
zifn. De tockomstige organisatie sal m.i. minder moeilijheden baven omdat
die geen vekening zal bebben te houden met speciale verhoudingen als wif
badden t.o.v. het Kvingbestunr. Gaarne ontvang ik met een enkel woord
bevicht, of wif Uw komst nog tegemoet mogen sien.

Toen Uw brief kwam wilde ik mif juist opmaken om U mijn enthousiasme
te uiten over de nicwwe witgave van E.M. Dat bet sulk een vooruitgang sou
zifn — dese niewwe versovging bad ik niet kunnen droomen. Het is prach-
tig! Een lust om daavin sich gedrukt te vinden. En wat was de Schets van
Ina Boudier voortveffelijk!

Ik hoop dat U nu ik U de oorsank dey verschuiving van onse vergadering
heb meegedeeld, onze commissie baav & contrecoenur begaan witstel sult wil-
len vergeven, en dat U Uw soo seer gewaardeevde medewevking niet aan
ons streven wilt onthouden.

Met Hoogachting en beleefden groet
P.H. Ritter Jr.

De map Algemeen Nederlandsch Intellectueelen-Verbond in het AR bevat een
bricf van 29 januari 1921 van Cornelis Veth aan Ritter op papier met als brief-
hoofd: Verceniging van Letterkundigen, Secretariaat: C. Veth, M.H. Trompstraat
16, Amsterdam: ‘Naar aanlciding van de oprichting van het Intellectucelen-Ver-
bond, en de leidende rol, daarbij door de Journalistenkring gespeeld, heb ik de cer
Uw aandacht op het volgende te vestigen. In het voorjaar van 1920 benoemde de
Vereeeniging van Letterkundigen, op verzoek van de Journalistenkring, een com-
missie, om met dic van den Kring, actief te zijn voor de verbetering van de salaris-
sen en honoraria van vrije medewerkers (niet-redacteuren) der dagbladen. Voordat
de rapporten dezer commissie nog voor de vergadering van den kring konden zijn
gebracht bleek het, dat intusschen de kring een nieuwe actie was begonnen voor
salarisverbetering der redacteuren, Wat meer is, aan den voorzitter der commissic
werd de behandeling van de zaak der losse medewerkers op de laatste vergadering
van den kring niet toegestaan. Het komt mij voor dat de Kring in deze niet
getoond heeft de belangen van de haar leden het naast staande intellectueelen,
schrijvers in dagbladen te willen behartigen, ja deze zelfs heeft tegengewerkt door
niet tegelijk in de nicuwe salarisactie deze belangen te bevorderen. Nu de actie van
den kring tot een resultaat heeft geleid, komt het mij voor dat het de allereerste
plicht van het bestuur van den Journalistenkring en dat van het Intellectucelen-
verbond [is] bij de Directeuren van Dagbladen aan te dringen op een herziening
van de salarissen en honoraria der medewerkers (nict-redacteuren) aan dagbladen.
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Tk verzoek u dringend dit schrijven te doen tockomen aan den voorzitter van de
beide organisaties, den heer D. Hans, die in deze het meest bevoegd is op te tre-
den. Hoogachtend, Cornelis Veth, secr. lid der commissie.”

15 april 1921: Ritter nan Robbers
Brief in het NLMD.

Houooggeachte Heer Robbers,

Tegelijk met deze brief vevzend ik U, met seer bartelijken dank de “Verza-
melde Werken” van van Deyssel, die U wel soo vriendelifk was, mif te wil-
len leenen. Ev ontbreekt één exemplanr aan, dat U deser dagen word: nage-
sonden.

Uw voorspelling omtvent het Imtellectucelenverbond is in vervulling
aegaan. Ik begon al met last te krijgen met mijn eigen organisatie. Maay
itk geef deze zaak niet op, en sou het op prifs stellen indien het Verbond van
Kunstenaarsvereenigingen Dekking of mij in staat stelde, bet werk voovt te
setten. Ik sprak bicvover al even met Mijnssen, dien ik laatst in Amstevdam
ontmoette, en die sich bereid verklaarvde een ondevhoud van mij (of ons)
met bet bestuur dev Vv L. voor te beveiden. — Dondevdag a.s. denk ik naar
Ttali# te vertvekken tot 10 Mei. (Bellagio, Italinansche Riviera, Flovence).
Indien deze reis mij mocht inspiveeren son ik bet op prijs stellen, de letter-
kundige vesultaten U tev béoovdeeling voor “Elzevier” te mogen tocsenden.
Wellicht zendt U mif met een enkel woord bevicht, wanneer U de boeken
van van Deyssel ontvangen beeft?

Met Hoogachting en beleefden groet:
P.H. Ritter Jn.

25 april 1921: Ritter nan Robbers

Prentbriefkaart in het NLMD. Afbeelding van Panorama van S. Margherita. Aan:
Monsieur Herman Robbers, Rédacteur de Elzeviers Maandschrift, Schoorl (N.H.)
Hollande, Olanda. Uit: Santa Margherita, Itali€,

Hooggeachte Heer Robbers,

Mayg ik U aan ommezijde een misleidend blijkteeken doen tockomen van
mifn niewwe sentimenteel-geographische studies? Italie lijkt voor mij tot
dusver in geen enkel opsicht op wat ik evover beb gelezen. Het heeft vervas-
sende schoonbeden, maar was tot dusvey een levend protest tegen zifn venom-
miée. De méditerrannée is op het oogenblik een pavelgrijse tusschen de ber-

aen geétaleerde feestiapon.

Met hoogachting en hart. gr. Uw sentimentecl-geographische medewerker:
P.H. Ritter Jr.
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In cen brief van 22 mei 1921 schrijft Ritter aan Frans Mijnssen: ‘Ben ik je har-
telijk dankbaar voor je zoo echt vriendschappclijke steun ter vergadering. Ik zal
trachten persoonlijk lid te blijven van het Intell. verbond, waartoe waarschijnlijk
cen kleine statutenwijziging mij gelegenheid biedr. Mislukt dat dan stel ik mij
nader met Robbers, wien ik reeds schreef, in verbinding. De zaak blijft dus voor-
loopig aangehouden.”

23 mei 1921: Ritter aan Robbers
Briefin het NLMD. Als telefoon thuis opgegeven: 3469.

Hogageachte Heer Robbers,

Naar aanleiding van de vergadering van Zaterdagmiddag sou ik het op
prigs stellen, U een en ander te bevichten.

Allereerst ben ik U dankbanr voor de principicele en sakelijke wijse, wanr-
op U mij bestveden en in de vergadering bet princiep dev intellectueelen-
quacstie nog eens witeengezet bebr. Ik heb daar van geleerd, en ik hoop dat
duidelijk is geworden dat ik alles heb gedaan om bif de voorbereiding dev
quaestie Uw denkbeelden te bevorderen. Indien ik U nog eens mondeling in
pevsoonlifk ondevhond de dessous der zank zal maogen uiteen setten, suls U -
ik ben daar van overtuigd, — mijne heele houding in dese quaestie billijken.
Intusschen is de vevgaderving, als ik het wel heb begrepen nog niet gekomen
tot een definiticf besluit omtrent mijne aanvrage. Ik sou U nu gaarne
maogen voorstellen, dat ik eerst nog eens tracht, persoonlijk tot het I. Verbond
in verbinding te blijven, waartoe wellicht een kleine statutemwijziging
gelegenbeid geeft. Mislukt dat, dan sou ik gaarne de Zatevdag aangevan-
gen pogingen voortzetten. Wilt U dus de saak als voorloopig “aangehon-
den” beschowwen? Ik bevicht U dan, na de vergaderving, die 1 Juni gehou-
den wordt in ieder geval den witslag. De Statuten van het LV, zend ik U
hierbij ter inzage. Tk zou e, s00 maogelijk, gaarne spoedig terug ontvangen.

Met Hoogachting en beleefden groet:
P.H. Ritter Jr

29 juls 1921: Robbers aan Ritter
Waarde Heer Ritter,

Wat zal ik u seqgen? Het beeft misschien Uw aandacht wel eens getrokken,
dat in E.G.M. ook artikelen voorkomen over levende hollandsche artiesten,
maar novit over levende boll schvifvers (bebalve dan in de rubyiek “Boek-
bespreking”). Ik beb dat vermoeden, omdat... och, denkt u er zelf maar eens
even over na, dan sult u het wel begrijpen. Tk verkeer veel onder schrifvers. ..
Zawdt u geen kans zien u te bepalen tot b.v. 2 pagina’s en dan o6, dat het
karvakter van “Bockbespreking™ niet geheel vevloven Aing? Ik sou een stukje
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dan als soodanig kunnen plaatsen, dus in de “Kroniek”. Portvetten waren
dan onnoodig.

Wat denkt u danrvan?
hoogachtend

HRobbers
Hoc staat bet met de intellectueelen?
Tk heb niets ontvangen van de Verwey-editie. Wanr en wanneer verschijnt
uw van Deysselstuk? Ik krijg nooit meey eens een nr Utr. Dagblad.

In 1921 verschijnt van Albert Verwey Proza, deel I, IT en III.

I angustus 1921: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Hooggeachte Heer Robbeys,

Ik begrifp Uw bezwaar volkomen en stel het op prijs dat U mij in de gele-
Jgenheid wilt stellen over bet zoo interessante wevk van Verwey in de rubrick
Boekbespreking te schrijven. Ik zal mij tot 2 pagina’s beperken, sonder por-
tret dan. Een exemplaar ontving ik veeds. Mijn van Deysselstudie komt in
het Najaar uit, ze is thans gebeel afgeset, — ik voegde 2 nieuwe hoofdstukken
aan de bestaande studie toe. Gaarne send ik U weder de Zondagavond-
nummers van bet U.D. Tk ben in den laatsten tijd zeev in beslag genomen
aeweest dooy allerlei maatschappelijke en politicke vraagstukken, wanvdoor
de litevaive rubvick wat beeft geleden. Maar nu ben ik weer begonnen. Ik
heb ter laatste vevgadeving van het Intellectueelenverbond met grooten
nadruk weder gepleit voor Uw denkbeeld van een wit individucele leden
bestaande Alg. Intellectueelenvereeniging, manr zonder succes. Men beeft
besloten de zaak nog even aan te sien tot ey sich een gunstige conjunctuuy
voordoet,

Mayg ik wellicht de statuten van bet AN.LV. als bet U niet te lastig is ze
terug te vinden van U ontvangen? Het is mijn eenige exemplanr,

Met Hoogachting en vr. gr.
P.H. Ritter Jr.

Ritter bespreckt Proza van Albert Verwey, deel I, in EGM, 1921, deel I, blz.
206-208. Van Ritter is in 1912 bij H.D. Tjeenk Willink & Zn. te Haarlem het
boekje Lodewifk van Deyssel verschenen. In 1921 komt er een tweede, herziene
druk van uit.
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15 november 1921 Ritter ann Robbers
Brief in het NLMD.

Hooggeachte Heey Robbers,

Onge musickrecensent de Heer Willem Pijper heeft te Weenen kennis
gemankt met den bekenden Dy. Stephan, en vvaagt mij of deze ook gelegen-
beid zou kunnen kvijgen in de Nederlandsche tijdschriften wat te schvifven
over het tooneel in Qostenvigk. Zoudt U daar, voor Elzevier, wat voor gevoe-
len? Dy, 8. is een universeel en op artistick gebied bedreven man, en, indien
bif in bet Duitsch schrijft, souden wij (de Heer Pijper en ik) gratis voor een
behoorlijk-gestijlde vertaling willen zorgen.

Bij voorbaat dank ik U voor Uw antwoord.

Met Hoogachting en beleefden groet:
P.H. Ritter Jr.

Willem Pijper (1894-1947) is componist en muzickeriticus.

20 februnri 1922: Ritter aan Robbers
Briefin het NLMD.

Huooggeachte Heer Robbers,

Ik dank U voor Uw gestrengheid. Wie haalt, als U, een essay wit een jour-
nalist. Nutslezer — commissielid — vakvereenigingsbestunrder ambtshalve —
politicke-vergaderingen-besoekey, narijer-van-settevijen, grieplijder en
last not least semand die moe moe moe is? Tk beb mijn plickt tegenover Else-
vier verzaakt, ik ben na de afspraak. Maar ik gevoel Uw strengheid als een
vedding voor mijn verschrompelende Muze. Tk boop nog dikwijls onder Uw
strakke leiding te mogen wevken. Niet ik schrijf wat ik dan nog op litevair
gebied doe, maar enkele pacdagogische tijdschriftredactenven en uitgevers.
Het is mij nict mogelijk geweest, ondanks vele pogingen, één behoorlijk por-
tret van Ochs machtiyg te worden. He was too much bobemien, too much Ochs
om aan sulke dingen over Ochs zelf te denken. Misschien vindt U seldsame
dingen op het bibliographisch gebied als U het Schotsche huis te Veeve
bezoekt, maar ik zow mif bavd vergissen als bij zich voor sichself niet gecon-
tenteerd had met wat eenvoudige prentbricfhaarties. Misschien soudt U
tich, al geef ik U toe dat het eigenlijk voor Elsevier niet gaat, tot een repro-
Auctie van het in Uw bezit sijnde willen overgaan. En mag ik U proef vra-
gen? Ik stel die altijd seer op prijs. En met de terugzending van proeven ben
ik even snel als ik langsaam ben met mijn copie.

Met Hoggachting en gevoelens van hartelijke evkentelijkheid:
P.H. Ritter Jr.
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Ochs is welhaast zeker de schilder Jacques Ochs (1883-1971), zie de aanteke-
ningen in de bijlage van de Bijdragen van Ritter aan EGM.

24 februari 1922: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Houoggeachte Heer Robbers,

Voor Uw vertrek naar Zwitsevland sow ik bet op prifs stellen U over bet vol-
gende te schrijven. Met veel belangstelling nam ik kennis van Elzeviers
Algemeene Bibliotheek. Tk zon zelf soo gaarne een deeltje in die bibliotheek
geven. Zowdt U dat kunnen gebruiken? Bij voorkeur sou ik dan schrijven
over “de Viaamsche beweging en haav buidig aspect”, waar ik specinle stu-
die van maakte en welker actunliteit ik bijhond als Secvetaris van den
Dietschen Bond. Ik begrijp dat een devgelijk werkje algemeen-ovienteerend
moet zifn en alle eensijdigheid mijden. Ook ben ik besig met eene veeks
Stijl-Studies: Kuyper, Groen van Prinstever, Thovbecke, de Savornin
Lolhman, Multatuli, Huet. Heeft U tijd en gelegenbeid, mij even over dese
plannen te antwoorden? Of U mij kunt gebruiken, aan welk plan U even-
tueel de voorkewr geeft, en boeveel honorarium voor dese wevkjes wordt uit-
gekeerd. Ten slotte zon ik, indien mijne medewerking aan dese sevie moge-
lijk is, ganrne van U een dwingenden datum hebben, waarop ik de copie
moet inleveven. En bevhaalt U wellicht nog even boven Uw antwoord Uw
Zwitsersche adves?

Aan de sevie zelf sal ik in bet U.D. veel en spoedige aandacht wijden. Zaoals
U wellicht gezien heeft, bebben wif bet tweede boek van Keynes behandeld in
een hoofdartikel van de hand van Prof. Kielstra, dat geplaatst is in de
meest gelezen Courant van de week (bet Zondagsnummer). Ik boop dat U
nog gelegenheid beeft mij wit Holland te antwoovden. Met het naderen der
lente verminderven de lesingen wat, en kvijg ik meer tijd voor literaiv en
wetenschappelijk werk.

Mag ik U een prettig vevbliff in Zwitserland toewenschen. Ik geloof dat onze
Litevatuuy er wel bij sal varen, want ik heb een geheim vermoeden, dat U
bezig is aan een niewwen roman.

Met de meeste Hoggachting en belegfden groet:
P.H. Ritter Jr.

De Dictsche Bond is in 1917 te Utrecht opgericht om steun te vragen voor
Vlaanderen en cen tegenwicht te vormen tegen de Duitse invloed, De Bond heeft
tot 1941 bestaan. Tot cen geschrift van Ritter in Elseviers Algemene Bibliotheck is
het niet gekomen. In EGM van april 1922 bespreekt Robbers twee bocken van
Ritter: Lodewijk van Deyssel (Baarn, 1921, 2de druk) en Het Land van Wind en
Water (Bussum, 1921). Zie bijlage 5. In 1922 verschijnt van Herman Robbers De
Nederliandsche Literatuny na 1880, deel 8 in Elsevier's Algemene Bibliotheek
(Actuele vraagstukken, literatuur, beeldende kunsten, muzick, wijsbegeerte,
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wetenschap. Redacteuren: J. de Gruyter en Herman Robbers). Ritter recenseert
het boek in het UD van 20 augustus 1922, zic bijlage 6. Hetgeen Herman Rob-
bers in zijn bock schrijft over Ritter is als bijlage 7 opgenomen.

28 september 1922: Ritter aan Robbers
Prentbriefkaart in het NLMD. Uit: Canterbury.

Hooggeachte Heer Robbers,

Door deze wondevymooie stad bezield tot moderne Cantevbury-tales, denk ik
aan den vriend die onvermoeid en begrijpend ons jongeven aanmoedigt en
de licfde voor de litevatuur en schoonbeid in desen ploertigen tijd in ons
wakker Bowdt.

Ik ben hiey zeer gelukkiy.

Met gevoelens van Hoogachting en dankbaarbeid Uw
P.H. Ritter Jr.

In het UD van 12 november 1922 besprecke Ritter Fet Ontstaan van cen
Roman van Robbers, zie bijlage 8. In EGM, 1922, deel 11, blz. 306-313 verschijnt
van Ritter ‘De cenzame wachter aan de kust van het ebbend verleden (Veere)'.

28 december 1922: Robbers aan Ritter
Waarde Heey Ritter,

In Elsevier van Januari sult ge een stukje van onzen vriend Jaarsma vin-
den over uw Legende vb. Juweel. Evenwel, ik stel er prifs op, u ook even te
zeggen, dat ik seer genoten heb van ww witnemend geschreven boekje. Het
heeft mif voortdurend op de beste wijse geboeid en mif bet mystervie, dat ook
ik altiji beb gevoeld in edelgesteenten, opnieuw kvachtig doen proeven.
Zooeven las ik in de N.Rott. Ct., dat ook mijn vriend Teirlinck (vif bet mis-
schien op zijn gewone, wel cenigszins aan de maling verwante wijse) bad
gesegd, dat de tijd dey “fijne” bocken voovbij is (excuseer hem! dit was in een
interviewl) Dus te meev veden intusschen om sooveel magelijh te Aenicten
van de fijne bocken, dic ev al zifn! Vindt ge niet?

U weet, ik houd van eenvoud, maar dan toch met de hoop dat de “fijnbeid”
daardoor niet witgesloten wordt!

Geloof mij, met de beste wenschen bij de Sylvester-viering,
uw vriend
Robbers

Ritter gebruikt de brief om achterop aantekeningen te plaatsen voor een toe-
spraak tot J.D. Eggink, dic op 1 januari 1923 25 jaar als journalist aan het UD
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verbonden is. De bespreking door D.Th, Jaarsmia (1878-1959) van Ritters in 1922
verschenen De Legende van bet Juweel staat in EGM, 1923, deel 1, blz. 61-62.

6 februari 1923: Robbers nan Ritter
Briefkaart. Bovenaan: tot 27 Febr: Bloemendaalscheweg 144, Blocmendaal. Adres
van Ritter: Hugo de Grootstraat 6bis, Utrecht,

W.H. Ik beb nu een officicel versoek om een portvet ontvangen voor dat
Gedenkbock. Maar, sooals ik u reeds schyeef, foto’s naar van Looy’s schilde-
vij beb ik niet meer. Het best lijkt mij dat men bij de maatschappif Elsevier
aanklopt. Na 1 Myt sou er bij mij te Schoorl gefotografeerd kunnen wovden.
Vo gr.
t.t.

HRobbers

Nasporingen hebben uitgewezen dat de verblijfplaats van Jacobus van Looy’s
olieverfportret (76x62 ¢m) van Herman Robbers tot op heden onbekend is. Het
portret zou het laatst gehangen hebben in het Brusselse hoofdkantoor van El-
sevier. In 1923 verschijnt het Gedenkboek 1898-1923, uitgegeven ter gelegenhcid
van het zilveren regeeringsfeest van H.M. Koningin Wilhelmina der Nederlanden
ap 6 September 1923. Onder redactic van W.G. de Bas, kapitein der artilleric’. Op
de blz. 979-1010 staat de bijdrage ‘Geestelijke stroomingen in de Noord-Neder-
landsche Letterkunde tusschen 1898 en 1923 door Dr. P.H. Ritter Jr. hoofdre-
dacteur van het Utrechtsch Provinciaal en Stedelijk Dagblad®. Er bevindt zich in
het AR cen aan Ritter gerichte bricfkaart van de Ultgevers-Maatschappij “Els-
evier’, Singel 151-153, Amsterdam, onderteckend door J.H.M. [?] Robbers: ‘In
antwoord op Uw schrijven d.d. gisteren deelen wij U mede, dat wij bereid zijn U
cen galvano te leveren van het cliché (portret Herman Robbers) afgedrukt op blz.
25 van onzen fondscatalogus, waarvan een exemplaar hierbij gaat. Wij zullen het
zoo goedkoop mogelijk berekenen.”

11 februari 1923: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Hoopgeachte Heer Robbers,

Ik hoop dat de Firma Elzevier geen beswaven heeft, indien ik “De Eensa-
me Wachter aan de kust van bet ebbend verleden” opneem in den bundel
“Karakters®, die in het voorjaar bij Em, Quérvido vevschijnt? Zoo neen,
soudr U mij dan bet genosgen willen doen, een ovevdruk (of soo die niet
meer voorvadig is een exemplaayr van “Elseviers”, waarin de schets voor-
komt) per omgnande aan den Heer Quérido, Keizevsgracht 333 te Amster-
dam te doen toesenden? Het geschiede natunrlijk voor mijne rekening, en
sou wellicht in minderving kunnen gebracht worden van later te ontvangen
Honorarium van Elzeviers. Ik denk toch dat de schetsenreeks die ik U met
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Maart hoop toe te senden het aantal pagina’s waarvoor ik veeds honora-
rium ontving wel iets te boven zal gaan.

Van mij collega van Bolbuis ontving ik eene aanmaning, Uw bockje ovey
de niewwste litevatuur voor de vvijheid te bespreken. Tk hoop er nog van de
week over te schrijven, maar zit tot Woensdag met mijn artikel voor bet
gedenkboek. Ik sal Uw bricfkanrt aan den Heer de Bas laten sien, en bem
voorstellen nu: Maart bij Elzseviers aan te kloppen voor het portret. Maar
eerst moet bet artikel af zijn.

Met Hoogachting en vr. gr.
P.H. Ritter Jr.

Ritters Karakters verschijnt in 1923 bij Querido,

21 maart 1923: Robbers aan Ritter
Waarde Heer Ritier,

Hievbij een civeulaive die u zal intevessceven — misschien heeft u trouwens
al een exemplany. Hoe staat het toch met den Intellectueclenbond? U weet
wel, dat bet Verbond v N, K. niet meer bestaat,

Méér vragen: hoe is bet met ww bijdragen voor E.G.M.? Dan nog altijd dat
porivet van mij. Tk geloof, dat men bij mijn uitgevers niets geveaagd heeft.
Tk schriff u dit natuurlijk slechts ter inlichting. Is u klaargekomen met het
achttal over onze litteratuur? ’t Was seker niet makkelijk. Heeft mijn bock-
Je u eenigszins gebaat?

Vi gegroet
Uw
H.R.

In de map ‘Algemeen Nederlandsch Intellectueelen-Verbond® in het AR
bevindt zich het concept van een brief van Ritter van 26 maart 1923 aan Prof. Dr.
H.R. Kruyt: “Het zij mij vergund, U bijgaanden brief, dien ik van den Heer Her-
man Robbers, oud-voorzitter van het Verbond van Kunstenaarsvereenigingen ont-
ving te doen tockomen. Gaarne ontving ik hem met Uw antwoord terug, Gelijk
U zich zult herinneren is het Nederlandsch Intellectueclen Verbond nog niet
opgeheven. Ter laatste vergadering werd besloten het werk voorloopig stop te zet-
ten, in verband met het uvittreden van den Nederlandschen Journalistenkring, en
cene aanleiding af te wachten, om later eventueel te overwegen wat verder te doen
staat. Die aanleiding wordt m.i. in het Parijsche Congres gevonden. Tk zou U wil-
len voorstellen den Heer Dr. H. van Loon, correspondent van de Nieuwe Rotter-
damsche Courant te Parijs te machtigen als afgevaardigde van het N.LV. het Con-
gres bij te wonen en daarover aan ons rapport te doen. Wij zouden dan b.v. in Meci
as. bv. hier te Utrecht eene vergadering bijeen kunnen rocpen waar het rapport
wordt behandeld en verder kan worden overwogen, wat ons te doen staat. De
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afvaardiging van Dr. van Loon behoeft niets te kosten, en wij zouden den Heer
van Loon kunnen opdragen zich van stemmingen te onthouden in verband met
internationale mocilijkheden, die dergelijke congressen altijd opleveren (al dan
niet aansluiting van Duitschland). Het komt mij voor dat U en ik als voorloopig
dagelijksch bestuur den Heer van Loon wel zouden kunnen machtigen. Bijgaand
comité [hij bedoelt waarschijnlijk communiqué] zou intusschen aan de pers kun-
nen worden verstrekt (zie pagina rechts)’. Rechts staat: “Nederlandsch Intellectu-
celenverbond. Het Dagelijksch Bestuur van het Nederlandsch Intellectucelenver-
bond heeft aan Dr. H. van Loon, correspondent van de Nicuwe Rotterdamsche
Courant te Parijs opgedragen, dat verbond op het 5 Apnl te’ [de rest ontbreckt].
Of de brief verzonden is weten we niet.

29 maart 1923: Robbers aan Ritter
Waarde Heer Ritter,

Zooeven ontving ik uww brief (gedateerd 26 Mrt.). De zaak lijkt mif niet zo0
belangrijk als sij u schijnt voor te komen. Men vekent blijkbaar te Parijs
ook in het gebeel niet op onse vevtegenwoordiging. Echter sal ik de eevste
twee bladzijden van ww brief aan Veth senden (Dr Boutens is, meen ik, nog
te Middelbury, wanr sijn moeder dezev dagen is overleden) en hem wit-
noodigen Dy van Loon tot onzen representant te benoemen. Diens adves is
mif welbekend.

Uw copie van E.G.M. wacht ik dus gaarne in April. Uw stukje in De Vrij-
heid kwam mij nog niet onder de oogen; intusschen dank voor ww hevhaal-
de bespreking. Het sal mifn vroww en mif beel nangenaam sifn mevrouw
Ritter en w in Mei of Juni eens hiev te hebben — een “dagje” dan, nietwaar?
U kunt ’s avonds 8.11 nog wegkomen. Welgefeliciteerd met ww huis. Zondag
8 April kom ik te Utrecht lezen voor De Nienwe Gedachte (dus s ochitends).
Helaas ben ik dan al te zeer in beslag genomen om u te besocken en gij sult
waarschijnlijk beter dingen te doen bebben dan komen luisteven naav mijn

preek!

Zéér beniewwd nany de vervassing voor Elseviers en met vr gr.
H. Robbers

Ritters bespreking van De Nederlandsche Literatuur na 1880 van Herman Rob-
bers in De Viigheid, Algemeen Nederlandsch Weekblad van 18 april 1923 is opge-
nomen als bijlage 9. Ritter is van de Hugo de Grootstraat 6bis verhuisd naar de
Admiraal van Gentstraat 23 in Utrecht, waar hij tot het einde van zijn leven
gewoond heeft. “De Nieuwe Gedachte is ontstaan uit de overweging, dat niet
slechts een groote maatschappelijke vetandering zich in onzen tijd voltrekt, maar
daarnevens cen verandering in de ideeén der menschen op alle geestelijk gebied.
De Stichting De Nicuwe Gedachte laat sprekers en sprecksters optreden, die het
nicuw opkomend geestelijk leven in kunst, wijsbegeerte, religic en moraal, clk op
zijn of haar speciaal gebied, vertegenwoordigen. Daarnaast letterkundigen, die
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hun werk voordragen, tooneclspelers, die fragmenten uit de groote kunst van
vroeger ten gehoore brengen. Hierdoor en door het tijdschrift, dat haar orgaan is,
Het Nieuwe Leven, wil zij inleiden in de groote geestelijke vraagstukken van
onzen tijd en bezockers en lezers helpen zich een, de persoonlijkheid vormende,
op de moderne wetenschappelijke ontwikkeling gebascerde levensbeschouwing op
te bouwen.’

17 juli 1923: Ritter ann Robbers
Brief in het NLMD. Uit: Utrecht, Admiraal van Gentstr. 23.

Hooggeachte Heer Robbers,

Hartelijk dank voor Uw bricfkaart, en voor de daavin voorkomende vrien-
delijke witnoodiging, die mijn veoww en ik zeev op prijs stellen. Nu moet ik
Dinsdag a.s. 24 Juli te Beygen-Binnen zijn, om een oud-medewerkster van
Het Niewws van den Dag, die 70 janr wordt en vroeger doov mijn Vader
zeer géapprecicevd wevd, te huldigen. Wellicht zouden mijne vrouw en ik
dan van Bergen-Binnen naar Schoovl kunnen komen (dat is toch viak bij
elkaer?) als bet Mevrouw Robbers en U schikt. De buldiging duurt van 27
tot 37 uun. U soudt dan wellicht nader bet tijdstip van onse komst ten
Uwent willen bepalen. Indien dese datum U minder goed sou schikken (U
sprak van Augustus), dan souden wij U gaavne mogen voorstellen 1 of 8
Aungustus.

Gaarne sie ik p.o. Uw nader bevicht tegemoet. Tk vevlang ev seer naar, U
over vele dingen te spreken.

Met Hoogachting en vr. gr.
P.H. Ritter Jrn.

18 juli 1923: Ritter aan Robbers
Briefin het NLMD.

Hooggeachte Heer Robbers

Met veel vreugde sullen wif den 8sten Augustus op den door U aangegeven
tijd en wijse naayr Schoorl komen.

Intusschen zou ik gaarne de gelegenheid welke dese afspraak-bevestigende
brief mij geeft U te schrifven, aanvatien om nog over iets andevs met U van
gedachten te wisselen.

Zooeven voltooide ik een vrif uitvoerige letterkundige Kroniek over Uwe
Prins-uitgave en have inleiding. Zij sal Zatevdag a.s. in bet Utvechtsch
Dagblad verschijnen, en ik zal U baar aanstonds doen toekomen. Het
onderwerp heeft in hooge mate mijne belangstelling, en ik vroeg mij, bij
lezing van Uwe intevessante biographie af, of bet niet van belang zou sijn
het vevspreide kritische werk van Prins te versamelen en, vergeseld van een
beschowwing die indvingt in de Litevatuur en den tijd, welke met dat kri-
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tisch werk verband houdt, en in die sijde van Prins’ pevsoonlijkbeid op
cenige manier, in tijdschrift- of boekvorm uit te geven. U soudt voor die
taak de aangeweszen man sijn, maar mocht U te seer in de eerstvolgende
jaren door ander werk in beslag genomen sijn, dan gevoel ik er veel voor om
dat werk te doen. Prins is een van mijn speciale genegenbeden in de litera-
tunr, en ik mag seqgen dat ik van weinig moderne schvifvers zooveel studie
heb gemankt als juist van Avy Prins. De guaestie dev auteuvsvechten zou
natuurlifk eevst moeten worden gevegeld, maar ik geloof dat dat niet zulk
een groote moeilifkbeid zow geven. Misschien mag ik eens schriftelijk of
mondeling van U vernemen, wat U van dit denkbeeld vindt,

Met Hoogachting en vr. g,
P.H. Ritter Jr.

Het in deze brief geopperd plan is nooit verwezenlijkt. In het UD van 22 juli
1923 schenkt Ritter aandacht aan de dat jaar verschenen tweede (cigenlijk derde)
druk van De Heilige Tockt van Arij Prins, ‘met een voorbericht den schrijver en zijn
werk betreffende door Herman Robbers’. Zie bijlage 10.

2 oktober 1923: Robbers aaan Ritter
Amice Ritter,

Wij hoovden sinds lang niets van elkaar; ik geloof: sinds je besoek hiev sag
ik je bandschrift niet. Gevolgen en naweeén van de intevnationale ontmoe-
ting?

Ik zond je destijds die oude aflevevingen Elseviers met de bijdvagen van
Roel Houwink. Heb je ze gelesen? Erv komt ev nu weey een in October en
Now.

En hoe staat het met je... eigen beloofde bijadvage?

Nu de aanleiding tot dit epistel. Mijn vriend Dv. Arthur Eloesser, in Duit-
schland bekend als een der fifnste, geestigste en degelijkste critici en essayis-
ten die thans leven, sow (om de... pecunia natuuviifk!) seer gaarne een
Heregelde covvespondentie aan ecen hollandsch blad besorgen. Hij son dat
sonder eenigen twiffel uitnemend doen. Kan bet U.D. icts doen in die vich-
ting? (Ik weet, Max Osborn schrijft voor de provinciale pers en hij doet het
ook aardig) of weet je een anderen weg?

Onze beste groeten aan w beiden en een banddvuk van t.1.
HR

Omtrent Canter (die kankerv!) geen niewws!
. Arthur Eloesser (1870-1938) is Duits literair historicus en criticus. In 1924 zal
in Elsevier’s Algemene Bibliotheek onder redactic van J. de Gruyter en Herman

Robbers van Arthur Eloesser De Duitse Literatunr sinds 1880 verschijnen, Hij
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schrijft in dat jaar ook cen paar keer Dramatische Kanttekeningen in De Groene
Amsterdammer en in de aflevering van 20 september een kort verhaal. Van Roel
Houwink verschijnt in EGM, 1923, deel 1T, blz. 259-269 en 335-342 Samendrift.
In het AR bevinden zich brieven van en aan B. Canter in Den Haag over een ten-
toonstelling van Nederlandse letterkunde.

4 oktober 1923: Robbers aan Ritter
Amice!

Tk begrifp nict goed: hebt ge die bijdrage vast laten setten in bockvorm?
Maar als zij dan éévst in Elsevier komt zal de boekenuitgaaf toch gerwimen
tijd moeten wachten. Is daar geen beswaar tegen? Van mijn kant wil ik
ganrne alles doen om de publicatie in E.G.M. te bespoedigen, maay je weet
wel: men beeft dat niet in zijn band. Hoe groot is bet? Kan ik het niet even
sien?

De afleveringen met Houwink’s werk moogt ge heelemaal wel houden.
Maar laat mij je opinie eens hooven.

Eloesser bedoelde een gevegelde covvespondentie wit Berlifn, zoo iets als
Osborn nu doet voor de “Locale Pers” b.v., of een sericuser. Hij is een dieper
en evnstiger, tevens geestiger pevsoonlijkbeid dan Osborn. Die ovevigens ook
een voortreffelijk journalist is. Een serie essays over duitsche en oostenvifk-
sche litteratuur sal S. zonder twijfel ook seer gaarne en seer goed schrijven.
Dat is precies iets voor bem. Ook over tooneel.

Lezingen — dat is al in orde. Hij komt 5 of 6 lezingen houden, in Amst.,
Haag, Rotterdam, Utreckt, Hanviem en Alkmaar waarschijnlijk. Over le
Gerhart Hauptmann (Rotterdam), 2e Vom Naturalismus zum Expressio-
nismus en 3e (waarsch.) ook nag over bet moderne duitsche tooneel, De data
moeten nog worden vastgesteld. Dit gaat wit (voornamelijk) van de
Nederl.-Duitsche Veveeniging. Zie cens wat je vevder doen kunt, wil je? Wat
J¢ voor Eloesser doet, dat doe je voor mij!

Ook mifn vrouw en ik bebielden de prettigste bevinnering aan jelui besoek
ten onsent. Weest samen hartelijk door ons gegroet en geloof me steeds

£

Herman Robbervs

0 november 1923: Robbers nan Ritter

Waarde Ritter,
Dat zal inderdaad lastig worden. De vraag widr “in het Noovden” ge moet
lezen. Bestudeer het spoorboekje maar eens goed en kom in elk geval ’s och-
tends op de bestumrsvergadering. Reisbeschrijving — essay — novelle —
omitrent je a.s. bijdrage aan E.G.M. vank ik de kluts wel een weinig kwijt!
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Zeker is echter, dat ge mij genoegen sult doen door te zovgen, dat ik vior bet
einde van bet jaar een stuk “copie” (dit is wel bet ruimste woord!) van je
heb, wanrdoor het voorschot dev uitgevers althans gevechtvaavdigd wordt, Ik
vrees, dat ik anders nict zal ontsnappen aan eenige moeilijkbeid met hen.
Hebt ge nog iets voor mijn vriend Eloesser kunnen doen?

Beste groeten v/h tot b

Lt
HR

Het gaat 17 Nov om het bestaan dev Veveeniging. Misschien kun je nog
eenige leden (vrienden) opwekken vooral te komen. Je vviend “Jantje” heeft
=ich weer niet onbetuigd gelaten.

Jantje is de tekenaar Felix Hess (1878-Sobibor 1943) van “Uit het Kladschritt
van Jantje’ in De Groene Amsterdammer.

17 december 1923 (poststempel): Robbers aan Ritter
Briefkaart. Afzender: Robbers Schoorl. Aan: Mr. P.H. Ritter Jr, Adm. v. Gentstraat
23 Utrecht.

Amicel

Goed, ik reken er dus op “Made de Stael” voor 1 Feby. te ontvangen. Daar-
na kunnen we vevder sien. Je rekent ev wel op, dat sulk een bijdrage niet
veel langer sal kunnen sijn dan 10 4 12 pagina’s (met 5 of 6 prentpagina’s
getllustreerd). Denk er vast over, wat je dan verder sou kunnen maken.

Samen vv gegr. t.L.
H.R.

Ritters artikel over Madame de Staal de Launay zal pas in EGM van 1927 ver-
schijnen. In het UD van 23 maart 1924 schrijft hij over Robbers” bock Literaire
Smaak, verschenen als deel 27 in Elsevier’s Algemene Bibliotheck. Zie bijlage 11.
In het UD van 30 maart 1924 (ecn week later) bespreekt hij Op Hoge Golven van
Herman Robbers. Zie bijlage 12.

18 juni 1024: Ritter ann Robbers

Brief in het NLMD.
Amice,
Havtelifk dank voor je bricf. Je kunt op spoedige toezending der vervolgen
van de L. en L. vekenen als ook op toesending mifner copie over den stiji van

de 8. L. witerlijk op 1 Juli a.s. Het honovarium zou ik dan gaerne in min-
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dering gebracht sien van de oude schuld die ik nog aan E.M. heb, het ver-
volg van de L. en L. zal die schuld dan gebeel delgen.

Ik stel het bizonder op prijs, dat je mijn boekje zelf wilt bespreken, en zal
geduldig wackten. Ik ben volstrekt niet verwend doosy de kritick, ben selfs
herbaaldelijk havtig afgemaakt, maar ik kan cen vernietigende kritick (ik
hoop dat je mif niet spaven zult) beter verdragen dan dic aanmatigende
boekbesprekinkjes van Jaarsma. Je voelt je, éok als Je door hem gepresen
wordt, altijd oo min of meer als cen schooljongen, die van Meester de koek
of de gavd krijgt. Ik voor mij beb liever een vernietigende kritick van Coe-
nen dan een genadig klopje op de schouder van Jaarsma. En ik moet eerlijk
bekennen, dat ik altijd bij de lectuur van wat bij schrijft, dat sekeve onna-
speurlijke airtje van selfgenocgzaambeid moet vergeten om het vele waar-
lijk mooie en ongemeene dat hij ons geeft, naar waarde te kunnen schatten.
Persoonlijk heefr dese eigenaardige kavaktevistick van bem voor mij den
omgang met hem tot een feitelijke onmogelijkbeid gemankt. Als men bifna
42 is, geraakt men langsamevhand de schoolbanken ontgroeid. Jaarsma
weet bet altijd soo precies, — wij moeten allemaal vomans in twaalf declen
gaan schrifpen, ook al meent men zelf in sifn onverstand dat ons talent
naar andeve litevaive gebieden leidt.

Tk schriff je met opset voluit-cerviijk dese boutade, opdat e kunt weten dat er
een subjecticf element ligt in mifn aversie van desen geest. Want ik ben,
aan den andeven kant objecticf genoeg om de groote verdiensten van Jaars-
ma ook als kritikus te waardeeven. Er zifn ook naar mijn ingien vele ele-
menten in zifn werk en litevaive cultuur, die hem tot een beoovdeelaar vor-
men, dic sonder twiffel E.M. een séér goed figuur doen maken als literair-
kritisch ovgaan. Maar ik vraag mij alleen af of bet niet beter is voor de
objectiviteit der kritick als een bepanld schrifver door een andere persoon-
lijkheid wordt béoordeeld, dan door hem, die sich zoo min of meer zifn let-
terkundigen voogd acht. En daavom ben ik met Je gunstige beschikking op
mijn versock zeer verheugd, 6ok al sou je meenen mijn bockje te moeten
aanmerken als een mislukte poging.

Met bartelijken groet: t.t.
P.H. Ritter Jr.

D. Th. Jaarsma (1878-1959). In de map Ritter-Robbers in het NLMD bevin-
den zich hier nog drie fragmenten van brieven:

L [...] lesen, Jo de Wit is er toch ook nog. Waarbij nog komt, dat bet wevk
van den Heer Jaarsma en zijn algemeene Heestesgesteldbeid zoo essentieel
van de mijne verschilt, dat ik mij aforaag of bij de juiste kritikus is om
over mij te vichten. Nogmaals: meent gif dat J. de aangewesen kritikus is,
laat bem schrijven, maar onse vriendschappelijke verbouding geeft mij
vrijheid, je van mijn gedachten ten dese in kennis te stellen.

Met hartelifken groet: t.t.
P.H. Ritter Jr.
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2, In de eerste plaats over onze corvespondentie, vior je Italinansche veis
betveffende mijn karakieristick van den stijl van de Savornin Lohman. De
Heer de Savornin Lobman is intusschen overleden, en een devgelijk artikel
gow wellicht thans ook eenige actucele waarde kunnen hebben. Maar ik
krijg bet, gesteld dat je ruimte hadt, betgeen ik betwiffel, voor de Juli-afle-
vering toch wiet meey geveed.

Zoudt ge het echter voor de Augustus-aflevering kunnen gebruiken, dan is
bet witevlijk 15 Juli in je bezit. Mogelifk kan ik door bemiddeling van Prof.
de Savornin Lobman hier, dien ik vrij goed ken, een veproductie van Toor-
ops portret krijgen, tensif gif door uw witgevers en kunstenaarsvelaties baar
wellicht nog gemakkelijker kunt bemachtigen. Maay ge sondt kunnen vree-
zen, dat E.M., nu ook gl de “Lusten en Lasten” daar gaan verschijnen, op
dese manier al te veel ver-Rittert in de komende tijden. Schrijf bet mij dan
cerlijk, dan zend ik mijn kavaktervistick in dat geval naar elders, manr ik
zow het wel op prifs stellen een en ander spoedig te weten. Schrifven doe ik
haar in ieder geval.

[ De volgende aansluitende passage is doorgestreept] In de tweede plaats wilde ik
nog even je aandacht vragen voor icts anders, Binnenkort (waarschijolijk in deze
maand) verschijnt bij Quérido van mij cen klein verhaal: “Het Gracicus Avon-
taur”. Nu wil ik in geen enkel opzicht je keuze van kritikus in E.M. béinvloeden,
maar wel [...]

3. Postscriptum.

Van Prof. de Savornin Lobman, dien ik gistevavond sprak, kan ik een brief
krijgen, ten einde bet handschrift van den grooten Lobman te doen facsi-
mileeven. Indien E.M. daartoe de technische middelen bezit en ge een fac-
simile op prijs stelt, zend ik je den bedoelden bvief tegelijk met mijn copie.

Ritters “De lusten en lasten der redeneerkunst’ verschijnt in EGM, 1924, decl
I1, blz. 182-189 (I-TIT), blz. 342-346 (IV), blz. 390-397 (V) en 1925, deel 1, blz.
59-62 (VI). In 1926 zullen de beschouwingen bij Querido in Amsterdam als
boekje nitkomen. Jo de Wit (1894-1973) is schrijfster en medewerkster van EGM.
Jhr. A F. de Savornin Lohman (1837-1924) is de politicus, over wie Ritters ‘Over
den stijl van A.F. de Savornin Lohman® schrijft in EGM, 1924, deel 11, blz. 101-
113, Hij zal het in 1928 opnemen in zijn bock De Kritische Reis, blz. 26-44. Thr.
W.H. de Savornin Lohman (1864-1932), is de zoon, hoogleraar aan de VU en lid
(sedert 1914 president) van de Hoge Raad van 1901 tot 1931, Ritters boekje Het
Graciews Avontsur verschijnt in 1924 bij Querido in Amsterdam,
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Juli 1924: Robbers aan Ritter
De juiste datum is door muizenvraat verdwenen.

Amice,

Je stuk over Lobman’s stijl prompt op tijd ontvangen; dank Je seer.

Het spijt mij wel een beetje dat het soo lang geworden is, n.l. omdat daar-
door z00 weinig plaats overblijft voor verhalende belletrie; en dat Juist in
cen somernummer; maar bet is intevessant, althans voor wie zelf schyijft —
laat ons maar bopen dat het ook vele anderen zal intevesseeren!

Den brief van de S.L. zal ik Viijdag zelf meenemen naar Amsterdam en
evover spreken. Je krijgt hem natunrlijk ongeschonden tevug. Proef van bet
stuk zal je spoedig geworden. Ik kan nu, begrifpelijkerwipe, in Augustus
niet beginnen met de publicatic van je “Lusten en Lasten™. Th hoop dat bet
in Sept. of Oct zal gelukken.

Met vriendsch. grocten
van huis tot huis
Lt

19 juli 1924: Ritter aan Robbers
Briefin het NLMD.

Amice,

Bijgaande stukjes krijg ik van cen jong schvijver, den zoon van Prof.
Zwaardemakey, Malicsingel 41 Utrecht. Tk vind bet eigenlijk =06 aardig,
dat ik het te goed dacht voor een verloven plekje in de courant, en meende
bet onder de aandacht te moeten brengen van witsluitend-litevaive béoor-
declaars. Indien ge het met mij eens sijt, soudt ge het misschien een plaats-
Je in Elsevier willen geven, Het beboeft natuurlijk niet vandaag of movgen
te sifn, manr het sou een aanmoediging sijn, indien hij wist dat bet in
beginsel voor plaatsing in aanmerking kwam. Eventucel soudt ge er dan
wellicht voor gevoelen, deze schetsen geillustveerd te plaatsen, ik heb goede
relaties met de Utrechtsche Muzeumdivectic en sou voor die illustraties
gemakkelijk kunnen zorgen.

Wilt ge mij over dese zank antwoorden? Misschien zift ge het met mij
oncens, oordeelen verschillen. Zend bet mij dan sondey scrupule teruyg.
Van den Heer de Viies kreeq ik eene aanmaning om de proeven te zenden
van mijn artikel over de Savornin Lobman, en van bet cerste gedeelte van
Lusten en Lasten. Tk sond de proeven abusievelijk aan u. Wellicht wilt ge ze
bo. even doorzenden. Nu nog één vraag, Wij ontyingen aan de vedactie een
exemplany van de beknopte Duitsche literatuurgeschiedenis, in de Sevie van
Elzevier’s handboekjes verschenen. Maar de tweede druk van uww Holland-
sche literatunygeschiedenis en evenmin de Fransche ontvingen wij, Zou dat
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nog kunnen wovden tocgesonden, dan bespreek ik allen tesamen nog cens in
een witvoerige lettevkundige Kroniek.

Ik hoop dat wij elkander in den loop van Augustus of September nog cens
iets langer kunnen ontmoeten. By is van mijne zijde veel te bespreken. Mis-
schien kunt ge mij nog eens in een dev volgende maanden eenige uren te
Schoovl ontvangen.

Hartelifke grocten
2] P.H. Ritter Jr.

28 fuli 1924: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Het onweer is tegenwoordig niet van de lucht. Nauwlijks is onze corrvespon-
dentie over den jongen Zwaardemaker gicindigd, of ik kom met iets anders.
Bijgaand zend ik je een arvtikel van mijn leermeester en ondeven vyiend
Prof. de Louter over wijlen President Wilson. Dat Prof. de Louter een der
beste kenners is van bet volkenvecht, en specinal van Wilson’s schepping, den
Volkenbond, was je bekend, maar m.i. heeft Prof. de Louter ook een boeien-
de, populairve en ltevaive manier om sijn kennis voor te dvagen. Hij vroeg
over dit artikel mijn advies en ik dacht anan Elsevier. Hetzif voor Elzeviers
Bibliotheck, als pendant van het boekje van de Gruyter over Mac Donald,
betzif voor Elseviers Maandschrift, met foto en facsimilé van Wilson, en
waavschifnlijk nog eenige illustratie, die de Volkenbondsgedachte nader in
beeld brengt (brv. eene afbeclding van bet Vredespaleis of zooiets). Zow-je mif
misschien even willen meedeelen of je (en voor welke dev twee denkbeelden)
voor deze zaak iets voelt?

Dank nog voor je vovigen brief. Tk bemevkte dat je met desen jongen
Zwanrdemaker ook veeds vechtstreeks contact hebt gevonden. Dat je talislie-
den in talismans vevanderd bebt in mijn “Lusten en Lasten” vind ik wit-
nemend. Tk hoop dan in Augustus, wanneer ik toch in de bunvt ben, in de
middaguren eenige oogenblikken met je te kunnen praten. Die domesticke
mocilijkheden, — ik begrifp se volkomen, — ook wij waren er soovaak slacht-
offers van. En wij bewarven nog altijd z00’n heevlijke hevinnering aan den
Seestelijken dag van verleden jaar, dat wij danr langen tijd met genoegen
aan zullen terugdenken. Maar men moet de contacten niet te lang onder-
breken (bet leven gaat hoe langer hoe kovtey worden, zelfs als je over de veer-
tig raakt begin je dat al te mevken) en daarmede wordt de behoefte aan
vriendschap en gedachtenwisseling stevker. Ik kom dus een middagvisite
brengen, na voorafgaande aankondiging. Met belangstelling sie ik je
bericht over dese bijdrage van Prof. de Louter tegemoet.

Met vy, gr., ook van mijn veouw aan w en Mevrouw Robbers:
P.H. Ritter Jr.
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LS. Weet ge, dat onse gemeenschappelijke vriendin Ina Boudier-Bakker
haar moeder vevloven heeft? Zij is ev séér van onder den indruk,

J. de Louter (1847-1932) is cerst hoogleraar aan de Universiteit van Amster-
dam en vervolgens van 1879 tot 1919 hoogleraar in het Nederlands staats- en
administraticf recht in Utrecht. De Amerikaanse president Woodrow Wilson over-
lijdt op 3 februari 1924. Ritter wijdt zijn Litcraire Kroniek in het UD van 12 okto-
ber 1924 aan ‘Een merkwaardig stylist. Prof. de Louter over Woodrow Wilson’.

29 juli 1924: Robbeys nan Ritter
Robbers wijst met een pijltjc naar de 8 van Elsevier in het bricfhoofd, omdat Rit-
ter er steeds ecen Z van maakt.

Amiice,

Ditmaal moet ik — met veel dank voor je trouwe attentiel — bedanken, Een
500 witgebreid stuk over een buitenlandsch staatsman kan ik voor E.G.M.
nict gebvuiken. (Mijn voorraad strekt trowwens nu al tot diep in 1925!) En
ook voor onze E.A.B. sou ik het niet kunnen aanbevelen, zelfs al had het
daarvoor de gewenschte grootte (maar °t zou natuwrlijk te klein zijn voor
EAB). Intusschen boud de veden van mijn weigering natuurlijk geenerlei
verband met de mérites van bet artikel, waarvan de beoordeeling buiten
mifn bevoegdheid gaat. Ik kan alleen getwigen, dat ik mij de sending te
nutte gemaakt heb door het te lesen — met véél genoegen en profijt. Dit wil
Jje wel aan Prof de L. meedeelen, nictwanr?

Nogmaals: veel dank voor de toesending. Tk hoor dus nog wel wanneer ik Je
hier mag verwachten. Moet er intusschen niet eens Jgepraat worden over
Thijm’s 60¢ jaardag? Je weet, bij heeft gewenscht dat bet Bestunr dev Veree-
niging sich als buldigingscommissie constitucerde. En wij hebben ons — lij-
delijk — daarin geschikt. (Het moet natunrlijk een hooge witsondering blij-
ven). Nu wil Boutens niets weten van alle officialiteit, geen minister etc.
Goed en wel, maar er dient toch icts gedaan te worden. Er moet toch een
civeulaive sijn ens? De persoonlijhe bemoeiingen van B. en andeven voor
ket geld zijn toch niet voldoende? Tk zow dat tenminste s00 meenen.

Het is mijf er geenssins om te doen in dese een vol te spelen, Integendeel,
Ofschoon ik Thifm oprecht bewonder en bem een zeer soed havt toedvang, ik
was ev liever buiten gebleven, Maar daar ik nu cenmanl mee in t schuitje
zit, waag ik te vragen: moet er geen stuurman sifn en geen rvoeierst Of gaat
dat z06 maar?

Viiendsch. gegroet!
HR

Op 22 september 1924 zal Lodewijk van Deyssel, die dus zestig jaar wordt,
onder voorzitterschap van P.C. Boutens gehuldigd worden in de Koninklijke
Kunstzalen Kleykamp te Den Haag.
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31 juli 1924: Ratter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

De cenige afspraak, die ev tusschen Dy. Boutens en mif omtrent de vieving
van Thijms geboortedag bestaat is deze, dat ik mede sou doen aan de pogin-
gen, om bif vermogende particulieven groote bedragen toegezegd te krijgen,
die dan in bet Willem-Kloosfonds souden worden gestovt, uit welk fonds
aan Thijm dan een jaavgeld sou worden gegarandeerd, dat eventueel na
Thijms vevscheiden ten bate zou blijpen van de litevatuur. De Heer Boutens
schijnt £ 5000,~ bijeen te hebben. Ik stelde mij met den Heer Treub in ver-
binding, die mij zijne bemiddeling bij Indische Kapitalisten toesegde, en
ben bezig Limbuvgsche en Utrechtsche velaties aan te boven. De Heer Bou-
tens verwacht oo goed als witsluitend heil van dése methode (het veveischte
bedvag niet bijeen kvijgen door een civesulaive, maar doov pevsoonlijke
bemiddeling bij vermogende pavticulieven), en ik neig er stevk toe, hem
hievin gelijk te geven.

Intusschen lijkt bet mij bet beste toe, dat gij u vechtstreeks met Boutens in
verbinding stelt. Hij is het centrum der geheele zaak, en bet is wellicht goed,
dat de andeven die in het schuitje zitten, bem als den Kapitein blifven zien,
zoo blijft er éénbeid.

Je opmevkingen aangaande andeve dingen die thans gebeuven moeten
leken mij overigens niet zonder belang, hetgeen mij te stevker doet advizee-
ren, even pevsoonlijk met Boutens in overleg te treden.

Hart. gr. t.t.
P.H. Ritter Jr.

M.W.E. Treub (1858-1931) is de politicus en econoom.

13 oktober 1924: Ritter ann Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Havtelijk dank voor je waarschuwing. Ik ontving gaarne zelf de proef. Het
stuk van Wit beb ik belans! niet ternggevonden. Het is de tweede maal in
de zes javen dat ik aan het U.D. ben, waavin mij (die dagelijks hondevden
Papieven doe civeuleeven) sooiets ovevkomt. Het doet mij innig leed, dat bet
Juist den Heer Wigt treft. Tk beb hem witvoerig geschreven en schadeloosstel-
ling nangeboden, en zal nog alle hoeken en gaten op burean en Fhuis door-
zoeken.

Helans! sal ik Zaterdag nict op de Ver. v. Lettevkundigen kunnen komen.
Zoudt ge het wellicht willen meedeelen? Mijn gezondbeid lnat in den laat-
sten tijd veel te wenschen over, en ik moet mij tot het uiterste menageeven,
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wil ik mifn gewone wevk kunnen doen, en mijn literaire en journalisticke
afspraken behoorlijk na komen. Met eenige wven per dag rusten lukt het wel,
maar ik moet mij eenigen tijd bepalen tot afdoen van strikte plichten, wil
ik in orde blifven, en beb voor cen oggenblik mij op vevgadevingen gerant-
soeneerd.

Zeer beniewwd ben ik naar je kritick op mifn boekge.

Harielijk t.t.
Ritter

Ik kewam nader in kennis met Roel Howwink en zijn wevk. Wat is bij een
begaafde, bisondere en aardige jongen. Ik stond vroeger wat ver van bem
af, maar heb bem én als schrifver én als mensch zeer leeven waardeeven. Het
sal je misschien genocgen doen dat twee menschen, die onder Jouw vieugelen
sifn opgegroeid, elkander bebben gevonden,

Het is nict duidelijk wat de kwestie Wijt is. Roel Houwink (1899-1987).
Robbers bespreekt in EGM van november 1924 Ritters boeken De Kunst van bet
Reizen, De Iflende Reisen Het Gracieus Avontuur. Zic bijlage 13.

1 november 1924: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

In de cerste plaats bartelijk dank voor de wandacht, die je wel aan mijn
boekjes hebt willen besteden in de laatste aflevering van “Elzeviers Maand-
schrift”. Tk heb van je kritick veel geleerd, misschien ook omtrent de seva-
vem, die mijn wevk bedreigen, al heb beb-je dat fijntjes tusschen de regels
doen lezen.

1k dank je ook nog wel seer voor de plaatsing van een nieuwe gedeelte van
mifn “Lusten en Lasten”. Tk begreep dat de technische noodzakelijkheid je ev
toe drong, maar cen gedeelte op te nemen. Curiens echter, dat bet juist bet
eerst tocgesonden gedeelte was, dat je aanvankelijk te kovt vondt,

Tk wilde je thans vragen of het mogelijk is, dat bet vervolg, waarvan ik de
proef reeds corvigeevde, vermeevdevd met een nieww stuk, dat ik je binnen
enkele dagen hoop toe te senden, in December of Januari mee ging. De copie
van den Heer Wijt vond ik tevug. Tk deed haar hem per aangeteekende sen-
ding toekomen.

In afwachting van je antwoord,

Met vr. gr. 1.1,
P.H. Ritter Jr.
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0 sopember 1924: Robbers aan Ritter
Amice,

Het nieuwe stukje Lusten en Lasten ontvangen. Ik zal bet spoedig doen set-
ten en dan sien het ook (met wat nog staat) spoedig te plaatsen. Maar ver-
tel mij nu eens — daar sul je self toch wel eenig idee van hebben — wat komt
er nog?

Dit is weer in den toon van bet eevste en heel anrdig.

Waarom ik je eerst vroeg, bet vorig stukje aan te vullen, en vervolgens toch
maar cen gedeclte plaatste, heb ik je al geschreven. Je nanvulling was een
verdrievoudiging. En bet wevd te veel. Ik ben blij dat Wyts’ copie terecht is.
En komt het nu ook nog in de kvant?

vr gr. i

11 nopember 1924: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Onse laatste brieven hebben elkander gekruist. Tk heb de coupure van mijn
laatst-gepubliceerde stuk begrepen, en... gebillijkt. Hoeveel er nog komi? Ja,
waarschijnlijk nog 24 heele Elzevier-pagina’s, na hetgeen je nu nog hebt
liggen. Dat souden dus ten minste nog twee afleveringen worden. Intus-
schen kan ik het mij voorstellen, dat je vevvolgstukken, die in cen bepaald
Jaar zijn verschenen, in dat jaar wilt afbandelen. Er is in dat geval, mij-
nerzijds niet het minste bezwaar, om bet met het laatstelijk toegesondene e
béeindigen in A E.M. Ik heb reeds met Quévido een contract, dat het in bet
a.s. voorjany waarschijnlijk, als boekje zal verschijnen, betgeen niet zou
kunnen indien bet dan nog in E.M. liep, in vevband met de verplichtingen
welke ik, door bet in E.M. te publiceeren, op mij beb genomen. En het is toch
ook eigenlijk de gewoonte, dat een tijdschrift de voorproef krijgt van een
gedeclte, indien een wevk veel grooter wordt. Intusschen — mocht je er prifs
op stellen dit boek eerst in zijn geheel in EM. te publiceeren, dan zal ik de
vest gaarne — en spoedig — leveven, en mifn witgave bij Quérido witstellen,
maar bet lijkt mij, soowel qua tijdschrift als qua boek-witgave-technick het
beste, dat het zié6 gebeurt. Wel sou ik bet onlangs gezsondene séér gaarne, als
het kon, in December geplaatst zien.

Tk schrijf je dit alles 66k, omdat ik weer swanger ga van nicuwe plannen,
en daarvoor je gastovifheid kom versocken in den nieuwen jaargang van
E.M., bet tijdschrift, waar ik bet liefst in publiceer, — dat mifn groote gene-
genbeid beeft.

Tk ben n.l. doende onder den titel: “Het huis van een Kunstenares” eene
beschvijving te geven van de woning onzer gemeenschappelijke vriendin
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Ina Boudier-Bakker. De Boudiers hebben er mij toesternming toe gegeven,
en ik wilde nu in de sfeer van die oude, stemmingsvolle woning, met haar
vele innigheden en vevholen kostbaarheid, tevens bet werk van LB, benade-
ven — heelemaal geen litevaire kritick, maay iets heel nieuws eene benade-
ring van LB.’s werk in novellistische vorm, in den trant van de Goncourts
“La Maison d’un artiste”.

Misschien sou dit werkje met veproducties van artistiek-uitgevoerde photo’s
kunnen worden verlucht. Schriff je mij eens, hoe Je over al deze dingen
denkt?

Met Wigt is het een vervelende geschiedenis geworden. De plaatsing van het
artikel gaf moecilijkheid met onse Directie, die anders over de bijdrage
dacht, dan ik, ~ tijdens de onderhandelingen daarover is het stuk tijdelifk
sock geraakt, en Wijt, die zeer gevoeliy is, intusschen prikkelbaar geworden.
Een corvespondentic geeft, — sooals gewoonlijk — meer misverstand dan
oplossing, en ik ben cigenlijk soo blij, dat het stuk nu weer veilig in sijn
handen is, dat ik die pijnlijke saak nu maar niet vevder aanvoer. Je weet,
hoe het bij couranten gaat, de Hoofdredactie heeft weliswaar vecht van
plaatsing, maar de Directie moet het honorarium vaststellen, en heeft
daardooy veel invioed. Nu bood de Heer Wijt mij bet stuk wel gratis aan,
indien ik ev hem nict het zéér hooge bedvag van f 100~ voor wilde betalen,
— maar dat kon ik ten slotte toch ook niet accepteeven. De Heer Wijt is zeer
prikkelbaar, ik begrijp het, ik ben het ook, maar bet Lifkt mif nu bet beste,
maar eens een toevallige pevsoonlijke ontmoeting af te wachien, om hem
alles cens rustig mondeling wit te leqgen. Aan onze laatste samenkomst heb-
ben wij beiden prettige bevinneringen.

1k hoop dus spoedig van je te booven,
Met vr. gr. t.1.
P.H. Ritter Jv.

In Maison d’wn artiste (1881) beschrijft Edmond de Goncourt zijn woning in
Auteuil.

30 december 1924 Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Hartelijk dank voor je prettigen brief. Je nader schrifven over mifn plan,
de Bacchae-uitvoering te behandelen heeft mif niet afgeschrikt, maar mijn
vevsock bield verband met de actualiteit van die gebeurtenis, en je hebt mij
ervan overtuigd dat een devgelijhe beschouwing zoo lang na dato als actu-
aliteit geen waarde meer beefr. Ik behoor niet tot de medewerkers die gauw
afgeschrikt of op hun teentjes gervapt sifn, want ik geloof, doovdat redacteur
zijn mifn eigen ambackht is, misschien iets gemakkelijker dan andeven, de
algemeene eischen aan courant en tijdschrift te stellen, te begrijpen. — Daar
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komt bij, dat ik voor et andere plan “La Maison d’une arvtiste” hard aan
bet warm loopen ben. — Zondag al, zal ik een besock aan de Boudiers bren-
gen, om bun buis en spheer in stille anndacht te bekijken. — Je besluit, alleen
bijdragen op te nemen, die je in bun geheel bebit gelezen, begrijp en billijk
ik volkomen, en ik zal mij er ganrne aan onderwerpen, niet alleen omdat
bet een vedactioneele ukase is, maar meer nog omdat ik mij geheel kan
indenken in je overwegingen. — Dat ik je et stuk niet zend dan nadat de
beide Boudiers er hun “imprimatur” op gesteld hebben, spreckt vanzelf.
Wanneer mifn copie je dus beveiken sal, is ge veeds door de Boudiers goed-
gekenrd. — Je voorstel om mijn copie veeds voor de plaatsing te “vevsilve-
ren”, is weer een van die blijken van vriendschap en collegiale intuitie, die
wij jongeren, meer weten te waavdeeren dan wij witen kunnen. — Ik ben
bezig met de laatste spurt, om den toestand te liguideeren, voor eenige jaren
ontstaan, toen mijn geheele vermogentie dooy krisisomstandigheden naar
de baaien ging en tegelijkertijd een reeks van buiselijke moeilijkbeden mij
plukbaavde. Tk beb nu viff jaar lang gewerkt van ’s ochtends 9 tot diep in
den nacht, Zondagen inbegrepen, en boop daardoor nu in het a.s. voorjaar
geheel boven Jan de sijn. Maar ik heb nog een paay moeilijke maanden. De
laatste loodjes wegen het swaarst. Dadvom aanvaard ik je zoo vriendelijk
voorstel gaarne. Toch, onder een voorbehoud. Tk beb hevhanldelisk, vvoeger,
voorschotten gehad van witgevers en tijdschriftvedacties, maar het “schuldig
sijn” van copic heeft mij altijd in mijn litevaive werksaambeid zeer
gedvukt. Tk zou je dus gaarne in overweging mogen geven: dat ik je eevst de
gebeele copie gend van: “Het huis eener Kunstenaves”. Mocht je haar dan
ongewijeigd willen opnemen, dan sou de Dirvectie van Elsevier misschien
willen uitrekenen hoeveel honoravium mij kan wovden uitgekeerd, en mij
dat bij indiening der copie worden gesonden. — Gaarne nog met een enkel
woord bevicht, of je met den inhoud van deze brief accoord gaat, en bij voor-
baat mifn bartelijeen dank voor je bemoeiingen. — L.1.

P.H. Ritter Jr.

In december 1924 ontvangt Ritter voor zijn ‘De lusten en lasten der redeneer-
kunst’ in het decembernummer van EGM (8 bladzijden) 8 x f 6, = f 48~

21 februari 1925: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Ik ben druk bezig aan mijn “Huis cener Kunstenares”. Nu wil Quérido,
zooals ik je geloof ik, reeds schreef, het ook als bockje uitgeven, maar véordat
die witgave verwezenlijkt wordt, stel ik het op prifs, even met je overleg te
plegen. Het beste lijkt mij, dat ik het m.i. beste gedeelte voor “Elzevier”
afsta, dat sou ongeveer 6 Elseviers-pagina’s worden, waarbij wij illustra-
ties kunnen geven. Ik heb Quévido gezegd, dat ik et nict wilde gepubli-
ceevd hebben bif hém voor het daarvoor bestemd gedeelte in Elsevier was
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verschenen. Hij zou bet dan met de najaarsuitgave meenemen, indien bet
Je schikt, dit fragment nog voor September te publiceeren. Anders zou de
verschijning in bockvorm natunrlijk nog langer moeten wachten. Ik kan er
waarschijnlijk voor sorgen, dut mijn copie Je vobr 15 Maart heeft bereiks,
als ik baar inzend dan is ze veeds doov de Boudiers, met wie ik dagelijhs
contact beb, goedgekeuvd, Het sou dan in April, Mei of Juni in Elsevier
kunnen verschijnen.

Ik doe je dit voorstel van gedeeltelijhe publicatic mede, omdat ik ook weer
wat nicuws op stapel beb, en eigenlijk bet liefst in “Elzevier” publiceer. Tk
voel dat tijdschrift zoo’n beetje als mijn Chuis en kan er moeilijk toe komen
mijn literaire bijdvagen elders been te senden. Magr aldoor van die groote
vervolgstukken van denselfden schrifver lijkt mij niet met je bedoeling in
overeenstemming.

Ingeval je met dit voorstel, dus publicatic van het beste gedeelte, 6 pagina’s
Elzevier, accoord gaat, send ik je véir 15 Maart de copie. Ik zal in dat
geval bet honovavium rustig afwachten, en beboef geen voorschot, daar ik
reeds doov de uitgave in boekvorm word Jecompenseerd.

Gaarne zie ik je bericht tegemoet.
Met vr. gr. t.t.
P.H. Ritter Jr.

6 april 1925; Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amiice,

Dank voor je brief. Het uitblijven van de illustratic van “Het Huis cener
Kunstenaves” heeft een eigenaardige oorsank. Tk sie het huis natuurlik als
lLiterator, en in de spheer van mifne bewondering voor Ina en baar wevk.
Zoo hebben ook andeven, waavonder plastische kunstenaars, bet gesien.
Maar de Heer Maas, wien ik de teekening opdroeg is bowwkundige en kijkt
er anders tegenaan dan de literator (en ok de schilder) het doen. Hij beeft
opgemerkt, dat het buis feitelijk in tweein geknipt is, en dat de oorspronke-
lijke baksteen is oversausd, en maakt nu bezwaar de teekeningen te maken,
in verband met sijn architecturanl geweten. 1k heb over de saak nagedacht,
en ben tot de conclusie gekomen, fe voor te stellen bet sonder illustraties op
te nemen. Ik geloof dat illustratie aan de innigheid van bet zeer subjectief-
gedachte der literatuur afbreuk zon doen, - wenzij men een schilder kon
vinden (ik denk aan Isadc Israéls) die bet 6k zoo kon voelen. Maar dize
Heeren kunnen niet op tijd werken en ik sou publicatie in desen somer wel
séér op prijs stellen, in vevband met mifn uitgave bif Quévido in bet a.s.
najaar. Een foto lijkt mij gebeel ongeschikt. Ik weet wel dat er op fotograp-
bisch gebied tegenwoordig beel veel moois kan gebeuren, maar bij dit sub-
Jecticf-literaive werk past m.i. de Soto niet. Mocht je een grooter of ander
fragment, waar de schvifver meer in ber buis van Ina komt liever opnemen
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dan betgeen ik je sond, ik kan bet je per omgaande senden, cen deel van bet
vervolg is veeds geset — en laat jou gaarne de keuze. Ik sie dus ganrne nog
eeniy bevicht tegemoet,

Met hart. gr. t.1.
P.H. Ritter Jr.

8 april 1925: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Uwe ontstemming is begrijpelijk en verdiend. Misschien echter, is bet mede
de groote voortvavendheid van mijn uitgever, waar- tegenover een schyifver
ook al weer nict al te seer mayg sputteven, omdat ey seer vele laksche uitge-
vews sijn, — die mif in dese moeilijkheid byacht. Intusschen: twee dingen:
Ten eerste: indien de plaatsing vidr de copie van andeven, fe maay eenigs-
sins in een impasse brengt, plaats dit fragment niet. Ik zal je spoedig
schadeloos stellen door copie, die geen andere bestemming heeft dan Elzevier
en waaromtvent ik geen afspraken maak, voordat ze gebeel in Elsevier is
verschenen.

Ten tweede: ik aanvaard je eisch voor bet vervoly integraal. Al wat ik je in
den vevvolge zend is door geen andere afspraken bezwanrd.

Ik stel bet op prifs, naar aanleiding van desen samenloop van omstandig-
beden te doen witkomen, dat het die omstandigheden buiten mijn wil zifn,
welke de moeilijkheid vevoorsaakten. Ik boop dat hicrmede de saken voor de
toekomst naar je bevrediging gevegeld zifn. Zooals ik je vvoeger al schreef, ik
heb bisondere voorkeur voor publicatic in Elseviers van mijn werk, wan-
neer dat in tijdschriftvorm verschijnt. Ook al sou ik moeten wachten. Mocht
Je echter in moeilijkheden gevaken met dese copie, — houd haar tevug. Tk
begrifp de sitwatrie volkomen! Misschien meldt je mif nog met een enkel
woord, hoe je nu beslist.

Intusschen Boetvaardig t.t.
PHRJ»
9 april 1925: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.
Amice,
Tk begrijp volkomen, dat je wat kvegelig bent gewovden, maar... mifn wit-
Aever was soo voortvavend! Ik send je zoo spoedig mogelijk een foto van den
voorgevel, genomen door een onser beste fotographen. Dan is danrmede de
moeilijkbeid van de baan. Als geillustreerde bijdvage kan de prioviteit van
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dit avtikel worden vevdedigd. En voor bet vervoly... geef ik gaarne de belof-
te, dat ik voor wevk dat ik in Elzevier inzend, geen afspraken zal maken
voor bet in Elzevier verschenen is,

Vriendschappelijk t.t.
Ritter

11 april 1925: Ritter aan Robbers
Correspondentickaart in het NLMD.

Amice,

Tk had de foto al laten maken. Met instemming van I.B.B. Tk vond bet o0
bevoerd dat ik je in een impasse bad gebracht, dat ik er aanstonds wevk van
maakte. Doe nu sooals je bet beste vindt. Gebruik je baar wiet dan zal ik
baar betalen. Maar misschien vindt je nog gelegenbeid het kickje op te
nemenn.

Hart. gr.
F.H. Ritter Jr.

20 april 1925: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.,

Amice,

Zooals je in de couranten gelezen sult bebben, Haat een aantal Nedevland-
sche journalisten in den loop der maand Juli a.s. nanr Finland. Tot aan
het Finsch gebied zullen zij de veis self moeten bekostigen, maar soodvw sij
in Finland zifn aangekomen, sijn ij de gasten van der Finsche regeeving,
Ik heb moeite gedaan om mee te komen, als correspondent van de “Locale
Pers”, manr die beeft verleden jaar al eene recks Finsche reisbeschyifvingen
gehad van Graadt van Roggen, soodat ze, begrijpelijkerwifs, geen dupli-
cant wenschte. Toch sou ik grang mee, en tevens van de Sfaciliteiten, die dese
reis biedt gebruik maken. Ik dacht aan Llzeviers, maar daar kwam
onmiddellijk cen andeve gedachte tegenin, die ik ook als tijdschriftredac-
tewr zou hebben: Robbers zal het niet doen, omdat de heele Nederlandsche
pers over Finland gaat schvifven en zelfs een persoonlifke, litevaire beban-
deling deze omstandigheid, die de bijdrage voor cen tijdschrift minder inte-
rvessant doet sifn, niet kan wegnemen.

Maar nu heb ik een andeve gedachte (die eigenlifk niet nieww is, manr
allang bij mij aanwesig was). Ik ga, op weg naar Finland eenigen tijd bij
mijn vriend Petermeyer te Berlijn verblifven en tracht ook te Riga af te
stappen. Ik schrijf daarna, als pendant van mijn “IJlende Reis”, een boek-
Je “de Noorsche trek”. Dat sal dan geven: de psyche van Berlijn (met Potz-
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damm), een Oostzeestad, een Lettische stad (Riga) en bifv. een klein een-
zaam plaatsje, ergens in bet Noovrden van Finland. Het is dus gebeel losge-
mankt van de feitelijke Finsche reis en een stuk oorspronkelijke litevatuur.
Vioor illustraties sou ik kunnen sovy dvagen.

Ik geloof dat dat wel eigennardig werk sou kunnen wovden, omdat mifn
litevair wezen gebeel verlatinizeerd is, mijn intellectueele sympathie altijd
aan den Duitschen kant heeft gestaan — ik geloof dat die paradoxaliteit
eigenaardige effecten kan teweegbrengen in mijne beschowwingswijze. Ik
sou mij, als je accoord sou gaan, willen verbinden:

e om binnen een balf jaar na mijn vertvek de copie te leveren.

2¢ om geen enkele vevbintenis voor witgave in bockvorm te maken, voor dat
bet geheel in Elzevier is afgedrukt.

3e aan jou als vedacteur verblijft gebeel de datum van publicatie, in ver-
band met andere bijdragen.

de Tk vicht dese copie 560 in, dat, al moge bet gebeel één zelfden geest ade-
men, iedere bijdrage op sichself een afsonderlijk karakter beeft, zoodat het,
eventueel, met vele maanden tusschenyuimte kan worden gepwbliceerd.

De heele veis moet f 300,— kosten, maar ik geloof mij, sooals de zaken thans
staan, met £ 200,— te kunnen vedden, — die ik dan echter grang begin Juli
beschikbaar zou hebben. — Mockht je voor mifn denkbeeld iets voelen, dan sou
je mij door een spoediy antwoord genoegen doen. — De tijd dvingt, en sou ik
bedanken, dan stann ev al andeven gereed, om meé te gaan in mijn plaats.

Net bartelijken groet:
L.t
PH. Ritter Jn

24 april 1925: Robbers aan Ritter
Amice,

Over je voorstel heb ik nagedacht en er — voor zoover de financién betreft —
met de witgevers over gesproken. Zij sijn beveid je de f 200,~ voor te schicten
— maar ik moet voorbehoud maken omtrent de daarvoor te verschaffen
“copie”. Wat je geven wilt staat mij — en staat je, meen ik, ook zelf — niet
duidelijk voor oogen. Het lijkt onsamenbangend — vaag! En ik vrees dat het
moeilijk op voldoend arrtisticke wise sou zijn te illustreeven. Hierbij sou
ik geen genocgen kunnen nemen met “kiekjes”.

Tk stel je dus het volgende voor: “Elsevier” geeft je een voorschot, op te leveyen
bijdvagen, van f 200,~. Jif doet je best en verschaft mij binnen nict te lan-
gen tijd minstens 30, 35 pagina’s tekst, liefst geillustreerd (met ongeillus-
treevde copie zit ik thans vol tot bijna eind °26). Maar alles wovdt aan mijn
vordeel onderworpen. Goed?

Ve gn
t.t. HRobbers
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Bij illustratie, zou ik dus tekst in verband met illustraties mocten beschouwen.,

26 april 1925: Ritter aan Robbers
Brief in her NLMD.

Amice,

Laat mij je in gedachten bartelijk de hand drukken. Je hebt, door dit voor
mij te bewerken, mij cen zeldsame dienst bewesen. Tk kan nis naar Fin-
land, bet is, na drie vacantielooze jaren, en terwijl ik in een toestand van
doodop zifn verkeerde, de verkwikking, die ik noodig beb. En hoé kan ik er
heen? Nict als een gebesogneerde, altijd aanteekenende journalist, maar als
mifmeraar, ontvankelijk voor Schoonheid, Tk zal trachten Je iets ongemeens
te geven voor E.M., en zorgen voor bizonderve illustratie. En natunrlijk,
aan de voorwaavden onderwerp ik mij.

Met bartelifken groet: t.1.
P.H. Ritter Jr.

In het AR bevindt zich een Memorandum van 5 mei 1925 van de Ultgevers-
Maatschappij ‘Elsevier’ in Amsterdam: ‘Mijnheer, Hicrbij ingesloten doen wij u
tockomen als voorschot op honorarium voor te plaatsen bijdragen in “E.G.
Maandschrift” de som van f 200, (twee honderd gulden). Ingesloten bankbiljet
AF 009910 f 200,~" In EGM, 1925, decl I, blz. 395-401, staat Ritters bijdrage
‘Het huis encr kunstenares’, het fragment uit het gelijknamige boek over de
woning van Ina Boudicr-Bakker, dat hetzelfde jaar bij Querido verschijnt.

27 awipnstus 1925: Robbers aan Ritter
Amice,

Dank voor je brief. Gaarne reken ik op 1 Januari 1926. Intusschen wel
Jammer dat je toch niet naar Finland bebt kunnen gaan. Daar was toch
alles op aangelegd)!

Over datum lesing bevicht ik je nader, natuurlijk vekening houdend met je
wenschen daaromtrent. “Het bock en sijn verguizing in onze tijd” kan héél
interessant sifn. Maar maak ev geen al te straffe boetprediking van! Wij
kunnen het publick wel tegemoet komen — zondev bet daavom ook many
eenigszins in t gevlei te komen,

Je opmerking: “Het was dan misschien wel aardig, als er ook werk van mij
was geexposeerd” begrijp ik niet goed. Dacht je dan, dat er Aeén wevk van
Jos was?? Er liggen (of staan) Zecuwsche Mijmeringen, Land van Wind
en Water, IJlende Reis, Kunst van het Reizen, Gracicus Avontuur,
Legende v.h. Juweel!
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Morgen, op kantoor, sal ik praten over dat stel afdvukken: Lusten en Lasten.
Overdrukjes sullen ev wel wiet meey sijn. Maar misschien toch wel losse vel-
len, die gemist kunnen wovden. Ik doe wat ik kan.

Hartelifk
L.t
HR

Het is nict duidelijk wat de lezing en de expositie zijn. Mogelijk de in de vol-
gende brief genoemde avond bij de Utrechtse uitgeverij Qosthock. De zes
genoemde boeken van Ritter zijn verschenen in 1921, 1921, 1923, 1920, 1924 en
1922.

6 december 1925: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Reeds lang lag het in mijne bedoeling je te schrijven, maar mijne lantste
weken waren van minwnt tot minuut bezet. In de eevste plaats wilde ik je,
ook uit naam van mijne vroww, onse innige declneming betuigen met het
verlies dat je geleden hebt. — Ik hevinner mij, tijdens ons laatste samensifn
in Utrecht, spraken wij nog over je Vader, en je vertelde toen, hoe pienter en
gesond bij nog was. Helaas! het heeft niet lang zoo mogen blijven.

Dan wilde ik je nog danken voor de vecensie van mijn “Huis eener Kun-
stenares”. Tk heb van de oolijkbeid van je kvitick genoten, en geloof daf je
den spijker op de kop getikt hebt. Ook de niewwe witgave van je boekje over
onse niewwste literatuur ontving ik. Je weet misschien, dat ik bet op al
mijne cursussen en volksuniversiteiten aanbeveel, en dat zifn ey tegenwoor-
dig vele. De witgevers behoeven daarom geen spijt te hebben van het vecen-
sie-exemplaar. Tk beveel bet echier aan, met warme overtwiging. Het is veel
besonkener en evemwichtiger dan de al te monumentale poging van
Greshoff, en bet is, in den niewwen druk bijgewerkt met die verkwikkende
nawwkeurigheid, welke Herman Robbers van eigenlijk al sijn collega’s
ondevscheidt. Tk sprak er onlangs nog met Houwink over, dat deze eigen-
schap die je ook als tijdschriftredactenr soo kenmevkt, nadst de inhoud en
beteckenis van wat je schrifft, van soo bizondere wanrde is voor onge litera-
tunrbioefening en literaive samenwerking.

Intusschen een kleine opmevking. Je blijft mijn Kleine Prozastukken hard-
nekkig Kleine Prozastukjes noemen, en verswijgt mijn troetelkind “Ka-
rakteys”,

Een andeve zank: Tk ben besig vaor Elsevier. Het is heel gek geloopen met
deze bijdragen. Tk voelde er veel voor, cem ond idee uit te werken, en cen
soort daghoek te geven: “Auteursoverpeinzingen”, waarin ik (beelemaal
Populair en zonder swaarwichtig getheoretiseer, in den trant dev Lusten en
Lasten) mijn wederwaardigheden en stemmingen der jowrnalist en schvif-
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ver mede deel. Het heeft het voovdeel, dat bet seer sgemakkelijk gecoupeerd
kan worden, dus, gegeven je vedactioneele mocilijkheden, dunkt mij: bij
uitstek geschikt is. Tevwijl ik je binnenkort een gedeelte als proef doe tocko-
men, sou ik je echter gaarne mogen versocken, mij als witerste termifn tot
1 Februari den tijd te geven, wat bet gebeel betreft. Je kunt er dan ook op
rekenen.

Tenslotte nog een klein sakelijk icts. Wij bebben een paar gulden onkosten
gemankt aan typloon, in verband met de propaganda voor onsen letter-
kundigen avend bij Oosthock. Mag ik dat bij den Ustgeversbond laten
declaveeren? Of bij van Eckeven voor de Vin.L? Tk moet, in mifn omstan-
digheden scev op de kleintjes passen, anders bad ik bet zelf wel betaald, en er
nict verder over gesproken.

Intusschen met bart. gr. vh.t.b. t.t.
P.H. Ritter Jr.

Tot cen Dagbock ‘Auteursoverpeinzingen® is het niet gckomen. Gerard van
Eckeren is het pseudoniem van de auteur Maurits Esser (1876-1952).

8 december 1925: Robbers nan Ritter
Amice,

De corvectie Kieine Prosastukken beb ik (in dank) aasngebracht (voor cen
mogelijken niewwen druk). Wat Kavakters betreft, je bent lang niet de
eenige schrifver wiens laatste producten ik schifn te negeeven. Manr mij
werd gevraagd - daar de 2.4. “rollen” (van bet setsel) intact gebleven
waren — alleen bet noodigste te corvigeeren en bij te voegen.

Ik meen hierbij te mogen opmerken, dat troetelkinderen-van-ouders ge-
woonlijk nict de stevkste kinderen zijn...

Nu wat betreft je Elsevierbijdrage. Daavomtrent An ik niet gebeel accoord,
Toen ik bij je was gaf je mij een keuze tusschen drie verschillende geschrif-
ten, alle drie in staat van wording, en Aaarbij waren geen “Auteursover-
peinzingen”. Ik koos: dingen die te illustreeren zouden sifn, om de cenvou-
dige reden dat ik met “ongeillustreerde” copie overladen ben als nog nim-
mer! Tk beb genoes tot een beel eind in 1 927, misschien wel tot achtevin dat
Jaar! Kun je mif niets verschaffen dat kan worden geillustreerd? Je sult je
hevinnerven dat onze afspraak vorspronkelijk gold: indrukken van Polen,
Finland, ens. dic te illustreeven souden zifn. Denk ev nog cens goed over.
Het is so0 vervelend, voor ons beiden, als bijdragen soo lang moeten blijven
liggen. Zeg aan je vrouw, dat ik baar noy zeer dankbaar ben, niet alleen
voor haar onthaal toen, maar ook voor den vaad De Sloof te legen. Ik beb er
een stukje over geschreven voor de Groene en daavin ook vermeld wie het
was, die mif de lectuur aanvied,

Geef die “paar gulden”®, maar dan meer gepreciseerd, even op aan H.C.A.
van Kampen, secret.-penningmeester van onse Commissie, Singel 330,
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Amsterdam en bij sal se je zeker terstond vemitieeven.

Dank alweer voor je gunstige opinie ovey mijn boekje betvef. de Litteratuur
na °80. Algemeen geduid wordt dien nict — zie Vrije Bladen no 11, zooeven
verschenen (Marginalia van Marsman; jij komt er ook nog bij te pas, maar
ik wovd vogelvrif verklaard!)

Nu, ik boop spoedig nader van je te hooren. Beste groeten
L.t
HR

Wij “gane” niet naar... het kaomp van Zeist! Wees zeev bedankt voor je deel-
neming! Ja — 87 — bet is lang...

Het bock De Sloof is van Fanny Hurst. Robbers® bespreking in De Groene
Amsterdammer van 12 december 1925 begint mer deze alinea: “Het was mij bijna
ontsnapt. Tk lees niet veel vertaalde romans. En de roem van het oorspronkelijke
bock was nict tot mij doorgedrongen. Trouwens, hoeveel in Amerika beroemde
boeken zijn het lezen werkelijk waard? Het was mij bijna ontsnapt. Mevrouw Rit-
ter maakte er mij opmerkzaam op. Zij zeide dat ik het lezen moest. En zoo héb ik
het gelezen, en ben daar hartelijk blij om, en zoo zeg ik nu op mijn beurt tot mijn
lezers: dit moet gij lezen, als ge het nog nict deed.” De Marginalia van H. Mars-
man staan in De Vrije Bladen, 2e jrg., nr. 11, blz, 316-319.

10 februari 1926: Robbers aan Ritter
Amice,

Gij biedr mif thans een artikel over mad® de Staél viér 1 Maart, iof remise
van het u voorgeschotene. Mij dunkt, ik kan beide accepteeren. Uw bijdra-
A¢e zal zeker niet zoo groot kunnen zijn, dat bet voorschot ermeé wovdt teniet
gedaan. Zend mij dus ww bijdvage, liefst niet grooter dan 8, hoogstens 10
pagina’s tekst, waarbij dan 4 (vier) prentpagina’s gevoend kunnen worden.
En betanl de vest van het voorgeschotene tevuy; ik sal je, na lezing en aan-
neming (naar ik vertvouw) van je bijdvage, tevstond doen weten boeveel fe
buitendien nog schuldig bent. Dit lijkt mij de beste schikking en uit je brief
blijkt dat het je mogeligk is aldus te handelen.

Gaarne zal ik de nys van bet U.D. ontvangen waarin de bewuste artikelen
vYan u en R.H. staan.

Wij denken nog tot 22, 23 Februari bier te blijven.

Met vy pr

L.t
HRs
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15 februarvi 1926: Robbers nan Ritter
Amice,

Kolossaal, wat een brief! Uitgevers sifn séér besette menschen en niet evg
gesteld op wijdloopige correspondentic (voeven noch lesen). Het beste Lifkt
mij dus dat wij het samen eens zijn alvorvens zif evin gemengd worden.
Laat ons bet grijs verleden laten rusten! Constateeven sou th alleen wel
even willen, dat ik je nédit “maande” (lant staan ontstemd maande!) védr
gebleken was dat, in duidelijke bewoordingen gestelde, beloften nict waren
nagekomen. Is t niet zo0? Wat nu betveft je tockomstige bijdragen aan Els-
eviers, ik had reeds genoegen genomen met 1 Maart en wil thans opnieuw
genoegen nemen met 1 April. Echter ondevschat je [ge? perforatiegat] wat
ik schreef over de lengte van den bijdrage. Het sif dan over Made De Staél
of mad® De Staal-Delaunay, ik kan dergelijke bijdragen (te illustreeven
met portretten ens) alléén accepteeren (van wie se dan ook sijn) als zij een
lengte van 8, hoogstens 10 pags tekst (met, zeggen wij, ten hoogste 4 prentpa-
Jinn’s) niet te boven gaan. Levert de schrifver al de noodige documenten ter
illustratie, dan ben ik beveid de illustraticpagina’s bij de berekening van
het bonoravium mee te tellen. Uit dit alles volgt dat je bijdvage over Made
de St. je hoogstens 14 x f 6,~ (z&ér uitzonderlijk hoog honorarium voor
slechts zéér enkele medewerkers!) zal kunnen opbrengen, dat is dus hoog-
stens f 102~ Ik denk nict, dat de witgevers over ecen afsonderlijke uitgave
van zulk een achttal souden denken; dit ligt gebeel buiten hun lijn. Van je
voorschot zou dus met dit achttal slechts de belft gedelgd kunnen worden.
Nu zifn er ons twee mogelijkheden: le dat je artikel te lang wovdt voor
E.G.M. (In dat geval sou ik op vestitutie van de f 200,— moeten aandvin-
gen.) 2e dat je mif een acceptabel stuk levert (uiterlijk 1 April) en £ 100,~
vestitueert, Of daarvoor, seggen wij witerlifk 1 Juli, een tweede bijdrage,
van ongeveer dezelfde grootte, levert. ..

Doe jij mij nu een nieuw voorstel, daarbij witgaande van de wetenschap,
dat je bijdvage over Made de Staal niet grooter mag zijn dan 10 pags (lie-
ver 8) en 4 prentpagina’s.

Ten slotte, geloof mij, er is van ontstemming geen sprake, wel soms van wat
haastige kovtheid. Ook ik beb massa’s te doenl

Vr gr. t.t.
HR

Ritter moet geschreven hebben dat hij niet over Madame de Staél (1766-1817)

wil schrijven maar over Marguerite-Jeanne Cordicr, barones Staal de Launay
(1684-1750).
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15 juni 1926: Robbers aan Ritter
Amice,

Wij hadden destijds (in plechtige bewoordingen en bifna contractucell)
afgesproken, dat je mif voor 1 April een artikel over Mad® de Staal-de La-
nay en voor 1 Juli een ander, dergelijk-artikel soudt bezovgen. In plaats
daarvan beb ik nu cindelijk, balf Juni, een eevste gedeelte van her artikel
De Staal, een cerste gedeelte, dat ongeveer 5 bladsijden E.G.M. zal
beslaan! En ik neem het je cigenlijk wel cen beetje kwalijk, dat je maay net
doet, of dat béél gewoon is en ev alleen sprake is van “eenige vevtraging”
van “de illustraties”!!
Enfin! Laat ons spijkers met koppen slaan. Ik zal je “Misdadiger” (ofschoon
niet geestdriftig) aanvaarden. Dat is dan ten minste ongeveer 12 bi=
E.G.M. Verder sal ik er genoegen mee nemen, dat mij bet artikel De Staal
véor 1 Juli wordt geleverd, compleet dan, en met de documenten ter illus-
tratie (die niet te weinig mogen sijn). Ik zal de plaats die dese illustraties
in E.G.M. innemen als copic meetellen bij de bevekening van je honovari-
um, Zoo zullen we dan ten minste cen beetje zijn opgeschoten!
Zend mij dus v6or 1 Juli de rest van De Staal (seker nog wel een 5q¢f6
pagina’s?) en doe er de documenten bij, die je hebt kunnen verzamelen.
Daarna sien wij verder. Je gebeele schuld zal op dese wijze seker nog niet
gedelgd zijn. Maar dan toch voor 2/,, misschicn 3. Tk behoef je er wel niet
op te wijsen, dat geen deser, door mij geaccepteerde artikelen op andere
wijse may verschijnen binnen 3 maanden na de publicatic in Elseviers.
Antwoord mij op dese brief nu maar niet, maay stuur mij de vest van je
Staal-artikel bepaald voor 1 Juli, wil je?
Het aannemen van dat stuk geschiedt natuurlijk onder voorbeboud en kan
pas definitief worden, als de illustraties mooi en voldoende blijken te zijn.
Wees iniddels vriendelifk gegroet
L.t

HR

In EGM, 1926, deel 11, blz. 140-142, staat Ritters artikel “Utrechts Lustrum.
Opcnluchtspcl Ichnaton, Pharao van Egypte’, in 1927, deel TI, blz. 22-28, “Ecn
martelares der dienstbaarheid (Madame de Staal-de Launay) en in 1927, deel 11,
blz. 183-194, ‘De apologic van den misdadiger”.

6 augustus 1926: Robbers aan Ritter
Amice,
Verkorte Staal-Delaunay en “De Goede Herder” ontvangen. En geaccep-
teerd, met slechts déze veserve: dat wij voor mad de Stanl voldoende illus-
tratie vinden; daarvoor lijkt mij nog altijd, behalve haar portret, dat van

de Duchesse de Maine onmisbaar. Wij zullen daarvoor ook eens ons best
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doen — zoodra de (fransche) vacanties voorbij sijn. Tk twiffel niet of met
dezse bijdvagen is je schuld verveffend. Met veel genoegen zal ik Je deshe-
treffende brieven vernietigen. De plaatsing van een en ander zal natuwr-
lijk nog wel eenigen tijd op zich laten wachten, dient trouwwens met tus-
schenpoosen te geschieden. In de hoop dat thans ook voor jou rustiger tijden
sifn aangebroken groet ik je vriendschappelijk en tecken

Lt
HR

Ritters ‘De Goede Herder, Dramatische schets in twee bedrijven’ wordt opge-
nomen in EGM, 1928, deel I, blz. 106-122. Althans het eerste bedrijf. Volgens
cen zich in het AR bevindend briefie ontvangt hij er ecen voorschot voor van
f 26,— en cen nabetaling van f 76,~. In 1936 zal Ritters roman De Goede Herder
verschijnen.

23 maart 1927; Robbers aan Ritter
Schootl in het bricthoofd is doorgestreept en vervangen door Alkmaar, Steijnstr.
43 Op kamers bij Mevr. Bosch-van Werkum.

Amice,

Laat ons eerst even juist definieeven, Tk beb niet Yettelifhe” bijdragen van je
liggen doch siechts 3, n.l. de Martelares (te illustreeven), de Misdadiger en
De Goede Hevder. Adm. weet, dat ik nog geen enkele inzending geplantst
beb, die later is ingekomen dan deze van jou, tenzij misschien een enkele die
ten seevste actueel was! Je weet wel, alle tijdschriften suchten onder de mas-
sa’s copie. Elsevier is nog een der viugste wat de plaatsing betveft, soo werd
mif hevhaaldelifk versekerd.

De Marielares komt, nu wij bet illustratiemateriaal bijeen bebben, zeker
spoedig aan de bewrt en waarschijnlisk ook de Misdadiger. “De Goede Her-
der” zal dan nog wat moeten wachten — iets dat Hoede bevders geleevd moe-
ten bebben!

Dank voor je belangstellende woorden omirent mifn vroww Zij is, ofschoon
op 't oogenblik gelukkig van gevaar geen sprake meer is, toch nog altijd
ernstig sick, en ligt hier te Alkmaar in bet Stadssickenbuis, Het sal nag
wel een poos durven. Zij is geopereerd (15 Januari veeds) maar wanrschifn-
lijk niet afdvend. Maken mevr Ritter en je kinderven bet soed? Tk hoop het
en teeken vriendschappelijh

it
HR

Van dat spoedig plaatsen om acrualiteit beb Je self al meermalen geprofi-
teerd, niet wanr?
R
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In april 1927 (de datum is verdwenen door cen perforatiegat) ontvangt Ritter
het volgende briefje van RW.P. de Vries Jr.: ‘Wilt U het onderschrift van ’t eene
plaatje nazien, en mij die van het andere precies opgeven. U ontvangt dezer dagen
procf van uw artikel en ik zou dan graag ook de illustratic-pagina’s compleet heb-
ben.’

24 oktober 1927: Robbers aan Ritter
Gedrukt briefhoofd (verkort): Uitgevers-Maatschappij “Elsevier”. Directeuren:
Mr. J.G. Robbers Jr. en John Robbers. Singel 151-153, Amsterdam.

Amice,

Wij bebben verleden jaar een alleranrdigst, litterair m.i. zelfs zeer boog-
staand boek witgegeven van den Deen Paludan, getiteld Vogels om den
Viensrtoven. Dit boek is echter door het publick letterlijk niet aangekeken en
door den boekbandel slecht vevkocht. Maar 66 was het ook met De Sloof
véor je vroww mij op dat boek attent maakte en ik ev cen artikel over schreef
in De Groene. Nu wowu ik je vragen: wil jij niet eens hetzelfde doen voor
Paludan’s boek als ik deed voor dat van Fanny Hurst? N.L er een warm
artikel over schrijven in De Groene Amsterdammer? Ik stel de twee boeken
niet geheel op één lijn, trowwens se zijn niet te vergelijken. Manr de
“Vogels” zijn toch ook het wevk van een warmvoelend echt mensch en danr-
bif geestiy en gedistingeerd. Ik laat je een gebonden exemplaar senden en
ben benienwwd naar je antwoord.

Dat ik dit aan jou vraag — en et niet zelf doe — begrijp je zekev wel. Het is
bij Elsevier verschenen — en ik ben selfs op ’t oogenblik waarnemend direc-
teur pan dese uitgeverij!

Hoe gaat het jelui? Tk hoorde sinds lang nicts. Mijn vrouw is hersteld en
weer thuis gelukkig, maar moet nog aansterken en sich gemakkelijk leeven
bewegen.

Dezer dagen ontving je ook een recensie-exemplaar van mijn Thuisreis. Ik
boop dat je ook dit met genoegen lesen Tult en spits mij al op de lectunr van
Je bespreking in bet Utr. Dagblad.

Met vriendsch. groet
steeds gaarne
L.t
Herman Robbers

Ritter bespreekt Vogels om de puwrioren van Jacob Paludan in De Groene
Amsterdammer van 10 maart 1928.
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24 oktober 1927: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Ik was bizonder verheugd, een teeken van leven van Je te ontvangen, en wij
waren beiden buitengewoon gelukkig over de goede bevichten omtrent Je
vrouw. Wat is het een beevlijke gedachte, dat die periode van lijden en
onvitst, ni overwonnen is!

Zeer gaarne zal ik over Paludan’s boek schrijven, al sal bet misschien cen
dag of tien duven voor het geveed is, want ik it middenin de lesingen en
de politicke vraagstukken, voor de courant, en kan alleen de Zondagen
besteden voor werk daavbuiten. Maar ik zal bet met animo aanvatten. Heb
Je bij geval ook de Deensche witgave? Tk ken Deensch, dus zou ook de vert-
aling kunnen béoordeclen,

Je “Thuisreis® op mifn tafel was een klein moment van bisonder plezier.
Het was iets anders dan een willekewrig nieww boek dat daar sou zifn neer-
gelegd. Je weet, ik boid nu eenmaal van je boeken, ik heb ex cen persoonlijk
partipris voor, sooals ik bij andere boeken een partipris tegen beb. Toch zal
ik trachten bet 500 objectief (en soo spoedig) magelifk, te bespreken. Deser
dagen ontving ik de proef van “de Goede Hevder”®, Toen ik haar nagesien
en aan de Vries doorgesonden had, had ik so0’n gevoel alsof ik de Absolutie
kreey. Kun je het spoedig plaatsen? Dan ben ik gebeel schuldenvrij. En veeds
sin ik op niewwe inzendingen. Zou je nog cen bijdrage over: “De man met
verte in sijn ziel” van ongeveer 7 a 8 Elseviers-pagina’s kunnen Jgebrui-
ken, of sit je nog altijd zoo tjokvol, dat Plaatsing héél lang zou moeten
duren?

Met bartelijke groeten t.1.
P.H. Rittey Jr.

Ritter bespreckt De Thuisreis van Herman Robbers in het UD van 26 novem-
ber 1927. Zie bijlage 14, Een bijdrage ‘De man met verte in zijn ziel’ is nooit
geplaatst. Tijdens de Oudecjaarsavonduitzending van de VARA op 31 december
1927 draagt Jo Sternheim het slotfragment voor uit de roman Een voor een van
Herman Robbers. Deze mededeling kan hier vitstekend diénen om cen belangrij-
ke cesuur in de relatic Ritter-Robbers te benadrikken. Ritter wordt in februari
1928 bockbespreker bij de AVRO, Zijn eerste beschouwing spreekt hij uit op 28
februari. Hij gaat ook gastsprekers uittiodigen en zo zal Robbers van 1928 tot
1934 28 keer optreden.
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26 februari 1928: Ritter gan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Ik zend je hierbij eenige schetsen van Mej. Adriani wit Amsterdam, wanr-
voor ik persoonlijk een groote waardeering heb. Als je, evenals ik, soudt
meemen dat dit talent moet worden aangemocdigd, zow je misschien bereid
zifn, er cen en ander van op te nemen, al beb ik Mej. Adriani er veeds op
voorbereid dat ze, bif ev. plaatsing lang sal moeten wachten. Krijg ik bier-
over met cen enkel woord bevicht? Bij voovbaat bartelijk dank. Met vreugde
beb ik cene geldsending wit Amstevdam ontvangen, waaruit mij bleek, dat
er nog een aanmerkelijk saldo was te mifnen gunste. Havrtelijk dank voor fe
bemoeiingen. Met “de Groene” is het tot dusver misgeloopen, ondanks het
feit dat ik Kernkamp nog eens telefonisch aan mijn reeds gexet avtikel ber-
innevde en bif mij spoedige plaatsing beloofde, wovdt bet van week tot week
uitgesteld. Tk sal nu, in afwachting van de eindelijke plaatsing in “de
Groene”, ook nog over Paludans bock spreken in bet boekenkwartievtje van
de vadio, waarvoor ik tegenwoordig de leiding beb. Tk weet uit de praktijk,
dat zooiets veusachtiy swcces heeft.

Met hartelifken groet: 1.1,
P.H. Ritter Jv.

Over “de Goede Herder” krijg ik van alle kanten enthousiaste brieven, en
niet pan de cersten de besten!

G.W, Kernkamp (1864-1943) is van 1920 tot 1929 hoofdredacteur van De
Groeme Amsterdammer. Ritter bespreckt Paludans bock niet voor de AVRO.

18 maare 1928: Robbers man Ritter
Amice,

Wees nogmanis hartelijk bedankt voor je hulp in sake Paludan. Wat Jje ver-
dev in dese vichting kunt doen, doe bet, en je sult er genoegen van beleven
en ons verplichten. Je artikel in de Groene las ik met bet meeste genoegen.
De aanbef was voovtveffelijk. Wat is bet publick log en ondoordringbaar
tegenwoordig! Over wat betreft Volten, dank. Hij leck mif een aavdige,
pientere jonge man en wif denken wel heel serieus over bem. Evenwel, er is
voor ons te veel aan gelegen, om miet séér voorsichtig te werk te gaan.
Daarom dienen nog eenige andere sollicitanten grondig beschouwd te wor-
den. ’t Is verwonderlijk 200 gaww als oo iets bekend wordt en zoo veel als er
op afkomen!
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De afspraak met V. was trouwens dat ook hij, van sifn kant, er nog eens
goed over denken zou. Tk beb bem de taak nict te licht voorgesteld!

Hartelijk gegroet met je gesin
L1, HR

Het is nict duidelijk wie Volten is. In het UD van 16 juni 1928 schrijft Elisabeth
Zernike over “Herman Robbers als romanschrijver’. In hetzelfde Jaar verschijnt bij
Uitgeverij Elsevier haar bock Herman Robbers als Romanschrijver. Op 6 juli 1928
spreckt Robbers voor de AVRO over De Schroeflijn van Karel van de Woestijne. In
het redactionele gedeelte van De Radiobode schrijft hij de volgende inleiding:

“De Schroeflifn™ is een versameling essays, over plastische en litteraive

kunst, van Karel van de Woestijne, Viaanderens grootsten dichter. De titel

gecft aan: de lijn waarmede de kunst zich beweegt, een schroeflijn omdat ij,
rechts of links witwifkend, steeds draait om betselfde, ceuwige middelpunt:
onze in wesen onveranderlijke menschelijkbeid, of, soonls de schrijver bet
zelf segt: “zich worstelend ontwikkelt in de hoogte om wéer en aanboudend

op haarzelf terug te dalen”. De essays over plastische kunst bebandelen bet

werk van Picter Breughel, George Minne, James Ensor, Constant Pevmeke,

Gustave van de Woestijne en Frits van den Berghe, die over littevatuur

betveffen: Prosper van Langendonck, Charles van Lesberghe, “Van Nu en

Straks”, August Vermeylen, Virginie Loveling, August Sméders, Victor de

la Montagne, Pol de Mont, Maurice Macterlinck, Georges Rodenbach en

Iwan Gilkin.

Op 4 september 1928 zal Herman Robbers zestig jaar worden. Op 6 juli 1928
schrijft Roel Houwink aan Ritter: ‘Giften voor de Robbers-huldiging aan mcj.
E. Zernike, Heerengracht 598 A’dam, C. Gironummer 28356, De huldiging zal
vermoedelijk 4 Sept. plaats hebben te A’dami. Men zal graag uw handteckening
hebben voor een album, denk ik’ Voorzitter van het huldigingscomité 1s
P.C. Boutens. Men biedt Robbers onder meer een diner aan in Hotel I"Europe in
Amsterdam.

31 juli 1928: Ritter man Robbers
Amice,

Uit en terna beb ik voor de Stadtrat van Karisbad uitnoodigingen gekre-
Jen, om dacr een week te vevtoeven tencinde over dic streck cen publicatie
te geven. Een Csecho-Slovakisch vriend van mij, die daar medicus 15, was de
aanstichter van die uitnoodigingen, welke ik alsmaar opnieuw heb afgewe-
zen, omdat ik zeer beset was, en ik bet niet prettig vond, sulke dingen
viuchtig af te doen. Ik begin er nu echter lust in te krijgen, te meer omdat
ik den heelen zomer door werk gebonden zit, en een najanysveisie mij wel-
kom zon sijn. Maar nog meey voel ik ey voor, mifne lyvische veisbeschrijpin-
gen, die nu weer in een beel nieww stadium sullen komen, voort te zetten,
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Tk zou erg graag, tusschen 17 en 27 September nict alleen naar Karlsbad
maar, nog vevder, naar Praag gaan, en daar dan wat over geven. De Stad
Kavisbad beschowwt mif en mijn vrouw, gedurende ons vertocf aldaar, als
baar gast, maar ik sou, wilde ik bet plan doorsetten, een f 300, versekevd
moeten hebben aan honovavium om de veiskosten en het vertoef in Praag te
bekostigen. Indien je ev wat voor sondt gevoelen, voor E.M., dan sou ik dat
seer toejwichen. Ik beboef dan geen voorschot te hebben (al is dat altijd wel
plesierig, maar je sult daar met de evvavingen van mijn vroegere trage
copielevering wel tegen opsien) — als ik maar weet, dat de onkosten kunnen
worden bestveden. Misschien vindi-je mij al te zakelijk (maar waarom zou-
den wij niet sakelijk zijn?) als ik bet vermoeden witspreek, dat, gegeven
mijne relaties te Karlsbad en de graagte waarmee men mij hebben wil,
Kavisbad en omgeving (Franzensbad, Maviénbad) niet doof sullen zijn,
wanneer ik hun wiss op de gelegenbeid, die EM. biedt om advertentiecon-
tracten af te siuiten. Mijn beschrifving sal natunrlik suiver literair zijn,
en pan alle veclame gespeend, maar als ik met de Heeren aan tafel sit, sou
sooiets wel viotten. Tk heb meer zulk soort dingen gedaan, al badt je dat
wnisschien niet achter mif gezocht, Schriff mij eens je meening over een en
ander. Nu ik je toch schvijf, nog een enkel woord over je radiorede. Die was
wel seer goed, en zeer bizonder. Van alle kanten hoorde ik er bewonderend
over spreken. Tk hoop, dat wij je nog eens spoedig (bijv. in September of Octo-
ber) bereid mogen vinden.

In afwachting dan, van je antwoord en met hartelijke groeten:
t.t. PH. Ritter Jr.

L awgustys 1928: Robbers ann Ritter
Amice Ritter,

Als ik bet goed begrifp, stel je mij in je brief van 31 juli twee saken voor:
le dat je mif binnenkort wederom sult insenden: eenige ‘lyvische’ veisbe-
schrifving. (Dit had je mij niet eens hoeven schrifven, je weet, principicel
ben ik gaarne beveid, En opnemen hangt witsluitend af van den aard en
bet gebalte der aangeboden bijdrage!)

2e dat je niet ongeneigd soudt zijn wat moeite te doen voor het winnen van
annonces in Elseviers.

Dit laatste had eigenlijk tot de divectic der U.M.E. gericht moeten worden.
Daar ik nu evenwel tijdelijk 66k divectenr ben, is die mededeeling toch bij
mij tevecht. En ik antwoord evop: best, ik zal je cenige tavieven en contract-
Sformulieren doen zenden. De U.M.E. is gewoon 30% provisie toe te staan
(uit te betalen bij ontvangst van de bestelling). Dat kan jij natuurlijk ook
krijgen. De prijsen van advertenties in E.G.M. sijn zcer matig. Wij hebben
7 nog nooit een klacht over gehad. De oplage is 1650 exemplaren. Daarvan
gaat een gedeelte nan particulieve abonné’s (natunrlifk alle well-to-do per-
sonen; anders betanl je geen f 27,50 voor een abonnement) en voor een veel
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grooier gedeelte aan leesgezelschappen voor bun “bortefenilles”, Tk houd het
ervoor, dat het tijdschrift op die manier in ongeveer 40 & 60 duizend pesin-
nen komt en onder de oogen van zeker méér dan 100,000 pevsonen. Dit kan
Je man eventueele adverteerders meedeelen. Het spreckt eenvoudig absoluut
vanzelf, dat je eerste en je tweede voorstel niet in het allergeringste verband
met clkaar moeten staan! Zoy er in je bijdvagen ook maar icts van recla-
me voor Kavisbad (of wat dan ookl) zifn te bespeuren, dan sou ik baar zeor
zeker weigeren. Aan den andeven kant mag in een advertentie geen mel-
ding pemaakt worden van den inhoud van E.G.M. Om ook alle schijn van
verband te vermijden zouden wij je bijdragen plaatsen in cen nr waarin
geen annonce voorkwam van in je bijdrage genoemde plaatsen of personen.
Dank voor je vriendelijke woorden over mijn radiolezing. Ik heb nan de
bezsing veel plesier beleefd en sal gaarne ndg eens optreden — iets waartoe ik
ook al dadelijk aangemoedigd word door de heeven in Hilversum. Zij vroe-
gen mij toch altijd te komen “als ik iets op bet bart bad, wat dan ook”.

Havrtel. gegr.
LE HRobbers

Er is geen bijdrage van Ritter in EGM verschenen over een reis naar Karlsbad
en Praag. In het UD van 3 september 1928 wijdt hij zijn hoofdartikel aan Herman
Robbers dic zestig jaar wordt. Zic bijlage 15. Mogelijk is hij aanwezig op het diner
voor Robbers.

6 februare 1929: Ritter aan Robbers
Bricf in het NLMD.

Amice,

Graay zou ik, aan mijn bovenstaand, persoonlifk adres de twee bocken ont-
vangen. — Wat je radiolesing aangaat, zou ik je willen voorstellen 2 April
a.s., en dan over den nieuwwen roman (een evenement!) van Mevrouw
Roland Holst, die zoo juist bij de Wereld-Bibliotheek is verschenen. Tk per-
moed dat Simons je gagrne een recensic-exemplaar doet tockomen, en zon-
der je tegenbericht, neem ik aan, dat bet boek in je besit is, of sal komen
buiten mijn toedoen. — Schriff je even, dat Je bet goed vindt, en wil je sorgen,
dat viterlijk 18 Maart een zeer kort vésumé van bet motief van bet boek én
je portret in het bezit is van den Heer W, Vogt, Divecteur van de AVRO
Keizevsgracht 107, Amsterdam? Als howovarvium wilde ik voorstellen f 50,
waarbij dan de veiskosten zijn inbegrepen. Het radioboeken balfuur begint
om 8 uur en eindigt om balf 9 s avonds en wordt gehouden in de studio van
de AVRO, aan den Ouden Enghweg (dus nict: Seintoestellenfabriek).
Krijg ik dus nog even nader berichr?

Vviendschappelijk: t.t.
P.H, Ritter Jr.
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PS. Ik ontving een intevessante veisheschrijving van Panait Istrati, over
Rusland. Zow dat misschien iets zijn voor Elseviers?

Leo Simons (1862-1932) is de stichter in 1905 van de Maatschappij tot Ver-
spreiding van goede en goedkope Lectuur. Willem Vogt (1888-1973) is directeur
van de AVRO en redacteur van De Radiobode. Pinait Istrati (1884-1935) is de
Roemeense schrijver.

8 februari 1929: Robbers ann Ritter
Amice,

Er is geen sprake van cen nieuwen roman van Mevrouw Roland Holst bij
de Wereld-Bibliotheck. Je bent blijkbaar in de war door den nienwwen druk
van “De Held en de Schave”, dat « 10 jaar geleden is verschenen. Overigens
vind ik alles best, maar noem mif nu géér spoedig een of twee (of nog liever
wat meer) andeve bocken. Van Wivineja en de velden rijpen werden je
gisteven gebonden exemplaven gestuurd. Wij deden dit met genoegen, maay
moeten wel betrewven, dat recensic-exemplaven op bet Buveau van je blad
blijkbany wegraken! Je zult daar veel last door hebben of krijgen.

Vi gegroet
Lt
Herman Robbers
De Held en de Schave van Henriette Roland Holst-van der Schalk is in 1920 ver-
schenen en in 1927 herdrukt. Wirineja is een boek van Lydia Scjfullina, uit het
Russisch vertaald door Ljoeba Dworson en in 1928 uitgegeven door Elsevier. De

Velden Rijpen van Jacob Paludan zal op 24 maart 1929 door ].G. de Haas voor de
AVRO besproken worden.

13 februari 1929: Robbers aan Ritter
Amice,
In baast et volgende: Maremmen onmogelijk! Ik schreef over het eevste
deel (miet seer prijsend) en Scharten versocht mij dringend, alle verdere
oordeel op te schorten tot na verschijnen van het laatste, derde, deel, dat
waarschijnlijk najaar °29 komt.

Je treft bet niet. Maar ik ook nict ditmaal!

Beste groct
% 3
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Ritter heeft Robbers gevraagd voor de AVRO het tweede deel van De Nar pan de
Maremmen van C. en M. Scharten-Antink te bespreken. Zelf heeft hij op 22 maart
1928 deel 1 voor de microfoon aan de orde gesteld. Deel 2 en decl 3 zijn voor de
AVRO niet meer gerecenscerd, Ritter maakt begin 1929 een crisis door. Hij publi-
ceert in het UD van 23 en 28 februari documenten die betrekking hebben op een
Frans-Belgisch militair accoord van 1920 en houdt die voor authentick, maar het
blijken vervalsingen te zijn. Dat hij het falsum moet erkennen zit hem lang dwars.

31 maart 1929: Ritter aan Robbers
Brief in NLMD,

Amice,

Ik Liet je door den uitgever het bock van Remarq in Duitsche uitgave toe-
senden. En ik noteerde dus je radiovede op Dinsdag 16 April. Wil je mij
even meedeelen of je bet bock ontvangen hebt, en onze afspraak even schvif-
telijk bevestigen? Je kent de noodzakelijkheid van toesending van een klein
résumé van je lesing, soo spoedig mogelijk, aan den Heer Vagt, Keisers-
gracht 107 te Amsterdam. Je lesing sal niet om 8 uur sifn, manr iets later.
Wil Vgt even opbellen, dan deelt hij je bet juiste unr thans reeds mee. Zow
Je moeten overnachten, dan zal ik bet honorarium van f 50— op £ 60,
brengen.

Moy ik nog even iets vragen. Komt er nog een bespreking van mipn “Kri-
tische Reis” in Elsevier? En zou ik misschien nog een exemplaar kunnen
krijgen van mipn: “Apologic van den Misdadiger?” De bocken die je mij ter
recensic sondt, zal ik thans, nu de geschiedenis van de “psewdo-Isidorische
decretalen” voorbif is, spoedig bebandelen,

Vr gr. t.t.
P.H. Ritter Jr.

In EGM van 1929 wordt Ritters in 1928 verschenen De Kritische Rets niet
besproken. Als bock komt zijn De Apologic van den Misdadiger in 1930 bij De
Gemeenschap in Utrecht als deel IV in de Dom-seric uit. In 1931 volgt er cen
Duitse vertaling van: Dz Apologie des Verbrechers von P.H. Ritter Jr., vertaald door
Rudolf Lonnes en uitgegeven door de Deutsche Briicke Verlag in Duisburg.

5 april 1929: Robbers aan Ritter
Amice,

In vervoly op mijn briefkaart en in antwoord op jouw brief van 31 Maart
doe ik je even weten, dat een kort vésumé van mijn lezing heden nanr Vogt
gaat. Ik hoovde dat ik lezen sal van 8.35 tot 9.05. Zeer zeker sal ik dan te
Hilversum of te Amsterdam moeten overnachten en noteey dus, dat mijn
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bonoravium f 60— bedrangt. Een exemplaar van bet nummer E.G.M.
waavin je “Apologie van den Misdadiger” zal je (gratis) Aezonden worden
(wou je deze apologic aan het bestuwr van den Kring senden?)

Je Kritische Reis bad ik gaarne zelf besproken, maar ik sic er niets van
komen (’t is niet eenvoudig en gemakkelijk: critick van critiek) en beb het
boek juist deser dagen op bet stapeltie voor Houwink gelegd. Zou je er seer
op gesteld sijn dat ik bet doe — ja, dan zou je geduld moeten hebben, en geen
zekevbeid, Tk ben overstelpt met werk tegenwoorvdig, en doodmoe. Binnen-
kort moet ik vacantie bebben.

Hartelijk
Lt
Robbers

Ritter heeft Robbers uitgenodigd voor een radiobespreking op 16 april 1929
van het dat jaar verschenen boek Im Westen nichts Newes van E.M. Remarque. In
het redactionele gedeelte van De Radiobode schrijft Robbers de volgende inleiding:

Toen iedeveen meende, dat ev nu wel geen soldatenboeken over den oorlog

meer souden vevschifnen, en bet publiek sich vevbeeldde er ook geen meer te

willen lesen, vevscheen plotseling dit verbaal van Remarque — de naam
was, voor zoovey ik weet, tot dan toe niet bekend — en binnen enkele maan-
den werden van de duitsche editie alléén, 200.000 exemplaren gedvukt. De
boekhandel beweert altijd alleen te kunnen verkoopen de soort van boeken
waar bet publick naar “veaagt” — maay er sijn dan toch gelukkig nog boe-
ken die zich onweerstaanbaar aan de publicke aandacht opdringen, tegen
alle “vrang” of mode in! Zulk een boek is “Im Westen nichts Newes”. Het is,
in zijn strakke soberbeid en eenvoud, het machtigste en aangrijpendste
geschrift over den oorlog, dat ik ken. Tk zou willen, dat iedereen het las, en
niet alleen iedeveen van ons geslacht, maar ook nog van vele komende
geslachten, want nw al bespeuvt men hiev en dany dat de oorlogsellende ver-

Jeten wordt en dat e, s0o0 waarlijk, weer menschen zijn die er niet tegen op

souden zien opnienw een oorlog te verwekken — enkele luidruchtige journa-

listen natuurlijk weer vooraan! Remarque’s bock besit ontegensegpelifk een

Broote litteraire wanvde, maar zelfs dese waarde valt in ’t niet bij de ont-

saglijke anti-ooviog-wevking die ervan kan en zal witgaan. Hierover wat

meer te vevtellen zal de bedoeling zijn van de lezing op 16 April e.k.

4 mei 1929: Secretaris Robbers nan Ritter
Zeevgeleerde Heer,
Namens den Heer Herman Robbers, die momenteel buitenslands vertoeft,
ben ik zoo vrij U bet volgende te versoeken:
ey dagen verschijnt bij “Elsevier” een witerst modern en geestig boek,
getiteld “Zondaars onder de Zomerzon” van de hand van den jongen Noor-
schen schrijver Sigurd Hoel. Dit boek, dat om meer dan één veden veler
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aandacht verdient en ook op litteraive kwaliteiten han bogen, komt seker
in aanmerking op bet boekenhalfuurtie van de AVRO besproken te worden.
Zou bet nu magelijk sifn, dat dit boek liefst nog deze maand besproken
werd? Gaarne sullen wij van U vernemen, wien we cen exemplaar mocten
toesenden; wij souden U seer erkenteligk sijn indien U aan ons vevsoek kon
voldoen,

Hoogachtend,
N.V. Uitgevers-Maatschappij “Elsevier”
J.P. Klautz
Secretaris dev Directie

21 mei 1929: Robbers aan Ritter
Amice Ritter,

Mag ik je even herinneren aan ons briefje (Mij. Elsevier) van 4 mei en
antwoord versocken? Het betveft bier een indevdaad zeer bijsonder bock dat
sonder twiffel buitengewoon de aandacht trekken zal (Hoel’s Zondaars
onder de Zomerson), zooals bet dat aok deed in Denemarben. Velen sullen
bet min of meev immoreel achten — andeven Juist bet tegenovergestelde. Het
zal je natuurlijk onmiddellijk bij verschijnen gezonden worden. Maay het
wavre ons bijsonder aangenaam als ev dan spoeding over gesproken wevd voor
de Radio — sooals ik dat deed voor Remargue’s boek,

Met vriendsch. groet
L.t

H.J. Robbers

4 juni 1929: Robbers nan Ritter
Waarde Ritter,

Nu begrijp ik je toch werkelijle niet! Ik weet dat jo bet seer druk bebt, en
vooral over die vadiolesingen wel vaak lastig gevallen sult worden, maar
dat je mif selfs in t geheel niet antwoordt, verbaast me toch. Me dunkt, je
kon een vriend, en iemand die Je altijd met de grootste welwillendbeid en
bulpvaardigheid tegemoet gekomen 15, een beetje andevs tracteeven! Het
boek van Hoel is thans vevschenen en er sifn je 2 exemplaren gesonden (1
gebonden en 1 ingenanid) voor recensie en radiobespreking. Aan wien beb
Je het gezonden of denk je het te senden? Neem Jeen dominé, maar een
manspersoon die met allebei ='n beenen in bet moderne leven staat. Een
ander maal, als je weer cens cen boek bebt dat mij aanstaat, wil ik je graag
weer eens belpen. Mijn speech over Remarque is voor dat boek een enorme
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reclame geweest. En ik vind het wel aardig werk! Zoo rustig — Jje siet nie-
mand slapen of wegloopen, hoort geen gehoest of neusengesnuit. ..

Vr. gr.
L.t
H. Robbers

6 juni 1929 [poststempel |: Robbers man Ritter
Briefkaart.

Amice,

Dank voor je kaart. Ik wacht met belangstelling je verdere berichten. Het
lanceeren (ook van een aavdig boek) gaat soms soo trang in Nederland. De
Radio kan daar wat verbeteving in brengen. Jammer dat Ronne’s Nevel-
eilanid door soo’n salvenden dominé werd behandeld. — Laat de heey Visser
mij gevust schrijven. Ik ben een beetje bang voor reisbeschrifvingen, maar
als bet over kunst gaat is bet iets anders.

Voorloopig schikt 16 Juli mij dan wel. Ik zal bet noteeren. Ik dacht evenwel,
dat in de somermaanden werd gestopt. Is er nog belangstelling in de honds-
dagen? Enfin, ik ben eventucel beveid, als wij een boek kunnen vinden dat
mij aanstant, Wat is er weinig goeds tegenwoordig!

Met beste groet en wenschen voor je gesondheid
t.L

HR, Robbers, Schoorl

Het is nict duidelijk wie Visser is. Op 28 mei 1929 bespreekt Max B. Teipe
voor de AVRO Neveleiland van Jorgen Falk Ronne.

4 guli 1929: Robbers aan Ritter
Amice,

Laat ik onmiddellijk, en per expresse, antwoorden op je sooeven ontw brief.
Want neen, over bet werk van Herman de Man spreck ik liever niet. Tk
evken de kwaliteiten evvan, maar bet is mij niet sympathick. Het sou een
laywe speech worden — doe mif dat niet aan! Ga Je boekenlijsties nog eens
Goed na; ik doe maar geen voorstellen, want dat is ... [onleeshaar] mis
gewoonlijk! (Er moet cen nieww ooviogsboek zijn, “Het gewas 1902”. Tk heb
het niet gezienl)

Dinsdag 30 Juli is mij wel. Maar ik beb de vorige maal [ 60, gehad en
Wil nu nict meer veriaagd worden. (Tk moet in Hilversum of Amsterdam
logeeren en dat kost mij ook meer dan f 5,-) Tk reken dus op f 60,~, ook in
t vervolg.
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Verkiesingsreclame-affiches? Zijn er dan werkelijk die een “acsthetische”
beschouwing wettigen? Ik heb ze niet gesien. En meen je er icts van te kun-
nen maken, dat in October nog als “actueel” is te beschowwen? Het verwon-
devt mij allemaal een beetje, maar ik wil bet niet eategorisch tegenspreken.
De zomer nrs mocten altijd (van wege de verschillende vacanties) vroegtis-
dig in elkaar geset worden, soodat van Augustus of September geen sprake
meev son kunnen sifn. Maay misschien in October, als het kort, aardig en
poed geillustreevd kon zijn? Tk moet wel eenige slag om den arm houden, In
elk geval: hoe eer ik bet ontvang, hoe meer kans...

Nu, ik hoor dan wel gaarne over de radiospeech. Morgen (Vrijdag) middag
ben ik op kantoor te Amst. Movgen ochtend ambulant, niet te vangen. Ove-
rigens kun je me ook te Schoorl opschellen (no. 25, gebeim!)

Beste groet
Lt
HR

Waarschijnlijk heeft Ritter verzocht om een bespreking van Meester Lampelaar
van Herman de Man, in 1929 verschenen bij Nijgh & Van Ditmar in Rotterdam:.
Het boek wordt op 27 augustus voor de AVRO besproken door Max B. Teipe. Op
13 augustus 1929 bespreekt Roel Houwink voor de AVRO Gewas 1902 van Ernst
Glacser.

4 juli 1929: Ritter anan Robbers
Bricfin het NLMD.

Amice,

Wil je over Joost Mendes’: “de Hooge lichte Kim der Stilte® spreken? Het is
het lantste deel van zifn “Geslacht der Santeljano’s”. Uitgave Brusse, Rot-
terdam. Natuurlijk is f 60,~ goed, afgesien van bet logeeren. Want ik wilde
Je vragen, te komen logeeren bij mij. Mijn vrouw is met de kinderen in
Nunspeet, maar een uitstekende oude getrouwe dienstbode zorgt voor ons, en
er is een prettige logeerkamer vrij. Wij drinken dan tezamen cen glas wifn,
en kunnen nog eens over vele dingen praten. 1k belodf je, dat ik je een inte-
ressant, pakkend avtikel, vijk Heillustreerd, over de verkiezingsaffiches sal
leveren. Er zit aardige copie inl

Hoor ik nog even nader van je? Als ook de Lichte kom dev stilte Je niet mockt
aantrekken, sullen wij een ander boek zocken. Maar ik hoop dat wij nu
Facooord komen.

Havtelijk gegroet: 1.1,
P.H, Ritter Jr.

Een artikel van Ritter over verkiczingsaffiches is nict in EGM verschenen.
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6 juli 1929: Robbers aan Ritter
Amiice,

Neen, wij sijn er nog niet! De lichte tuin der stilte (zonder annhalingstee-
kens) trekt mij séév aan, maar niet het lawanierige bock over Manuel en Is
Querido. Trouwens, ik son geen tijd hebben, zoonls toch noodig zou zijn, die
tien declen (ten deele dvev, ten deele voor het ecrst) te lezen. (Zoo’n tiental
achter elkaar! Zow je dan niet doof zijn?)

Ik heb pas een ander boek van de firma Brusse gekvegen: Kranksinnigen
door Fré Dommisse, ingeleid door Dr. A. van der Hoeven. Dit lijkt mif wel
iets voor mij. Is het nog disponibel? En wat dunkt je anders van Cyriel
Buysse: “De Schandpaal® of “Kerels”? Ik hoop gauw weér van je te hooren,
sal desen maar weer expresse zenden, dan heb je hem seker vanavond nog.
Graag kom ik dien Dinsdagnacht bij je logeeren.

Ik ben een bectje bang dat “Zondaars onder de Zomerzon” zal besproken
worden door iemand die den geest evvan niet snapt. ’t Is een heel fijne saty-
re, maar dat schijnt sommige menschen niet duidelifk te zijn; zif vinden bet
dan verderfelijke lectuur. 't Is dan ook wel erg onhollandsch, deze luchtige
spot en ironie. Heb jij het nu gelesen? ’t Is jammer dat ik ey zelf — zijnde de
uitgever! — niet over spreken kan.

Is Thornton Wilder’s “Bridge of San Luis Rey” al besproken?

Nu, zie maar weer eens!

Beste groet van
Lt HR

Tussen 1919 en 1929 verschijnen van Emmanuel Querido, de uitgever, onder
het pseudoniem Joost Mendes de tien delen van de romancyclus Het Geslacht der
Santeljano’s. Ritter heeft het werk voor de AVRO niet laten bespreken. Op 19
januari 1930 neemt Prans Coenen voor de AVRO Krankzinnigen van Fré Domis-
s (1929) voor zijn rekening. De Schandpaal van Cyriel Buysse verschijnt in 1928
en Kerels in 1927. De Brug van San Luis Rey van Thornton Wilder (Leidsche
Uitg,-mij., 1928) wordt op 11 november 1928 door Herman Robbers voor de
AVRO besproken. Op 30 juli 1929 bespreckt Robbers voor de AVRO De verloren
Droom van ].P. Zoomers-Vermeer. Die nacht logeert hij dus bij Ritter in de Admi-
raal van Gentstraat te Utrecht. In het redactionele gedeelte van De Radiobode
schrijft hij de volgende inleiding:

De verloren droom, de jongste voman van mevvouww J.P. Zoomers- Vermeer

(Amsterdam, van Holkema en Warendorf’s UM.) behandelt zonder twij-

Jel een oevoud thema. De drvoom, die verloven gaat, is die van een warm

voelend, naicf-onschuldig jong meisje, verlicfd geraakt op, en belaas ook

getrouwd met een door-en-door egoistischen jongen bandelsman, wien bet ev
enkel om te doen was, na een stormachtige jeugd, zijn leven een solieder
basis te geven door ijn buwelijk met dit lieve, onbewuste kind, op wier mooi

Gezichtje bij hoogstens een beetje pecharmeerd geworden was — selfs verliefd,

in de volle beteekenis van dat woord, zou hier te vecl gesegd sijn. Dat de
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lezer al bif de eerste hoofdstukken begrifpt, hoe dit afloopen moet, komt den
roman nict ten goede, maar toch, men blifft tot bet einde geboeid door de
warmte van den verteltrant, de altijd weer treffende onmiddellijke wit-
ingswifse van het warme hart der schvijfster.

Ook in baar swakkeve wevken toont mevrouw Zoomers karakier en prach-
tige vasthoudendbeid.

Dat ondertusschen dit wevk achterstant bij de zoo vervassend innige en tee-
dere bocken van Koosie, Gifs, Fiip en Jantje, thans algemeen bekend, kan
moeilifk wovden ontkend,

I augustus 1929: Robbers agn Ritter
Waarde vriend Ritter,

Je “Luchtheld” las ik gisteven al in de trein. Het beeft mif geboeid en ik wil
dit fragment gaarne bebouden om bet te plaatsen in E.G.M. van... 1930.
Vroeger kan zeker niet. Is bet goed als bet in bet eevste balfjaar 1930 komz?
Wanneer zou je bet gebeel willen doen verschijnens

Wees nog eens bedankt voor je vriendelijke en gulle gastvrijheid. Wij hebben
prettig sitten praten. Zul je er aan denken mif een ex. van de hollandsche
vertaling van Thornton Wilder’s The Bridge of San Luis Rey te doen sen-
deni? Het is verschenen bif de Leidsche Ustgeversmaatschappij, divectenr
J. Tersteey. Tk zal met voorlicfde over dat bock praten. Over den datum
worden wij het wel eens.

Hier in Schoorl was mijn lesing over Zoomers-Vermeeer wel te verstaan

geweest, maar er waven vele en heftige bijgeluiden. Dat is (sehifnt wel)
vooral in den somer vaak bet gevall

Wees bartelijk gegroet
Lt HR

Ritters ‘De Luchtheld (fragment)’ verschijntin EGM, 1930, deel I, blz. 35-47. In
1935 zal het als bock nitkomen,
16 angustus 1929: Robbers aan Ritter

Amice,

Hoe zit het toch met The Bridge of San Luis Rey van Thornton Wilder,
waarover ik spreken sou door de Radio? De hollandsche editie is blijkbaar
allang verschenen. Maay ik kreeg totnogtoe geen exemplaar van jou, of door

Je bemiddeling.
Hartelijk gegroet
Lt Herman Robbers
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1 september 1929: Robbers aan Ritter
Amice,

Je briefkanrt is van 17 Aug, dus meer dan 14 dagen ond; ik beb echter nog
altijd geen ex. van de vevtaling van The Bridge of San Luis Rey ontvan-
gen. En ik vermoed, dat dit ook wel niet komen sal; de heer Tersteeq zal er
niets voor voelen, mif een ex. te zenden. Het beste sal dus sijn (sooals ik je te
Utrecht al zei) dat je zelf een ex. laat komen en mij dit toezendt. Met den
datum van 12 Nov. neem ik gaarne genoegen.

Je vraagt of je “Luchtheld” in Januari kan worden gepubliceerd. Tk wil ev
gaarne mifn best voor doen, maar kan bet werkelijk, en met den besten wil,
nog nict beloven. Wanneer sal het boek verschijnen? Je weet, wif hebben als
voorwaarde van aanneming van alle bijdragen in EGM, gesteld, dat dese
niet in andeven vorm mogen verschijnen voor 3 maanden na de publicatie
in Blseviers zijn verloopen. Dus gesteld, ik kan je Luchtheld niet in Janu-
avi opnemen (dat je dan eigenlijk nog heelemaal niet aan de beurt ben,
sul je wel begrijpen!) wil je het fragment dan terug bebben, of kan je met
sekevheid seqgen, dat het boek in geen geval eer zal verschijnen dan 3
maanden na de Elseviev publicatie? (Wil in bet vervolg met onze bepalin-
gen vekeming houden en mij liever geen werk aanbicden, waarvan de
datum dev andere publicatie veeds vaststant. Dit moet altijd moeilijkbeden
geven.)

Heeft ex nu al iemand voor de Radio gesproken over onge “Zondaars onder
de Zomerson”? Het boek trekt meer en meer den aandacht, dagelijks komen
antwoorden binnen op onse prijsvrang naar bet beste opstelletje evover.

In de loop dezer week zal Peter Freuchen’s Groot Wild verschijnen. Ook
daarover sprak ik je. Het is de eerste voman waavin de waarbeid staat over
bet leven der Eskimo’s en hun behandeling door de andeve europeeérs. Ik heb
ovder gegeven een ingenanid ex. aan de Redactie U.D. te senden en een
gebonden ex. aan jou privé. Laat je ook daarvan eens spoedig spreken en
Avor een bevoegd litterator?

Met bartel, ar
L.t

Herman Robbers

Ritter laat Groot Wild van Peter Freuchen op 21 oktober 1929 voor de AVRO
bc_sprcken door Johan Koning. Op 11 november 1929 behandelt Robbers voor de
microfoon De Bruy van San Luss Rey van Thornton Wilder. In het redactionele
gedeclte van De Radiobode schrijft hij de volgende inleiding:
Thornton Wilder is cen jonge Amerikaansche schrijver en één van de voor-
naamste aantrekkelijkheden van sijn witerst fifngevoelig en geestig werk is,
dat zoo nicts Amerikaansch beeft — ten minste niet van wat voor onse ver-
beelding bet bif witstek Amevikaansche witmaakt. Thornton Wilder moet,
dunkt ons, bet land hebben aan “efficiency” — modernen vorm van practi-
sche doelbewustheid. In “De Brug van San Luis Rey” wordt verteld, hoe op
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Vrijdag den 20sten Juli 1714, s-middags om 12 wur, de mooiste brug van
Peru brak en viff veisigers in den afgrond slingerde. Een monnik, die van
deze vamp getuige is — cen monnik vevvuld van misdadigen twijfel aan de
voorsienigheid — stelt zich tot taak te ondevzocken of bij dit ongeluk aan
blind toeval gedacht moet worden dan wel aan hovgere Leiding, aan Wijs-
beid en Goedbeid. Hij tracht omtvent de levens dev amgekomenen sooveel
mogelijk te weten te komen en daaruit sijn conclusies te stellen, Hij schrijft
dan een boek over die levens — wordt begrijpelijkerwifse van ketteriy be-
schuldigd, en, met sijn boek, verbrand. Doch een enkel avergebleven exem-
Plaar stelde Thornton Wildev in staat dit boek van bem te schvifven, Hij
gecft ons de viff slachtoffers van de ramp ten voeten uit, alsmede cenige
andere intevessanie personen uit bun omgeving, en afschoon hijzelf geens-
zins conclusics trekt, wij leeven veel van bem — o.a. over bet wesen der echte
liefde. Intusschen hoeveel wij ook leeven, wij genieten nog veel meev. Schoon-
heid en geest genieten wij.

22 november 1929: Robbers aan Ritter
Amice,

Heden zend ik aan mevrouw Niemeyer (Hellen Randers) haar roman
terug. Ik vind geen aanleiding haar wit te noodigen tot een besock. Had je
een oog in haar werk gebad? Het is een kort, lief vevhaal, ten cenen male
onbeduidend!

Heb je al iemand voor de Radio over den niewwen voman van Antoon
Coolen, sooeven verschenen? Dar sou, geloof ik, wel iets voor mij zifn,

Net vr. gr.
L.t
Robbers

Op 7 december 1929 ontvangt Ritter van W. Jos. de Gruyter, mederedacteur
van Robbers aan EGM, de volgende brief (met als briefhoofd: Elsevier’s Geillus-
treerd Maandschrift, Redactic Herman Robbers en W. Jos. de Gruyter, 15 Ver-
lengde Schoolweg, Soesterberg): ‘Hooggeachte Heer Ritter, Mede op verzoek van
den heer Robbers, vraag ik u beleefd maar dringend, of gij mij uwe gecorrigeerde
drukproef van uw fragment; ‘luchtbeeld’ [sic], zoo spoedig mogelijk zoudt kun-
nen toezenden, daar het hoog tijd wordt allengs cen en ander ter ‘opmaking’ naar
de drukkerij te verzenden.’
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9 december 1929: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Ongesteldheid is er oorsank van geweest dat ik eerst thans, je veeds eenigen
tijd geleden tot mij gevichte brieven béantwoord.

Wil mij vevontschuldigen over bet versuim met het honorarium. Het was
mifn schuld, ik had, omdat f 50,— ons maximum-honorarium is, automa-
tisch f 50, opgegeven. Gaarne aanvaard ik je aanbieding voor een lezing
over Anton Coolen’s “bet Donkeve Licht”. Tk wilde je dan voorstellen die
lezing met f 70,— te honoveeren, en op Zondag 12 Januari om 2 uur te doen
plaats hebben. In bet honovarium sijn dan de F 10,~, die je nog tockomen
verdisconteerd. Ik moet ev echter, hoezeer tot mijn spijt aan toevoegen, dat
wij voor volgende keeven andere condities moeten maken. f 50, is eigenlifk
bet maximum-bonovarium, dat wij alleen aan de “stevren” uitkeeven, het
gewone honorarium is f 30, & £ 40,~. Ik heb jou nog f 1 0,— boven bet maxi-
mum gegeven omdat je tot onze alleveerste schrifvers behoort. Misschien ech-
ter sou je, nu het bockenbalfunr op Zondagmiddag wovdt gesteld, dus geen
verblijfkosten behoeven gemaakt te worden, met £ 50,— in bet vervolg genoe-
gen willen nemen. De literaire vubrick is toch al, door mifn onvermoeid
fevecht voor collegiale belangen, de yubrick waarin de hoogste honoraria
worden witgekeerd. de Gruyter vroeg mij om de proef van “de Luchtheld”.
Tk zend haar aan bem, tegelijk met dezen brief, séér gelukkig dat bij spoe-
dig geplants wordt.

Met bartelijken groet: 1.1,
P.H. Ritter Jr.

Op 11 januari 1930 ontvangt Ritter voor zijn ‘De Luchtheld” in het januarinum-
mer van EGM (13 bladzijden) 13 x f 6,- = f 78,~. Op 12 januari 1930 bespreekt
Robbers in het AVRO-Boekenhalfuur Het Donkere Licht van Antoon Coolen. In het
redactionele gedeelte van De Radiobode schrijft hij de volgende inleiding:

“Het Donkere Licht” waavover Herman Robbers voor de AVRO-luiste-

raars spreken sal, is veeds de devde of vierde roman van dezen toch nog zoo

Jongen schrijver. Zifn vovige “Kinderen van ons Volk”, mocht al een zéér

geslaagd boek hecten, het wekte ook groote verwachtingen en beleefde zelfs

binnen weinige maanden een tweeden dvuk. En deze groote verwachtingen,

al wevden se door “Het Donkere Licht” niet gebeel bevredigd, wij beboefden

er in elk geval niet van terug te komen; wij werden geenszins telenrgesteld

door dit nieuwe boek, en dat zegt al veel wanneer groote verwachtingen sifn

gewekt, Wij, publick, sijn vaak soo onbillijk in onze opgeschyoefde eischen,
onze ceuwige onbevredigdheid! Ook “Het Donkere Licht”, evenals “Kinde-
ren van ons Volk”, is een voman van het Brabantsche Land, het allevarm-
ste, van de turfstekers in de Peel. Het “Licht” dat hun van verre toeschittert
P dat toch zoo “domker” blijkt — is dat van de moderne fabrickstad;
Marietje”, het meisje, wier leventje wij meebeleven van baar geboorte af,
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vindt er baar koristondige vreugd en baar diepsmartelijh ongeluk. En onde
geschiedends, sult ge seggen, maar zal zij niet nieuw blifpen zoolang er
schrifvers sijn, menschlievend genoeg om er van havte in mee te leven,
talentvol genoeg om baar sterk en klenrig, havtelijk en meesleepend neer te
schrifven? Antoon Coolen heeft sifn tekortkomingen, sijn verkeerde aan-
wensels maar bij beeft daartegenover ook sijn groote gaven, waarvan men-
schenliefde, eenvoud, avgeloosheid, bumor en een [frissche, onbedorven ziels-
kracht wel de voornaamste zijn. Hij is een romancier; op wien het katholie-
ke Nederland trotsch kan zijn — en het katholicke volstrekt niet alleen. Hij
is een onder de jongeven seldzame kracht.

16 februari 1930: Robbers aan mevrouw Ritter
Zeer geachte mevrouw Ritter,

In principe beb ik ev seer sekev niets tegen in Elsevier iets te publiceeven
over Russische kindevbocken, te minder waar dese bocken zonder twigfel
geveede aanleiding verschaffen tot intevessante illustraties. Ganrne wacht
ik dus ww artikeltje ('t wordt seker niet heel groot) ter lezing.

Gaat het w en uw gezin goed?

Na vriendelijke groeten, ook van mifn vrouw en ann de wwen tecken ik,
miet de meeste hoogachting
ww dw

Herman Robbers

In EGM, 1930 cn 1931 is geen bijdrage van mevrouw Ritter te vinden, In EGM,
1930, deel 1, blz. 284-285 bespreckt Roel Houwink Ritters De Kitische Reis.

8 mei 1930: Robbers aan Ritter
Awmice Rittey,

Men vraagt mij van verschillende kanten waavom ik nooit meer voor de
Radio spreek. Ik antwoord natuurlijk — dat ik niets meer van je hoor! Hoe
is bet, sifn er geen geschikte boeken naar je meening? Wat denk Jje van Veth’s
Bonszo? Ik zon over V. wel eens kunnen en willen praten. Denk er eens over
nal

Vi gr.
Lt HR

1930 is het jaar waarin Ritter voor het cerst cen sccretaris heeft, Van nu af zijn

in het AR de carbondoorslagen bewaard van de door zijn secretarissen getypte
brieven, De originelen bevinden zich vaak in het NLMD.
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11 mei 1930: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD en in het AR.

Amice,

Ge weet, dat ge onder onze sprekers (zelfs onder de stevven) bij mif bovenaan
staat. Dat ik je niet eerder vroey, vindt zifn oovsaak in den storm van ann-
vragen. Zelfs wanneer ik de besten witkies kan ik nog met geen mogelijk-
beid allen plaatsen. Maar als ik Hevman Robbers kan krijgen, dan gaat er
een heel groepie opsiy. Vind je goed dat wij vaststellen: 22 Juni, honorvarium
F 60,~? Wat bet ondevwerp betveft zou ik je willen vragen, een actueel boek
van de voorjaarsuitgave (Nedevlandsch!) te willen nemen, dat eenigssing
in het oog valt. Ik laat dan verder de keus aan je over en zie je nadeve
bevichten ganrne tegemort.

Met hartelifke groeten, P.H. Ritter J¥.

8 J:“m' 1930: Ritter aan Robbers
Briefin het NLMD en in het AR,

Amice,

Voor de goede orde vevzoek ik je mij te willen bevestigen, dat je Zondag 6
Juli a.s. voor den AVRO-microfoon te Hilversum sult lesen over “Bonzo en
de ceww van bet kind”. Tevens berinner ik je evaan, dat je voor 22 Juni een
syllabus met portret insendt aan de vedactie van de Radiobode, Amster-
dam, Keizersgracht 107, en tevens aan de administratie van de AVRO,
aan betselfde adres bevestigt, dat wij een bonovavium van f 60,— overeen-
kwamen.

Met vriendelijke groeten,

t.r. P.H. Ritter Jr.
12 juni 1930: Robbers aan Ritter

Amice Ritter,

Gaarne bevestig ik je bij dezen, dat ik 6 Juli voor den AVRO-microfoon te

Hilveysum sal lesen over C. Veth’s “Bonzo en de Eeww van bet Kind”. Het

is immers nog steeds van 2 tot 2.307 Ik zal vior mifn vevtrek naar Polen

(18 dezer) nog aan de Redactie Radiobode en Adm. AVRO schrijven.

Hoe is bet met Troelstra? Ben je beelemaal van bet plan afgestapt?

Met vy, gr.
Lt HRobbers
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14 Juns 1930: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD en in het AR.

Amice,

De AVRO zaak voor 6 Juli is dus thans door je bevestiging van 12 deser
sgeheel in ovde. De tijd is sonder mijn nader tegenbericht van 2.-2.30.

Ik heb Troelstra niet voor 15 Juni af kunnen krijgen. En voor het Septem-
bernummer sou bet te laat wovden. Danrom moet bet zeer tot mijn spijt
voor Elsevier vevvallen, tensif de ingending nog tot 15 Juli sou openstaan.

Met vriendelijke groeten,
Lt
PH. Ritter Jr.

Ritters artikel ‘Persoonlijkheid en Demokratie. Naar aanleiding van Troelstra’s
Gedenkschriften® verschijnt in Leiding, 2 (1931), deel 11, blz. 234-251.

17 juni 1930: Robbers aan Ritter
Amice,

Ik heb ook aan de AVRO geschreven en een stukje voor de AVRO-bode
gezonden. .
Natuurlijk bliffc de gelegenheid iets over Troelstra aan ons in te zenden
volkomen open. De meev-of-minder “actualiteit” hangt dunkt ons gebeel
van de bebandeling en den toon af. Wat ik alleen niet doen kan is: van
maand tot maand tot bet laatste oogenblik plaats openhouden; dat begrijp je
wel. Zie dus maar wat je doet; ik merk het wel.

Morgen vertrek ik naar Polen voor bet P.E.N.-congres.

hartelijk
04

HR

Op 6 juli 1930 bespreekt Robbers voor de AVRO Bonzo, of de Eenw van bet
Kind van Cornelis Veth. In het redactionele gedeclte van De Radiobode schrijft hij:
Herman Robbers zal op Zondag 6 Juli voor de AVRO-microfoon spreken
over Cornelis Veth en sifn laatste sativische kluchtspel “Bonzo en de Beww
van bet Kind”, Zijn doel sal daarbij voornamelifk sijn, te wijsen op de vol-
strekt eenige plaats, die Cornelis Veth in onze litteratuur inneemt als
antenr van pavodieén, puntdichten en anderve savcastisch-critische geschrif-
ten, zoowel als van studién over binnen- en buitenlandsche cavicatunr- en
illustratickunst.
Bonzo is de laatste sativische witing van desen seldsaam pittigen en frisch
blijvenden geest. Veth bestrijdt bier op sijn wijee — dat is de wijse van de
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eestige persifiage — natuurlifk niet de moderne paedagogie als sovdanig,
maar haay belachelijke excessen en witwassen.

Zijn kiuchtspel, dat ook niet sonder succes wwerd opgevoerd, doct ons bif
lesing van bavte schateviachen om al die malligheid die tegenwoordig hier
en daar wordt uitgehaald onder de leuze: men moet bet kind begrijpen en
eerbiedigen, men moet van bet kind leeven.

11 juli 1930: Robbers aan Ritter
Amice Ritter,

Ik geloof niet dat iemand al voor de microfoon gesproken heeft over “Vrou-
wen in Oorlogsland” van Kubnert. Ik beb bet ten minste nict gesien. Toch
mag dit boek den luisteranrs niet ontgaan. Je weet wel, ik maak ev geen
Bewoonte van je oo speciaal te wijzen op de uitgaven van de Mij Elsevier,
maar voor dit boek moet ik bet toch doen — bet heeft ev alle vecht op. Het is
geen eigenlifhe oorlogsroman. Manar het vertelt van het leven dev vrouwen
in oorlogstijd. En doet dit op séér aangrijpende wijse. Lees het vooral en
laat het door een bekwaam man bespreken!

Men sal je nog exemplaven senden, voor *t geval één van je collega’s man de
krant zich weer ontfermd heeft over het vroeger gestunrde.

Van mijn lesing over Veth heb ik weer veel plesier beleefd. Men kende bem
blijkbaar lang niet genoeg. Als je nog eens iets voor mij bebt ben ik ganyrne
beveid — zoo tegen Sept. by, Slauerhoff’s “Schuim en Asch” geef je waar-
schifnlijk liever aan een jongerve — anders sou ik dat wel aandurven. Er
staat één verhaal in, dat ik seer bevig bewonder.

Vriendschappelifke groeten van buis tot buis
Lt

HR

Ritter zal Veouiwen in Oorlogstijd van A.A. Kuhnert op 9 augustus 1930 in het
UD en op 1 september 1930 voor de AVRO bespreken.

24. Juli 1930: Ritter ann Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Tengevolge van eenige dagen witstedigheid kom ik cerst thans tot eene
béantwoording van je brief. Die béantwoording kan kort sifn: ik sal het
boek (wanrvan ik inmiddels nog een exemplaay ontving) persoonlijk voor
den mikvofoon bespreken op den eersten datum die mogelijk is — begin Sep-
tember. In September vesevveer ik ook een vadiobeurt voor je. Je weet, ik ben
altijd séév gelukkig als je wilt meewerken aan ons bockenhalfuur. Ik moet
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het kovt maken nu, omdat ik mij aan het voorbereiden ben voor mijn vaca-
ntic en in de week die mij nog in Utrecht vest stapels wevk en corvesponden-
tie te verwevken heb. Wanneer ik begin Augustus, in mifn Sommerfrische
op Westen-Schowwen zit, hoop ik je nog rustiger en witvoeriger te schrijven.

Met hartelijke groeten: t.t.
P.H. Ritter Jr.

2 september 1930: Robbers ann Ritter
Gedrukt briefhoofd (verkort): N.V. Bockhandel en Ultgevers-Maatschappij “Elsc-
vier”. Directeuren: H.J. Robbers en John Robbers, Singel 151-153, Amsterdam.

Amice,

Met heel veel genoegen beb ik je gisteravond geboord over Viouwen in Oor-
logsland. Het was witstekend en ik was bet gebeel met je cens. Is het niet
opmerkelijk dat juist de scéne, die je voovias (eindigend met bet wegrijden
van den trein) door Aug. van Cauwwelaert in sijn neevbalende vecensie
(Dictsche Warande) werd geciteerd als een voorbeeld van onwaarbeid,
onsinnigheid?

Ook ben nu seer beniewwd of bet boek dese week (en volgende) wat gevrangd
zal worden... Maay ook als dit niet 200 zal sijn, blijft “Elsevier” je dank-
baar. Je sei gistevavond dat alle vevdeve bockenhalfuurties souden ifn
gewijd aan de najanrsbocken 1930. Daar sal je toch cen toer aan hebben,
vrees ik, want voor October vevschijnt er niet veel en dan... moeten de .
besprekers die boeken toch eevst lezen!

Je laatste brief cindigde: “Wanneer ik begin Augustus in mijn Sommer-
frische op Wester-Schouwen zit, hoop ik je nog vustiger en uitvoeriger te
schrifven.”

Tk beb je bricf niet ontvangen. Mag ik daavuit afleiden, dat je eens goed
belt witgevust en dat bet weer te Wester-Schouwen beter was dan eldevs?

Met vriendsch. groet

Je
HR

Dietsche Warande en Belfort is cen in 1900 ontstaan Vlaams katholick tijdschrift

voor kunst- en geestesleven, van 1924 tot 1945 geleid door August van Cauwela-
ert (1885-1945),
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2 september 1930: Ritrer aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Al te veel worden ondervscheidingen verleend aan menschen die baay niet
waard zifn, om nict vevheugd te zijn, wanneer een enkele maal wevkelijk
verdienste wordt erkend. Kunst en literatunur worden niet verwend, de
ondeyscheidingen komen altijd te laat en altijd op een kventerige manier.
Maar dat neemt nict weg, dat ik er toch plezier in had toen ik las, dat de
Aroote waardeeving die ons volk je toedraagt thans door sifn ovevheid wordt
begrepen.

Ik beb, nu mijn vacantie ten cinde is, allevlei op mijn havt, waavover ik je
nog schriff. O.m. kom ik je, in een afsonderlijken brief seev binnen kort
voor eenige radiobenrten annexeeven. Je sult bespeurd hebben, dat ik ovey
Veouwen in Qorlogsland gesproken én geschreven heb.

Met hartelifken groet:
PH. Ritter Jr

Robbers is bevorderd tot officier in de Orde van Oranje- Nassai.

2 september 1930: Ritter aan Robbers
Amice,

Onder referte aan mifn schrijven did. 24 Juli kom ik je thans vragen of 28
September je schikt om voor den AVRO-micvofoon te spreken. Honovarium
£ 60,~ wat je even bevestigt aan de administratic van de AVRO, Amster-
dam, Keizersgracht 107. Als ondevwerp sou ik grang bebben een oversicht
over de jonge Nedeviandsche dichthunst vanaf 1914, dit mede in verband
met de tentoonstelling die daavover door Oosthoek wordt geovganiseerd.
Oosthoek zal je danvover alle gegevens willen verschaffen. Catalogus over
die tentoonstelling gaat bievbij. Nu veeds maak ik je evop attent, dat de syl-
labus van je lesing (7 kolom) uiterlijke 14 September in bet besit van de
vedactie van de Radiabode moet sijn. Hoor ik omgaand van je?

Met vriendelijke groeten, t.1.
P.H. Ritter Jr.

Robbers heeft blijkbaar nict veel voor Ritters plan gevoeld want het is Jan
Engelman, dic op 28 september voor de AVRO over Letterkundige tentoonstel-
lingen spreckt. In het inleidend artikel in De Radiobode wordt meegedeeld dat de
2anleiding tot de voordracht is de tentoonstelling van Nederlandse dichtkunst na
1914, die van 22 september tot 11 oktober wordt gehouden in Kemink & Zoons
boekhandel in de Domstraat te Utrecht. Robbers bespreckt op 5 oktober 1930
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voor de AVRO Schuim en Asvan ].J. Slauerhoff. In het redactionele gedeelte van

De Radiobode schrijft hij de volgende inleiding:
De bundel vevhalen, waarover Herman Robbers op Zondag 5 Oct. (2 uur)
spreken zal, is bet cerste prosabock van den dichter J. Slauerhoff, geviteld
“Schuim en Asch”,
Een merkwaardige verschijning, en sekev veel meer dan de “belofte”, die
sommige vecensenten er uitsluitend in hebben willen zien. Minstens twee
van de vijf verbalen ons bier geboden behooven tot het beste, wat wif op dit
gebied bezitten. Want de nedeviandsche litteratuur is vijker aan romans
dan aan korte verbalen. Dit houdt misschien verband met bet feit, dat bun-
dels verhalen door het nedevlandsche publick veel minder gewaardeerd en
gezockt wovden dan vomans. Volkomen ten onvechte! Het kovte verhaal, bet-
sif men ev den naam “novelle” aan mag geven of niet, is een kunstvorm,
die in geen enkel opsicht, en seker niet in boeiende kracht, behoeft achter te
staan bij den roman. Vele groote schrifvers — men denke by aan Guy de
Maupassant — geven het beste, wat =ij te geven hadden, in dezen vorm.
De verhalen van Slauerhoff zijn geen schetsen of novellen, het zijn echte en
stevke vevhalen, kovt en bondig meegedeeld, kovt, op bet norsche af soms. De
moviste sifn fantastisch, onwaarschijnlijk, maar beteckenisvol; bet is hier
niet om waarschijnlijkheid te doen, wel om diepe natuur, menschelijkbeid
en waarbeid.

De tekst van de causerie van Herman Robbers is opgenomen in Hij drogg de zee
en de verte aan zich mee, de bricfwisseling Dr. PH. Ritter Jr. — I.]. Slauerhoff.

O september 1930: Robbers man Ritter
Briefkaart. Afzender: Robbers Schoorl,
Amice!
Ik ontving je brief van 2/9 die echter veeds ongeldig was geworden door ons
telefonisch gesprek van den 3e. Ik krijg nu seker nog een bevestiging van
onze afspraak omtrent 5 October, want je bent zeerv corvect in die dingen!
Met vy, gr. steeds gaarvne
L.
HR
Schoorl, 6/9/30
19 november 1930: Robbers aan Ritter
Amice,

Hierbij zenden wij je — als vegelaar van de AVR O-voordvachten — cen ex.
van Kristensen, De Koning dev Schooiers. Een ander ex. wordt aan de
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vedactie van het Utrechtsch Prov. en Sted. Dagblad gesonden, Wij sullen ons
onthouden van witgevers-ophemelarvij, en ons bepalen tot de vevsekering,
dat het hiev weder een zéér bizonder boek geldt dat wij met voorliefde uitge-
ven en wanrvan wij groote verwachtigen koesteven.

Lees het eens, soo gauw je kunt, en geloof mij,
steeds 1.1,

Herman Robbers

De Koning der Schoosers van Etling Kristensen is uit het Deens vertaald door
A. en E. Rosendahl Huber.

2 december 1930: Ritter ann Robbers
Amice,

Ik sou je gaarne nog eens hooren voor den AVRO-microfoon in het begin
van het volgend jaar. Als voovioopigen datum beb ik daarvoor reeds vastge-
steld Zondag 8 Februari 1931. Als honorvarium kan ik je f 60,— aanbieden.
Ik hoop dat je aan mijn witnoodiging gevoly sult willen geven en hoor dan
gaarne of den genoemden datum je schiki. Wil je dan meteen eens je gedach-
ten laten gaan over een ondeywerp uit de niewwste witgaven?

Gaarne in afwachting van je antwoord,
met vriendelifke groeten,
P.H. Ritter Jr.

4 december 1930: Robbers ann Ritter
Nieuw bricfhoofd: Elsevier’s Geillustreerd Maandschrift. Redactie Herman Rob-
bers en W. Jos de Gruyter. Schoorl (N.H.)

Amice,

Goed, ik wil wel op 8 Februari, in de hoop dat de controle-commissie mif
niet opnieuw de stuipen op het lijf jaagt, soo-als onlangs bij mijn Slaner-
boff-lesing. Maar een “rijke keus”? Tk zie verbazend weinig van mijn
Aading! Van Looy’s Jacob natunrlifk. Is dat goed? Geef jij mij anders eeni-
¢ boeken tev keuze. “Twee Broeders” van Martin Albers misschien?

Wie spreckt er over De Koning der Schooievs (Elsevier?) Dat kan ik
natyurlijk moeilijk doen. Maar ’t boek is zeev de moeite waavd.

Als e iets anders is van cen goed buitenlander, wil ik dat ook graag over-
wegen.

Met vriendsch. gr.
Lt HR
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Er is van 1930 tot 1941 cen Radio-Omroep Contrble-Commissie die teksten
van te voren kan opvragen. Programma’s mogen niet inhouden ‘cen rechtstreckse
dan wel zijdelingse of bedekte ondermijning van godsdienst, zedelijkheid, gezag
en volkskracht’. Zie Huub Wijfjes: Radio onder Restrictie. Jacob van Jacobus van
Looy verschijnt in 1930 bij Sijthoff in Leiden. Twee Broeders van Martin Albers is
in 1930 uitgegeven door W.L. & J. Brusse in Rotterdam,

5 december 1930 Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD en in het AR,

Amice,

Ik ga gaarne accoord met je keus van Jacob van van Looy. We houden bet
dus definiticf op 8 Februari as. Tk versoek je aandacht te willen schenken
aan bet volgende:

#) Het door ons overeengekomen honovarium versoek ik te bevestigen aan
de Directie van de AVRO, Amsterdam, Keizersgracht 107 (f. 60,~).

b) Uiterlijk 20 Januari gelieve je een syllabus van pim. 7 kolom druks
Radiobode met duidelijk portret in te senden aan de vedactie van de
Radiobode, Amstevdam, Keizevsgracht 107.

¢) Je vede moet op schrift gesteld worden, soodat die op haar wensen aan de
radio-controle-commissie kan worden getoond,

4) Bevestig even de ontvangst van dit sohvifven, terwille van een goede
administratie.

Verder kan ik je nog mededeclen, dat de Heev Joban Koning te Voorbusg op
25 Januari 1931 spreckt over De Koning der Schooiers. Hij is een onse pop-
ulairste en beste sprekers.

Met vriendelijke groeten,
P.H. Ritter Jr.

8 decesnber 1930: Robbers nan Ritter
Amice,

Zooeven je brief van 5 deser ontvangen. Aan al wwe verlangens zal vol-
daan worden...

Maar nu wou ik - gesteund door de overtuiging, dat mijn Radio lesingen
niet alleen door jow maar ook door zéér talvijke hoovders, en door bet
Bestuur AVRO, zeer wovden gewaavdeerd — 66k wel eens cen paar condities
stellen. 1k ben daar min of meer toe genoopt door het Seit, dat ik 1E Janu-
ari de maatschappij Elsevier als divecteur verlaat, en nu moet weten waar-
ap ik te vekenen beb voor 1931,

le Wij komen oveveen, dat ik minstens 4 lezingen per jaar boud (by
Februari, April of Mei, somer en najaar);
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2e deze lesingen worden mij gehonoreerd met minstens f 60,— per lezing;
3e Je doet je best, dit honoravium binnen niet te langen tijd op f 75— te
brengen (niets te veel voor een heelen Zondag, dien ik er mee kwijt ben!)

4e Over de onderwerpen wovdt (gelijk dit ook thansis geschied; ik evken bet
volmondig en gaarne!) tijdig met mif overlegd.

Ik sal sorgen ditmaal minstens een week van te voven mifn rede gebeel
gereed op schrift te hebben, voor °t geval de Controlecommissie daarom zou
vragen. Evenwel, gaat dese onsinnige contvole door, dan ben ik van plan
daavtegen in de VoL een beweginkje op touw te zetten. Wij moeten bet
vrije woovd sien te handhaven in Nederland!

Dank nog voor je bemoeiingen in zake “De Koning dev Schooiers”. Tk ben
benienwd wat K. ervan sal maken.

Met vr. gr.
L.t
HRobbers

8 december 1930; Ritter ann Robbers

Amice,

Je weet, hoe buitengewoon ik op je werk voor den microfoon gesteld ben en
dat ik je gaarne nog wel meev dan piev keey per jaar son witnoodigen. Je
brief echter heeft het karakter van ecen formeele conceptovereenkomst, en
daarom sow ik over deze (en andeve) saken binnenkort, d.ows. nog in dese
maand, graag mondeling ecens met je spreken. Wij sowden by, eens kunnen
samenkomen in de bekende Oporto-Bodega op het Damrak. De Zatevdag-
middagen zifn wat mij betreft, voor sulke vriendschappelijke samenkom-
sten wel bijzonder geschikt. Wij moeten dan bij die gelegenheid ook eens
spreken over de Radiocontrole en ik son je gaarne mogen vvagen, de bewe-
ging, die je in de Vereeniging van Letterkundigen gaat op touw setten, noy
niet te beginnen voov wij elkanr hebben gesproken.

Ik hoop, dat je vertvek als Divectenr dev Maatschappij “Elsevier” niet sal
beteekenen je vevtrek als Hoofdvedactenur van “Elsevier’s Maandschrift”.
Wil je mij bievover nog even inlichten?

Met hartelifke grocten, t.1.
P.H. Ritter Jr.
9 december 1930: Ritter aan Robbers
Amice,
In aansluiting op mijn schrijven dd. gisteven deel ik je mede, dat ik Woens-
dag 17 December in de ochtenduren op een doorveis langs Amsterdam kom.
Zow het je dan schikken een samenkomst te hebben met mij in de Oporto? Als
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bet je schikt om daar om 11 (elf) nur in den morgen te zijn, bevicht mij dan
nog even.

Met vriendelijke groeten: t.1.
P.H. Ritter Jr.

10 december 1930: Robbers aan Ritter
Amice,

Gaavne ga ik accoord met je voorstel (vervat in je brief van 8 Dec.). Alleen,
ik zal voorloopig wel niet op Zaterdag in Amsterdam sijn, tensij ik ev extra
voor heenveisen sou. Ik ben voorloopig nog wel gevegeld Dinsdags en bifna
gervegeld Vrvijdags in Amst. Kan je dan niet? Eventucel ben ik wel bereid op
een Zaterdagmiddag even over te komen (tusschen 3 en 4.30 in Amsterdam
dan). In elk geval wil ik je gaarne beloven, niet op een beweging tegen de
contrilecommissie te spreken vior wij elkaar gesien bebben. Ten slotte: ik
beb niet bet minste plan, als vedacteur van E.G.M. te scheiden! Gaarne
wacht ik als steeds je bijdragen.

Met beste groeten van huis tot huis

Je
HR

Wat zeg je wel van de Varia in de laatste Stem? Coster beeft toch wevkelijk
voor geen cent geest!

In het decembernummer 1930 van De Stem staat op de blz. 1255 en 1256:
Varia. Telegramadres voor schrijvers. In diverse buitenlandsche bladen — o.a, in
“Les Nouvelles Littéraires” is op dit oogenblik cen spelletje aan den gang, dat men
het entweder-oder spel kan noemen. Het is een nict-ongeestig, niet onaantrekke-
lijk spel, eenigszins gelijkend op dat, wat aanleiding gaf tot het indertijd beroem-
de, thans jctwat vergeten boek “Le Livre d’or de la Comtesse Diane”, (Te zijner
tijd zullen wij uit dit merkwaardige boek, een zuivere niting van bijna anonieme
Fransche epigrammatische geest, cen en ander mededeelen). Het recente spel ech-
ter bestaat uit het vinden van bijnamen voor bekende schrijvers, liefst gebascerd op
de titels van hun werken, of op bekende spreckwijzen, die zoo-veel mogelijk ¢n
hun deugden en hun ondeugden in één trek tesamenvatten. Een onzer lezers heeft
dit spel ook opgemerkt, en heeft zich ertoe gezet, er cen Hollandsch pendant voor
te vinden. Hij zond ons cen lijstje, waaruit wij gaarne cen keuze doen. Het zal wel
niet zoo boos bedoeld zijn als °t lijkt. Wij publiceeren deze keuze vooral omdat zij
ons voor voortzetting vatbaar lijkt. Wij zetten onze lezers aan *t werk. Het behoe-
ven nict altijd schrijvers te zijn, al zijn deze, omdat zij vrijwillig of noodgedwon-
gen hun innerlijk openbaren, de gereedste slachtoffers. Het kunnen ook bekende
figuren zijn op wetenschappelijk en vooral op pelitick gebied. De recks worde dus
voortgezet!
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Entweder-oder:
Top Naeff

Dr. Menno ter Braak
Mr. M. Nijhotf
Dr, PN. van Eyck
J. Slauerhoff

idem

J. Greshoff

E. du Perron

Dirk Coster

Anth, Donker
Albert Helman
Albert Kuyle

H. Marsman

AM. de Jong

Dr. PH. Ritter Jr.
Mr. Jac. Bloem
idem

Herman Robbers
D.A.M. Binnendijk
Roel Houwink-v.Elro

of: Letje voor de Poort.

of: het ongezellige Carnaval.

of: Ons Prinsje Kickeboe.

of: Gods volmaaktste Burger.

of: hoe erger hoe mooier.

of: De Piraat der Friesche meren.

of: de dienstknecht in der Heeren huis,

of: de dépendance van het Kasteel.
of: de radelooze apostel.

of: de Deugd op zolder.

of: de Aap voor den spiegel.

of: dapper maar klein.

of: de érappe-generaal.

of: de vergulde notenkraker.

of: “hier gaat men uit begeesteren™.
of: Jhr. Sladood.

of: “Daar komen de schutters” enz.
of: Helland op zijn smalst.

of: de bevallige mimicry.

of: de Christelijke maagdenroover,

12 decesmber 1930: Robbers aan Ritter

Telegram.

Wil mij movgenochtend opschellen Schoovl 25

13 december 1930: Robbers aan Ritter

Amice,

Robbers

Je badt mij versocht Woensdag a.s. om 11 uur in de Oporto-bar op bet
Damrak te komen. Maar uit je gesprek met mifn vrouw maak ik op, dat het
practischer is, als ik je Donderdagochtend in Alkmaar kom treffen. Je
moet dan om 11.28 nit Alkmaar vertvekken om tijdig in Utvecht tevug te
sifn. Nu sou ik s movgens om 9.29 bier weg kunnen gaan en fe dan om 10
wur ergens in Alkmaar kunnen vinden, b.v. in bet vestawrvant van bet Sta-
tionsgebouw. Wat denk je damrvan? Schriff mij dadelijk nog even naar
Schoorl of Maandag naar Amsterdam, waar ik Dinsdag sifn sal; wil je?
Als je een ander voorstel wilt doen, schrijf dan voor ten spoedigste!

De verbinding met Alkmaar is niet 566 slecht als je schijnt te denken. Wan-
neer je ’s middags om 4.56 wit Amstevdam vertrekt ben je kwart voor zes in
Alkmaar en kunt daay op je gemak cten en dan gaan lesen. (Later is er
nog een trein om 18.19 die je 19.27 in Alkmaar brengt).
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Tk zal dezen expresse maken, dan krijy je bem movgenachtend (Zondag).

Beste groeten
Lt
HR

14 decesmber 1930: Ritter aan Robbers
Amice,

Je expresse beb ik ontvangen. Ik bou bet ev nu definitief op, dat ik je Don-
derdagmovgen om 10 uur te Alkmaayr tref in bet café tegenover het station.
Tot Donderdayg dus.

Met vriendelijke groeten,
P.H. Ritter Jr.

21 decemmber 1930: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD en het AR.

Amice,

Ter uitwerking van ons prettig gesprek te Alkmaar vvaag ik of je in het
Jaar 1931, bebalve op de veeds oveveengekomen datum van 8 Feby. a.s., op de
data; 26 April, 28 Juni en 11 October voor den AVRO-microfoon wilt spre-
ken. Het honovarium voor elk deser bewviten zal f 60,— bedragen. De opga-
ve van bet onderwerp voor 8 Feby, beb ik veeds ontvangen (van Looy), Voor
de andeve onderwerpen sullen we t.o.t nader ovevieq plegen. Alle gegevens
voor je beurt van 8 Feby. deelde ik je veeds mede.

Met hartelijke groeten, 1.1,
P.H. Ritter Jn

25 december 1930: Robbers aan Ritter
Amvice,

Dank voor je brief van den 21en, die echter wel beel kort was en geen volko-
men tevugsiag op ons gesprek gaf. Ik gaf te kennen, en je stemde daarmede
in, dat ik er prijs op zou stellen f 300,— per jaay van de AVRO te vevdienen.
Dat komt neer op 4 lezingen & f 75— of 5 a f 60,— (bet eevste ware mij
natuurlijk aangenamer). Verder sprak jij er uit jeself van, mij ook één of
twee Maandagavondbeurten af te staan (tey vervanging dan van Zondag-
beurten); bievover vermeldt je brief niets.
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Overigens heb ik geen beswaven, behalve tegen 28 Juni. Het zal mif onmo-
gelijk zijn dien dag te lesen. Ook niet op 21 Juni. Want, sooals ik je mede-
deelde, juist van 21 tot 28 Juni valt het internationaal congres van onse
PE.N. Club, waarbij ik bevig in toww sal moeten zifn. Geef mij dus in
plaats van 28 Juni cen andeven datum, wil je? Ik reken op 8 Febr., 26 April
en 11 October en pleeg nader overleg met je betveffende de onderwerpen. Ik
wilde ook nog even tevugkomen op ons gesprek betveff. Elsevier’s Maand-
schrift. Je moet mij goed begrifpen; bet is natuurlijk séév wel mogelijk dat
mijn gesondbeidstoestand (of wat dan ook) mif noopt veeds binnen enkele
Javen de Redactic neer te leggen. Maar ik zal zeker mifn best doen bet so00
lang mogelijk vol te houden. Ook om de seer dewgdelijke veden, — dat ik bet
aeld niet kan missen! Ik ben ey (dit strikt onder ons natunrlijk) financicel
niet op vooruit gegann in de laatste jaren.

Zoodra ik mif nu genoodzaakt voel mij terug te trekken, sal ik mij ons
gesprek zeker bevinneven. Ik zelf beb op °t oogenblik geen andere serieuse
candidaten en dat jij, die een goed schyifver bent, man van smank boven-
dien en veeds zoo lange javen vevtrouwd met vedactioneele besigheid, veel
voordeelen biedt, spreckt vanzelf. Ook sal mijn vand ongetwiffeld veel
gewicht in de schaal leggen. Maar bet laatste woord sal natuurlijk zijn aan
de dan “divigeevende” dirvectie. En nogmaals: veel hangt in deze af van het
moment, dat begrifp je wel.

Ik hoop spoedig nader van je te hooren. Hartelijke Kerst- en Nieuwjaars-
wenschen en groeten van t.1.
HR

Het PEN-congres vindt in juni 1931 plaats in Den Haag, Ritter heeft dus de
wens te kennen gegeven Robbers ooit op te volgen als redacteur van EGM.

2 jannari 1931: Ritter aan Robbers
Amice,

Een enkel woord ter beantwoording van je brief van 25 December jl. Ik beb
de zaak met de Divectie van de AVRO besproken en het is in orde. Je krijgt
dus totaal 5 lezingen over 1931. Ik heb 28 Juni vevanderd in 14 Juni en er
verder nog als vijfde datum bijgevoegd 9 Augustus. Het vesultant words dus
thans in chronologische volgorde: 8 Februavi, 26 April, 14 Juni, 9 Augus-
tus en 11 October. Zonder je tegenbericht sijn dese data vaststaand. Heb je
al dets op bet oog voor 8 Februari? Over de andere data sullen we dus nader
overleg plegen. Ik ben overkropt met correspondentie, deser dagen dus meer.

Met bartelifke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

97



18 januari 1931: Ritter aan Robbers
Amice,

Het is nu 18 janwuari en we bebben nog geen onderwerp vastgesteld voor
8 Februavi. Ik stel je voor een keus te doen wit:

a/ Sevenitas van Albert Helman

b/ Indische Verhalen door Annie Salomons.

Tenzij jij iets beters weet wat je liever bebandelt, maar bevicht me in elk
geval omgaand. Mag ik daarop vekenen?

Met vriendelijke grocten, L.
P.H. Ritter Jr.

Serenitas van Albert Helman en Verbalen wust bet Verre Oosten van Annic Salo-
mons zijn uit 1930.

20 januars 1931 (poststempel): Robbers aan Ritter
Brietkaart. Adres: Robbers; Riouwstraat 56, Haag,

Amicel

Hoe heb ik bet nu met je? Wif sifn immers al vele weken geleden oveveenge-
komen dat ik op 8 Feby. zal lesen over van Looy’s Jakob? Mijn lesing is al
bijna geveed en ik send vandaag of movgen de “syllabus® aan de AVRO. -
Voorstellen van mij over vevdeve lezingen volgen. ("Sevenitas® las ik nog
nict.) Ik ben tot 31 Januari te s Gravenhage, Riowwstraat 56. Daagrna, tot

9 Febr: Atjebstr 96. En dan weer te Schoorl.

Beste groet t.1. H.R.

20 januari 1931 Ritter aan Robbers
Gericht aan: Herman Robbers; Riouwstraat 56, ’s-Gravenhage.

Amice,

Je bebt indevdaad gelijk, je leest op 8 Februarvi a.s. over van Looy’s Jacob,

many bet was me ontgaan, WAKYvoOr Mmijn excuses.

Over de verdeve lesingen hoor ik t.s.t. nader van je.

Met vriendelijke groeten, t.1. P.H. Ritter Jr.
Op 8 februari 1931 bespreekt Robbers Jakob van Jacobus van Looy voor de
AVRO. In het redactionele gedeelte van De Radiobode schrijft hij de volgende
inleiding:
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Het boek Jakob van Jac. van Looy, waarover Hevman Robbers op 8 Febru-
ari a.s. (van 2 uur tot 2.30) spreken zal, is het derde deel in de veeks Jaap-
je-Jaap-Jakob. Verreweg bet grootste gedeelte van dit boek was gelukkig
gereed gekomen vidr Van Looy door de siekte besocht werd, waaraan hij
stevven moest (24 Februari 1930). Geheel voltooid is het niet, maar al ont-
breken ev dan twee of dvie van de verbalen of fragmentarische schilderin-
gen, waaruit dese bocken van den grooten schyijver bestaan, de waarde van
bet gepubliceevde wordt danvdoor niet gevinger. Zif is ook thans wedevom
zeer groot, die waarde. Robbers hoopt er ons 8 Febyruari van te overtuigen.
In dit boek is Jaapje, — na in bet vorige deel als Jaap te sifn opgetreden —
thans Jakob geworden. Hij is nu omstveeks twintig jaar, geen kind meer,
many te midden in bet arbeidsame leven staande als knecht bij een huis- en
vijtuigschilder. Hij zelf en sijn omgeving, sifn bans en de andere knechts,
zifn zusters en sijn swager, allen worden weer op de bekende meestevlifke
wifee getypeevd. Het woord innig is bijna te swak, wanneer men Van Looy’s
doovdringende wijze van menschen witbeelden wil aanduiden. En ook de
bumor van Van Looy is van zoo edele boedanigheid, dat men bijna bang is
het woord hier te gebruiken en vveest voor misverstand.

Ziehier dus bet lnatste proza van Jac. van Looy! Reeds daarom alleen ver-
dient dit boek ons aller diepste belangstelling.

Jacobus van Looy (geboren in 1855) is inderdaad op 24 februari 1930 overle-
den en op 28 februari begraven, Bij het graf heeft Herman Robbers gesproken,
Van Looy heeft het (verdwenen) olieverfschilderij van Robbers gemaakt. Zic de
annotatie na de brief van 6 februari 1923, Ook Ritter en Van Looy kenden elkaar.
In het AR bevindt zich een brief van Van Looy aan Ritter van 29 september 1915
waarin hij meedeelt dat hij bezig is met een micuwe roman, waarvan hij de titel al
vastgesteld heeft: Jaapie.

28 februiari 1931: Robbers aan Ritter
Amice,

1k beb nog zelden sééveel blijken van instemming en ingenomenheid met
een yadiolesing ontvangen als naar aanleiding van die over Van Looy’s
Jakob!

Dat is dus weer in ovde. Nu wil je mij bebben op 26 April en 14 Juni. Maar
waay over? Ev is oo vevbasend weinig belangrijks vevschenen in den laat-
sten tijd! Weet je dus al iets van Remarque’s Weg terug? Wanneer dat ver-
schijnen zal? Dat sou natuurlifk wel iets voor mij kunnen sifn.

Wat 14 Juni betveft mogen wij hopen dat zich nog wel tijdig iets sal voor-
doen, maar 26 April, dat is al over 8 weken!

Hoor ik eens van je?

“Serenitas” van Helman beb ik juist in Elsevier besproken. Voor een lesing
vind ik dat niet geschikt. Even icts anders nog. Heb je geen spift bedankt te
bebben voor bet lidmaatschap van de Nederlandsche P.E.N.-club, nu bet
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Congres nadert? Zoo ja, dan zou ik wel kunnen zovgen, dat je weer als lid
werd aangemerkt. Tot onse vevwondeving becft ook je vriend Gerretson
bedankt. Hebben jelui er principieel icts tegen?

Met haritelijken groet
8 A
HR

De Weg Terug van Erich Maria Remarque (vertaald door Louis Blok) verschijnt
in 1931 bij H.J.W. Becht in Amsterdam. Robbers bespreekt Seremitas van Albert
Helman in EGM, 1931, deel 1, blz. 228.

1 maart 1931: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD en in het AR.

Amice,

Ook ik heb met bewonderving je vede aangehoord. Voor 26 April aanvaard
ik gaarne “De Weg terug® van Remarque. Zou je mij het genoegen willen
doen, hetzij bet Duitsche boek te laten komen, hetzif de vertaling in Het
Leven te lezen, want ik geloof, dat de definitieve vertaling nog niet is uit-
gekomen. Toch vind ik bet soo belangrijk, nu de belangstelling voor Im Wes-
ten nichts Newues door de filmvertooningen opnieww oplanit, dat ik erv geen
enkel beswaar tegen beb, bet boek veeds voor de vevschijning besproken te
sien. Onkosten van den aanschaf kvijy je vergoed,

Waarom ben ik geen lid van de P.E.N.club? Omdat bet mij allemaal te veel
geld kosty ik ben besig, door tegelijkertijd boven mijn krachten te werken en
boven mijn kvachten te beswinigen, mipn financieelen toestand te saneeven.
De letterkundige vepresentatie, die je eigenlijk toch ook wel noodig hebt als
publicist, verslindt schatten, die je nevgens kunt tevug-declaveeren. Indien
men cen beetje concillant sow sijn met de inning der contvibutie (ik git van
den zomer wat ruimer in mijn middelen) dan sow ik wel lid willen wor-
den, want de P.E.N.club beeft mijn volle sympathie. Waarom Gerreison
bedankt beeft, weet ik niet, manr er zit bij mij heelemaal niets achter.
Tenslotte nog, wat je vadiolesing bevreft, sou je willen sorgen, dat je copij
voor de lezing van 26 April, uitevlijk twee weken van tevoren in het besit is
van de Radio Controle Commissie, Surinamestraat 1, Den Haag en dat
een syllabus, vevgezeld van je povtret, ongeveer te selfder tijd in het besit is
van de AVRO, Keizersgracht 107, Amsterdam. Zow je ook thans veeds aan
de divectie der AVRO, Keisersgracht, bevicht willen geven van deze onse
afspraak, met vermelding dat bet honovavium op f 60, is overeengekomen.
OQok ik ontving gaarne nog even je accoord omivent het zakelifk gedeelte
van desen brief.

Inmiddels havtelijke groeten, 1.t
P.H. Ritter Jr.
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Het Leven is het weekblad dat van 1906 tot 1941 verschijnt. Uit 1930 is de
Amerikaanse film ‘All Quict on the Western Front” van regisscur Lewis Milestone.
Op 27 mei 1931 meldt Ritter zich weer aan als lid van de PEN-club.

11 manrt 1931: Robbers aan Ritter
Amice Ritter,

In antwoord op je brief van den eersten bet volgende:

Ik heb “Dey Weg Zuriick® (duitsche editie dus) besteld. Men denkt dat het
boek omstrecks 15 Maavt sal verschijnen. Gebeuvt dit inderdaad, dan heb
ik ev natunrlijk niets teqen het te bespreken op 26 April (geveed op 12
April). Maar wordt de witqaaf b.v. een halve maand (of langer) uitgesteld,
dan wordt het moeilijk. Op die vertaling in Het Leven durf ik werkelijk
niet te vertrowwen. Ik sou dus willen voorstellen: als bet toch niet tijdig ver-
schijnt, laat ik dan ook de bespreking witstellen, voovloopig tot mifn volgen-
den datum, 14 Juni.

En laat ik dan op 26 April spreken over Scharten’s Wonderbaar Instinct
dev Liefde, dat thans in E.G.M. lopende is. Deze voman sal in Juni in Els-
evier kompleet komen en in het najaar bij de W.B. verschijnen. Lukt bet mijf
nag op 26 April over Remarque’s niewwe boek te spreken, dan kan ik op 14
Juni bet Wondevbaar Instinct nemen. Accoord?

De kosten van aanschaf Remavque geef ik op zoodva ik et boek beb.

Aan de AVRO schreef ik nu nog nict. Zow ik dat niet uitstellen tot ik
sekerheid beb omtrent de verdecling mijner ondevwerpen? Ik kan niet den-
ken, dat de contributie van onze P.E.N.club, zijnde f 5,—, je een beletsel sijn
kan om lid te worden, of dat ‘men’ ‘conciliant’ zou moeten sijn met de
inning van dat bedvag! Zal ik dus maay aan mevrouw van Ammers
schvifven, dat je weér als lid beschowwd wilt worden? Je bent het toch immers
HAeweest! (Men wordt lid doov uitneodiging. Maar wie eenmaal lid is
geweest kan bet, dunkt me, juist op grond van dat principe, altijd weér wor-
den). Het Congres bijwonen, met diner en alle andeve festiviteiten, zal je
natuurlijk wel éénig geld moeten kosten, maar verrvewey bet meeste wordt
Aratis aangeboden. Waarschijnlijk zal alléén bet feestdiner f 5,— extra kos-
ten. De ‘cotisation’ bedvaagt f 10~ Voor f 15~ en eenig veisgeld sul je dus
hoogstwaavschifnlijk alles kunnen bijwonen.

Hartelijke groeten
it
HR

‘Het wonderbaar instinct der licfde’ van C. en M. Scharten-Antink verschijnt in
EGM, 1931, deel 1, blz. 40-57, 116-132, 202-220, 276-298, 350-368 cn 429-
449, Het komt in 1931 bij de Wereldbibliotheck als bock uit onder de titel Het
Wonder der Liefde. Jo van Ammers-Kiiller (1884-1966) is sccretaresse van de
PEN-club Nederland.
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12 maart 1931: Ritter aan Robbers
Amice,

Ik zal de sank even overwegen en je tijdig bevichten. Je howdt mif ten goede,
dat ik — door wevksaambeden ovevstelpt — ditmaal met dege korte mededee-
ling volsta. Binnenkort boor je nader van me.

Met bartelifke groeten,
P.H. Ritter Jr.

19 maart 1931: Robbers aon Ritter
Amice!

Je korte bricfie ontvangen. In afwachting van vevdere bevichten doe ik je
weten, dat volgens amstevdamsche boekvevkoopers Remarque’s “Weg
Zuriick” niet sal verschijnen voor 25 @ 30 April. Hij is er op ’t laatst nog
aan gaan veranderven; vandaay vertraging. Die vevtaling in “Het Leven”
Lijkt me in verband hiermee nog minder vertrowwbanr.

Wat nu op 26 April? Je bent misschien niet exg voor Schavien’s voman,
omdat die pas eind Juni in Elsevier kompleet sal sifn? Ik sou dien roman
ook op 14 Juni kunnen nemen. Maar wat dan op 26 April? Weet jij iets?
(De roman der Schartens is beter dan zij ev in lang een schrevenl)

Ey is een voman van mevvouw Brusse-van Huizen: Huwelijk, heelemaal
geen boek van groote beteekenis, maay aavdig, zelfs eenigeymate ontroe-
rend, door de naieve verdediging van het huwelijk door de schrijfster, die
een jony en zeer gelukkig getroswd vrowwtie schint te zifn. Lijkt je ddt iets?
Misschien andeys iets buitenlandsch? Ik heb geen tijd mij daarvan op de
boogte te howden tegenwoordig — helaas!

Ik zou natuurlijk ook over een of ander groot littevatunr-monument kun-
nen spreken, b.v. over Hamlet. Daar heb ik wel wat over te seggen, verbeeld
ik me, althans voor bet groote publick, niet voor de Shakespeare-vorschers
natunrlijk!

Ik hoor dus wel spoedig, want bet is al gauw Aprill

Hartelijk
L.t
HR

Huwelijk van Jos. Brusse-van Huizen verschijnt in 1929-1930 bij W.L. &
J. Brusse’s Uitgevers-Maatschappij in Rotterdam.
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21 maart 1931: Ritter man Robbers
Btief in het NLMD en in het AR,

Amice,

Ik zend je met de selfde post een werk van Nico van Suchtelen, waarvan ik
Jraag zou sien, dat je bet als onderwerp nam voor je a.s. vadiolesing. Wat
dan intusschen het boek van Remarqgue betveft, dit moet divect na de ver-
schifning besproken wovden, het zij door jou (afsonderlijk van de je reeds
toegesegde halfunrties) betzij door mijzelf, wanncer het jou nict mogelijfk is,
te spreken. Intusschen hevinner ik je nog even aan de te vevvullen formali-
teiten, in verband met je aanstaande lezing, zooals bet zenden van fe vede
in manuscript naar de Radio Controle Commissie, Surinamestraat 1, Den
Huaayg witerlijk twvee weken voor je lesing en et stuven van een syllabus plus
portret naar de vedactie van de Radio Bode, 107 Keizersgracht, Amster-
dam.

Intusschen met vriendelijke groeten, L.t.
P.H. Ritter Jr.

Op 23 maart 1931 ontvangt Ritter van de AVRO de volgende brief: “Van de
Radio-Omroep-Controle-Commissic ontvingen wij heden het volgende bricfje:
“De Commissie deelt U mede, dat van het ‘Boekenhalfuur’, des Zondags door
Uw vereeniging uitgezonden, in den vervolge de tekst niet meer behoeft te wor-
den ingezonden, waarbij de Commissie vertrouwt, dat deze uitzendingen ook in
de tockomst tot geen opmerkingen aanleiding zullen geven, daar anders de eisch
tot inzending van den tekst wederom gesteld zou moeten worden”.” Voor de
maandagen (waarop de AVRO om de week wisselend met de VARA het Algemeen
Programma uitzendt) blijft de ¢is tot inzenden van teksten aan de Algemeen Pro-
gramma Commissic gehandhaafd.

26 maart 1931: Robbers aan Ritter
Amice,

Eerst gisteravond, 25 Maart, ben ik in bet bezit gekomen van van Suchte-
lens boek, mij in je brief van den 2le toegesegd. Tk zal het zoo spoedig
mogelijk lezen en je meedeelen, of ik mij in staat acht ev een beboorlijke
radiolezing over te fabviceeren (op 26 April dan). Wat Remarque’s nieu-
we boek betveft, de taak evovey te spreken trekt mij zéév aan, en ik denk ook
wel, dat ik bet sal kunnen doen, maar alles hangt af van den datum van
verschijning. Je segt: “divect na vevschifning” moet bet besproken worden,
manr sulk een divectheid wordt thans alleenal door de contréle-commissie
onmaogelijk gemaakt! Mij dunkt, viugger dan “3 weken na vevschijning sal
het onmaogelifk kunnen! Laat ons, soodva ik het bock in banden heb, ev over
covvespondeeven, of spreken (per telefoon). Je weet dan ook waarschijnlijk
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welken tijd je tot min beschikking kunt stellen. Vind je goed, dat ik op
Scharten’s boek dan reken voor 14 Juni of 9 Augustus?

Vr. gr.
L.t
HR

Misschien kun je mij Remarque’s bock vvoeger bezorgen in vellen?

28 maart 1931: Robbers ann Ritter
Briefkaart.

Amice!

Van Suchtelen gelezen. Sympathick, maar swak. Toch ook wel veel in te
waardeeren. °t Zal wel gaan. Reken ev dus maar op, dat ik dit bespreek op
26 April. Over Remarque, Scharten, ens. wacht ik je nader bericht.

Hartelijk
L. HR
Sch. 28/3/31

28 maart 1931; Ritter man Robbers
Amice,
Dat blijft dus afgesproken: jij bespreekt op Zondag 26 April het werk van
Nico van Suchtelen. Tot mijn vrengde kan ik je mededeelen, dat wif voor-
taan zifn vrijgesteld van het insenden dev manuscripten, soodat dese last
van je schowders gewenteld is.

Havrtelijk groetend, t.t. P.H. Ritter Jr.

31 maart 1931: Ritter aan Robbers
Amice,

Inliggend doe ik je manuscript en illustratie-mateviaal tockomen, afkom-
stig van Mej. Ant. de Bruijn, journaliste te Schoonhoven. De illustratic’s
heeft mej. de Bruijn van de betr. bedvifven in bruikleen gekregen; een en
ander lijht mij niet onaarvdig voor Elseviev’s. Als je tot plaatsing soudt
kunnen besluiten, sou je mij een groot plesier doen.

Met dank bij voovbaat, bartelijk groetend,
it P.H. Ritter Jr.
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‘De Edelsmeedkunst te Schoonhoven’ door J.A. de Bruyn staat in EGM, 1931,
deel 1T, blz. 313-322,

13 april 1931: Ritter ann Robbers
Amice,

Ik moet je helaas lastig vallen met een wiiging insake de doov jou te hou-
den lesing voor de AVRO

In verband met bet witsenden van een internationalen voetbalwedstrijd
kan je lesing op Zondag 26 April niet doovgaan. (De AVRO meldt mij dit
ook pas heden). Inplaats daarvan moet ik je versocken, je vede te houden op
Dondervdag 30 April des avonds tusschen 9 uur en 9.30.

Je bebt danrna geen treinverbinding meer naar Schoorl tevuy; ik beb ech-
ter aan de AVRO opdracht gegeven, je honovarvium met f 5,— te verhoogen,
aangesien je in een hotel sult moeten overnachten. Als het mij door ver-
schuiving van spreekbenrten cenigssins mogelifk geweest was, je dese last te
besparen, dan begrifp je wel, dat ik daarvtoe maatvegelen getroffen had; bet
wil echtey ongelukkigerwifse, dat ik geen andeve oplossing voor dese moei-
Ligkheid kan vinden.

Wil je me nog even melden, of deze vegeling je schikt?

Intusschen met bavtelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

15 april 1931: Ritter aan Robbers
Amice,

Hievmee bevestig ik nog even ons telephonisch onderboud van hedenochtend,
waarin wij afspraken, dat je op Zonday 26 April inplaats van s middags
sult spreken tusschen 9 wur 15 en 9 uur 45 des avonds.

Met vriendelifke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

Op 26 april 1931 bespreekt Robbers voor de AVRO Droomspel des Levens van
Nico van Suchtelen. In het redactionele gedeelte van De Radiobode schrijft hij:
Nico van Suchtelen’s “Droomspel des Levens®, wanvover Herman Robbers
op 26 April e.k. (9.15-9.45) voor onze microfoon sal spreken, is, ofschoon
naar het witerlijk een tooneelspel, niet op het tooneel opvoevbaar. En dat zal
dan ook wel niet de bedoeling des schvifvers zijn. Het is cen van die bespie-
Jelende droomen — of liever: veeksen van droomen, droomgesichten, vizioe-
nen — waarin het heenspoedend leven van een dichter wordl geschowwd, een
van die cenigssins dvamatische, filosofische gedichten, die door onge ooste-
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lijke nabuven vooval, in zoo grooten getale zifn voorigebracht, en die in
Goethe’s Faust hun voorloopig hoogsten vorm beveikten. Een tachtigjarig
dichter ligt op steyven en laat in sijn laatste droomgesichien sijn leven nog
eens aan zich voorbijgaan. Hij heeft een hevvormer willen zijn, maar zijn
vol is allang witgespeeld, zijn illusies verviogen. En beter dan vroeger siet
bij thans wat in sijn leven het werkelijk kostbare, bet essentieele is geweest.
En dan? Nico van Suchtelen zelf zegt bet in zifn voorwoord:

Het negende tafereel vevbeeldt wedevom de sterfhamer van het eevste. De
laatste levensdroom is wit; de strijdende geest, die tachtig javen door Twiffel
en Eersucht werd geleid, is gekomen tot een ootmoedig Vertrouwen in den
verbovgen zin der Schepping. Gerijpt en beveid is hij tot den grooten over-
gang, dien bij in een laatste extase doorlecft, om in den niewwen droom te
ontwaken en den niewwen levenstocht in het “gencrsijdsche” blijmoedig te
aanvaarvden. Een dvoomtocht, dien ik eens in een tweede deel hoop te mogen
beschrijven. Laat ons het helpen hopen! Een Dante of Goethe is van Suchte-
len niet. Maar wel een ernstig en sympathick dichter, war dat wij naar
bem luisteven.

30 april 1931: Robbers wan Ritter
Amicel

Zooals je natwurlijk wel weet beb ik Zondagavond van 9.15 — 9.45 over van
Suchtelen gesproken. Dat was me best voor één keev, maay, om telewrstellin-
gen te voorkomen, deel ik je nu maar vast meé: dit (Zondagavond lezen)
doe ik néoit meev. Mijn vrouw is er séév verdvietig om geweest. Zij zegt,
tevecht: séover is bet toch nog nict gekomen, dat ook de Zondag middag en
avond moet worden opgeofferd! Je moet ook in aanmerking nemen, dat ik
weg ben geweest van Zondag 4.45 tot Maandag 11 wur, dus bijna een heel-
en dag. En dat mij dit meer dan f 10,~ becft gekost. (Door je vriendelijke
sovgen kreeg ik f 5,- vergoed en Weitzel bood mif cen awto naar het station
aan).

Op een maandagavond zal ik beel gaarne eens lezen. En overigens reken ik
op: 14 Juni, 9 Augustus en 11 October, telkens van 2 tot 2,30, niet s avonds!
Op 14 Juni sal het dus over Schartens Wonderbaar Instinct der Licfde
gaan, tensif je dit liever op 9 Aug. soudt willen bebben. Het verschijnt in
het najaar bij de W.B,

Verdere voovstellen gaarne afwachtend,
met bartelijken groet
LL

Guus Weitzel is de omroeper van de AVRO.
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1 wmes 1931 Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD ¢n in het AR.

Amice,

Ik beb zooeven je brief ontvangen. 1k begrifp, dat de avondbenrt vervelend
voor je is geweest, ofschoon je je even voortreffelijk als altijd van je tank gek-
weten bebt, want ik beb met ingespannen aandacht naar je geluistevd.
Edoch, ik wasch mijn banden in onschuld, want ik beb je aangeboden, de
zaak om te zetten, zelfs pevsoonlijk mij daarvoor beslommeringen op den
hals te balen; maar je hebt bet zelf aanvaard. Je brief is dus eigenlik wel
wat onbillijk. Overigens weet je, dat ik en als littevator en als littevatuur-
vertolker en als vriend zoo-veel waardeeving en genegenheid voor je gevoel,
dat ik voor jou tot alles bereid ben, wat je me vvaagt. — Indevdaad ik ken
niemand, noch ondey de onderen, noch onder de jongeven in onze leiter-
kunde, die zulke heldere, universeele en in het hart getvoffen uiteensettin-
gen kunnen geven over een boek, als gif. Dit is geen vleievif; ik beb in den
loop der tijden getoond, ook voor de gebreken van je werk wel oog te hebben,
manr ik vind dit zoo bevig levend en oo essentieel, dat ik ev beboefte aan
had, bet nog eens speciaal te seqgen.

Onze overige data blijven natuurlijk soonls afgesproken, gehandhanfd.

Met hartelijke groeten, t.1.
P.H. Ritter Jr.

1 mei 1931; Ritter ann Robbers
Amice,

Hoewel ik deser dagen uit de gewone kvantenbevichten bet een en ander
omtrent bet a.s. P.E.N. Congres verneem, sou ik toch graag eens meer inge-
Licht zijn; voornamelijk over de deelname dev buitenlandsche littevatoren.
Ik beb namelijk ber plan om een der bekende buitenlandsche schrifvers,
zooals een Shaw, een Unamuno, een Sigrid Undset, voor den micvophoon
uit te noodigen. Kun je me eens mededeelen, wie ev alzoo verwacht wovdt en
langs welken weg ik bet gemakkelijkst mijn doel zou kunnen bereiken? Ik
ben je bif voovbaat zeer evkentelijh.

Hartelijke groeten van
P.H. Ritter Jn.

G.B. Shaw (1856-1950), Miguel de Unamuno y Jugo (1864-1936) en Sigrid
Undser (1882-1949). Maar Ritter zal niet hen, maar andere literatoren intervie-
wen, In het AR bevindt zich een folder van maart 1923 met het plan om ‘De Let-
terkundige Kring® te stichten, die aansluiting wil zoeken bij de PEN-club in Lon-
den. Het plan is onderteckend door P.C. Boutens, Frans Mijnssen, M. Nijhoff,
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Herman Robbers en J.W.E. Werumeus Buning. Een uitnodiging voor een consti-
tuerende vergadering zal volgen als iemand blijken van instemming stuurt. Er is
een lijst bij van letterkundigen (onder wie Ritter) die bereid zijn mee te werken.

2 wmei 1931: Robbers aan Ritter
Amice,

Zeer gevoelig voor je waardeeving dank ik je voor de witing daarvvan. Je
weet dat je ook in de tockomst op mif vekenen kunt.

Om nag éven op Zondagavond terug te komen, ik geloof niet dat ik “onbil-
Lijk” was in mipn brief, want ik maakte je absoluut geen verwijt. Ik weet
dat je mij verschikking aanbood, maar jij sult ook toegeven, dat je gezepd
hebt: “Je doet mij heel veel genoegen door bet 566 te laten”. En dat heeft bij
mij den doorslag gegeven.

Hartelijk groetend
L.L.
HR

4 mei 1931: Robbers aan Ratter
Amice,

Je zult nog wat moeten wachten. Wij weten nog beel weinig van wie er alsoo
komen. Misschien is ev de laatste weken — terwijl Jo van Ammers, onze secve-
taresse, in Spanje was — iets ingekomen; sif keert morvgen of overmorgen
weer thuis; schel hany daarna eens op of schriff baar even: Schubevistraat 80
Amsterdam (telefoon 29849).

Maar ik kan je niet veel succes voorspellen voorloopig. De meeste namen
sullen pas veel later opgeneven wovden. Jules Romains sal seker wel komen
en ik hoop vok Valevy en Dubamel. Wij doen veel moeite voor Thomas
Mann,

Havtelifk

Lt
HR

Jules Romains (1885-1972), Paul Valéry (1871-1945), Georges Duhamel
(1884-1966) en Thomas Mann (1875-1955).
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17 mei 1931: Ritter aan Robbers
Amice,

Tk vind het seer onaangenaam, je een vevsoek te doen, waartoe plotselinge
moeilijkheden in de ovganisatie van mifn vadio-balfuurtie mij noopen.
Tengevolge daavvan moet ik je n.l. vevzoeken, of je inplaats van Zondag 14
Juni, op Zovidag 21 Juni, dus een week later wilt spreken. Ik sie geen kans,
de zaak anders te vegelen, je begrifpt, dat ik anders niets ongedaan zou
laten [sic] hebben.

Tk boop echter, dat ev voor jou geen onovevkomelijke beswaren sifn en dank
e bij voovbaat voor je medewerking in dezen.

Met hartelijhen groet, t.1. P.H. Ritter Jr.

19 mei 1931: Robbers aan Ritter

Gedrukt briefhoofd: N.V. Bockhandel- en Uitgeversmaatschappij “Elsevier”.
Directeuren: John Robbers en ].P. Klautz. Singel 151-153, Spuistraat 118b,
Amsterdam-C.

Amice,

Ik hasast me je te antwoorden op je hedenmorgen ontvangen briefje. Weet je
nict meer, dat je mij éévst ook schreef over 21 Juni en ik je toen al ant-
woordde, dat die datum voor mij totaal enmaogelijk was, daar op 21 Juni
het P.E.N.-congres begint? Ook 28 Juni sou mij onmogelijk sijn en, om
andeve veden, ook de eevste Zonday in Juli, want dan moet ik naar Gent
om te spreken in de Viaamsche Academie. Laat mij dus of 14 Juni behow-
den of geef mij een datum na 5 Juli.

Ga je ev nu mee accoovd, dat ik in elk geval in mijn eevstvolgende lezing
Schartens nieywen roman bebandel? Of heb je liever dat ik dien by in
Aungustus neem en nu eevst icts anders? met bartel. gr.

L.t Herman Robbers

27 mei 1931: Ritter aan Robbers
Amice,
Tk bevestiyg nog even ons telephonisch gesprek van beden. Je leest dus op 19
Juli over den nicuwen voman van de Schartens. De lezing vindt plaats des
namiddags twee wur; bet honovarium bedraagt f. 60,— Wil mij nog even de
Joede ontvangst melden van desen brief, waarmee dan alles gevegeld is.
met harielijken groet, L1, P.H. Ritter Jr.
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1 juni 1931: Robbers aan Ritter
Amice,

Deze om den jouwwen van 27 Mei te bevestigen. Tk lees 19 Juli om 2 unr (niet
’s avonds!) over Scharvten’s Wondevbave Licfde, voov f 60,— Ik schriff ook
ann de AVRO,

Viiendsch. gr.
.t
HR

In De Radiobode staat op maandag 22 juni 1931: Mededeeling: De mogelijk-
heid bestaat, dat van plm. 10.30 — plm. 11.30 de openingsplechtigheid uitgezon-
den wordt van het Congres van de PEN-club, in de Ridderzaal te Den Haag, (De
PEN-club telt haar leden onder letterkundigen over de geheele wereld. De letters
PEN staan voor de volgende categorieén van letterkundigen: Poets-Playwrights;
Editors-Essayists; Novelists), Bij dc opening van dit Congres zullen redes gehou-
den worden door: Z. Exc. Min. Ruys de Beerenbrouck (Frans), dr. P.C. Boutens
(Duits), John Galsworthy (Engels). Ecn koor o.l.v. Arnold Spoel verleent muzika-
le medewerking., Mochten wij voor de uitzending onverhoopt geen tocstemming
verwerven dan blijft het programma, zooals hicronder afgedrukt, gehandhaafd.

In Dz Radiobode van 26 juni 1931 schrijft Ritter:

Beroemde sehvifvers voor AVR O-miicrofoon. Het P.E.N.-congves en sijn wit-
zending Literair Euvopa in Den Haayg bifeen.

Toen wij sondagavond met de vermetelheid die den journalist eigen is, bet
Hotel De Witte Brug in Den Haag binnenstapten en belet vroegen bij de
bevoemde Qostenviflschen schvijver Wassermann, kvegen wij boven ver-
wachting snel acces. De heev Wassermann, die een autotocht van seven unr
achter den vug had, en zoo vermoeid was, dat bij besloten had die avond in
zijn botel te blifven, kwam vergeseld van zifn echtgenoote de groote hal bin-
nen, en toen wif hem vroegen of hij eenige woorden wilde spreken tot de
Nederlandsche Iuisteranrs, antwoordde hij met een sucht: daav beb je het
nu, waarvoor ik beb gevveesd. Wij wisten maar één witweg. “Indevdaad,
wif willen w tot slachtoffer maken, — wif komen er eerlifk voor wit. Maar is
% niet van oordeel, dat de litevatuur van allen is, van de lesers (en Iuiste-
raars) even goed als van de schvifvers?” zoo vroegen wif hem. “Moet daarom
bet publiek niet deel hebben aan wat er hier gebeurt?” Toen hadden wij
bem. De beer Wassermann bleek beveid, zijn beschouwingen over de plaats
van de schvifver in de samenleving, die onse luistevanys maandag hebben
gehoovd, aan de aether toe te vertrouwen. Wij mogen verrvaden, dat wif een
beminnelijk bondgenoote hadden in mevrouw Wassermann, die oo ver-
rukt was van Holland in de somev, waar sij door been was getuft, dat =ij
geen Hollander iets in de weg wilde sien gelegd. De hindevlaag die wij aan
de Franschen legden om hen voor de micrafoon te lokken, drocy een ander
karakter. Waar is een Franschman gevoeliger voor, oo dachten wij, toen
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wij de jonge, viotte Luc Durtain door de zalen van Pulchri Studio sagen
zweven, waar de ontmoeting dev intevnarvtionale literatoven plaats had.
Waar is een Franschman gevoeliger voor, dan voor een schoone vrowm
Welnwu, wij vroegen den beer Duvtain of hif zich herinnerde, dat vroeger tot
de dichters de vvaag wevd gevicht om een gedicht te schrifven in bet poesie-
album van een schoone. Misschien vond bij Nederland een Schoone — dan
moest hij ook zijn bijdrage geven aan bet Nedeviandsche poésie-album en
dat is tegenwoordig de Nederlandsche aether. En de heer Durtain was
beveid. Met Dubamel hadden wif bet makkelijker. Hij sat de beele avond
voor Marthe Givardin te posceven, die soowat het heele congres beeft uitge-
teekend en bij was omringd door de bloem der Hollandsche vrouwen en
daardoor z00 in sijn humeur, dat hij over een tafeltje been al sijn toestem-
ming gaf.

De vraag was: wie nu? Om een geselschap voovaanstaande buitenlandsche
Litevatoren voor de micvofoon te vevsamelen, — daavbij speelt bet toeval cen
rol. Wij zochten naar Franschen, Duitschers en andere continentale lands-
Iieden, want er waren al twee Engelschen, Galsworthy, wiens openiningsre-
de wevd witgezonden en Mys. Dawson Scott, het kleine, bewegelijke, enevgie-
ke vrouwtje, dat op de Instuif in Pulchri een apen veceptie hield — omdat
allen de Stichtster van de PEN-club wilden begroeten. Geovg Hermann, de
schvijver van Jettchen Gebert, de groote vriend van Holland, viel ons als
vanzelf in de avmen, en wif hebben als lantste spreker een Italinan witge-
socht, dr. Fervieri, ondanks het feit, dat het Italiaans in ons land een niet
z00 aigemeen bekende taal is, omdat... hif de eenige echte, onvervalschite
radioman was die wij op bet congres vonden. En het leek ons zoo aardig, dat
iemand die dagelijks dooy de Italiaansche microfoon spreekt, ook eens de
Hollandsche microfoon sou beproeven.

In een der sijvertrekken van de Grafelijke Zalen was al vroeg in de mor-
gen de vadio-installatie aangebracht, en er was een leger AVRO-mannen
op de been om alles goed te doen slagen. Het moeilijkst was om Herman
Robbers, die de beteckenis van het PEN-congres aan de Nederlandsche Inis-
tevaars sou uiteensetten, bij de panden van sijn jas te vangen. Want Her-
man Robbers is, als voorzittey van de Congrescommissie, in dese dagen de
meest geplaagde man van Nedeviand geweest. Wij moesten bhem heelemaal
uit de Rolsaal halen en gevankelijk voor de microfoon voeren, daarbif heele
bagen van menschen trotseevend die hem inlichtingen wilden vragen. Op
het gewichtige oogenblik, toen de microfoon geveed stond, en beel het AVRO-
leger, dat bet Algemeen Programma had te vevsorgen, stond te beven, dat
men niet op tijd sou sijn, — vroeg cem Duitsche meneer aan Herman Rob-
bers waar het Haupt-Postamt was. Maar bet is alles gelukkig op sijn pootjes
terecht gekomen, en de luisteraars hebben wit de mond van de meest bevoey-
de de beteckenis van het Congres hooven witeensetten.

Zeer moeilijk was het s middags de verschillende buitenlandsche sprekers
van bun noenmaal in de Twee Steden in een dev zalen van het hotel te
brengen, waar de micvofoon was aangebracht. Maar dank zij te toover-
kunst van de heer [Frits] Thors, die aan een maaltijd van 300 menschen
zifn slachtoffers wist te vinden, is ook dit gelukt. Een voor een kwamen de
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buitenlandsche sprekevs onse “studio” binnen, en met een verbijstevende
viotheid (vooral Dubamel was bewondervenswaardig, hij sprak beelemaal
voor ket vuistie weg) kweten sij ich van bun taak. Een woord van barte-
lijke dank aan mevrouw Dawson Scott, en aan de beeven Wassermann,
Dubamel, Durtain, Hermann en Fervieri, moge hiev wovden witgespro-
ken.

Het weergeven van bunne vedes in bet Nederlandsch was, vooval daar bet
gedeeltelijk onvoorbereid moest geschieden en ev gevesumeerd moest worden
— want de tijd dvong op een geweldige maniev — niet bet gemakkelijkste
werk.

Muaar wij zif ev gelukkisg om, dat dit PEN-congres kon worden uitgesonden.
Misschien is het niet bet omvangrijkste deel dev luisteraars, dat speciaal
belang stelt in buitenlandsche litevatuur. Maar het PEN-congres was toch
een evenement van beteekenis voov ons land, om de sympathie die Holland
bif de buitenlanders beeft mogen wekken, en om de belijdenis van vrvede en
broedervschap tusschen de volken, waarin dit congres heeft geculmineerd.

Frits Thors is omroeper van de AVRO.

3 juli 1931: Ritter wan Robbers
Amice,

Inliggend het arvtikel met de teckeningen van Gabrielse. De heer Gabrielse
sou gaavne na clicheeving zijn teekeningen terug ontpangen; sou je daar-
voor willen sorgen?

Met vriendelijke groeten, L1,
P.H. Ritter Jr.

10 juli 1931: Ritter aan Robbers
Amice,

Tk wilde je even enkele AVR O-saken mededeelen. Wij badden aanvankelifk
enkele vaste data bepaald tot aan bet einde van dit jaar, waarop jij voor
ongen microfoon soudt optreden. Nu is echier om jou bekende vedenen eeni-
Jge verandering in de tot dusver gebouden beuvien gekomen, tengevolge
waarvan je thans twee manl viak achtey elkaar soudt moeten spreken. Dat
sou echter in strijd sifn met mifn oveveenkomst met de AVRO en ik moet je
daarvom het volgende versocken.

Je beurt op 19 Augustus (dus volgende week) blijft natunrlifk gehandbaafd.
Dan wilde ik je echter be twee volgende benrten elk een paar weken opschui-
ven en je laten spreken op 27 September en op 8 November a.s. Zoo beb ik het
in mijn programma voor dit jaar bet best kunnen vegelen en ik hoop dan
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ook, dat je daartegen geen bezwaar hebt. — Ik dank fe bij voorbaat vooy je
medewerking in desen. Nu wilde ik je tevens veagen, of ik dezer dagen het
manuscript van je rede over het boek der Schartens (voor 19 Juli) kan tege-
moctzien. Je weet, ik ben verplicht, ey even inzage van te nemen. — Heb je
ook gedacht ann den syllabus voor de Radio Bode, vergeseld van je poriret?

Tk hoop dat alles in ovde is en teeken, met hartelifke groeten, 1.1,
P.H. Ritter Jr.

19 Augustus is ecn fout voor 19 Juli.

13 juli 1931: Robbers aan Ritter
Amice Ritter,

Je brief van den 10en wevd hier eevst heden morgen besorgd.

Tegen de verandeving mijner destijds vastgestelde data heb ik geen bezwaar.
Ik noteerde dus dat ik 19 Juli, 27 Sept. en 8 Nov. zal spreken.

Den syllabus voor mifn lezing op 19 Juli heb ik zelfs reeds gecorvigeerd! Een
portret hééft men nog steeds. Maar er is één ding in je brief waar ik niets
van begrifp. Je vraagt of je, deser dagen bet ms. van mijn lesing (over de
Schartens) kunt tegemoetzsien en voegt daarbij “Je weet, ik ben verplicht, er
even insage van te nemen”® Neen, daar wist ik absoluut niets van! Het is
ook nog nimmer gebewrd! Wat is dat voor een niewwe instelling en waar is
het voor noodig? Treedt jij nu zelf eenigermate als contrile-commissie op?
Tk vrees ook seev, dat ik aan desen geheel niewwen eisch althans ditmaal
niet zal kunnen voldoen. Tk ben nog nawwelijks begonnen aan mijn lezing
voor a.s. Zonday en, daar ik veel andeve dingen te doen beb, veken ik op de
laatste dagen dezer week om baar af te maken. Ik boop dan ook dat je mij
vrijstelling sult geven van dese (mij gebeel onbekende en niewwel) ver-
Plichting en ik twijfel er niet aan of dit is mogelifk. Ev komt heusch nicts in
voor dat iemand kwetsen kan wit politick of veligieus oogpunt!

Het uur, op Zondag a.s., is toch sekev weer: 2 tot 2.307 Ik heb ten minste niet
anders vernomen. Zonder vevdere bevichien sal ik er Zondag om 2 unr sijn,
met mifn lesing. Viiendsch. gegroet

it HR.

15 yuli 1931: Ritter nan Robbers
Amice,
In antwoord op je brief bet volgende. Inderdaad is de censuwr voor de Zon-
dagmiddagspreckbeurten aan mij overgedragen. Hoewel ik een bevig vij-
and van de censunr ben, bebartig ik dese zank toch met buitengewoon scru-
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pulenze nawwkenrigheid. Indien de censuur-commissie een van mijn spre-
kevs zow afsluiten, sou dat fuuikend sijn voor mifn positie aan de AVRO,
soodat ik zelfs de sprekers, die ik bet allevmeest vertvouw, toch nog om voor-
afgaande inzage in bet manuscvipt van bun vede versock. In bet vecent
verleden ligt nog een geval, waarin men tenslotte bezswanr maakte tegen
een witzending, ofschoon ik pevsoonlijk geen enkel beswaayr kon vinden. Je
begrijpt, dat ik met Argusoogen uitkijk.
Niettemin wil ik voor Herman Robbers cen uitsondeving maken, zoo rots-
vast is mijn vertrouwen in bem. Ik doe dit echter met bet dringend verzoek,
bet aan niemand mede te willen deelen, daar ik tegenover alle andere spre-
kevs mijn censureele bevoegdheid handhbaaf.
Het spreekt vanzelf, dat ik vertrouw, dat je de uitevste voovzichtigheid, nict
alleen wat betveft godsdienstige en politicke vraagstukken, die gebeel buiten
bespreking moeten blifven, maar ook ten aanzien van evotische quaestie’s,
wilt betvachten.
Je rede begint indevdaad om twee wur en dunrt tot half dvie. Ik hoop, dat
ik bievmede aan je verlangen voldaan beb en zend je inmiddels mijn har-
telijke groeten.
T

P.H. Ritter Jr.

Op maandag 22 december 1930 zou Joh. Koning in het AVRO-Boekenhalfuur
spreken over De Zoeker van G. van Nes-Uilkens. De Algemeen Programma-Com-
missic maakte bezwaren tegen passages in de tekst. Ritter schrijft op 21 december
aan Koning: ‘Tk kan moeilijk zeggen, hoezeer het mij leed heeft gedaan, dat de
Algemcen Programma-Commissie Uw voortreffelijke lezing over De Zoeker van
v. Nes-Uilkens heeft afgekeurd. 1k behoef U niet aan te toonen, hoe volkomen
onschuldig ik daartegenover sta. Ik koester in U zclfs zooveel vertrouwen, dat ik
het ongelezen ter beschikking van de A.P.C. liet stellen. Beoordeeld naar mijn per-
soonlijke overtuiging is deze essay in geen enkel opzicht stuitend, integendeel ver-
heffend. Wanneer ik mij echter op het volkomen objecticve standpunt der Rijks-
censuur plaats, dan kan ik mij dezen gedachtengang voorstellen: Op blz. 6 van Uw
manuscript komen twee passage’s voor, dic leerstellig orthodoxe menschen reden
tot ergernis kunnen geven. In de eerste plaats de vraag, waarom God den zonde-
drang in ons menschen heeft gelegd. “Dat is niet Gods werk geweest, maar het
werk van Beelzebub®, zal een streng orthodox of katholiek man antwoorden. In
de tweede plaats de vitlating, dat “de man, die alle zonden heeft bedreven, even
volmaakt is als Jezus”. Dat is, voor orthodoxen en Roomschen inderdaad een
ergernis-gevende stelling. Misschien heb ik voor dergelijke bezwaren extra goede
voclhorens, omdat ik uit een dominé’s familie stam [Ritters vader was Remon-
strants predikant], maar ik meen te mogen veronderstellen, dat deze bezwaren zijn
gerezen en had er U, hadde ik zelf vooraf van Uw manuscript kennis genomen, op
attent gemaakt, Overigens vormen de aangehaalde passage’s maar onderstellingen
mijnerzijds, — de A.P.C. heeft zich in algemeenere, vagere vormen uitgedrukt.
Haar brief is mij alleen maar voorgelezen door de telefoon, ik heb hem nog nict
onder de oogen gehad. Het spreekr vanzelf, dat dit incident geenerlei wijziging
brengt in mijn waardeering voor U en Uw werk aan onzen omroep en dat ik gaar-
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ne onze samenwerking in de radiorubrick op den ouden voet voortzet. Misschien
wilt U (ik richt dit verzoek na dit geheel onverwachte incident tot al mijn sprekers)
in het vervolg cerst even Uw copy aan mij toczenden. U kunt er van overtuigd
zijn, dat alleen omstandigheden van objectieven aard mij eventueel tot ingrijpen
zullen leiden en dat ik, achter de noodzakelijkheid waartoe conventioneele ver-
plichtingen mij dwingen, ten volle het groote respect en de groote waardeering zal
laten gelden, dat ik voor U en Uw werk bezit.” In de plaats van Joh. Koning geeft
C.A. Schilp op 22 december 1930 een Tonecloverzicht.

Op 19 juli 1931 bespreckt Robbers voor de AVRO Het Wonder der Lizfde van C.
en M. Scharten-Antink. In het redactionele gedeelte van De Radiobode schrijft hij:
De nieuwe roman van bet echtpaar Scharten-Antink, die bij zijn eerste
verschijning in Elsevier’s Maandschrift seev de aandacht hecft getrokken,
zal nu binnenkort in boekvorm verschijnen en wel bij de Maatschappij voor
Goede en Goedkoope Lectuur (W.B.). De titel, die oovspronkelijk Inidde:
“Het Wonderbaar Instinct dev Liefde”, zal verandevd worden in: Het
Wonder der Liefde. Over deze voman zal Hevman Robbers op 19 Juli (tus-

schen 2 wuy en 2.30) voor ons spreken.

Het is een gansch ander verbanl dan wij van de Schartens gewoon waren.
Het brengt ons in kennis met een Italinan, die gevangenisstraf ondevgaat,
omdat hif een schot gelost becft, dus een poging tot moovd gedaan op een
ander, dien hij verdacht met sijn vrouw in ongeoorloofde betvekking te
staan. Dege Italiaan, van sijn vak cen visscher, jager... strooper, is n.l. in
den oovlog geweest en lang van buis. Hartstochtelijk beklangt bij zich tegen-
over den gevangenisarts, dat bij hevhanldelijk beloond is voor het dooden
van soogenaamde vijanden (die bem nooit iets misdaan badden!) en dat
men bem heeft opgesioten voor een mislukte poging tot het dooden van den
man die hem zijn vrouw en sijn eev beeft ontroofd. Hij mankt het zifn
bewakers niet gemakkelijh, maar van bet oogenblik af, dat bij in een vrou-
welijke gevangene een meisje herkend beeft, ’t welk hif veeds vroeger had
gezien en bewonderd en er in geslangd is eenig contact met baar te vevkrif-
gen, verandert hij gebeel. Dat doet “bet wonderbaar instinct dev Liefde”,
Hoe hij met dat meisje in betrekking weet te komen en hoe zif elkaar ten
slotte in vrijheid wedevvinden en licfbebben, is bet verbaal, ons door de
Schartens op levendige en boeiende wijse gedaan. Doch in desen kovten
inhoud past geen cvitiek; die zif overgelaten aan Herman Robbers in zifn
lesing.

17 juli 1931: Robbers aan Ritter

Robbers dateert 17,/10.
Amice,
Hoor eens, wij moeten elkaar goed begrijpen. Ik beb volstrekt geen bezwaar
J¢ in bet vervolg mijn lesingen even ter inzage te senden. Ik veken er dan

van te voren op en sovg b.v. 3 of 4 dagen vior den lezingdag klaar te zifn.
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Maar ditmaal was dit onmogelijk, en je kunt mij daar niet verantwoorde-
Lijk voor stellen, want ik wist er niets van, dat jij nu als plaatsvervangen-
de censuur optrad! Zooals ik je al schreef, vandaag (Vrijdag) en morgen
moet ik mijn radiovede over Scharten’s boek afmaken.

Religieuse of politicke kwesties voer ik nooit aan, maar romans plegen de
erotische dito’s wel te behandelen en over romans sprekend kan men daar
niet buiten bligven. Of men levert opperviakkiy prulwevk. Wij spreken toch
niet voor kindeven over groote-menschen-boeken! De niewwe voman der
Schartens gaat over een buitenechtelijke liefde, maar er komt volgens mij
geen enkel plat of “schokkend” woord in voor, en zoo zal het ook in mijn rede
sifn. Woorden als “swanger® sifn toch sekere niet ongeoovloofd? Anders sou
ik van alle medewerking af moeten sien. Maar je bebt immers nodit cenige
last gehad met een van mijn vorige spreckbenrten!

Ditmaal kan bet dus eenvoudig niet andevs. En wat je voor het vervolg
wenscht, hoor ik nog wel.,

Met besten groet
4
Hevyman Robbers

16 angustus 1931: Robbers man Ritter
Amice Ritter,

Heb je al een ondevwerp op bet oog voor mifn vadiolesing van 27 Septem-
bev? En moet ik die lesing nu nog een week vrocger klaar bebben, opdat jij
baar eerst lesen kan, of is dat onnoodig?

Gramy ontving ik op dese vragen zoo spoediyg mogelijk antwoord, want ik
moet mijn werksaambeden regelen.

Ik vernam, dat er een bivgrafie van Ina B.B., doov jou geschreven, gaat
verschijnen. Komt dat boek misschien nog tijig voor mijn lesing? Of voor
de volgende?

't Is enorm wat jif allemaal afdoet!

Met besten groet
it

H.R.

Mijn lesing over de Schartens onlangs beeft blijkbaar weer veel instemming
Aevonden.

Ritter heeft er wel oren naar dat Robbers zijn boek De Vertelster Weerspiegeld
over Ina Boudier-Bakker bespreckt. Hij weet dat hij dan cen scherpe kritiek niet
heeft te verwachten. Robhers is bereid maar houdt in de volgende brief toch nog
een slag om de arm.
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22 augustus 1931: Robbers man Ritter
Amice,

Je “Zeewwsche Mijmeringen” ontvangen. Wel, ik sou seqgen, als je mij de
komplete proef van je boek over Ina werkelijk op 1 September kunt sturen,
komt de sank wel in ovde. Ik sou lezen op 27 September, dus dat is dan nog
bijna 4 weken! En als bet nu niet noodig is, dat ik een week vroeger klaar
ben met het oog op de... contrile...

Ik begrijp dat je niet voor je “eigen microfoon”™ afgetakeld wilt worden.
Maar ik vind ook in het algemeen, dat Radiolesingen nict geschikt zijn
voor afbrekende kriticken — tenzij misschien voor een kvitick die van het
boek in kwestie werkelijk geen stuk heel laat, en die dat doet op geestige,
boeiende wijse. Maar daavvoor ben ik in dit geval beelemaal niet bang. Ik
zal sonder twijfel genoey te waardeeven vinden.

Weet wat je doet: geef mij voor alle zckerheid nog een ander bock op, dat je
paarne door mij aangekondigd soudy zien. Tk sou ook spreken op 8 Nov. is
onze afspraak. Dus als ik jouw Inastudie neem op 27 Sept. kan ik dat ande-
re bock op 8 Nov. behandelen. En mocht ik tich tot de conclusie komen, dat
ik liever niet over jouw bock spreek (ik kan mij dat geval baast niet denken,
maar laat ons seqgen: bet is theoretisch mogelijk!) dan lees ik op 27 Sept.
over dat andere boek en wij kiesen opnienw voor 8 Nov. Goed?

Wanneer en bij wie verschijnt je geschrift over Ina B.B.?

Prettige vacantie vevdeyr! Je treft bet niet met het weer!
L.t
HR

Zeewwsche Mijmeringen is Ritters bock uit 1919. Zijn De Vertelster Weerspiegeld
verschijnt in 1931 bij de Nederlandse Keurboekerdj in Amsterdam.

31 augustus 1931: Ritter aan Robbers
Amntice,

Volgens afspraak heb ik cen boek ter evt. bespreking in je a.s. bockenhalfuur
voor je gereserveerd. — Zou je willen spreken over “Joden sonder Geld” van
Michael Gold (Leiter Nypels)? En soo ja, bezit ge een exemplaar van dit
boek? Mocht dat niet het geval zijn, dan zal ik je mijn exemplaar doen toe-
komen, of dan kunt ge ev een bij den uitgever aanvragen. — De proeven van
de Ina Boudier-studie worden je op tijd toegezonden.

Intusschen met havtelijke groeten, t.i.
P.H. Ritter Jr.
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Joden zonder Geld van Michael Gold (vertaald door Joseph Gompers) verschijnt
in 1931 bij Leiter-Nypels in Maastricht,

1 seprember 1931; Robbers nan Ritter
Amice,

Een brief van jou, gedateerd 31 augustus, en waavin pan het beloofde stuk-
Je van Nolens zelfs in *t geheel geen sprake is! Wel zéér vreemd! Krijg ik
eenigen witleg? Je soudt bet stukje Maandag afsturen, was onze afspraak.
De proeve van je boek over Ina BB, beb ik al ontvangen. Ben er zelfs al in
aan ’t lezen. Dat komt wel in ovde, hoor! Het boeit mif zeer, dit spreekt van-
zelf, waar bet mifn “suster” Ina geldt. Maar je slaat soms wel eens echt door
— dat spreckt misschien ook vanzelf waar de schrifver onse welbekende ova-
tor didacticus isl “Joden sonder Geld” bezit ik self. Zal ik dit nu voorloop-
ig maar beschowwen als mifn besprekingsobject bij de Novemberbeurt?
Maayr ik beb bet nog niet gelesen. Wel een en ander evover. Zeev prijuend.
Hoor ik in ieder geval nog even?

Hartelijk
L.t
HR

Ina Boudicr-Bakker en Herman Robbers beschouwen zich als cen literaire Sia-
mese tweeling. Ze schrijven elkaar als ‘zuster’ en ‘broeder Herman’,

1 september 1931: Robbers aan Ritter
Amice,

Vanmiddag in je boek — of liever: in de ongecorvigeerde proeven daarvan —
doorlesend, vraag ik mij af: waavom konden mij geen afgedrukte vellen
gezonden worden, althans van een groot gedeelte? Tk moet nu nogal eens
naar de beteekenis van cen woovd of sinsdeel vaden. En er zijn soms sulke
kleine dingen in een boek die ons intevesseeven, niet waar? Zoo sou ik gaar-
ne willen weten, of je (op biz. 25) schreef: Het is wel uiterst opmerkelijk, dat
de... of die twee kinderloosen enz. Misschien wil je alsnog ovder geven (b,
per telefoon) mij voor zoover mogelijk afgedrukte vellen te zenden? Het zal
Je allicht aangenamer sifn te weten, dat ik je werk lees in de vorm waarin
Je bet geschreven, of gebracht bebt.

Met besten groet

Lt
HR
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I september 1931: Robbers aan Ritter
Amiice,

Een devde brief vandaag om je de ontvangst van de Nolens te berichten.
Inderdand cen levendig en belangwekkend stuk. Ik beb bet onmiddellijk
gelezen en doorgesonden aan de Gruyter. Maar of het nog in October gaan
zal? Er zijn vele beswaren!... Enfin, ik beb er uitgebreid over geschreven
aan de Gruyter — wif sullen zien!
Over de proeven Ina BB schreef ik je veeds. Tk sou er indevdaad de voovkeur
aan geven een gecorvigeerd exemplaar te krvijgen. Wanneer verschijnt het
boek? Het ongeluk wil dat ik Zatevdag 19 September klaay moet zijn evmee,
want in de dan volgende dagen ben ik te ambulant om te werken.
Beste groet
L.t

HR

Je kunt seker wel seev spoedig een paar aavdige portretten enz. ter illustra-
tie Nolens besorgen?

Van 2 september 1931 is de volgende brief aan Ritter van W. Jos de Gruyter
(Verl, Schoolweg 15, Soesterberg):

Met veel genoegen behouden de heer Robbers en ik uw bijdrage: Nolens, de
Mensch, voor Elseviers, Wij willen trachten het in October te plaatsen,
maay dit sal evvan afbankelijk zifn, of ik bij ww stuk en bij °n ander stuk,
dat in Sept. geplaatst wordt, nog foto’s tijdig in banden kan krijgen voor
(in totaal) 4 prentpagina’s, 3 pr. pagina’s bif uw stuk, en 2 bij het ander
stuk (daar wij dan een ander artikel met 4 pr.p. laten vervallen). Waar-
schijnlijk sal dit geen moeilijkbeden opleveven, en sult u foto’s in bezit heb-
ben, of in bet andere geval spoedig kunnen bemachtigen? Ik hoop dit zeer,
en sonder tegenbervicht wwersijds veken ik er op. Zowdt u kans sien se mij
deze week naog te doen tockomen? Twee foto’s (mits nict te klein!) souden vol-
doende zijn (full page geclicheerd).’ Ritters artikel ‘Nolens, de mensch’ ver-
schijnt in EGM, 1931, deel 11, biz. 244-252. W.H. Nolens (E1860), overle-
den op 27 augustus 1931, is priester-staatsman en lid en later voorsitter
van de Mijnraad (opgevicht in 1903), waarvan Ritter in 1912 2de secveta-
vis werd.

9 september 1931: Robbers ann Ritter

Briefkaart.
Amice,
Tk hoor maar niets verder over het Ina B.B.-bock. Kunnen mij geen afge-
drukte vellen gezonden worden? Ik had natuurlijk nog liever het geheele
afgedrukte bock. Weet je wel zekev, dat het véor 27 dezer kan verschifnen?
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Zou ik het andervs niet liever in Nov. bespreken? Ik heb de proeven gelesen,
maar ev zign vele fouten in. Laat me in elk geval even iets hooven, wil je?

Beste groet
Lt
HR

11 september 1931 (poststempel): Robbers aan Ritter
Briefkaart.

Amice,

Tk moet nu werkelijk definitieve bevichten hebben! Tk zal bij de bespreking
van je bock een en ander mocten citeeven en dat kan ik toch niet dan wit
proeven die vol fouten staan! Ik vermoed, dat die z.5. “Keurboekeris” niet
meewerkt, many intusschen moeten wif opschieten! Reeds volgende week
moet ik den korten inhoud aan de AVRO meedeelen. Is bet beter dat ik
thans Gold’s boek bespreek en in Nov. bet jowwe, dan moet ik dat morgen
weten! Bedenk dat ik ook andeve dingen beb te doen. Je schreef me dat je
bock vroeq in Sept. zou vevschifnen. Zijn er dan nu nog geen afgedrukie vel-
len te krijgen? Ik begrijp er niets van.

Vr. gn
Lt
HR

11 seprember 1931 Ritter aan Robbers
Amice,

Tengevolge van veel extra covrectic is er een vertraging onistaan in de ver-
sohijning van mijn I.B.B.-studie. — Ik stel je daavom maar voor, om dit
maal over “Joden zonder Geld” te spreken en tot onderwerp van je beurt op
8 November mifn biografie van LB.B. te nemen. — Je hebt dan gelegenbeid,
mijn boek in sijn gebeel te lesen, en ik zal natuurlijk sorgen, dat je onmid-
dellijk na de vevschijning een exemplaay wovdt toegesonden. Wil je intus-
schen denken aan den syllabus voor de Radio Bode?

Met vriendelijken dank voor je medewevking in dit lastig geval en met har-

telijken groet, t.1.
P.H. Ritter Jr.
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22 september 1931: Ritter aan Robbers
Amice,

Ik zit plotseling voor een zeer spoediy te betalen vordering, die ik zonder
moeilijkheden lastig kan witstellen. Nu is mifn vraag dese: indien mijn
Nolens-artikel in bet October-nummer van Elsevier’s komt, zow bet dan
mogelijk zijn, dat ik het honovarium dese week reeds op mijn postrekening
gestort kreeg? Is het niet mogelijk, dan is deze vraag niet gedaan, is bet wel
mogelijk, dan zal ik niet in vecidieve gevallen lastiy zijn. — Bij voorbaat
vriendelijk dank. Je radiorede a.s. Zondag over “Joden sonder Geld” zal ik
met belangstelling beluisteven; je vekent er dus ook op, om op 8 November
over mijn Ina Boudier-boek te spreken? Intusschen sow je me seer verplich-
ten, doov mij in hoofdtvekken even je oordeel over dat werk te geven; ik ben
er seer benienwwd nanr; ook wanneer bet afkewvend mocht zifn.

Tntusschen met bartelijke groeten, L1,
PH. Ritter Jr

23 september 1931: Robbers aan Ritter
Amice,

Het is mij inderdaad gelukt in onze October afl. 9 biz. voor j Nolens-arti-
kel vrij te maken. En ik gaf sooeven ovder nog dese week f 54,~ op je givo-
vekening over te schrifven.

Het boek van Gold heb ik zéérv geboeid gelesen. Het is nict iets beel bizon-
ders, maar in sifn (évevbekend) genve wel bizonder goed en ik spreck ev
met plezier over Zondag,

Ja seker, ik reken op de tijdige ontvangst van joww boek om bet daarover te
bebben op 8 Nov. Wat mijn meening betreft moet ik me voorloopig tot alge-
meenheden bepalen, ik wil bet eerst nog eens overlesen (in goed gecorri-
geerden vorm!) en er nog eens vijpelijk over denken. In bet algemeen dan
is mijn opinie seer gunstig. Je begrifpt Ina witstckend en kent haar ook
gocd. Natuurlijk ben ik bet niet overal met je eens, specianl wat betreft “De
Klop”. Ik ben en bliff van oordeel dat sij beter gedaan had, sich te bepalen
tot de geschiedenis der families Goldeweijn en Craets, en al de histovische
bovs d’oewvre weg bad moeten laten — hoe witstekend die hier en daar ook
geschreven zijn! (speciaal de fransch-duitsche oovlogsepisode, die ev echter
gebeel witvalt). De bistorische sfeer souden wij dan toch wel gekregen hebben
— die ontstaat (en ontstaat op z’n best!) op bijna onnaspeurlijke wijee.
Verder vind ik, dat je (sooals je dat wel gewoon bent, waarde vriend!) in
het vuwr van je vede nu en dan overdrijft, en dat je al te tocgeeflijk bent
voor Ina’s werkelijk al te onlogische witdvukkingswifse. Ook ik ben in dat
opsicht tot toegeeflijkheid séér geneigd, maar acht deze zank van ie groot
actueel belang (men stelt in bet algemeen soo afschuwelijk slecht tegenwoor-
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dig; bet wordt niet meev onderwezenll) om er met soo groote ackhteloosheid
overheen te loopen als jij doet. — Maar stel je overigens gevust, je sult er geen
spift van bebben mij voor dit boek geinviteerd te hebben!

Hartelijk
Lt
HR

Op 27 september 1931 bespreekt Robbers voor de AVRO Joden zonder Geld
van Michael Gold. Hij schrijft in het redactionele gedeelte van Dz Radiobode:

“Wij, Europeanen”, — aldus vangt Joseph Gompers [de vertaler] sijn voor-
woord bij dit boek aan — hebben talloos vele Amerikaansche bocken gelezen,
waarin vevhaald wordt, hoe in het land dev onbegrensde mogelijkheden,
zooals men Amevika vaak noemt, de avme licden tot grooten welstand zijn
gekomen. Havd wevkend en beschikkend over een groote dosis onsitputtelif-
ke enevgic zou het, volgens die legendavische vevbalen, waavonder sich
levensbeschrijvingen van bekende Amervikanen bevinden, seev wel mogelijk
sifn, dat iedev, die slechts de noodige capaciteiten besit, binnen sekeven tijd
van armoede tot een bepaalde welstand komt. Van de keevsijde der medail-
le weten wij nog zeev weinig. Onder den titel “Jews without money” becft
Michael Gold een bock doen verschijnen, wanvin bij bet leven schildert van
zifn eigen familie, arme Joodsche emigranten uit Roemenié.

Indevdand, de keevzijde dev schittevende Amevikaansche medaille, de
armoe en de ellende, de vervuiling en de verliederliking, waarvin duizen-
den verkeeven in de stad dev wolkenkrabbers — bet schatrijke New York! —
heeft Gold zeer welsprekend beschreven. Maar 66k wat er, zelfs te midden
van die ellende, overblijft aan schoone menschelijkbeid, aan sommige
onuitvoeibare eigenheden van bet menschelijk hart, die bet geluk van ons -
leven witmaken. Ik boop dit op 27 Sept. nader aan te toonen.

19 oktober 1931: Ritter aan Robbers
Amice,
1k heb aan de divectie dev Keurboekerij geschreven, dat men je ten aller-
spoedigste een exemplanr moest stuven. Je sult het wel dezer dagen ontvan-

gen. Denk je aan syllabus ete. voor de Radio Bode?

Met vriendelijke groeten, t.t,
P.H. Ritter Jr.
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22 oktober 1931: Robbers nan Ritter
Amice,

Nog altijd niets ontvangen! Je sult tot krachtiger maatregelen over moeten
gaan. Ik vermoed tegenwerking wegens mifn niet beprnld vieiende bespre-
king van bet boek van Eugéne van Herpen (hetgeen een pseudon. van den
divectenr dev Keurboekerij schifnt te zifnl). Laat men mij desnoods ander-
maal cen ex. in vellen zenden, maar dan... gecorrigeerde vellen! Je zult
bet best doen dadelifk te telegrafeeven of te telefoneeven!

Bedenk dat ik geen tijd heb, soo’n lesing achter elkaar af'te maken. Ev komi
altijd allerlei doovheen. En ik wil je bock bepaald eevst nog eens overlesen,
nu je bet gecorrigeevd hebt.

Met vr. gv. 1.1,
HR

in haast/

Eugéne van Herpen is inderdaad het pseudonicm van M.]. Vies, directeur van
De Nederlandse Keurboekerij. In EGM, 1931, deel 11, blz. 212-213 kraakt Rob-
bers diens bock Droomwereld in enkele zinnen (*Onnoozel geredencer” en “Zeld-
zame verzameling grove banaliteiten’).

24 oktober 1931: Ritter aan Robbers
Amice,

Ik beb mij na ontvangst van je brief terstond telephonisch met de keurboe-
kevij in verbinding gesteld en van hen de toezequing gekvegen dat ij het
persoonlijk met jou souden in ovde maken. Tk veronderstel dat sulks inmid-
dels is geschied en hoop dat de saak hiermede in ovde is.

Intusschen met bavtelijke groeten 1.1.
PBH. Ritter Jr.

2 november 1931: Ritter aan Robbers
Amice,

Zow bet mogelijk zifn dat ik nog een exemplaar van Elsevier’s kreeq, wanr-
in mijn Nolens-artikel voorkwam; ten behoeve van Baron van Wijnbergen.
Ik dank n.l. aan bem het geplaatste illustratic-mateviaal, benevens enkele
gegevens, die mij bij de ovientatie voor mifn artikel geholpen bebben. Van
de overdrulken beb ik er geen meer over en mijn avchicf-exemplaar #5 inge-
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hecht in bet dossier. 1k sou bet seev op prijs stellen als je me belpen kon en seg
Jje bij voovbaat harvtelijk dank.

Met beste groeten t.1.
P.H. Ritter Jr.

Op 8 november 1931 bespreekt Robbers in het AVRO-Boekenhalfuur Ritters
De Vertelster Weerspicgeld, zie bijlage 16. In het redactionele gedeelte van De
Radiobode schrijft hij:

Het bock, waarover ik op 8 Nov. a.s. (2.00-2.30) voor de AVR O-microfoon

zal spreken is, als gebeel, als verschijnsel gezien, een groote seldsaambeid in

ons land, Dat over een nog in den bloei baver javen en in bet volle leven
staande Nedeviandsche romanschvijfster een boek van dezen omvanyg ver-
schijnt, siedaar icts, nanr ik meen, nog nooit vertoond! Wij hebben dit
bizondere feit ongetwiffeld te danken aan den buitengewonen ofigang van

Ina Boudier’s laatsten voman: “De Klop op de Deur”.

Dw. Ritter geeft in dit boek een levensschets en een kavakierschets van Ina

Boudier. Tevens een algemeene kavaktevschets van haav wevk, een hoofdstuk

over haar ontwikkeling en over de kvitick, waavaan zij blootgestaan heeft,

een hoofdstukje over haar stijl. Dit alles heeft bij gedaan met groote kennis
van saken, en met sifn bekende scherpsinnigheid en kvitischen zin. Al ben
ik bet niet altijd met hem cens = hetgeen ik in mifn lezing nader hoop toe te

Lichten — ik vond véél waars en treffends in zifn werk en bewonderde vaak

de doordvingendbeid van zijn inzicht. Anecdoten omtvent de populaive

schrijfster zal men in zijn boek tevergeefs zoeken, maar waar hij ampel over
spreekt, bet is het essentieele van hany wezen soowel als het essentieele van
haar werk.

9 november 1931: Robbers aan Ritter
Amiice,

Je zult gemerkt bebben — aangenomen dat je luistevdel — dat men mij giste-
ven plotseling afgebroken heeft. Daavom zend ik je — aan ommesijde — even
den tekst mifner laatste sinnen; dan wéét jif ten minste wat ik gezegd heb.

Met vr. gr.
Lt HR

Ina Boudier schrifft soonls zif is: instinctief, impulsicf en echt vronwelifk
onlogisch. Haar fouten zijn bijna alle fouten tegen de logica, van de
gedachte of van de taal. Zij zal dan ook wel nidit leeven om anders, corvec-
ter, logischer, grammaticaal juister te schrijven. Wij sullen erin moeten
berusten haar te blijven aanvaavden — en liefhebben — soonls =ij is. En Rit-
ters boek zal daav ongetwijfeld in ruime mate toe bijdragen. Wij moeten
hem er hoggst dankbaar voor sijn. En ik u voor ww aandacht!
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Robbers ging welhaast zeker met zijn causerie over tijd. Er mocst overgescha-
keld worden naar het Concertgebouw in Amsterdam waar ecn Glazoenov-concert
gegeven werd met als dirigenten Alexander Glazoenov en Willem Mengelberg.

9 november 1931: Rittér aan Robbers
Amice,

Tk moet je terstond schrifven over je vadiorede van vanmiddag. Je kunt niet
beseffen, welk een groot genocgen je mij danrmee gedaan hebt! Tk ben nu
ruim 30 jaar aan het schrijven, beb 18 bocken de wereld ingezonden en
nooit beeft eenig kritikus van naam: van Deyssel, Kloos, Coster, bet de
moeite waard geacht mijn werk aan een rustige en grondige beschouwing te
onderwerpen. Dat beb jij nu vanmiddag gedaan en daarmee hebt ge, mis-
schien zonder het te weten, een levemsideaal van mij vervuld. Te meer
waarde heeft dit voor mij, omdat jij voor mij eigenlijk de eenige, zuiver
objectieve kritikus bent in ons land. Vooral tegenwoordig wordt de kritiek
hoe langer soo meer het toegeven aan een bepaald, bevooroordeeld ingicht.
De Elave sekevbeid van joww kriticken doet mij nog dagelijks dat kleine
oranje bockje ter hand nemen, waarin fe een oversicht gecft over onse
moderne litevatuur. Je vede van vanmiddag was schittevend, de vergelij-
king tusschen Ina en mij was seev intevessant en met ontroering Iwistevde
ik naar je voovdvacht van het fragment, waarin de dood van I na’s Mocder
werd beschreven. Jammer alleen, dat je vede blijkbaar iets te lang was, en
2ij daarvom (dien indruk kreeg ik) werd afgebroken, voor je haar geheel
hadt voltooid.

Wat je kritische opmerkingen betveft: ze sloegen den spijker op den kop, en ik
geloof dat ik mij tegen geen enkele evvan kan versetien. Alleen tegenover de
opmerking dat ik Ina niet in het gebeel van onse literatuur heb bebandeld,
sou ik willen zeggen, dat dat ook niet in mijne bedoeling heeft gelegen. Ik
biel een kavakterschets willen geven, die séér dicht grenst aan bhet persoon-
lijke. Intusschen is het bock nog nict wit; ik begin je verwenschingen tegen
den uitgever te deelen. Zij beloofden mij nu laatst, dat bet boek nog in dese
week komen zal!

Wat je vraag over de vadiobeurten in het komende jaar betreft, ik beb er zes
voor je geveserveevd tegen de bekende condities (f 60,-). Ik doe je deser
dagen nog een nader voorstel omtvent de data. Ik ben besig den rooster voor
1932 op te maken.

In groote vriendschap en evkentelijkbeid t.1.
P.H. Ritter Jr

Tk vond het eigenlijk niet gepast dat men je niet uit heeft laten spreken.
Had men je niet gelegenheid kunnen geven, wat vroeger te beginnen? Ik
zal er cen opmerking over maken.

R.
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In zijn doctoraalscriptic In zifn werk sprecks een mens verboygen zich uit, en dat
is cen verlossing..., bet wezen van het schrijverschap van Ina Boudicr-Bakker (Lci-
den, 1982) schrijft Gé Vaartjes: ‘Het biografische aandeel in De vertelster weerspie-
geld is wat kwantiteit én kwaliteit betreft gering, Ritter wilde zich zoveel mogelijk
bascren op uitlatingen van de schrijfster zelf, maar Ina Boudier, met haar gesloten
aard en haar behoefte aan privacy, verzegelde demenstratief haar lippen. Zo kon
haar “levensschets” niet anders dan oppervlakkig worden. Ina reageerde — terecht
¢én onterecht — in een brief van 22 december 1931 aan Robbers: “Dat boek is mij
zoo’n gruwel geweest, omdat het natuurlijk van begin tot cind vergeefs was,
crnaast, en net precies het eigenlijkste nooit geven kon, omdat Ritter de dingen
die de essentic van mijn leven hebben uitgemaakt, nict vermoedt zelfs. Hoe zol
cen mensch dien je misschien ecens per jaar ziet, je kennen, al heeft hij steeds cen
groote belangstelling in mijn werk getoond,™

10 navember 1931 Elsevier aan Ritter
Zeevgeleevde Heer,

Wij hebben het genvegen U hievbij onze nieuwste witgave, een oorspronke-
lijke voman van Mevrouw M.H. Székely-Lulofs, te doen toekomen, met het
vriendelifk vevzoek, aan dit boek Uw volle aandacht te willen schenken.
Mevvouw Suékely debuteert met desen Indischen voman — het sou ons
oprecht genvegen doen indien de cvitick eenige notitie van deze nieuwe ver-
schijning in de litevaive wereld wilde nemen.

Hoogachtend, el
JE uis

Eronder schrifft Herman Robbers.
Amicel

Wees zeer bedankt voor je brief! Ik schriff je dezer dagen nog. Het bock van
mevvouw Szekely, voor bedoeld, is bij nitnemendheid geschike voor een
radiolezing en dit ook ten volle waard. Misschien beb je wel iemand die
Deli kent. (Maar niet Annie Salomons!)

Hartelijk
Lt
HR

M.H. Székely-Lulofs (1899-1958) debuteert in 1931 met de roman Rubber.

]J.P. Klautz (1904-1990) is van 1931 tor 1953 directeur van Elsevier’s Uitgevers
Maatschappij.
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11 november 1931: Robbers aan Ritter
Amice,

Je bebt mij, op joww bewrt, genoegen gedaan met je brief. Tk kan nict anders
dan mijn meening seggen — en het is alvijd prettig te weten, dat die goed
opgenomen is. Gelukkig kan ik je werk in vele opzichten prijsen, maar ik
bad toch ook mijn bedenkingen.

Ik begrijp volkomen, dat bet ook nict in je bedoeling beeft gelegen Ina’s
plaats in onze literatunr te bepalen. Dat is dan ook ecn zeer moeilijke en
delicate saak, en wif kunnen ons er allemaal séér gemakkelijk in vergissen!
Maar ik sei alleen, en dit meen ik werkelijk seev: bet spijt mij, dat je er niet
cen poging toe hebt gedaan. Tk zei alléén, dat ik dit jammer vond. Het bad
je boek gecompletecrd. En ik vraag mij af: is eenige schrifver wel geheel te
kennen en te doen kennen sonder zijn verhouding tot voorgangers en tijd-
genooten te bepalen? Enfin, het is niet gebeurd en wat 7e wel gaf beeft toch
overgroote waarde. Dank voor je bevicht omtrent mijn zes vadiobenrten in
332, In den lantsten tijd betaalt men mij (uit zichzelf blijkbaar!) telkens
£ 65,~ (in plaats van f 60,~). Dus laten wij bet daayr maayr bij houden,
vind je niet? ’t Is seker f 5~ extra voor mifn (Zondagsche, beswanrlifke!)
veis. Zoodra je mij eeniy voorstel kunt doen omtrent onderwerpen hoor ik
bet wel. Tk sal intusschen zelf ook eens vondkijken.

Wees barielijk gegroet
L.t
HR

Zow Ina wict geluisterd hebben? Ik boorde niets van haar.

14 november 1931: Ritter aan Robbers
Amice,

Hartelijk dank voor je prettigen bricf. Je niewwste witgaven heb ik ontvan-
gen; ik sal voor bespreking zorg drvagen,

Wat je vadiobeurten in 1932 betreft, ik heb voorloopig de zes volgende data
voor je genoteerd; de mogelijkbeid is niet witgesloten dat ik een kleine ver-
anderving zal moeten aanbrengen, maar ik zal je in elk geval seer tijdig
waarschwwen. Als het eenigszins kan, blijven echter alle beurten op de hier
aangegeven data gehandhaafd:

Zondag 14 Februari Zondag 11 September

Zondag 1 Mei Zondag 30 October

Zondag 31 Juli Zondag 18 December

Intusschen met harvtelifke groeten, L.L.
P.H. Ritter Jn
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17 december 1931: Elsevier aan Ritter
Zeevgeleevde Heer,

De Heer Herman Robbevs verzoekt ons U te berichten, dat de onlangs ver-
schenen roman “Rubber®, door Mevrouw M.H. Székely-Lulofs allerwege
de nandacht trekt. De vvaayg naar dit boek neemt met den dag toe, veden
waarom wif soo vrij sijn te veronderstellen, dat een spoedig gehonden
radiolezing over dezen voman bij het groote publick zeer in den smaak zou
vallen. Wij zonden bereids cen gebonden exemplanr nagy Uw privé-ndres.
Inmiddels,

Met alle boogachting,
Uw Dienstw.
J.P. Kiautz

In het Radio-Jaarbock 1932 staat de volgende bijdrage van Herman Robbers:
Waarbovgen voor deskundige behandeling een eisch!

Zeey stellig geloof ik, dat de vadio-omroep voor de letterkundige ontwikke-
ling van ons volk van griite waavde kan sijn. Alles hangt hievbij natuur-
lifk af van de sprekers, die met zéér veel sorg gekozen dienen te worden. Zif
moeten niet alleen dooy hun eigen aan den dag getreden gaven en talenten,
en bun lettevkundige ontwikkeling, de noodige waarborvgen bieden voor een
wevkelijk deskundige bebandeling van bet werk, dat zij bespreken sullen,
maar buitendien de kunst verstaan, begrijpelijk en boeiend te spreken tot
cen publick van duizenden. Een al te groote verscheidenbeid van sprekers
zal aan de leiding, die met devgelijk wevk gewoon moet komen, eer schaden
dan ten goede komen.

Een tweede belangrijke punt is: de keuze van goede voovdragervs of sooge-
naamde declamatoys. Hier is de keuze nog moeilifker. De meeste acteurs
zijn slechte voovdragers, of voorlezers, van litteraiv, vooval van lyrvisch werk.
Zij dvamatiseeven gewoonlijk te vaak en leqgen te veel pathos (van hen
selfl) in de voovrdracht. Doch ook anderve declamators (en declamatrices)
zifn er, die evencens te seer trachten hun eigen persoonlijkbeid naar voven
te brengen in plaats van sich — gelijk in dese bun plicht is — in alle opsich-
ten aan het voor te dvagen product te ondevschikken en sich geen ander doel
te stellen dan een soo suiver en soo gevoelig mogelijke veproductie.

6 januari 1932: Robbers aan Ritter
Gedrukt briefhoofd: Elsevier’s Geillustreerd Maandschrift Redactiec Herman Rob-
bers Mr. J. Slagter.

Amice,

Sinds je brief van 28 Dec. heb ik niets meer van je gehoord. Ook geen proe-
ven ontvangen. Hoe sit dat nu? Het wordt hensch hoog tijd! Als je wilt dat
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ik op 13 Februari over je boek spreck, voor het algemeen programma dus,
moet mijn lezing binnen een maand kant en klaar zijn. Voor de algemeen
programma-lesingen is immers inzending aan de commissie (Weber?)
absoluwt noodzakelijk? Of niet? Je weet, ik beb altijd veel te doen en ik werk
niet zoo viug als §ij. Allemanl Maandagavonden beb je mij voorloopig gege-
ven. Tk vind bet best en mijn vroww vindt bet nog beter! Maar zijn alle
ondevwerpen wel geschikt voor het algemeen programma? En specianl: De
drang der zinnen?

Gaarne geef ik je nog witstel van Het Welkom Schandaal. Ten slotte: ik heb
genoeg! Maar of bet nog dit jaar geplantst zal kunnen worden? En dan
krify ik de uitgevers op mijn hals: voorschot op =06 lange termijn!

Wanneer een en ander? Schriff mij dadelijk even, wil je?

Dank voor je niewwjaarswenschen en mipnersijds: veel goed voor jou en je
gesin,

t.t. HR
Tk krifg seker revisies, gecorrigeerd!

E.P. Weber is de secretaris van de Radio-Omroep Controle-Commissie en van
de Algemeen Programma Commissic voor den Radio-Omroep. Robbers weet
blijkbaar dat Ritter een bock schrijft getiteld De Drang der Zinnen in onze Tijd.
Het komt in 1933 uit. Ritter schrijft op 19 juni 1933 aan Weber: ‘Indertijd hecft
de Radioraad bezwaar gemaakt tegen de bespreking van mijn bock “De drang der
Zinnen in dezen tijd” door Herman Poort. Tk geloof, dat hicr cen misverstand in
het spel is. Men heeft waarschijnlijk uit den titel de gevolgtrekking gemaakt, dat
het bock ruimte geeft aan de ontwikkeling van de sexueele of scxualistische
beschouwingen, die niet zijn toegelaten, terwijl in tegendeel de strekking van het
bock geen andere is, dan het trachten tot cen synthetische levensbeschouwing te
komen in de verwarringen van dezen tijd. Ik zend U hierbij een critick van de
hand van ds. P. de Haas, cen orthodox predikant, uit het Utrechtsch Predikbeur-
tenblad. Er kan uit deze critick opgemaakt worden, dat deze algemeene geachte
predikant het bock voor zijn gemeenteleden aanbeveelt. Dat zou nict het geval
zijn, wanneer het maar cenigszins aanstoot wekte. Het ligt in mijn bedoeling mijn
vriend Goedewaagen te verzocken het bock voor de radio te behandelen. Tenein-
de door den titel zelfs geen aanstoot te wekken kan deze bespreking worden aan-
gekondigd met “Een tijdsbeschouwing”, terwijl bovendien de manuscripten van
de lezingen van de Maandagavonden nog door de Algemeen Programmacommis-
sic mocten worden goedgekeurd. De bedoeling van dezen brief is, U te vragen of
na de hicrbij gevoegde toclichting het bezwaar van de Radioraad tegen dit onder-
werp gehandhaafd blijft. Gaarne zie ik Uw antwoord met de critick van U tege-
moet. Bij voorbaat ben ik U daarvoor zeer erkentelijk.’ Op 4 juli 1933 schrijft Rit-
ter aan Weber: ‘Tk heb mijn uitgevers verzocht U cen exemplaar toe te zenden van
mijn boek. Zoudt U mij misschien willen berichten of U het reeds hebt ontvan-
gen, en zoo U het reeds mocht hebben gelezen, of U meent, dat er bezwaren kun-
nen bestaan bij de Radio-controlecommissie tegen de behandeling van dit boek?”
Op 17 juli zendt Ritters secretaris het manuscript van de lezing door Dr. T. Goe-
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dewaagen [1895-1980, privaatdocent filosofic in Utrecht, van wie Ritter les
krijgt]. Op 11 augustus rappelleert Ritter. Maar op 27 september ontvangt hij van
Weber (op diens privé-postpapicr) het antwoord: ‘[...] moet ik U aanraden cen
bespreking van Uw boek “De drang der zinnen in dezen tijd” nict op het Alge-
meen Programma te plaatsen.” Niettemin schrijft Ritter op 16 oktober 1933 aan
de AVRO: “Zoudt U mij even willen berichten, of op het Maandagavond halfuur
van 23 dezer dr. T. Goedewaagen kan spreken over: Crisis in ons hedendaagsch
cultuurleven. Het betreft een lezing, zooals U die op Maandagavonden zoudt wil-
len laten houden.” Maar hij ontvangt op 21 oktober bericht van de AVRO: ‘Het
spijt ons U te moeten mededeelen, dat wij Dr. Goedewaagen op Maandag 23
dezer nict in de gelegenheid kunnen stellen om een lezing over: “Crisis in het
hedendaagsche Cultuurleven™ te houden. Onze disposities voor dien avond waren
reeds lang van te voren getroffen.’ Ritters Het Welkom Schandaal zal in 1934 in
dric afleveringen in EGM worden opgenomen. Als bock verschijnt de roman in
1935. Robbers dateert de volgende brief op 7 februari maar het mocet 7 januari
zijn.

7 fanuari 1932: Robbers aan Ritter
Amice,

Kun je mij misschien thans een voorstel doen, een boek noemen (of een paar
ter kenzel) voor mifn vadiolezing van 14 Feby.? Ik sal védr dien tijd druk-
ke weken bebben, waavin ik veel tusschen de wiglen sal moeten sifn.

Met vriendsch. groet
L.t HR

11 janunari 1932: Ritter aan Robbers
Amice,

Er sifn eenige actueele boeken, die op bespreking voor den microfoon wach-
ten nul.:

Geboorte van Eva Raedt-de Canter

Harlekifntje van Alie van Wijhe-Smeding

Amsterdam van Mawrits Dekker

en

Het leven, dat wif droomden van Mauvice Roelants.

Zou je seey spoedig een keuze willen doen, omdat ik dan een der andeve boe-
ken aan andeve sprekevs moet geven,

Bij voorbaat mifn dank.
Met vriendschappelifke groeten, bt
P.H. Ritter Jr.
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Geboorte van Eva Raedt-de Canter verschijnt in 1931, Harlekijntje van Alic van
Wijhe-Smeding in 1931-1932, Amsterdam van Maurits Dekker in 1931 en Het
Leven dat wif droomden van Maurice Roelants in 1931. Opnicuw dateert Robbers
verkeerd: 11 februari dient 11 januari te zijn.

11 jannars 1932: Robbers nan Ritter

Amice!

Dank voor je briefje, zoveven ontvangen. Ik kies onmiddellijk Roelants’
boek: “Het leven dat wij dvoomden”. Wil je mij daarvan dus een ex. sen-
den?

Het is 14 Februari zeker weér om 2 uur? Ik sal tijdig sorgen voor syllabus
enz. Wil je noteeven, dat van 18 dezer af (tor “10 Februavi, ik weet nog
wiet preciesl) mifn adres sal sijn: Atjehstr. 96, den Haag,

Met beste groet
Lt

13 janunari 1932: Ritter aan Robbers
Amice,

Per drukwerk sal ik je Maurice Roelants’ bock toezenden.

Je lezing zal plants bebben op den 14en Februari a.s. om 2 wur ’s middags
te Hilversum. Ik krijg dan wel tijdig het manwscript tocgesonden. Ik heb de
tijdelijke adresverandering genoteerd.

Met vr. groeten Lt
P.H, Ritter Jr.

1 februari 1932: Ritter aan Robbers
Amice,

Zou je mij per ommegaande kunnen mededeelen of bet schikt, dat je spreek-
bewrt op Maandag 15 Februari ’s avonds 7 uur sal plaats hebben, daar het
bockenhalfuwr op den 1den in vevband met den voetbalwedstrijd Neder-
land-Belgié vervallen is. Gisteren beb ik je per telefoon en oproep gezonden,
maar mijn wevk voor de convant bad mij juist opgeroepen, toen je aan den
oproep geboor gaf.

Het is dese dagen, in vevband met de internationale toestanden buitenge-
woon druk op de vedactie, soodat ik dit tev vevontschuldiging kan aanvoe-
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ven voor mijn afwesigheid toen je mij opbelde.
Gaarne ontving ik zoo spoedig mogelijk bericht hievomtrent.

Met hartelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

Nauwgezet is Ritters administratic niet: het bock Het Leven dut wif droomden
van Maurice Roclants is op 11 oktober 1931 door Albert Helman al voor de
AVRO-microfoon besproken,

1 februari 1932: Robbers aan Ritter
Tijdelijk adres: Atjchstraat 96, Den Haag,

Amice,

Je verzoek je op te schellen kwam gisteven cevst tegen den namiddag in mijn
banden en ik kon ev geen gevolg aan geven vior 4.15. Sprak toen je dochter,
die mij vertelde dat je nict thuis was. Ik weet dus natunrlifk nog steeds niet
wat er was, dat je mif deed vevzocken je op te schellen. Tk hoop van barte dat
Je geen verschikking van den datum mifney vadiovede

wenscht, want onse route sit als cen bus in elkaar. Op Zonday 14 kom ik uit
Overveen en ga (na de lesing) doov naar Baarn. Al die afspraken sifn
gemaakt, niet sondev mocite, en laten zich zééy beswaarlijk vevanderen!
Het was toch seker 66k niet, dat je toch nog insage van mijn vede wenscht?
Tk verseker je, er komt geen onvertogen woord in voor!

Morgen ben ik in Amsterdam (telefoon 40592, °s morgens tusschen 10.15 en
11.30 en ’s middags 3.15 en 5.45).

Hartelifk groeten,
L1

HR

4 februari 1932: Robbers aan Ritter
Amice Ritter,

Dank je voor je bricf van gisteren. Reeds een paar dagen geleden schreef ik
aan de AVRO, in antwoord op een brief van ben, dat ik beveid was mij
voor de pasgehouden lezing met f 60, te vevgenoegen en met die som ook in
't vervolg genoegen te nemen. Doch ik voegde er wel (opnienw!) bij, dat
mifn redenen geenszins op een “misverstand  berustten (zvoals zif “onder-
stelden”) want dat je mij in de afygeloopen somer (voor de lesing van Schar-
ten) wit eigen beweging f 65,~ had tocgekend en 2t (de AVRO) mij sinds-
dien n6g twee maal f 65,~ had betaald, feiten die toch bij een beboorlijke
bockhouding sifn na te sien! Ook in mijn vorigen brief aan jou staat dit

132



vermeld. Er is dus geen sprake van cen speciale afspraak vooy die lantste
lezsing (Roelants) maar van een gewoonte-geworvden honorarium.

Enfin, de zaak is nu afgedaan en ik spreek voortaan weér voor £ 60,— Kan
Je het 506 invichten, dat ik Maandagvond (2 Mei) spreek in plaats van Zon-
dag 1 Mei, dan sal mij dat aangenaam sijn, aangesien ik Dinsdags altijd
te Amsterdam moet zifn. Tk boor daavom naog wel.

Heb je al één of meer bocken voor mij op het oog? Als het Fabricius® Kome-
dianten zou zijn, moet ik waarschuwen, dat dit zich misschien niet al te
seer leent (door zifn ondevwerp, sifn intrige) voor het z.9. Algemeen pro-
gramma, Ik zou n.l. moeilijk kunnen zwijgen over de licfdesaffaire van
een bisschop! Overigens zou ik evg graayg spreken over dat boek van Fabvici-
us, die besig is een onger belangrifkste vomanciers te worden.

Zow je alsnog van plan zifn mij tusschen nu en 1 Mei nog een extrva-spreek-
benrt toe te kennen, dan hoov ik dat natuurvlijk wel gaarne séév spoedig.
Heel viug ben ik nict in het prepaveeven van mijn lesingen. Ik heb altijd
sooveel ander werk — al ben ik niet meey, zooals jij blijkt te meenen, divec-
teur dev Maatschappij Elsevier, doch haar president-commissavis, dus niet
meer met de dagelijhsche leiding belast, goddank!

Krijg ik je schets nu spoedig?

Wees bedankt voor je bemoeiingen in mifn voordeel en geloof me,

na hartelijken groet

Lt HR

Ritter nodigt H.G. Cannegieter uit om op 20 maart 1932 Komedianten trok-
ken poorbij van Johan Fabricius te bespreken. Robbers krijgt gelijk. Ritter, die voor
de bockbesprekingen op zondag zelfcensuur mag toepassen, zendt toch Canne-
gicters tekst voor alle zekerheid naar de Radio-Omroep Contréle-Commissic, die
antwoordt: ‘De Radio Omroep contrdle-commissie deelt U hierbij mede, dat zij
op grond van de wettelijke bepalingen geen bezwaar kan maken tegen de uitzen-
ding van de lezing “Komedianten trokken voorbij”, op Zondag 20 Maart as.,
indien de potloodschrappingen van Uzelf in acht worden genomen. De Commis-
si¢ zou het echter op prijs stellen indien de vitzending achterwege bleef, dan wel
= zooals door U aan den Seccretaris der Commissie werd toegezegd — de gedecelten,
die voor godsdienstige personen kwetsend kunnen zijn, vervielen.” Ritter heeft de
bespreking niet door laten gaan en zelf het Boekenhalfuur gevuld — over welk
onderwerp is niet bekend.

5 febrwari 1932 (poststempel Den Haag): Robbers aan Ritter
Briefkaart,

Amice!

Ik heb mijn lezing over Roelants’ bock (te houden 15 Februari 7 uur) al
terug van de Alg. Progr. Commissie. Nu wou ik je alleen nog even vragen:
ik moet immers ook Maandagavond in betselfde buis zijn, waar ik altijd

133



kom? Men vertelt mij iets van een “nienwe studio”. Als ik indevdaad in
betzelfde huis moet sijn behoef je mif bievop nict te antwoorden.
De Commissie had geen beswaren of aanmerkingen.

Hartel. gr.
L.t
HR

Wat ecn nienwe studio betreft: de omroep in Hilversum begint in 1923 in de
Nederlandsche Scintoestellenfabriek (NSE), daarna wordt er door de pre-AVRO
uitgezonden uit cen huis op de Witten Hullweg, dat afgebroken moet worden
voor de bouw van Dudoks Raadhuis, in april 1928 verhuist de AVRO naar de
Oude Enghweg 4 en in 1936 wordt de studio aan de ’s-Gravelandseweg geopend.
Mogelijk heeft Willem Vogt, directeur van de AVRO, in 1932 al rondgelopen met
plannen over de bouw van cen echte studio en er Robbers toen iets van verteld.
Aangezien echter dicns laatste radiocauscric in 1934 gehouden wordt heeft hij in
de nicuwe studio nooit gesproken.

14 februari 1932: Robbers aan Ritter
Amice,

Je briefie gisteren ontvangen. Het zinnetje “ik krijg dan wel tijdig bet
manuscript toegesonden”® moet ik seker als ongeschreven beschowwen. Tk heb
Je nog néoit cen ms. toegezonden en wif hadden ook afgesproken, dat dit niet .
noodig was.

Overigens accoord gaande
met vr. gr.
Lt
HR

Op 15 februari 1932 bespreckt Robbers voor de AVRO Het Leven dat wif
droomden van Maurice Roclants. In De Radiobode schrijft hij als inleiding:

Mawrice Roelants’ “Het leven dat wifj droomden’ (onlangs verschenen bif
Nijgh & Van Ditmar te Rotterdam), is cen van de fijnste, ernstigste en
indringendste vomans van den Inatsten tijd. Het heet, bier in Holland, dat
de z.g. “psychologische” voman beeft afgedaan, maar in Viaanderen schijnt
men daar gelukkig anders over te denken. Waarom trouwwens sow éénig
genve in de kunst ooit hebben afgedaan? Altijd wéer niewwe geslachten zul-
len er altifd wéer iets niewws en treffends in kunnen geven! Mauvice Roe-
lants, een der meestbelovende van de jonge Viaamsche schrifvers — en die al
dadelijk bekroond wevd voor sijn eevsten roman “Komen en Gaan™ =, beeft
met dit niewwe boek in elk geval het bestaansrecht van den voman der men-
schelijke inneviijkheden opnieww en schittevend bewesen,
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Het leven dat wif dvoomden... is gewoonlijk niet et leven, dat wif, na dien
droom, wevkelijk leven. Dit ondervindt ook Maria Danneels, de hoofdper-
soom van Roclants’ roman. Zif is medisch studente, te Gent, en haar droom
is: een leven als dat van baar veveevden vader, geneesheer van een dorp in
den polder, een knappen en menschlievenden, aan sijn patiénten toegewis-
den man, dic intusschen, kvachtig, beheerscht en afgesonderd, sijn eigen
leven leeft. Ook Mavia voelt dese behocfte, ann con witstralend, maar tevens
haar diepste zelf bewakend en bewavend leven in sich. Maar zie: haar
priendin Iréne Maswve verlooft sich. Zij is een goed en intelligent, een
levensiustiy en zelfs wat dartel meigje, haar verloofde een veel ernstiger
mensch. En Marie, ofschoon vol bijna moedevlijke genegenbeid voor Iréne,
en zeer loyaal van karakter, kan sich nict behoeden tegen een aansluipend
gevoel van vevlicfdheid op Richard van Meenen, van rivaliteit tegenover
haar vriendin. En de voman is in gang!

19 februari 1932: Robbers aan Ritter
Amice!

“Vijf jarven” beeft gelukkig bij mij nog nooit iemand moeten wachten!
Hoogstens 17! Maar dat vind ik al te lang. En daavom komt er bif mif
van tijd tot tijd cen moment waarvin ik alles weiger. In het éérste half jaar
nog een schets van 12 bladzijden tusschen voegen is een absolute onmaogelifk-
beid. Maar in bet tweede sal het waarschijnlijk wel gaan. Bevredigt je dit,
stuny mij dan je ms. ten spoedigste.

En laat ik ook jow “in vertrowwen meedeelen”™ als ik van heden af tot vol-
gend jaar Mei of Juni geen enkele ongeillustreerde bijdrage ontving, sou ik
nog volstrekt niet verlegen sitten!

Wat je mij over de radio schrifft begrijp ik volkomen. Je doet er wijs aan,
dunkt me. Maar wat was dat voor een meneer, dien wij Zondag 7 Februari
(te Dovdt sijnde bij Top Naeff) hoorden spreken over het boek Schijnwer-
pers? Dat leek mij een veygissing. Ook ik merk telkens weér dat mijn werk
voor de omroep zeer gewaardeerd wordt. Ik hoor er de menschen over en
krijg ook aardige brieven. Ik hou ook van dit werk, geef ex mij aan. Mijn
volgende spreckbeurt is 1 Mei. Denk je bij tijds eens aan een goed boek voor
mis? Er verschijnt helaas niet veel waar ik geestdrift voor gevoelen kan. Is
Fabricius’ Komedianten al besproken of witgedeeld?

Havrtelijk gegroet!
L.t
HR

Op 7 februari 1932 bespreekt Joh. Raatgever voor de AVRO Schijnwerpersvan
G.S. Viereck.
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20 februari 1932: Robbers aan Ritter
Amice,

Tk bezin me, dat ik gisteven eigenlijk wat viuchtig beb geantwoord op wat je
mij schreef over radiovoordrachten. Je vroeg, of ik méér voor de microfoon
wilde spreken dan het aantal tusschen ons afgesproken keeven (6). Finan-
cicel zou mij dat, openhartig gesproken, indevdaad wel aangenaam sijn.
Missohien souden wif bet getal op 8 kunnen brengen, dat is om de 17 maand
een lesing. Méér zal het wel niet kunnen zijn, le omdat ik sooveel andeve
dingen te doen beb, 2e omdat het al moeilijk genoeg zal sijn 8 geschikte
ondevwerpen te vinden. Maar wij souden bet kunnen probeeven, Ik spreck
over 't algemeen veel liever (en zeker ook beter) over boeken, die ik bewon-
deven kan, dan over andeve, die ik moet verwerpen of althans stevk mis-
prijzen. Ga jij nu je gang eens en sie wat je mif toewijsen kunt. Je kent de
tusschen ons afpesproken data. Zie wat je daar nog tusschenvocgen kunt, en
of je geschikte bocken voor mij bebt. Nogmaals, ik mag, onder mijn huidige
omstandigheden niets afslann wat mij (op eevvolle wifse) geld in bet laad-
Je brengen kan! — Stuur mij je schets van 12 ble. vooval spoedig. Als ik evop
rekenen moet voor bet 2e balfjaar is bet zéér gewenscht, dat 2if binnenkort
geset wordt en dus kant en klaar voor mij ligt. In het eevste balfjaar sul je
haar sekey ook in geen ander tijdschrift geplaatst kvijgen. Alle zitten prop-
vol. Ik kan vaak nog gemakkelifker een geillustveerd stukje evgens tusschen-
voegen dan cen ongeillustreerd, vooval wanneer ik besig ben vomans te
publiceeren, die veel plants vovderen, sooals thans met Scharten’s Jhr. My
James de Beyll het geval is. Voorschot op gelevevde (ingesonden) bijdvagen
kun je bij ons, sooals je weet, altijd krijgen.

Met hartelijken groet
L.
HR

Jhr. mr. James de Beyll, minister van nuttelooze zaken van C. en M. Scharten-
Antink verschijnt in 1932 als bock bij de Maatschappij tot verspreiding van goede
en goedkope lectuur te Amsterdam.

23 februari 1932: Ritter aan Robbers
Awmice,

Tk dank je zeer voor je beide brieven. Tk hoop mijn schets over cenige dagen
gereed te bebben en hem dan aan je toe te senden.

Nog zou ik je willen vragen mij even te bevichten of er ook een Nederlander
spreckt bij de intevnationale witsending van de PEN-club. In dat geval
sou ik panrne bij de AVRO vertolken wat bij segt. Deser dagen ontving ik
bevicht, dat je bij de AVRO een reclame van f 5~ badt ingediend. Tk meen
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wit onze corvespondentie, die in mijn dossiers nanwesig is, te mocten opma-
ken, dat wij indertijd f 60,— hadden afgesproken. Intusschen sou ik je wil-
len aanvaden bet ev voor deze keev maar bij te laten, daar het een zeer klein
bedrag betreft, en men dan te Amsterdam gunstiger gestemd is, wanneer ik
je eenige extra beurten sou willen laten verpullen.

Wees hartelijk gegroet L.i.
P.H. Ritter Jr.

24 februari 1932: Robbers aan Ritter
Amice!

Wat bedoel je met de internationale uitsending van de PEN. club? Denk
je aan bet a.s. congres in Budapest if ann bet duitsche plan, ons dezer dagen
per civeulaire meegedeeld? Omivent het congres weet ik nog niets anders
dan: dat bet gehouden zal wovden. En of cen Nederlander in sal gaan op
bet duitsche plan is mij vooralsnog volkomen onbekend. Hieromivent sal
meprouw F. Block-Ricardo, Noovder Amstellaan 205, Amstevdam, de secre-
tavesse van mevr. van Ammers, die zelf in Finland vertoeft, je het beste en
bet eerst kunnen inlichten.

Tk ben niets dan cen gewoon bestuurslid, en weldva waarschifnlijk niets
dan een gewoon lid der PEN. club. — Je woorden omtvent mifn veclame
van f 5, verwonderen mij — en eigenlijk bad ik antwoord op dese veclame
niet van jou verwacht maay van de Administratic AVRO. Dese immers
sal toch wel in stant sijn zelf na te zien, dat bet in den laatsten tijd —en na
een toeseqing wwersijds - gewoonte was geworden mij £ 65— te betalen. Je
deedt mij die toesegging omstreeks de helft van het vorige jaar, overwegen-
de, dat ik telkens bijna mijn gebeelen Zondag kwijt ben voor zoo’n half uur
lezen, en dat althans bet bescheiden reisgeld mij wel extra vergoed macht
worden! Tk heb cenige malen f 65— genoten en ook thans weder in mifn
bevestiging onzer afspraak, aan de AVRO pericht, de som van f 65,-
genoemd, waarop mij nict werd geantwoord. Onder deze omstandigheden
zou het als een gebrek aan selfrespect mijnersijds te beschouwen sifn geweest,
als ik toch met f 60,— genoegen genomen had.

Het is een kleine som, die ik reclameer, dat is waar, maar het is dan toch
bijna 10% van mijn bonovavium! Ik wil er ook wel schouderophalend over
swifgen, maar ik denk toch nict, dat gij dat doen zoudt als ik op uw
gewoonte-geworden honor. voor E.G.M. plotseling f 0,50 per bladsij kortte,
soudt gij wel?

Het heette, dat mijn lesingen ook door bet AVRO-bestuur soozeer gewanr-
deevd worden. Tk ontving daarvomtrent de vieiendste versekevingen...
Enfin, handel naar goeddunken!

met vriendsch. groet
t.t. HRobbers
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3 maart 1932: Ritter ann Robbers

Brief in het NLMD cn in het AR. Er staat ‘vertrouwelijk’ boven en op het exem-
plaar in het NLMD staat onderaan ‘P.S. Deze brief is, tengevolge van ongesteld-
heid, eenigen tijd blijven liggen’.

Amice,

Ik dank je seer voor je gegevens omevent de PENclub, die je mif in je laat-
sten brief deed toeckomen, Mevroww van Ammers is altijd zeer moeilijk te
vinden, maar ik sal mij thans tot haar secretaresse wenden.

Wat de honoveeving van je lezingen betveft, sou ik graag het volgende wil-
len opmerken:

Het verschil tusschen Elsevier’s Maandschrift en de AVRO is dit, dat jij
tegelijkertijd vedacteur en chef der zaak bent, zoodat de twee functies
samenvallen. Bij de AVRO stvekt mifn bevoegdbeid zich niet vevder wit,
dan bet geven van advies. Ik beb (dit in vevtrowwen medegedeeld) onlangs
de nadrukkelijke instructie gekvegen, voor de spreckbewrten in min
rubrick nict meev wit te keeven dan 30 hoogstens 40 gulden per spreckbenrt.
Of ik persoonlijk dese tavieven waarvdeer is een andere saak. Volgens mij
wordt alle intellectueele avbeid te laag betaald, maar ik heb mij eenvoudig
te onderwerpen. Intusschen beb ik, ten einde jouw gewaardeerde medewer-
king, ondanks de gewijsigde bonovaria, op de oude wigze te doen honoveeven
op mijn achtevste pooten gestaan, en succes van mign streven gehad. Je bent
de eenige van onge sprekers, die 60 gulden perv keev ontvangt, die een vegel-
matig aantal beuvten kvijgt, en die gedispenseevd is van de censunr. Ik heb
alle denkbare exceptioneele bepalingen op je tocgepast en ev met heel mijn
persoonlijkbeid voor gestreden. 1k schriff dit niet om mijselve te verheffen,
want ik meen, dat het mijn plicht is tegenover je letterkundige reputatie,
maar ik schriff dit alleen, om je te laten sien, dat mifn waardeering sich
niet alleen witspreekt in betwigingen, maar wel degelijk doov de daad.
Indien ik je 65 gulden heb tocgesend, heb je er natuwurlijk vecht op. Een man
een man, cen woord een woord.

Men begint echter, omdat ik altijd de honoraria hooger heb willen opvoeren,
en alles tegenwoordig naar beneden gaat, thans een beetje aan de honoraria
te knabbelen, en dit is witgekomen toevallig n.a.v. dese kwestie. Je sondt mij
daavom een pevsoonlijk genocgen doen, indien je bereid waart de sank
aldus te vegelen, dat je ditmanl met 60 g. genoegen neemt, en ik je voor de
volgende maal 65 gulden laat geven. Hierin sijn dan de 5 gulden van dese
lezing verdisconteerd, want de AVRO schreef mij nadvukkelijk, dat zij 60
gulden als limict naar boven wilde beschouwen, soodat ik je voor de lezin-
gen, die je in bet vervolg sult houden slechts 60 gulden kan toczegaen.

Dat is niet mijn waavdeering, maay een feit, waaraan ik mij beb te onder-
werpen. Ik wil daaventegen alles doen om je onkosten gevinger te maken, en
stel je danvom voor je eevstvolgende lezing op Maandagavond te houden.
Dit zal mij eenige moeite geven met de censunr, omdat ik geen dispensatie
krijg voor het Algemeen Programma, maar waarschijnlijk zal mij dit t.a.v.
Hevrman Robbers wel gelukken.
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Je siet uit desen brief, waarde vriend, dat ik achter de schevmen al het
mogelijke en onmogelijke doe, om de waardeering voor Je wevk ook sakelijh
tot haar vecht te laten komen. Tk houd van desen bricf een afschrift, soodat
ik mij, wat mijn toesegging voor de volgende spreckbenrt betveft op dezen
brief kan bevoepen. Bij je lantste lesing was de moeilijkheid hievin gelegen
dat ik geen afschvift in mifn dossiers kon vinden, en ik mij dus niet op een
schriftelijke afsprank bevoepen kon, al kan het best zijn, dat wij het monde-
ling hadden afgesproken.

Tk hoop, dat je door bet bovenstaande bevredigd sult sijn.

Met hartelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

21 manrt 1932: Robbers aan Ritter
Amice Ritter!

Vandaag de 21 en nog niets over de Louter! Je beloofde: Sstellig voor den
20en”... Nu sou bet wel séév gewenscht sifn als ik je stuk althans Woensdag
a.s., uiterlijk Donderdagochtend in huis had. Mijn mederedactenr Slag-
ter gaat wat Paaschvacantic nemen, Hij vertrekt Vrijdagochtend.
Ook de mij eenige weken te voren toegezegde “schets” heb ik niet gekregen.
En dan: hoe sit bet nu met mijn aanstaande radiolesing? Krijg ik Hop-
man te behandelen? En soo ja wanneer? Je sprak er (per telefoon) van mijn
spreckbeurt: Zondag 1 Mei (of liever, ook door jouself ‘gewijzigd: Maandag
2 Mei ’s avonds) te vervroegen.
Hoe jammer, dat je dat aardige bock van Fabricius aan... Cannegieter
gaf! Denk bif de “witgifte” van boeken ook eens aan je vriend

Robbers

Ritter artikel over Prof. Mr. J. de Louter zal verschijnen in EGM, 1932, deel 1,
blz. 309-325. De schrijver Frits Hopman, geboren in 1877, overlijdt op 4 maart
1932.

31 maart 1932; Ritter aan Robbers

Amice,

Wil je nog even wachten met de bestudeeving van Hopman? Tk ben mis-

schien genoodsaakt je cen ander onderwerp voor te stellen. Hievover ont-

vang je witerst spoedig bevicht. De datum blifft ongewifsigd.

Haprtelijke groeten 1.t.

PH. Ritier Jr.
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I april 1932: Ritter aan Robbers
Amice,

Ik sou je willen verzocken te willen spreken op 1 Mei over Gog van Gio-
vanni Papini (vert. Ellen Russe, uity. Tenlings). Ik beb juist een wenk van
de directie van de AVRO gekregen om zooveel mogelifk actueele boeken te
bespreken. Daavom geef ik dus aan een bespreking van Gog den voorkenr
boven de Hopman-berdenking.

Tk meen in de geest van de Dirvectie te handelen met dit verzoek. Ik hoop,
dat je geen principicele beswaren bebt,

Gaarne ontvang ik spoedig fe bericht,
met bartelijke groeten t.t.
P.H, Ritter Jr.

Van de Italiaanse schrijver Giovanni Papini verschijnt in 1931 /1932 in vert-
aling bij Teulings” Uitg.-mij. in Den Bosch Gag, waarin de agnostische Europese
samenleving van de jaren dertig beschreven wordt; en in 1932 /1933 ook in ver-
taling bij Teulings de autobiografic Jeugdstorm.

2 april 1932: Robbers aan Ritter
Amice,

Als ik je precies mag seqgen, hoe ik evover denk: ik geloof dat je verkeerd
doet door aan devgelifke “wenken” angstvallig gehoor te geven. Wij moeten
toch allen trachten een beschaving, die “van hoogerband” (en wellicht om
z.9. praktische oftewel fraterneele ... [tekstveviies door perforaticgat] vede-
nen!) zekeve druk ondervindt door ons eigen inzicht hooger op te voerven.
Het is in het algemeen begrijpelijk, dat men, “actucele ondevwerpen”
wenscht, maar wit eigen z.g. vievingen van lang gestorven grooten blijkt
toch dat men alles actucel acht wat, door welke oorzaak dan ook, bet publick
(bet “groote”™ publick!!) bezighoudt. Welnu, dat doet ook het stevven van cen
bekend schrijver. Ook Hopman is dus wel degelifk actucel — bet zou alleen
beter =ijn geweest wat spoediger tot de bespreking van zifn figuur over te
saan. Je sag dat eevst ook zelf in...

Enfin, ik vind het héel jammer, Ie omdat iemand als H. toch werkelifk wel
eenige publicke hevdenking verdient, 2¢ omdat ik bet zoo gaarne gedaan
bad. Onze cultunr sinkt al dieper (zie de Groene van beden!) en wij moe-
ten dat bifwonen! Triest lot! Wat betveft Gog van Papini, bet is niet nieuw,
niet beel actueel dus meer, en ik geloof ook niet, dat bet veel gelesen wordt.
Maar ik vind Papini mevkwaardig genoegy om gaarne over hem te spreken.
Je zoudt mij bet boek dan moeten sturen, want ik bezit geen vertalingen. Ik
zal ev intusschen mijn “italinansche” zuster (Mary Robbers) eens ovey spre-
ken.
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Is Rubber van mevvouw Ssékely-Lulofs nu besproken? Dat is zonder ceni-
gen twijfel één van de allermeest gelesen bocken van desen tijd. 1k zon het
niet kunnen doen, want bet is bij Elsevier verschenen (in 3000 exemplaven,
die binnen 8 of 9 maanden witverkocht waren).

Mag ik je ook nog attent maken, dat je als datum van mifn lesing weer
noemt 1 Mei, terwijl je mij hevhaaldelijk bebt geschreven dat het Maandag
2 Mei ’s avonds zou wovden (7 uur?) (Papini op 1 Mei sou ook wel heel
sonderling zijn!). Bevestig mij s.v.p. nog even dat 2 Mei je bedoeling ook is.
Tk schrijf nanr Amsterdam over portret de Louter. Misschien is men bij de
Telegranf geslaagd! Slagter, die de Louter goed gekend beeft, vindt fe stuk
beel goed. Tk ook, maar ik ben eigenlijk onbevoegd in dezen!

Hartel.

Lt
HR

De Groene Amsterdammer van 2 april 1932 is cen Boevennummer. Henri van
Booven zal Rubber van M.H. Székely-Lulofs op 14 augustus 1932 besprcken in
zijn radiocauserie ‘Oosterse bocken van de laatste tijd’. Ritter bespreekt haar boe-
ken op 15 juli 1934 voor de AVRO in ‘De Indische roman in deze tijd’.

0 april 1932: Rister aan Robbers
Amice,

Met cen enkel woord reageer ik nog even op je laatsten bricf. Het ligt in
mijn bedoeling je spreckbewrt vast te stellen op 30 April van 2.00 tot balf
drie. Op Maandag 2 Mei versorgt de AVRO het Algemeen Programma
niet en Zondag 1 Mei is natunrlifk ook VARA-dag. Ik vind bet goed, dat je
toch over Hopman spreckt. Wat mijn verantwoordelijkheid tegenover den
Radioraad betveft kunnen we hetzelfde doen, als wij de vovige maal deden,
nl. om 1 uur in de stationswachtkamer te Hilversum samenkomen. Ik lees
je manuscript daar dan even door.

Geef me een bevestiging van deze alina en vergeet niet tijdin een syllabus te
senden naar de vedactie van de Radiobode (postbus 734 Amsterdam).

Nog wilde ik je vragen boe ik aanmoet met de beoordeelingscommaissie van
de boeken voor de PEN-prijs. Kunnen se mij worden toegesonden ter lezing
en doorzending aan de andere leden dey commissie, en tot wie moet ik mij
wenden om de manuscripten in mifn besit te krijgen? Wil je mij nog even
ook hievover bevichten? Bif voovkeur mijn dank.

Wees hartelijk gegroet, t.1.
P.H. Ritter Jr.

Er is ecen regeling dat op 1 mei de VARA mag uitzenden. Valt 1 mei op een
AVRO-dag dan wordt er geruild. Zo zendt de AVRO in 1932 op zaterdag 30 april
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uit. Er zal cen internationale Bocken-PEN-prijs nitgercikt worden. Ritter zit met
Marie van Zeggelen en Albertine Draayer-de Haas in de Nederlandse jury. Die
vindt dat Midi Croata van Duro Vilovic in aanmerking komt voor een prijs, uit tc
reiken op het congres in Boedapest.

8 april 1932: Robbers aan Ritter
Amice Ritter,

Goed, dat is dus definiticf afgesproken, ik spreck Zaterdag 30 April om
2 unr over Hopman en zal dan omstreeks 1 wur in bet Station Hilversum
zijn.

Deze lezing wordt dus, meen ik, nog vermeld in de Radiobode, die Vrijdag
22 April verschijnt, Ik sal dus sorgen, dat de syllabus omstveeks 15 April bij
de vedactie is. Als ik goed begrifp is “Gog” van Papini dus voorleopig van
de baan en wif covvespondeeven of praten nader ovey verdeve lesingen.

Met bavrtelijken groct
it

Portret de Louter van de Telegraaf geleend!

&8 april 1932 Ritter aan Robbers
Amice,

Zoofuist zie ik in de “Radiobode” dat bedenavond Anthonie Donker Hop-
man bespreekt voor de Vrvijsinnig Protestantsche Radio Omvoep. Jouw
lezing sou in dit geval mosterd na de manltijd beteekenen. Misschien kun-
nen we er even telefonisch over conferceven. Wil je me ven schrifven wan-
neer je bif Elsevier te beveiken bent, of, indien dat niet dezer dagen is, wat
Je eigen telefoonnummer in Schoorl is.

Met bartelijke groeten t.t.,
P.H. Ritter Jr.

Op 8 april 1932 ’s avonds van 10.15 tot 10.45 uur spreckt Anthonic Donker
voor d¢ VPRO een In Memoriam Frits Hopman uit,
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9 april 1932: Robbers aan Ritter
Amice,

De “last” is nog wel te dvagen, maar ben je niet een beetje evy senuwachtig?
Dat gebeurt toch waavachtig wel meer, dat hetselfde onderwerp (hetselfde
boek bvl) door 2, 3 of meer omroepvereenigingen op haar programma
wordt geplaatst! Wat zou er tegen sifn, dat Hopman, na door een jongere te
zifn geprezen, nu ook eens door een ondeve wordt gewaavdeerd? Als je de
laatste “Stem™ hebt ingesien, sul je weten, dat Donker Hopman hoog
verveert. Welnu, ik zal bem niet tegenspreken! Het spijt mij alleen, dat ik het
niet geweten heb, dat Donker sprak gisteravond; anders was ik seker naar
bem gaan Iuisteven. En nog veel meer spift bet mij thans, dat mifn lezing
niet vroeger werd gehouden. Exg jammer is dat!

Van mosterd na den maaltijd kan m.i. geen sprake zijn! Maar alweér: ik
wil niets opdringen en ben dus bereid een ander onderwerp te kiezen voor
mifn lesing op 20 April. Wat dan? Je kunt mij Dinsdagmiddag telefonee-
ren nanr Amsterdam (40592) en op andere dagen naar Schoorl ne. 25
(zooals je al zo0 vank deed immers!) (Dinsdagmorgen zal ik séév ambulant
zifn).

Maar denk er nu eevst nog eens goed over na. Ik weet wel, Hopman was geen
“groot man” — anders sou bij nog ettelijke malen berdacht wovden! — maar
dan toch een prosaist van witzonderlijke beteckenis en die iets mienwws
gebracht beeft in de hollandsche letteven. Het heeft iets bittess, te bedenken,
dat volgens sommigen voor soo iemand ten boogste een half unr gesproken
zou mogen worden. (Jif en ik weten dus wat onze nagedachtenis te wachten
stantl). Je antwoordde mij nog niet over “Rubber” van mevr. Székely. Laat
dat vooral bespreken vior haav nicuwe, en nog veel beter boek verschijnt,
waarin een kontraktkoelie (cen “orang-kontrak”) de hoofdpersoon is. Had
Rubber cen groot boekhandel-succes, aan dat 2¢ boek voorspel ik een door-
slaand litterair succes en algemeene bewondering.

Nu, ik boor dus wel even! Maayr nu, boop ik, zeer, zéév spoedig! De tijd
dringt! Mijn syllabus moet al binnen een week worden ingelevervd!

Hartelijk
L.t
HR

Anthonie Donker herdenkt Hopman in De Stem, 1932, deel 1, blz. 449-452.

12 april 1932; Elsevier aan Ritter
Zeer geachte Heer Ritter,

Wij zenden U hierbif tevug bet cavton met twee povtvetten van Prof. de
Louter en de twee afbeeldingen van sifn buis. Wif lieten voor Uw artikel in
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“Elsevier’s Maandschrift” veproduceeven het povtret van Prof. de Louter
staande bij sifn bockenkast en het portvet dat in “De Telegraaf” gestaan
beeft. Wij bebben de foro’s daavvan van de vedactie van “De Telegraaf”
kunnen leenen.

Hoogachtend, o, P
obn s

John Robbers (1895-1971), zoon van C.H. Robbers (1865-1913), is directeur
van de uitgeverij Elsevier van 1918 tot 1944.

15 apral 1932: Robbers aan Ritier
Amice,

Mij dunkt, cen artikeltie over de Visser sou een mooi vervolg zijn op Nolens
en de Louter! Mag ik evop vekenen? Tegen wanneer? Einde deser maand?
(b.v. bif onse ontmoeting: 30 Aprill)

De wedwwe zal wel aan een paar goede foto’s kunnen helpen.

Je bebt de Visser zeker ook goed gekend? Hij beeft veel gedaan voor kunst en
kunstenaars, wat in een dominee hoogst loffelifk is, dunkt me!

Met hart, gr.
L.
HR -

20 april 1932: Ratter aan Robbers
Amice,

Gaarne sal ik over de Visser schvifven en bet je op onse samenkomst over-
handigen. Ik ben reeds met de voorbereiding begonnen. Ik bad veeds eevder
op je vriendelifke uitnoodiging geantwoord wanneer de AVRO niet weder-
om beswaren tegen een Hopman-hevdenking had geoppevd. Ev wovdt echier
niets meer aan verandevd, ik heb mijn zin doovgezet. Tk wilde je echter niet
antwoorden alvorvens voldoende sekevbeid te hebben, dat je lesing door zou
gaan.

Met hartelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jv.

Ritters artikel ‘Dr. J.Th. de Visser, de levenskunstenaar® zal verschijnen in
EGM, 1932, decl 1, blz. 390-398, De Visscr (E1857) is op 14 april 1932 overle-
den. Hij is theoloog en politicus en de eerste minister van Onderwijs, Kunsten en
Wetenschappen in ons land van 1918 tot 1925, Op 3 juli 1930 is hij benoemd tot
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voorzitter van de Radio-Raad en tevens van de Radio-Omroep Controle-Commis-
sic. In het AR bevindt zich cen bricf van 23 december 1930 van Ritter aan W.
Vogt, directeur van de AVRO: ‘Vanmorgen heb ik een langdurig onderhoud
gchad met Dr. J.Th. de Visser. Dr, de Visser zcide mij dat hij, en ook zijn collega’s
van de censuur-commissie de leiding van onze litteraire rubriek, ook wat de tacti-
sche zijde betrof, in uitnemende handen achtten. Zij hadden het volste vertrou-
wen in de censuur die reeds van onzentwege wordt tocgepast, Wat de censuur der
controle-commissic aanging, men vertrouwde mij deze zonder meer toe. Ik merk-
te op, dat het bestaan van dit vertrouwen nict alleen aan mijn persoonlijk inzicht
was te danken, maar dat ik altijd geheel handelde in den geest van de AVRO, wier
normen van beoordecling geheel parallel liepen met dic van de censuur en die
geheel in den geest werkzaam waarin de Regeering meende dat deze zaken moes-
ten worden opgevat. Dr. de Visser verklaarde dat hij dit wist, en dat hij, ten over-
vloede, van den inhoud van dit gesprek mededeeling zou doen aan zijne medele-
den van de Algemeen Programma Commissie. Tenslotte deelde ik nog mijn voor-
nemen mede, in het vervolg geen stuk, onder welke rubriek (AVRO of Algemeen
Programma) het mocht vallen, ongelezen te laten uitspreken, ook al gaf de per-
soon van den spreker mij op grond van vroegere ervaringen aanleiding vertrouwen
te stellen. Ik ben intusschen reeds met deze werkwijze begonnen. Ik beschouw
niet alleen het uitkiezen en aanwijzen, maar ook het censureeren van de sprekers
als te behooren tot mijn taak. Ik meen door mijn bezoek bij Dr. de Visser bereikt
te hebben dat, ondanks het incident met de lezing van den Heer Koning, het ver-
trouwen van de Commissie ongeschokt en haar gunstig cordeel over de AVRO
ongewijzigd is, terwijl mijn nicuwe werkwijze U den waarborg geeft, dat mijn
rubrick volkomen veilig staat tegenover de censuur.” In maart 1931 verleent de
Rococo de AVRO (dus Ritter) zelfcensuur voor de Boekenhalfuren op zondag. W.
Vogt schrijft in De Radiobode van 22 april 1932 het artikel *Bij het heengaan van
Dr. J. Th. de Visser’.

22 april 1932: Robbers aan Ritter
Amice,

wit een plechtige “bevestiging”, die ik van de AVRO ontvang (hedenoch-
tend) (cen miewwe maatregel?) sie ik dat mijn Hopmanlesing zal zijn:
niet pan 2-2.30, maar van 1.45-2.15 en dat ik er al om 1.30 moet sijn! Een
bij dien brief gevocgde, gedrukte, gebruiksaanwifsing bewijst ook, dat bet
voortaan “militaivement” gaat daar! (Wie eenmaal bij “das Militdr” is
geweest komt er oo makkelijk niet afl). Tk onderstel evenwel, dat het toch
vroeg genoey sal sifn als wij elkaar tegen éénen in het Station Hilversum
ontmoeten. Of wil je vroeger?

In dat mooic gedrukte stuk stant het voornaamste op de laatste bladsij
onder n® 4. “Het manuscript in triplo dient 10 dagen voor den dag van
witsending in ons besit te zifn”. Dit geldt toch seker nict voor mij?! Ik ben
selden of nooit soo vroeg klaar, en hoe kom ik aan cen “manuscript” in tri-
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plo? Ik heb zelfs geen goede tikmachine meer! Ik moet er mif seker maar
niets van aantrekken!

Hayrtelijke gr.
L.

HR
Ben blij met je toezeqging over de Visser, hoor! Dank je bij voorbaat!

Mogclijk zinspeclt Robbers met “das Militir” op W. Vogt, die bij de Genie
geweest is.

23 april 1932: Ritter aan Robbers
Amice,

Het is seker vroeg genoeg, wanneer wij elkaar om 1 uur tveffen in het sta-
tion te Hilversum.

Je boeft niet ongerust te zifn, wat je manuscript betveft. Wanneer ik dat
doorgelesen beb is het voldoende. Tusschen sulke oude vrienden als wij sin,
is een devgelijke “militaire” maatregel niet noodig,

1k verbeng mij seev op onze samenkomst,

Met hartelijke groeten t.t.
PH. Ritter Jr. .

Op zaterdag 30 april 1932 spreckt Robbers voor de AVRO het In Memoriam
Frits Hopman uit. Er is geen inleidend artikel.

I mei 1932; Rutter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Hierbij mijn artikel over de Visser. Ik hoop, dat het potloodschrift geen
bezwaar vormt, maar ik schrijf niet al te onduidelijk, en als bet spoedig kan
worden gezet, is het niet 200 evg meer, of de copie wat withleckt,

Zendt-je mij even bericht van goede ontvangst, en sou bet maogelijk sifn, dat
ik voor 16 Mei, den dag, waarop ik waarschijnlijk op reis ga, de proeven
ontving?

Ik heb met bet grootste genoegen gisteven je vadiovede beluisterd. Zij was
voortreffelijk! Het was ook prettig, elkaér weer even te ontmoeten.

Met bart. gr.: t.1.
P.H. Ritter Jr.
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19 mei 1932: Elsevier aan Ritter
Zeergeleerde Heer,

In verband met bet feit, dat Mevvoww Székely-Lulofs, de schrvijfster van
“Rubber”, cen niewwen roman heeft geschreven, getiteld “Koelie”, souden
wif bet op seer hoogen prijs stellen Usp meening omtrent desen roman, die
volgens ons inzicht wel anndacht vevdient, te mogen vernemen.

Wij zenden U hierbij de proeven van desen roman toe, welke in September
a.s. verschijnt. In verband daarmede moeten wij U echter met den meesten
nadvuk verzocken niet vioy 1 September a.s. Uw meening, hetsij in den
vorm van een vecensie, betsij anderssins, te publiceeren.

Uw oordeel, dat wij op hoogen prijs stellen, gaarne tegemoetziend,

Met de meeste hoogachting,
J.P. Klauts

17 juni 1932: Robbers aan Ritter
Amice Ritter,

Ik weet niet waar je sit, maar ik hoop dat deze je toch op de een of andere
manier wel zal beveiken. Je soudt 22 Mei op veis gaan. Te voven zou je mif
de copie van je verhaal bebben gestunrd, maar ik beb nicts ontvangen. Ten-
gevolge danrvan bebben de witgevers je ook geen geld gezonden. Ik ben zelf
cen week weggeweest, 1-8 Juni, naar Overifsel, waar ik vondwandelde met
mijn broer.

Schrijf mif nu eens: hoe =it het met een en ander. De 31e Juli, datum van
mifn eevstvolgende radiolezing, nadert ook al weer. En ik weet nog niet,
waavover je wilt dat ik spreck. Het is weér lastig. Er is soo weinig bizonders.
Daar bedenk ik nu dat er mogelijkheid bestant, dat ik je morgen in den
Haag sie, op de vevgadering van de P.EN. Nu, soo-veel te beter! Maar lnat
anders gauw eens wat hooven, wil je?

Hartelijk
L.t
HR

Meen je dat Theo Heemskerk in aanmevking komt voor cen artikel? Ik
dacht eigenlijk van neen.
HR

“Je verhaal® is mogelijk Het Welkom Schandaal, dat in 1934 in drie afleveringen
zal verschijnen in EGM, Mijn broer is Mr. ].G. Robbers. Ritters necrologicén over
Nolens, De Louter en De Visser worden niet gevolgd door een vierde over de
staatsman Theodorus Heemskerk (E1852), die op 12 juni 1932 overlijdt.
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20 juni 1932: Ritter agn Robbers
Amice,

Hartelijk dank voor je brief. Ik sit kalm thuis, want ik kan hoogst waar-
schifnlifk pas in September op veis gaan.

Zeer binnenkort hoop ik je bet verbaal te doen tockomen. Tk moet de laatste
hand leggen aan een werkje “De Kunst van bet schrijven”, dat ik in den
Loop van de volgende week hoop te voltooien, en ga dan voor Elsevier aan het
werk. 1k heb ev plesier in en hoop, dat et nict al te slecht zal worden.

Wat je radio-spreckbenrt betvefe: Zou je willen spreken over het niewwe boek
van Top Naceff? Ik beb bet voor de ramen zien liggen en veeds aan van Hol-
kema en Wavendorf een exemploar gevreaagd, dat ik je onmiddellijk na
ontvangst zal doen tockomen. Schriff je mif cens, of je ev wat voor voelt?

Met hartelijke groeten, t.1.
P.H. Ritter Jr.

Ritters De Kunst van bet Schrijven komt in 1932 uit bij de Handelsweten-
schappelijke Bibliotheck in Ieiden. Van Top Naeff verschijnt in 1932 de roman
Offers... Hij zal op 30 oktober 1932 door Robbers voor de AVRO besproken
worden, Ritter recenseert het bocek in het UD van 8 oktober 1932.

21 juni 1932: Ritter aan Robbers
Amice,

Ik beb mij vergist. Het boek van Top Naceff verschijnt pas in October. Maar
ik houd bet voor je geveserveerd,

Wil je misschien bespreken de twee niewwe boekjes van Ina Boudier Bakker
of “Stad” van B. Stroman, een moderne voman, die stevk de aandacht
trekt?

Gaarne ontvang ik je bevicht.

Met bartelifke groeten t.t.
P.H. Ritter Jr.

In 1932 verschijnen van Ina Boudier-Bakker bij P.N. van Kampen in Amster-
dam de studics De Verschipningen der menschenziel in bet Sprookje en Her Kind in
den strijd met lengen en vrees. Van Ben Stroman komt in 1932 Stad bij W.L. &

J. Brusse in Rotterdam uit. De dric bocken zijn in Ritters Boekenhalfuur niet
besproken.
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23 juni 1932; Robbers aan Ritter
Amice,

Top Naeff’s niewwe bockje sou ik dus op 30 Oct. kunnen bespreken. Maar
nu komen cerst nog 31 Juli en 11 September. Die pacdagogische bockjes van
Ina liggen minder op mijn weg., Wil je mij “Stad” van B. Stroman (een
pseudoniem?) senden? Dan sal ik sien, of dat wat is. En denk je dan ook
eens over iets geschikts vooy mif op 11 Sept.?

Vertaalde bocken zie ik bijna nooit! Manr dany kan natuurlik ook wel eens
iets bif zifn.

Let je nu vooral biftijds op mevrouw Scékely’s Koelie. Haar thans algemeen
bekende voman “Rubber” beb je je laten ontgaan! Het succes daarna is
steeds grociende. Maar “Koelie” is litterair veel beter!

Spreek je zelf over Hoel’s Een Dag in October? Ik kan dat niet doen, omdat
het bij Elsevier is. Een seer mevkwaarvdig boek!

Hartelijk
t.1.

HR

Ben Stroman (1902-1985) is geen pscudoniem. Herman Poort zal Een Dayg in
October van Sigurd Hoel (vertaald door Mary Horrix en verschijnend in 1932) op
11 september 1932 voor de AVRO bespreken.

24 juni 1932: Ritter aan Robbers
Amice,

Zelf kan ik bet exemplaar van “Stad” niet missen, want ik denk ev deser
dagen over te schrifven. Ik beb Brusse gevvaagd je een exemplaar te stiven.
Het is zeer mevkwanrdig en intevessant, ik denk wel, dat je het kunt bespre-
ken.

Wat je bewrt op 11 Septembey betveft: ik wil voorstellen nog even te wachten.
Tegen dien tijd komen ev andeve bocken, dan ev nu gifn, en wellicht meer
belangrijks.

Toevallig ontving ik vandaag twee vertaalde boeken: “De viucht” van M.A.
Aldanov, en “Tuan in Amerika” van Eric Linklater. Het zijn beide uitga-
z:: van van Holkema en Warendov(f, maar ik weet niet of het goede boe-

sijr.

De witgave van Elsevier “Een dag in October” heb ik nog niet ter vecensie
ontvangen.

Met hartelifke groeten, L.t
P.H. Ritter Jr.
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Ritter bespreekt Stad van Ben Stroman in het UD van 2 juli 1932. De Viucht
van M.A. Aldanov (vertaald door A. Kosloff) verschijnt in 1932, Het boek is voor
de AVRO nict besproken. Juan in Amerika van Eric Linklater (vertaald door
N. Brunt) verschijnt ook in 1932, Simon B. Stokvis bespreekt het op 25 septem-
ber 1932 voor de AVRO.

30 juns 1932; Elsevier aan Ritter
Zeergeleerde Heer,

Op advies van den Heer Herman Robbers doen wij U hierbij een vecensie-
exemplaar van bet jongste, felomstreden boek van Sigurd Hoel tockomen,
“Een Dag in Octobey”, Wij zonden veeds eevder een vecensie-exemplaar van
dit bock aan bet U.D.

“Een Dag in October” ontving in den grooten Scandinaafschen voman-
prijsorang niet de eerste prifs, betgeen een heftige polemick in de bladen ten-
gevolge bad. Velen waren van meening, dat Hoel de bekroning scker ver-
diend had.

Inmiddels,

Hoogachtend, Py
B 25 uis

I juli 1932: Robbers aan Ritter
Amice,

Ik heb Stroman’s Stad ontvangen en gelesen, Heel belangrifk is bet heusch
niet! Ik kan dany wel een beschowwing aan vastknoopen en ev een halfuur-
tie over praten, maar is bet wel verstandig, en goed, sulke min-belangrijke
boeken tot onderwerp van een radiolesing te maken? Ik moet de beslissing
daarover aan jou ovevlaten. Nogmaals: ik kan bievover spreken, en ben ook
bereid bet te doen (kan ook zeker béél wat waarvdeeven!), maar als ik
bedenk, dat de AVRO-bheeren zelfs beswaar maakten tegen een herden-
kingsvede over Hopman, dan vraag ik mij af sal men niet den indruk
krijgen, dat wij de kostbare balfuren nu tock eigenlijk maar vol praten?
Het grappige van zoo’n s.9. modernen “filmvoman™ is, dat deze z.9. moder-
niteit esgenlifk zoo oudevwetsch is. En daar wil ik wel eens wat van seqgen,
bij gelegenheid.

Ik ontving soveven Aart van dev Leeuw’s Verspreid Proza (Nagelaten
werk). Acht je dat misschien iets voor mij, nu of later? Ik vrocq op kantoor
naar Hoel's Dag in Octobev. Natuurlijk bleek mij, dat er wel degelijk een
exemplaar was gesonden aan den redactewr Utr. Dagbl. (Waar blijven die
boeken toch?). Maar men sou jou aan je particulier adres ditmaal, ndg een
exemplaar senden. Het spijt mij werkelijk, dat ik, door mijn velatie tot Els-
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evier, niet over ddt boek kan spreken. Het is bet tienmaal mééy waard dan
“Stad” Echt modern, echt van dezen tijd, en seer, zéér indringende psycho-
logie, hoe kwasieluchtig ook gegeven. Die Hoel is lang niet de cevste de beste!
In de hoop spoedig nader van je te sullen hooren,

hartelijk
kL

Wie spreekt over van Eeden? Dit wil ik bepanld niet doen.

In 1932 verschijnt van de in 1931 overleden Aart van der Lecuw Verspreid
Proza (Nagelaten Werk) bij Nijgh en Van Ditmar in Rotterdam. Frederik van
Eeden (geboren in 1860) is op 16 juni 1932 overleden. Op 19 juni spreckt
George Kettmann voor de AVRO over Plasland van Kees van Bruggen. Het is vrij-
wel zeker dat ook Ritter die middag naar de studio heeft willen komen tencinde
enkele woorden te wijden aan de dood van Van Eeden, maar in het AR bevindt
zich ¢en brief van 22 juni aan Mr. H.Th, Gerlings: *[...] dat ik mij de laatste dagen
vrij onwel gevoelde, zoodat ik zelfs een voorgenomen spreckbeurt voor de radio
jl. Zondag niet kon vervullen.” Mogelijk heeft Ritter aan Kettmann gevraagd
cnkele woorden aan Frederik van Eeden te wijden.

4 juli 1932: Ritter nan Robbers
Amice,

Ik vind bet boek van Stroman interessant omdat het een bepaalde schrijf-
methode markant typeert. Vevder is het nict soo belangwekkend. Het boek
van Hoel ontving ik. Het lijkt mij zeer goed toe, voorsooverve ik oordeclen
kan naar de weinige oogenblikken waavin ik bet beb doorgebladerd. Tk zal
ket voor de microfoon bespreken. Naar aanleiding van je opmerking
omttrent het exemplaar tocgesonden wan de Redactie, bericht ik fe, dat ik
over dat boek beschik en het spoedig in de courant boop te behandelen.

Bij nader insien ben ik het met je eens, dat het misschien beter is Stroman
niet voor den microfoon te behandelen.

Ik wil je nandacht vestigen op cen nicuw boek van Axel Munthe: “Een oud
boek van Menschen en Dieven® vevschenen bij Becht en op het Nagelaten
Werk van Aart van der Leenuw, dat soojuist verschenen is.

Schviff je mif even welk van de twee boeken je kiest?

Over van Eeden behoef je niet te spreken, bif is veeds met enkele woorden
bevdacht.

Met hartelijke groeten t.1.
P.H. Ritter Jr.
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In 1932 verschijnt van de Zweedse schrijver Axel Munthe Een Oud boek, van
Mensen en Dieren.

6 fuli 1932: Robbers aan Ritter
Amice,

Gaarne zal ik op 31 Juli spreken over Aart van der Leeuw’s Verspreid
Proza. Ik schreef je in mijn laatsten brief al over dat boek. 1k zsal sorgen dat
het stukje voor de Radiobode de Redactie een dag of tien eevder beveikt.
Als wij nu afspreken, dat ik op 30 October over Top Naeff’s Offers zal
spreken, heb ik alleen nog een ondevwerp noodig voor mijn lezing van 11
September. Geef mij je wensch daavvoor tijdig te kennen sv.p. Voor den Axel
Munthe voel ik beel weinig. “De Viucht” van Aldanov en “Juan in Ame-
rika” van Linklater sou ik moeten lezen om ev cen opinie over te hebben. Tk
ken noch de schrifpers noch bun boeken.

Heb je al eens iets gehad over die boeken van Melis Stoke (Herman Salo-
monson), “Zoutwaterlicfde” en “Patria”? Die vallen wel meé.

Nu, ik hoor wel nader.

Hartelijk

L.t HR
9 juli 1932; Ritter aan Robbers

Amice!

Ik mocht nog geen antwoord van je ontvangen op mijn laatsten bricf. Daar
ik dezer dagen mijn programmalijstie moet indienen sowu ik het zeer op prifs
stellen te vernemen op welk boek je keus gevallen is.

Axel Munthe: “Een oud boek van menschen en dieven”

Aart van der Leenw: “Verspreid Proza”® (nagelaten werk).

Bij voorbaat mijn dank voor je bericht,

Met hartelijke grocten, t.t. P.H. Ritter Jr.

12 juli 1932: Ritter aan Robbers
Amice!
De regeling van je spreekbeurten bad ik mij a.b.v. gedacht:
31 Juli. Onderwerp Verspreid Proza, nagelaten door Aart van dev Leeum
12 September (Algemeen Programmadag!) “Ben meisje Wacht” van Gals-
worthy (vert. J.C. de Cock).
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30 October Onderwerp “Offers” van Top Naeff.
Het onderwerp voor je lesing in December bespreken we dan wel later:
Wil je mij even melden of je hiermede accoord gaat?

Met hartelifke groeten, .t
P.H. Ritter Jr.

Een Meisje Wacht van John Galsworthy verschijnt in 1932 bij Querido’s Uit-
gevers-Maatschappij in Amsterdam.

13 juli 1932: Robbers aan Ritter
Bovenaan de brief staat in potloodschrift: reeds persoonlijk beantwoord.

Amice Ritter,

Van de Vara beb ik cen witnoodiging ontvangen om te komen voorlezen it
eigen werk voor de somma van f 25~ (seqge viff-en-twintig guldens!). Ik
beb mij gebaast daarvoor te bedanken. Nu schijnt men evenwel hooger te
willen gaan en ik acht bet niet onmagelijk, dat men toe sou happen, als ik
eischte: minstens f 60,~. Alvorens hiertoe over te gaan wil ik je even vragen:
Meen je, dat men mij een optreden voor de Vara bij de AVRO kwalifk sou
nemen? Musici (sangevessen enz.) treden voor alle radio-veveenigingen op.
Maay ja... ik vind het toch beter, gesien onge prettige verbouding, dit eerst
eens te vragen. Wil je mij er omgaand op antwoorden alsjeblieft!

Met bartelijken banddruk
i, HR

Ik spreek 31 Juli over nd.Leeww en wacht op antwoord van je betreffende
Septemberbeurt.
R

14 juli 1932: Robbers aan Ritver
Amice!

Je brief van den 12en zooeven ontvangen. 12 September? Dat is dus, met
afwijking van je oorspronkelijke vegeling, op een Maandagavond. Ik vind
dat best! Ook zal ik wel over Galsworthy kunnen spreken. Wil je mij dat
boek dan senden, of doen senden? Tk besit bet niet, krifg geen vertalingen!
30 October, Top Naeff, blijft dus afgesproken. Over 18 December correspon-
deeven wij wel nader. Ik krijg nog even je antwoord betveffende Vara.

Harelijk
L, HR
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15 juli 1932: Robbers aan Ritter
Mijn waarde vriend!

Ik dank je zeer voor je harvtelijken brief. Het is dus wel goo-als ik al beime-
lijk dacht: mifn vadiomedewerking elders zou je niet kwalifk nemen, maar
toch ook nict prettig vinden. Welnu goed, dan lidt ik bet! Heel veel kost mif
dit besluit beusch wiet; ik houd niet erg van “lezen uit eigen wevk”.

Van meer ‘beurten’ in dit jaar sal, vrees ik, niet veel kunnen komen, Mifn
laatste lezingen liggen al vrij dicht bif elkaar. Kan ik nog eens inspringen,
anarne. En geef mij dan by in °33: acht bewrten (in vevband met je plan
om je medewerkers tot 4 of 5 te beperken, waarvan je mij sprak!) dan ben ik
séér tevreden. Je groote waardeering voov mijn wevk en mijn tijdschrift
doet mij natuurlijk echt goed. Tk wovd daav nict meé verwend! De groote
bladen b.v. geven aan E.G.M., bijna geen aandacht. Misschien kun je ev cens
iets van seqgen in jouw courant?

Zeer hartelifk
L.1.
HR
Denk je aan Hoel’s Dag in October?
27 juli 1932: Robbers aan Ritter
Briefkaart.
Amice!
Je zoudt mij genocgen doen door mij nu dat boek van Galsworthy Een

meisje wacht te laten senden, waavover ik in Sept. spreken moet. Ik sal het
dan lezen in het bollandsch en in het engelsch. Bij voorbaat dank!

Met besten groet
EL
H.R.
Schoorl
27/7/32

Het is nit cen aantal brieven al duidelijk dat Rirters administratic van sprekers
cn onderwerpen in het Boekenhalfuur van de AVRO geen toonbeeld van zorgyul-
digheid is. Er gaat nu zelfs icts helemaal mis. In het AR bevindt zich een brief van
hem, op 20 juli 1932 aan Henri van Booven geschreven, met deze laconicke pas-
sage: “Dezer dagen heb ik het beleefd, dat er door cen fenomenale vergissing twee
sprekers op een dag zouden optreden in mijn rubrick bij de AVRO.’ In De Radio-
bode staat op zondag 31 juli 1932 dat Adolf ].J. Schnaar over Jong-Russische let-
terkunde zal spreken, maar die datum is al lang gereserveerd voor Herman Rob-
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bers en het Verspreid Proza van Aart van der Leeuw. Ritter moet geschrokken zijn
van zijn fout. Mogelijk heeft hij er bij de AVRO nog op aangedrongen dat Rob-
bers zou spreken, maar heeft de AVRO gepersisteerd bij de aangekondigde spre-
ker en her aangekondigde onderwerp. Dit nu diende meegedeeld te worden aan
Robbers, die ongetwijfeld zeer ontstemd gereageerd zal hebben op de slordigheid
van zijn vriend. Robbers is naar zondag 7 augustus verschoven, getuige zijn vol-
gende nog beheerst geschreven brief.

3 augustus 1932 Robbers aan Ritter
Amice,

Goed, ik zal Zondag om 1 uur Station Hilversum sijn. Het zou kunnen
sifn, dat ik pas om 1.05 aankom. Maar ik denk, dat ik er wel vrocger sal
zifn.

Galsworthy ontvangen! Dank!

Hartelijk
Lt

HR

Op zondag 7 augustus 1932 spreckt Robbers in de AVRO-studio over het Ver-
spreid Proza, nagelaten door Aart van der Leeuw: In het redactionele gedeelte van
De Radiobode schrijft hij de volgende inleiding:

Aart van der Leeww, de seer vomantische dichter en vomanschrifver, die wif
allen kennen wit sijn boeken: Sint Veit, De Gezegenden, De Mythe cener
Jeugd, Ik en mijn Speelman, De kleine Rudolf, e.a. is eenige maanden
peleden gestavven en de besorgers van sijn nalatenschap bebben noy desen
bundel Verspreid Proza uitgegeven. Een voor de kenners en vrienden van
den schrifver séérv intevessante bundel. Hij bevat elf korte vertelseltjes, een
vievtal litteraiv-beschouwende arvtikelen en een berfitfantasie. Het is over
desen bundel, dat ik Zondag 7 Augustus te 2 unr voor de AVRO-micvofoon
sal spreken.

1k sal dan trachten wit te leqgen, wanrom dese nagelaten bundel belang-

wekkend is voor 4l wie van Aart van der Leenww’s werk heeft gehouden. Hij

maakt ons zifn figuur duidelijk, vult ons begrip van sijn persoonlijkheid
aan en schenkt ons buitendien een rustig genot, dat gebeel in harmonie is
met onze vreugde aan Van der Leeuw’s vvoegere werken, Dese dichter en
prosaist, met sifn sacht meditatieven, natuurbewondevenden en veligienus-
en aard, was in onge havde huidige weveld, waavin de technick alles schijnt
te overbeerschen en de menschen, de jonge menschen vooval, spotten met dwe-
pers en droomers, romantici, niet seev thuis of op zifn plaats. Zijn wezen en
sifn levensbeschowwing, ze schijnen innig verbonden te sijn met de Duitsche

“vomantische school®, die van Tieck en Novalis, van Holderlin en Eichen-

dovff, nu al een cevw of meer ond! Toch boeit en bekoort dit wezen en deze

levens- en weveldbeschouwing ook in een modern schrifver, en wel verre van
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dese poésie, met zekere jongeren, knus of sentimenteel te noemen, begrijpen
wij baar waavde, haav grootheid. Mijn vadiotochoovders bicvomtrent nog
wat meer te seggen, sal mifn doel zifn op 7 Aug.

13 augustus 1932: Ritter aan Elsevier
Hooggeachte Heeren,

Zoudt U een ex. “Een dag in October” van Sigurd Hoel willen zenden aan
Herman Poort, Lettevkundige, Heeveweg 95b, Groningen. De heer Poort
zal bet 11 September a.s. voor den AVRO-micvofoon behandelen.

Mijn eigen exemplaar kan ik niet afstann, want dat heb ik noo-dig voor
een bespreking in bet “Utrechtsch Dagblad”. Bij voovbaat dank ik U zeer
voor welwillende medewerking.

met de meeste boogachting,
F.H. Ritter Jr.
litt. adv. v.d. AVRO.

19 angustus 1932: Robbers aan Ritter
Amice Ritter,

Zuster Anna siet nog steeds niets komen wit de vichting Utrecht! Zelfs geen
stofwolk! Laat staan cen vevhaal en een artikel over Querido!

Maar intusschen wou ik jou vragen: blijft mijn a.s. Radiolesing op Maan-
dagavond 12 Sept.? (Over Galsworthy’s Een Meisje wacht). En moet de tekst
dan ditmanl naar de contvolecommissie? Tk moet daar dan op vekenen! Tk
hoop dat bet ook nu niet hoeft! Stel mij soo mogelijk (en s00 ganw maoge-
lijk!) even gevust, wil je?

Je bebt seker ook last van de warmie bij je werk? °t Duwrt een beetje lang.

Hartelifk in haast
je HR

Ritter schrjft over Israél Querido (geboren inl1872), diec op 5 augustus 1932
overlijdt, geen artikel voor EGM. Wel een In Memoriam in het UD van 8 augustus.
23 augustus 1932: Secretaris Ritter aan Robbers

Hooggeachte Heer Robbers,

De heer Ritter is een week bij zijn familie in Zeeland, a.s. Maandag of

Dinsdag verwacht ik bem weer terug. Het verbaal was, voorseover ik heb

kunnen opmaken, (want ik was de eevste veertien dagen van Augs. met
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vacantie afweszig), reeds voor een belangrijk deel klaar en het sou in dese
vacantic-week geveed komen. Tk meen U dus te kunnen vevsekeven, dar U
het in de a.s. week sult ontvangen.

Uw beurt voor de AVRO is indevdaad op Maandagavond 12 September
(zeven uwr tot half acht) verschoven. Tot mijn spijt moet ik U mededeelen,
dat Uw manuscript inderdand gewacht wordt door: de Algemeen-Pro-
Aramma commissic

Surinamestraat 1, den Hang.

En wel veertien dagen van te voven. M.h. oog op de Zondagen sow ik dus als
witeyste datum voor vevzending willen aangeven de 27¢ Awgustus. De beer
Ritter zal zelf, vermoedelijk, tegen dien tijd in Zuid Frankvijk zitten, dus
ik geloof niet, dat de censunr voor U vergemakkelijkt kan worden ditmaal.
Voor alle securiteit bevestig ik nog even het onderwerp (Een meisje wacht
van Jobn Galsworthy) en het honovarium (zestig gld.).

Met de meeste hoogachting,
Rolf Kirchner, secv.

Zo'n secure brief van zo’n secure secretaris moet Robbers deugd hebben
gedaan. Ritter heeft in de ecrste drie maanden van 1907 als 24-jarige in Arcachon
bij Bordeaux bij Jan en Dora Blancke-Perk gelogeerd: Dora is de zuster van
Jacques Perk. In de herfst van 1932 is hij met zijn vrouw in Arcachon op bezock
bij Dora Blancke-Perk.

3 seprember 1932: Ritter aan Robbers
Amice,

Tk ben je hartelijk dankbaar voor de buitengewoon cordiale en prettige
wijse, waarop je mij met het voovschot geholpen hebt, en daardoor mijn
kuwur te Cauterets, die mij door mifn keelarts is voorgeschreven, hebt moge-
lijk gemankt. Tk moet daay eynstig werk van maken, want mijn keel schijnt
hevig te zijn versleten en dat is voor mij, spreker, ook sakelijk beschowwd,
een gevaarlijke omstandigheid. — Wat nu mijn novelle betreft: ik ben aan
dit verhaal seer gehecht, maar geloof dat je gelijk bebr, dat het middenstuk
nag wat moet worden omgewerkt, Tk begin nu met, vanavond en morgen
(Zondag) het verhaal af te maken, en zend het je nog véor mijn vertrek
(Dinsdag 8.51) toe. Je wilt het slot dan wel op je gemak lesen, en mij den
20sten, bij min terugkomst, meedeelen, of je bet (eventucel gewijsigd) kunt
sgebruiken. Zoo neen, dan zal ik je voir 1 October vervangende copie sen-
den. Mijn avtikel over Quévido houd ik voorioopig binnen, hoewel ik het
geschreven beb. Het is wel seey kritisch geworden, en ik gis je beswarven.
Wij moeten elkaér spoedig na den 20sten ontmoeten. Ik kom dan wel even
naar Amsterdam op den dag dat jij daar bent, en wij regelen dan meteen
Je vadiobeurten voor 1933. — Hartelijk gegroet: L.1.

P.H. Ritter Jr.
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Cauterets ligt in de Pyrenceén. Op maandag 12 september 1932 bespreckt
Robbers Een Meisje Wacht van John Galsworthy voor de AVRO. In het redactio-
nele gedeelt van De Radiobode schrijft hij:

Jobn Galsworthy’s Een Meisje Wacht (Maid in Waiting), met autovisatie
van den schrifver vertaald doov J.C. de Cock (Em. Quervido’s U.M., Amster-
dam) sal op 12 Sept. om 7 wur bet onderwerp sijn van mijn lesing voor de
AVRO-microfoon. Dese nieuwe roman van den weveldberoemden Engel-
schen schrifver sal (ofschoon bet nevgens in bet boek vermeld staat) sonder
twiffel een nieuwe sevie van Galsworthy openen, een sevie van 3 of meer
romans om de familie Chavwel (spreck uit: Chevvel). Zooals de Forsyte-
Saga een veeks vomans vovmt om de familie Forsyte. Of dese niewwe veeks
even vooriveffelifk sal sijn als de genoemde Fovsyte-romans? Wij moeten bet
vooralsnog betwiffelen. Maar levend, bociend, geestig en de moeite waard
zal sif seer sekev eveneens bligken.
De Cherrels sifn, evenals de Forsyte’s een door-en-door Engelsche familie en,
meer nog dan in de Forsyte’s, een familie van Engelsche tradities van de
beste soort. De Chervel’s zifn zeer vechtschapen lieden; allen dienen zif gewe-
tensvol de menschbeid of het vadeviand. In “Een Meisje Wacht” evenwel
wordt de geschiedenis bebandeld van Hubevt Cherrel, die van niets minder
dan moord beschuldigd wovdt — hij beeft indevdaad iemand neevgeschoten,
doch in selfverdediging. Verder wovdt in dit boek met groot talent, gevoel
en intelligentie geschreven over bet in sifn gezin terugkeeven van een
krankzinnige, die meent bersteld te zijn, doch zich alvas opnieww waan-
sinnig voelt wovden, Zifn viucht dan en zijn vervolging doov twee leden
van de familie Chervell vormen een hoogtepunt in dit boek. De schrifver
doet zich daay in zijn oude kracht kennen.

Het overige vertel ik U op 12 September, wanneer ik ook wat meev hoop te

sequen over het kavakter van deze kunst,

20 september 1932: Elsevier aan Ritter
Zeer geachte Heer Ritter,

Onze jongste witgaven, Koelie van Mevvouww Székely-Lulofs en Nwu wackhten
wij op een schip van Marcus Lavesen bevelen wij warm in Uw aandacht
aan. Van beide bocken, welke wij U hierbij doen toekomen, kan gesegd wor-
den, dat dege heel bijzonder sifn, tevwijl wij ten zeevste hopen, dat U onze
meening deelt.

Hoogachtend, -
J.P. Klants

Nu wachten wij op een schip van Marcus Lauesen is nit het Deens vertaald door
E. van Noorden.
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23 september 1932: Ritter aan Robbers
Amice!

Hartelijk dank voor je pretrigen brief. Mifn reis is bizonder mooi geweest.

“Het welkom schandanl” ontving ik in goede orde. Ik ben het met je opmer-
kingen wel eens. Voor 1 November ontvang je het definitief. Maanday
3 October houd ik een lesing te Alkmaar over lettevkunde voor bet genoot-
schap “Solus nemo satis sapit”. Misschien kunnen wij elkaar dan ontmoeten.

Met hartelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter [r.

~ Ritters ‘“Het Welkom Schandaal® verschijnt in EGM, 1934, deel 1. In hetzelfde
jaar komt het als boek uit bij PN. van Kampen & Zoon te Amsterdam, tweede
druk in 1954. De lezing, die Ritter op 3 oktober 1932 voor het Natuur- en Let-
terkundig Genootschap Solus Nemo Satis Sapit in De Unie te Alkmaar houdt, gaat
over “‘De invloed van de crisis op onze letterkunde’,

24 september 1932: Robbers aan Ritter
Anmtice,

Je veis is bizonder mooi geweest, schriff je. Maar hoe is bet nu met je keel?
In dat Alkmaarsch Genootschap beb ik ook eens gelesen. Maar ik kan er
wiet heen gaan. Tk beb dien avond hier een vevjanvspartijtie, waaraan ik
mijonmogelijk onttrekken kan. Bliff je in Alkmaar logeeven? Dan souden
wij den volgenden movgen misschien samen kunnen veizen, want ik ga dan
naar Amsterdam (als haast iedeven Dinsdag) om 947, Of weet je er iets
anders op? Er zijn ook geen zoo goede vevbindingen, dat je biev dien Maan-
dag zoudt kunnen eten. Tenzij séév viugl Ey is een bus naar Alkmaar van
7 wur, een tram pas om 8.13.

Hartelijk gegroet!
it

HR
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26 september 1932; Ritter aan Robbeys
Amicel

Met mijn keel gaat bet goed.

Ik kan uit Alkmaar des avonds niet meer weg en neem dus je voorstel aan
om gesamelijk naar Amstevdam te veisen. In den trein bespreken wif dan
het een en ander.

Wij ontmoeten elkaar dus op bet perron bij den trein van 9.47.

Met bartelijke grocten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

8 oktober 1932; Robbers aan Ritter
Amice,

Als mijn vrouw je goed verstaan beeft wilde je mij schrijven. Tk beb evenwel
nog geen brief ontvangen. Daarom schriff ik nu maar cens. “Het Welkom
Schandaal” wacht ik dus, in nicwwe lesing, véér 1 Nov. Top Naeff’s
“Offers...” is nu verschenen en ik ontving het. Daarover spreek ik dus mov-
gen over drie weken (30 Oct.). Tk zal aan de AVRO schrijven en sovgen, dat
men tijaig den syllabus beeft.

Voor mijn Decemberlesing moeten wij dus nog een onderwerp kiezen.
Gaarne reken ik nu voor 1933 (ingevolge onse herbaalde besprekingen) op
8 spreckbeurten licfst ongeveer om de 17 maand. Ook ik sal letten op
geschikte bocken. Maar vertalingen sie ik nooit. Stel bet bespreken, of doen
bespreken, van mevvouw Seékely’s “Koelie” nu niet te lang wit. Het is een
veel mooier boek dan “Rubber”! Ofschoon pas een paar weken uit, sijn reeds
“ 4000 exemplaven aan den man gebracht. Zij is een kracht!

Na mijn lezing over Galsworthy’s Maid in Waiting ontving ik o.a. een
brief van een oud-notaris te Rotterdam, die mij schreef dat hij altijd luis-
terde als jij of ik spreck.

Ik vestig ook nogmaals je aandacht op dien mevkwaardigen cersteling: “Nu
wachten wij op een schip “ van den jongen Deen Lauesen, bij Elsevier wit-
Hegeven.

In November zullen wij ook een héél bisondeven voman uitgeven van den
Jongen Viaming Lode Zielens, getiteld: “Moeder, waarom leven wij?”

Hoe was de avond in Alkmaar? Jammer dat wij elkaar toen niet konden
ontmoeten!

Wees bartelijk gegroet

L.t
HR
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10 oktober 1932: Ritter aan Robbers
Amicel

Het speet mif zeev, dat ik je op den bewusten ochtend te Alkmaar niet meer
kon treffen. Tk moest plotseling voor dringende saken naar Utrecht en heb
den laatsten trein van Alkmaar en van Amstevdam den nachitrein moe-
ten nemen. Ik hoop dat er spoedig een gelegenheid voor persoonlifk contact
komt.

Ik sal sorgen, dat “Het welkom schandanl® gewijeigd, begin November in
Je besit is.

De bespreking van “Koelie” beb ik veeds nitgegeven en “Nu wachten wif op
een schip” sal ikself bespreken.

Spoedig zal een voorstel je beveiken omirvent je spreckbeuvien in het niewwe
Jaar. Tk zou het op prijs stellen, wanneer je de extra-beurten in de maanden
Juli, Augustus en September soudt kunnen houden, omdat ik cen aanbic-
ding gekvegen beb naayr Zuid-Afrika te gaan, waaraan ik waavschijnlijk
gevolg zal geven. Laten wij voorloopig afspreken, dat wij elkaar op 30 Octo-
ber op bet gewone uur, gewone plaats treffen.

Met bartelifken groet,
P.H. Ritter Jr.

Voor zover is na te gaan heeft Ritter Koelie nict laten recenseren. Hij bespreckt
de bocken van mevrouw Székely op 15 juli 1934 voor de AVRO in ‘De Indische
roman in deze tijd’. In het UD van 21 augustus 1937 schrijft hij over een vakan-
tichezoek bij Marcus Lauesen, ‘de bekende Deense auteur, schepper van vele
merkwaardige werken’. Moeder, waarom leven wif? van Lode Ziclens bespreekt hij
op 29 januari 1933 voor de AVRO. Ritter overweegt ecn reis naar Zuid-Afrika te
maken maar het is nict doorgegaan.

26 oktober 1932: Ritter nan Robbers
Amice,
Voor alle zekerbeid herinner ik je nog even aan onse samenkomst, Zondayg
30 October a.s. om 1 wur nm. in bet station te Hilversum. Ik kan dan je ms.

over “Offers” van Top Naeff even doovlesen.

Met hartelijke groeten t.t.
P.H. Ritter Jr.

Ritter heeft de afspraak blijkbaar toch (tclefonisch?) nog moeten afzeggen.
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27 okrober 1932: Robbers aan Ritter
Amice Ritter,

Het spijt mij te vernemen dat je Zondag niet in Hilversum kunt komen. Tk
send je nu maar het klad van mifn lesing; dat sal wel voldoende sifn, en
dat hoef je mij niet tevug te sturen. In de lantste pagina’s beb ik nogal veel
veranderd, maar in geest en witdrukkingswigse is het toch zoo gebleven,
Stuur je mij nu spoedig je veranderde novelle: Het Welkom Schandaal?

Met vriendsch. groet
[ 44

28 oktober 1932: Ritter ann Robbers
Boven de brief staat: Vertrouwelijk.

Amicel

Tegen je ms over “Offers” heb ik geen bezwaar.

Thans werk ik aan cen boek, wanrvoor het honorarium mifn vacantierveis
moet dekken. Br is groote spoed bij en het vlot gelukkig wel. Tk kan het gewij-
zigde “Welkom Schandaal” voor 15 November stuven.

Het spijt mij erg, dat onse samenkomsten telkens misloopen. Misschien dat
ik je tegen den tijd van de inlevering van bet “Welkom Schandaal® eens
ontmoeten kan. Wij kunnen dan ook over je radiobeurt van 18 December
spreken, waarvoor wij nog geen onderwerp vaststelden.

Ook wilde ik je — vevivouwelifk — over een ander ondevwerp spreken. Mis-
schien ben je wel genegen mij te vervangen in bet bockenbalfunr, wanneer
ik in de a.s. somer naar Zuid-Afrika ga (gedurende 3 maanden).

Dit alles kunnen wij beter mondeling behandelen.

Met hartelijke groeten,
P.H. Ritter Jr.

Op 30 oktober 1932 bespreckt Robbers voor de AVRO Offers... van Top
Nacff. In het redactionele gedeelte van De Radiobode schrijft hij:

Top Naeff’s niewwe boek Offers..., waarover ik 20 Oct. a.s. (2.00-2.30) voor
de AVRO-microfoon sal spreken, is weer cen echte, scer typeevende “Top
Nacff”. Met karaktervolle onversetielijkheid en een rust, die uit diepe over-
tuiging voortspruit, gaat onse voorname novelliste lijnrecht in tegen den
%.9. modernen geest, welks leus de “niewwe sakelifkbeid” is en waartoe ook
de luiduitgesprokene oppositic van sommige jongere Nedevlandsche schyij-
vers behoort.

Top Naeff’s hoofdpersonen sijn ouderwetsche menschen, sij geven sich maar
niet aanstonds aan bun neigingen en verlangens over, zij hebben daar
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moreele beswaren tegen. De man, een witerlijk strakvormelijk, maar
innerlijk zeer gevoelig en levend mensch, gaat voor twee jaar op reis; even
voor zifn onvermoede terugkomst maakt de vrouw cen cinde aan haar
leven, en de schriffster geeft ons siechts te vaden, wat de boofdoor sank werd
van baar wanhoop: het gescheiden zifn van den gelicfden man of het besef,
dat zif “wel gemist kan worden”, nu gebleken is, dat haar man vooy wien
si] het schoonste heeft geofferd, die offers niet waardig bleck. Vooral de twee-
de helft van dit verbaal, waarin de schrijfster tot seer divecte en dvamati-
sche verbaalkunst overgaat, moet ronduit meesterlijk genoemd worden en
behoort tot bet beste wat Top Naeff ons gaf... Het ovevige dan op Zondag 30
Oet.

10 nopesmber 1932: Robbers aan Ritter
Amice!

Het wordt dus nu tijd eens te overleggen omivent plaats en uur van samen-
komst, Zaterdag a.s. ben ik in Amsterdam voor de vergadering Bestuur Ver.
v. Letterk. Kunnen we dan misschien samen cten? In dat geval sou ik je
willen vevsoeken mij morgen (Vrijdag) te telegrafeeren of te telefoneeven.
Tk zou b.v. 5 unr & half 6 in de Continental Bodega, Damrak, kunnen sijn.
En wij souden dan bij Polman kunnen eten.

Kan je dan eventueel bet ms, Welkom Schandaal meebrengen?

Laat in elk geval nu je gedachte eens gaan omivent onderwerp voor mij op
18 Dec. Slauerhoff’s Verboden Rijk is mij niet meégevallen. Roman-schrij-
ven kan hij nog niet. Misschien Panhuysen’s Afscheid, ofschoon Katholick?
Of “De Uitvinder” van Nine van der Schaaf? Of een goede vertaling?
Volgende week verschijnt bij Elsevier weer een boek dat ik ten zeevste in je
aandacht aanbeveel: “Moeder, waarom leven wij?  door Lode Zielens, cen
boek, trillend van menschelijkheid, Heb je “Nu wachten wij vp een schip”
thans gelezen?

Graag wil ik eens met je spreken over de mogelijkheid van je vevvanging
volgend jaar. Tk vrees dat het nict sal gaan, van uit Schoorl, en tusschen
mijn werkelijk véle andere bezigheden. Many nogmaals: ik wil gaarne eens
hooven hoe fij je dat voovstelt. Nu, ik hoop: tot siens!

t.t.
HR

Polman is het koffichuis A. Polman, cinde 1863 in de Warmoesstraat, in 1952
overgenomen door Krasnapolsky. Het Afscheid van Jos Panhuysen verschijnt in 1932
bij Nijgh & Van Ditmar in Rotterdam. Ritter heeft het bock nict besproken of laten
bCSPFCkcn. Het Verboden Rijk van ].J. Slauerhofl, dat in november 1932 ook ver-
schijnt bij Nijgh & Van Ditmar, zal Ritter op 20 november voor de AVRO aan de
prdc stellen, De Uitpinder van Nine van der Schaaf verschijnt in 1932 bij Querido
in Amsterdam. Robbers bespreekt het op 19 december 1932 voor de AVRO.

163



24 november 1932: Robbers aan Ritter
Briefkaart.

Amicel

1k ontving nog geen proeve! Wanneer verschijnt je boek? Het wovds heusch
hoog tijd!

Met handdruk
tit HR
Schoorl 24/11/32

25 november 1932: Ritter aan Robbers
Amice,

Heden bad ik twee telefonische confeventies met Scheltens en Giltay, die
besloten hebben “De drang dev sinnen in onzen tijd” pas met de voorjanrs-
uitgave te laten verschijnen. Zow je nu willen spreken over “Menschenhar-
ten” het laatste boek van Querido? Het is ook bij SO'G uitgekomen en ik
versocht ben je een vecensie-exemplaar te stuven,
Met bartelijke groeten, t.t.

P.H. Ritter Jr.

Isr. Querido’s Mensenbarten (decl II van Het Volk God’s, Amsterdams epos)
verschijnt in 1932, Ritter bespreckt het zelf voor de AVRO op 18 december 1932.

26 november 1932: Robbers aan Ritter
Amice,

Een eventueele bespreking van je “Drang der Zinnen” stellen wij dus wit
tot het voovjaar. En nu neem ik op 18 December, ingevolge onze vaste
afspraak van 12 Now. j.i., Nine vd. Schaaf’s De Uitvinder, waaraan ik al
bezig ben. Was je onse afsprank vevgeten? Maar, amice, noteer Je sulke din-
gen dan niet? Nu heb je mif eenigssins in verlegenbeid gebvacht tegenover
Scheltema en Giltay, dic mij sooeven cen ex. van Quevido’s Menschenhavien
deden geworden met bijgaanden bricf. Wil jij dit even met hen in ovde
brengen? Dus tegenover ben evkennen, dat je je vergist bebt? Dit lijkt mij de
voor alle betrokken partijen aangenaamste oplossing. Zal ik bet ex. Men-
schenharten dan aan 8. en G. terugsenden?

En je Welkom Schandaal? Hoe staat bet ermee?

Met vriendsch. groet
Lt HR
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28 november 1932: Ritter aan Robbers
Amice,

Over bet eerste gedeclte van je brief sprak ik je veeds door de telefoon. Ik
bevestig hievbij, dat jij over “De witvinder” van Nine van der Schaaf spre-
ken zult. Tegelijk met dezen brief bervichtte ik dit ook aan de programma-
leiding. Tkself spreck over het bock van Querido,

Wat bet tweede gedeelte van je bricf betveft sou ik het zeer op prijs stellen
indien je me deze maand nog gaf voor het omwerken. Tot mijn schrik is de
copie voor 8.¢7.G. 3 vel te kort gebleken, soodat ik nog gedurende de gemeen-
te begrooting 3 vel er bif moet schrifven.

Omstreeks het midden van de maand beb ik meer vijd vrif en zal dan aan
de omwerking beginnen.

Met bartelijke grocten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

29 november 1932: Robbers aan Ritter

Amice!

Goed! Maar laat mij dan nu ook vast mogen rekenen: op 1 Januari is bet
werk binnen.
Je neemt me soo iets op je! Overwerk je maar niet!

Hartelijk
L.t

HR
Boek Querido gisteren aan je afgezonden
Weer is Ritter cen datum gaan veranderen zonder Robbers te verwittigen. Dic

rekent nog altijd op zondag 18 december maar moet van de AVRO vernemen dat
het maandag 19 december is.

13 december 1932: Robbers aan Ritter
Telegram.
Hoorende van AVRO dat Maandag juist was heb ik andere afspraken ver-

andevd en veken nu op Maandag wil mij morgenochtend opschellen Schoorl
25 = Robbers.
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13 december 1932: Ritter aan Robbers
Amice,

Tk beb het zoo met de programmaleiding in ovde gemaakt, dat je toch a.s.
Zondagmiddag (18 December) spreken sult. Zow je mij het manuscript
even willen zenden? Ik geloof niet, dat ev contrabande in zal staan, doch ik
wil mij even tegenover de censunr dekken. Het is mij nl. onmagelifk Zon-
dagmiddag om 1 uur in Hilversum te zijn, daar bet bizonder druk is, en
ik dien dag veel wevk te vevrichten heb,

Bij voovbaat dank voor je moeite,

Met hartelijke grocten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

Op zondag 18 december 1932 bespreckt Robbers voor de AVRO De Ustpin-
der van Nine van der Schaaf.

28 december 1932: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD en in het AR,

Amice,

Tk heb je nog geen bevicht gesonden omtrent je radiobewrten in 1933. Voor-
loopig geef ik je de volgende 5 Maandagavonden (algemeen programmada-
gen) op. De vevdere vegeling how ik nog even in petto, in verband met mijn
mogelijke reis naar Zuid-Afvika, dic nog altijd seer in de lucht bangt. Wil
Jje 13 Februari over mijn bock spreken? Het is zoo goed als geheel geset.

De data van je spreekbeurten sijn:13 Februari, 22 Mei, 19 Juni, 7 Augus-
tus, 2 October en 27 November. Allemaal Maandagavonden van 7 tot half
acht, bonovarium steeds f 60,—.

Tk ben dvuk aan het peuteven aan het “Welkom Schandaal”. Bij bet hevsien
gevoel ik er veel voor bet beslemanl om te wevken. Kun je mif in bet belany
van de copie nog witstel geven tot 15 Januari? Zoo niet, dan ontvang je seer
binnenkort het gewifeigde stuk. Bif de wisseling van de javen zend ik je
mijn beste wenschen. Het traditioneele “gelukkig niewwjaar” is tusschen
ons, die so0 lange en bartelijke betrekkingen hebben gelukkig géén frase!

Met bartelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

Onder de bricf in het NLMD staat: Deze bricf heeft de jouwe gekruist.
Beschouw hem dus tevens als een antwoord. R.
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9 januari 1933: Ritter aan Robbers
Amice,

Heden telefoneerde ik met de uitgevers, en morgen zal ik nader bevicht ont-
vangen. Morgen is bet jubilenm van bet UD, dat 50 jaar door een vennoot-
schap wordt geéxploiteevd, zoodat ik je pas Woensdag — ook over “Het Wel-
kom Schandaal® — naderve kan berichten (meteen definitief). Je hebt bet
antwoord dan Donderdag in je besit.

Met havtelifke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

16 januari 1933: Robbers aan Ritter
Amice Ritter!

Ook heden, Maandag, nog nicts ontvangen van Scheltens en Giltay. Je siet,
bun bewering, dat de proeven al aan mij “waren afgezonden S wordt geve-
duceerd tot een kletspraatie!

Ik ga nu, volgens onze afsprank, door met bet boek van den Pool Ferdynand
Goetel: “Mijn dubbel leven” (de Poolsche titel luidt: Z Dnia na Dzién),
waarvan de vertaling, door S. van Praag, door den schrijver is geautorvi-
seevd, De witgever is J.M. Meulenhoff. Mocht joww boek (in vevisies) in den
loop dezey week nog komen, dan zal ik de saak nogmaals overwegen. Is dit
niet het geval, dan bewaren wij je Dvang dev Zinnen tot de volgende maal.
(Ik zie evenwel dat dit pas 22 Mei zal sijn! Ga nog eens na, of het niet
mogelijk is mij tusschen 12 Feb, en 22 Mei nog een beurt te geven!)

Ik vond bet, bij ons telefoongesprek, te wreed je nog over het Welkom Schan-
daal te intevpelleeven. Je was nog zoo druk met je “Zinnen” bezig, dat ik
vrees... ik vrees... ev is van dat Schandaal vevdev nog mnicts gekomen
(ofschoon ik bet volgens je lantste toeseqging witerlijk gisteren (15 Jan.) son
bebben gehad). Denk je nu eens goed in mifn positic in. Aan den éénen
kant vind ik het nonsens, jou zoo te jachten, terwisl ev van plaatsing toch
voorlgopig nog geen sprake kan sifn! Aan den andeven kant beb ik mij
tegenover de UM.E. verbonden, géén voorschot meer toe te staan dan op
copie die in mijn handen is en heb ik, wanneer een groot voorschot als bet
Jowwe langer dan een jaar onafgelost blijft, onaannemelijkheden te vreezen.
Doe mij dus bet genocgen en noem mij (na crostig bevaad) cen datum van
levering waarop ik werkelijk kan vekenen.

Gisteven had ik bier bezock van Klauts (divecteur U.M.E.) die mij vroeg of
ik ook wist, hoe je nu stond met je plan de Encyclopaedie van Winkler Prins
(deel I) voor de Radio te bespreken. Wil je mif ook daaromtvent even inlich-
ten? Heb je Roel Houwink toegestaan te spreken over Zielens’ “Moeder
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waarom leven wiji” Er verschifnen weinig boeken van belang. Des te meer
veden om die weinige vooral niet te verwaarloosen, dunkt me.

In afwachting van je diverse bevichten, met bartelijhen groet
Lt
Herman Robbers

Tussen 1932 en 1938 komt de vijfde druk van de Winkler Prins Encyclopaedic
uit. Ritter zal op 17 september 1933 voor de AVRO over encyclopedieén spreken.
Hij bespreckt op 29 januari 1933 voor de AVRO Moeder, waarom leven wij? van
Lode Zielens.

17 jannari 1933: Ritter aan Robbers
Amicel

Hedenmiddag telefoneerde ik met Scheltens en Giltay. De eerste 50 vel van
de vevisic waven aan mij afgesonden in triplo, Tk zal se Je onmiddellijk na
ontvangst toesenden en doe dit elken dag wanneer ik vevisie ontvang. Het
sou mij geweldiy genoegen doen, indien het je toch nog maogelijk was een
lesing te brouwen over “De drang der zinnen”,

Het is niet mifn bedocling je met “Elsevier” in ongelegenbeid te laten
komen. Wil men mij dus liever niet langer uitstel geven, dan zend ik ande-
re copie, die ik heb kiaarliggen. Anders sou ik graay nag tot 1 Maart uit-
stel bebben, daar ik ev soo veel voor voel dit nu eens in de puntjes af te wer-
ken. Mocht het voorschot echter te lang sijn voor je divectie, betgeen ik mij
begrijpen kan, dan zal ik andere copie senden.

Met hartelijke groeten, t.t, P.H. Ritter Jr.

19 januar: 1933: Ritter ann Robbers
Amrice,

Ik heb te vergeefs getracht je telefonisch te beveiken, zoodat ik thans de tus-
schen ons loopende zaken maar even schriftelijk afdoe. Scheltens en Giltay
bevichite mij, dat Woensdag a.s. de geheele vevisie in duplo in mifn besit
kan zijn. Ik sou er dus voor kunnen sovgen, dat zif Donderdag bij jou aan-
wesig is. Wil je mif even bevichten of de mogelijkbeid dan nog bestaat dat je
mifn bock bespreekt? Gaat het nict, dan geef ik bet boek dat uit het Poolsch
vertaald is, op. “Het Welkom Schandaal” zend ik je — ditmaal werkelijk —
op 1 Maart toe. Kan ik tot dien dag nog witstel krijgen?

Met hartelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.
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21 januari 1933: Robbers aan Ritter
Briefkaart.

Amice!

Gaarne wacht ik de vevisie dan Dondevdag a.s. Ik sal dan zien hoe groot
bet is, en lezen, en overwegen. Je hoort dan oo spoedig mogelijk wat mijn
definitief plan is. — Met het W.S. heb je dus nog witstel tot 1 Maart, dat is
best! — Lees vooral de Bockbespreking in bet Februaviny van Elseviers!

Harrelijk
1.t
HR
Schoovl 21/1/33

In EGM, deel 1, blz 280, bespreekt Roel Houwink Ritters in 1931 bij Andries
Blitz in Amsterdam uitgekomen bock Vertrapten.

29 jannari 1933: Robbers aan Ritter
Amice Ritter!

Nog een paar woorden ter begeleiding van de proeven dic ik je, op je ver-
soek, teruguend. Het sal, hoop ik, nwict hinderen, dat ik hier en daar strepen
en vraagteekens (met potlood) heb geplantst? De stvepen beteckenen meestal
instemming (dienen ook wel eens om mijn eigen aandacht bij °t weer door-
zien op iets te vestigen), de vraagteckens... het tegenovergestelde, of althans:
twijfel. Als je ze liever verwijdert, sal je secretaris dat seker wel even willen
doen,

Het is inderdaad beter, dat ik dit boek niet bespreek. Ik ben daar niet aan
gewoon; ik pleeq nu cenmaal in “verhalen” te denken en mijn wezen uit te
spreken, Toch spijt bet me aan één kant wel; je geschvift is zeer “anvegend?,
dikwijls bij de lesing had ik de behocfte je mijn hartelijke instemming te
betuigen, andere malen je vierkant tegen te spreken. Maar het boeide mij
voortdurend, Het is levendig en sprudelnd, je doet ev je in kennen van je
beste sijde: de geestige, spiritucele en ook seer gevoelige. Enkele malen nog
komt de orator didacticus om den hoek, maar veel minder dan in vroegere
geschriften. Je bent besig je gebeel los te schrifven, bravo!

Dat ik de compositie van dit boek niet kan bewonderen, is, dunkt me, geen
wonder. Je vertelde me self, dat je er nog verschillende hoofdstukken aan
b‘;bt moeten breien, toen je eigenlijk al klaar was. En afdwalen doe je
altijd!

Laat mij toch wel een vecensie-ex. zenden, dan zal ik ev in Elsevier toch iets
over seqaen.

Ik heb moeten glimlachen om de verschillende soorten van idealisme, die
van jou en die van de Wibauts. Dege laatste menen een toestand te mogen
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scheppen, waarbij de urmenschelijke jaloesie wordt genegeevd, fij met jo
hwwelijk = levenstragedie schijnt althans een meerderheid in staat te ach-
ten zich een gebeel leven lang, ter wille van bet eens gegeven woord, op te
offeren, aan te passen, te zocken naar een “cenbeid” (soms van tegendee-
lenl). Een hoog moveele eisch, maar veel te streng! Gebeel daavmee in over-
eenstemming ben je ook blijkbany voorstander van séév jonge huwelijhen —
het komt er immers niet op aan, het huwelifk is toch een levenstragedie en
men beeft er bet beste van te maken... Jawell Many men doet het niet! Het
sublieme zal altijd en ceuwiy zeer zeldzaam blijven! (Danvom deste
schooner!).

Havrtelifk
t.t
HR

Het gaat om Ritters in 1933 te verschijnen boek De Dyang der Zinnen in onzen
tijd. Op 26 juli 1932 spreckt hij voor de AVRO over het boek Wordend Huwelizk
van M. Wibaut-Berdenis van Berlekom en F.M. Wibaut, dat in 1932 verschijnt bij
H.D. Tjeenk Willink & Zoon in Haarlem. Hij is tegen de opvatting van de
Wibauts die voorstanders zijn van sexucle hervormingen in en buiten het huwelijk.
Het is cen uitzending waarop hij veel post krijgt. Robbers schrijft in 1933 nicet
over Ritters bock in EGM. Op maandag 13 februari 1933 bespreekt Robbers voor
de AVRO Mijn dubbel leven van Ferdynand Goctel, dat in 1932 verschijnt bij
J.M. Meulenhoff in Amsterdam.

O maart 1933: Robbers ann Ritter
Amice!

Ik vergat nog één ding bij ons telefoongesprek van soo-even. Is het goed dat
ik me maarnict meer de moeite geef van radiolesingen een syllabus samen
te stellen? Reeds 2 manl is het gebewrd, dat men die wel liet zetten (en cor-
rigeeven, door mij, op mifn versoek) en vervolgens... niet plaatste! Dit kan
mij niet veel schelen, maar dan schriff ik so0’n ding natunrliji liever niet
weér, dat begrijp je well A quoi bon?
In haast havt. gegroet
Lt

HR

Er verschijnen in het redactionele gedeelte van De Radiobode inderdaad steeds
minder inleidende artikelen op de Boekenhalfuren.
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6 maart 1933 Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

“Het Welkom Schandaal” is zoo goed als af, ondanks hevhaalde ongesteld-
beid. Je kunt bet Maandag 13 Maart in je bezit bebben. In mijn radioru-
brick zifn telkens belemmeringen en moeiljkheden, die de zaken niet verge-
makkelijken. Binnenkort hoop ik met voorstellen te komen voor je spreck-
bewrt van 22 Mei a.s.

Met hartelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

14 maart 1933: Ritter aan Robbers
Briefin het NLMD en in AR

Amice!

Met bet plaatsen van syllabi gaat men m.i. ook wel wat willekeurig om.
Evenals er cen minimaal deel van de sendtijd aan letterkunde besteed
wordt, wordt er een heel klein stukje van de Radiobode beschikbaar gesteld
voor syllabi. Is er een groote foto van een jassband of een voetbalelftal dan
moet de syllabus daayvoor wifken.

Datgene, wat je mij schrijft is ook mij wel eens gebewvd. Indien je dus in het
vervoly geen syllabi meer sturen wilt is mij dat goed.

met bartelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

14 maare 1933: Robbers aan Ritter
Amice,

In de boop je daarmee genoegen te doen send ik je tijdelijk met dezen een
stel duplicaat-vevisies van mijn roman “‘Redding “. Het boek verschijnt in
bet begin van de volgende week. Wil je mij even bevichten wanmneer je er
eventueel over sult spreken voor de Radio?

Met hartelijken groet
Lt

HRobbers

Ritter bespreekt de roman Redding van Herman Robbers, die verschijnt bij de
Ultgcvus-maatschappij Elsevier, in het UD van 25 maart 1933, zic bijlage 17.
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31 maart 1933: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD en in AR.

Amice,

Even wilde ik je bevichten, dat bet “Welkom Schandaal” a.s. Woensdag op je
schriffeafel liggen sal, Tk ben met de omwerking reeds gevovderd.

Met hartelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter J.

PS. Ik heb “Redding” veeds in bet Utrechtsch Dagblad behandeld en hoop
het ook binnen kovt voor de AVRO te bespreken.

Ritter laat Redding van Robbers op 11 juni 1933 door Roel Houwink voor de
AVRO bespreken.

3 april 1933: Robbers aan Ritter
Tocgevoegd adres: den Haag Atjehstr. 96.

Amice,

Wij sijn nog in den Haag en sullen eerst Vvijdag a.s. te Schoovl terughkee-
ren. (Je brief van den 31e werd mij dus nagesonden). Het beste likt me,
onder deze omstandigheden, dat je het W.S. Dondervdag of Vrijdag a.s. aan-
geteckend naar Schoorl zendt.

Ja, een artikeltje over Redding beb ik in bet U.D. gelesen, maar ik meende
het nict aan jou te mogen toeschrifven. Tk vind bet n.l. seev opperviakkiy
gepraat, en — boud mij ten goede — met een stevk bittevtafelluchtie, In wat
voor toon beb je bet verbaal ovevvevteld! En welk een wanbegrip verried je
ovovdeel over bet laatste hoofdstuk! Onbegrijpelijk!

Sedert schreef mij Houwink =éér ernstig waavdeevend, En bij liet mij
weten, dat hij, volgens afspraak met jou, mijn bock over de AVRO zou
bespreken, op 1 Mei. Zijn lezing is zelfs al gereed. Hier schijnt dus mis-
verstand te heevschen, manr ik moet je dringend versoeken dese tank aan
H. aver te laten. Zow fij mijn boek op dezelfde wijse als in je biad voor de
AVRO bespreken, dan sou dat een verwijdering tusschen ons geven, die wiet
gemakkelijk meer te overbruggen sou sifn. Tracht dat te vermifden.

Je bebt waarschijnlijk intusschen 66k gelezen wat Jaarsma ev over schreef in
de N.R.C, van Zondagmorgen (2 April).

met vr. gr.

..
HR
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4 april 1933: Ritter nan Robbers
Briefin het NLMD en in AR.

Amice,

Zooeven ontving ik je brief van 3 deser. Ik zal dan sorgen, dat het manu-
script je voor Maandag te Schoorl beveikt beeft. Tk heb met Houwink afye-
sproken, dat bij op 1 Mei je nieuwe roman voor de AVRO zou behandelen
en daarin komt geen vevandering. Ik sal naar aanleiding van je brief, je
boek en mijn critick daarover nog eens evnstiyg nalezen. Je mag niet verge-
ten, dat mifn lettevkundige kronieken tegenwoordig nict meer de diepte en
de uitvoerigheid van vvoeger kunnen bebben. Ey wordt meev dan 100% van
mij geeischt op de courvant. Tk moet om den andeven dag cen hoofdartikel
schrifven, gemeenteraadssittingen bifwonen, vaadsoverzichten schrifven,
alle ingesonden stukken lezen en bebandelen, correspondentie van de vedac-
tie behandelen, vegelingen treffen, de vedactie achterna sitten, de courant
overal vepresenteeven en dan ook nog lettevkundige kvonicken schrijpen!
Mijn voornemen om de ietterkundige kvonicken boven het peil der gewone
boekbesprekingen in een dagblad te vevbeffen lijdt doov deze overmant van
arbeid schade en ik acht het daavom niet witgesloten, dat je gelijk hebt.

Ik begrifp alleen niet hoe je in je gezindheid tegenover mij getroffen kunt
sijn door dese kritiek. Het stuk is in oprechte waardeeving geschveven en die
wanrdeeving vevliet mif geen oogenblik. Tk citeer:

“De gevoelens, die in dit boek tot witing komen sijn volkomen doorleefd,
volkomen te aanvaavden en er is in dit boek ook “de bavttoon” van Robbers.
Dat warme verkwikkende innige van sijn stem, het heeft Robbers bij het
stijgen sifner jaren niet veviaten”.

Hoe je de mogelijkheid kunt onderstellen, ten aansien van een van je vrien-
den, die altijd op de bres beeft gestaan voor de waarvdeeving van je letter-
kundige figuur, dat dit misschien minder gelukkige kritiekje een soort
casus belli son kunnen zijn, begrijp ik niet.

In icder geval zal ik bet een en ander nog eens evnstig bekijken.

Geloof mij met hartelijke groeten, t.1,
PH. Ritter Jr.

18 mei 1933: Robbers aan Ritter
Amice,

Het ms. van mijn lesing op 22 Mei (over Jeanne van Schaik’s Uitstel van
Executie) is sinds ongeveer een week bij de Contréle-Commissie. Tk beb ver-
zocht bet mij véor het einde deser week tevug te zenden.

Nu mijn lesing van 19 Juni: In bet nederlandsch is evg weinig belangrijks
verschenen, Misschien zijn er vertalingen, die mij souden intevesseeven. Ik
wacht daaromtrent je mededeclingen. — Houwink heeft mij meegedeeld dat
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zifn lesing over Redding toch pas op 11 Juni kan doorgaan. Praktisch
resultant voor den verkoop is er dan niet meer van te verwachten. Tusschen
half Juni en half September worden geen boeken verkocht, — Wat betreft je
Welkom Schandaal ben ik aw bout de mon latin. Ik begrijp er niets meer
van na je berbaalde en zeer positieve mededeelingen. Al je brieven sinds
December liggen bier voor me. Heb je er copieén van? Lees ze dan zelf eens
over! Op 8 Maart schreef je: “Het Welkom Schandaal is zoo goed als af. Je
kunt het Maandag 13 Maart in je besit hebben”. Op 31 Maart... och, maar
waarom dat alles te bevhalen! Je weet het zelf even goed als ik!

Je veis naar Zuid Afvika gaat seker niet doov?

Ve gr.
Lt
HR

Jeanne van Schaik-Willings bock Uststel van Executie verschijnt in 1932 bij
Querido’s Uitgevers-Maatschappij in Amsterdam.

19 mei 1933: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD c¢n in AR.

Amice,

Zoojuist beveikte mijf het bevicht, dat je manuscript is goedgekewrd. Ik hoop,
dat het je nog tijdig bereikt.

Wat je spreekbewrt van 19 Juni betreft laat ik je gaarne self bet onderwerp
kiezen. Qok mij valt op, dat ey weinig belangwekkends verschijnt.

Wat denk je van

“De vuistslag® van Constant van Wessern

“Het Wenschkind” van Inn Seidel (vevtaling)

“Matthias” van Lambert Sweerts

“Het huis in de bitte” van Annie Salomons

“Wouter” van Helma Wolf-Catz

“Schipper Willaert” van P. Verboog

“Goddelijk avontuur” van Anna van Gogh-Kaulbach

Tk noemde hier maar enkele bocken, gebeel willekenrig. Wanneer je liever
buitenlandsche litteratuur wilt bespreken is mif dat ook goed.

Aan het “Welkom Schandaal” ben ik besig en ik zal het spoedig senden. De
Zuid-Afrikaansche reiskwestie hangt nog steeds in de luchr.

Met hartelijke groeten, t.t.
P.H. Riiter Jr.

Alle genoemdd boeken zijn it 1933, De Vaistslag van Constant van Wessem
komt uit bij P.N. van Kampen in Amsterdam. Ritter zelf zal het op 28 mei 1933
voor de AVRO en op 13 mei in het UD bespreken. Het Wenschkind van Ina Sei-
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del komt in de Nederlandse bewerking van Tony de Ridder uit bij Van Holkema
8 Warendor{’s Uitg.-mij in Amsterdam. Mathias van Lambert Sweerts komt uit
bij °t Pardoent in Hasselt, Belgié. Het Huis in de Hitte, Drie Jaar Deli van Annie
Salomons komt uit bij de Nederlandsche Keurbockerij in Amsterdam. Ina Bou-
dier-Bakker zal het op 17 juli 1933 voor de AVRO bespreken. Wouter. De Ligfile
van een Jongen van Helma Wolf-Catz komt uit bij W.L, & ]. Brusse’s Uitg.-mij. in
Rotterdam. Goddelijk Avontuny van Anna van Gogh-Kaulbach komt uit bij de
Nederlandsche Keurboekerij in Amsterdam.

20 mei 1933 (poststempel): Robbers aan Ritter
Briefkaart.

Amice,

Van al de bocken opgesomd in je brief van gisteren bezit ik alléén Wouter
van H, Wolf-Catz, een seev onbeduidend boekje, dat m.i. in *t geheel nict in
aanmerking komt voor Radiobockbespreking. Ook de anderve lijken mij
niet van veel belang (voor soovey ik kan nagaan!). Kijk dus eens bij de
vertalingen. Ey is verder (ook in mijn besit) Carla van Waischap en De
Witte Stilte van den Doolaavd. Maar misschien vind je deze geschikter voor
Jongeve krachten. — Ik zie dat je zelf movgen sult spreken over de litteraive
Productie van Hitler, ik begrifp dat tegen zoo iets machtigs [? — moeilijk
leesbaar doov perforaticgat] en belangrijks mifn boekje niet opkon! Of
beveel je die boeken aan ter verbranding — als contraprestatie?

Gegroet
£t
HR

Carla van Gerard Walschap verschijnt in 1933 bij Nijgh & Van Ditmar in Rot-
terdam. De Witge Stilte van A, den Doolaard verschijnt in 1932 bij A.J.G. Streng-
holt in Amsterdam. Ritter zelf heeft het op 22 januari 1933 al voor de AVRO
PC&pmkcn. Hij spreckt op 21 mei 1933 over ‘Adolf Hitler als literator’. De tekst
15 er et meer. Menno ter Braak schirijft op 23 mei aan E. du Perron: ‘Ritter heeft
het ook al voor de radio over “Hitler als literator” gehad en hem daarbij zeer
‘b“-'wondcrd-’ Ritter schrijft op 27 juni 1933 aan de Nederlandsche Keurbockerij:
Tk persoonlijk ben in het geheel geen vereerder van Hitler, hetgeen ik duidelijk
_htb laten blijken in mijn rede over “mein Kampf™ in Mei i1, en hetgeen U steeds
i mijn blad kunt lezen.” Hitler is op 30 januari 1933 rijkskanselier geworden. Op
10 mei 1933 worden in Duitse universiteitssteden ‘onduitse” boeken verbrand. Op
22 mei 1933 bespreckt Robbers voor de AVRO Usitstel van Executie van Jeanne
van Schaik-Willing.
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23 mes 1933: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD en in AR,

Amice!

Met mijn bockbandelaar telefoncerde ik over bocken, dic belangrijk waren
en die nog niet waren bebandeld voor onzen microfoon.

Dat was

“De man sonder Uniform” van Willy Corsari (uitg. Leopold)

“De godsoekende landlooper® van Maarten Matisse (Leopold)

“Het is verboden” van Onslee en Slob (Quevido)

“The good earth” en “Sons” van Buck (Methewn).

Misschien voel je iets voor “Het wenschkind” van Ina Seidel (vHolkema &
Wavendorf).

Gaarne verneem ik of een van de genoemde bocken je belangstelling kan
wekken. Bij aanvrage sal de witgever je se ganrne toczenden. Dat Je boek
nog niet behandeld wevd voor den microfoon vindt zijn oorsaak hiern, dat
Je mij beslist vevsocht bet boek door Houwink te laten bespreken. 1k bad bet
ganrne self gedaan en daarbij mijn bespreking in het “Utrechtsch Dayg-
blad” eenigssins willen vedvessceren, maar ik wilde niet ingaan tegen je
positicf verzock. Tk ben vevbonden des Zondags self de spreckbeuvten te ver-
vullen en kan een Maandagavond in de 14 dagen aan andeve sprekers
seven. Op 1 Mei bad ik omgeruild met den spreker van dien dag, dan voly-
de 2x de Vava (wegens sendtijdvuil), dan kwam Jif, dan weer de Vara en de
eerste open Maandag was voor Houwinks bespreking, De vedenen voor de
verlate bespreking sijn dus:

I Jouw wensch om Houwink er over te laten spreken.

II De omstandigheid, dat ik ’s Zondags self moet spreken.

Met hartelifke groeten, t.1.
P.H. Ritter [r.

De genoemde boeken verschijnen in 1933, De Man zonder Uniform van Willy
Corsari wordt door Ritter voor de AVRO besproken op 28 augustus 1933, Een
Zwerver van zee tot zee. Het bock van den Godzockenden landlooper door hemzelf
beschrepen van Maarten Matisse wordt door Ritter voor de AVRO besproken op 6
augustus 1933. Het is verboden van J. Onslee (pseudoniem van Johan Luger) en
Nico Slob (pseudoniem van L.A.M. Lichtveld) verschijnt ook in 1933, Van Pearl
Buck verschijnt in 1933 bij H.P. Leopold’s Uitg.-mij. in Den Haag Op Eigen
Grond | The Good Earth) in de vertaling van Bep Zody. Haar De Zonen van Wang
Lunyg [ Sons], naar het Engels door Lena Dammigh, komt pas in 1934 uit bij het
Hollandsch Uitg.-fonds. Ritter heeft dus van de AVRO-leiding de opdracht gekre-
gen de bockbesprekingen op zondag zelf te houden. De besprekingen op maan-
dag verdwijnen. Hij schrijft op 21 oktober 1933 aan C.J. Kelk: ‘Sinds 1 October
van dit jaar bestaat er alleen nog ecn boekenhalfuur op Zondagmiddag, en in dat
bockenhalfuur moet ik spreken.” Een lijstje van 1928 tot 1939 geeft aan hoc dras-
tisch het aantal gastsprekers afheemt. Het cerste getal is het aantal besprekingen
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door Ritter, het tweede dat door anderen: 1928: 6-36, 1929: 7-47, 1930: 14-51,
1931: 37-58, 1932: 14-54, 1933: 37-31, 1934: 39-10, 1935: 45-6, 1936: 46-5,

I1’937: 47-3,1938: 49-2 cn 1939: 51-2. Er dreigen spanningen met Herman Rob-
crs.

26 mei 1933: Robbers aan Ritter
Amice!

“De man zonder Uniform” van Willy Corsari kan ik desnoods bespreken,
ofschoon ik vind, dat dese dame geen portunr voor mij is,

Je schrijft niets over “De Witte Stilte” van den Doolaard en over “Carla”
van Wnlscth

Qok noem je mif Jéén recente vertalmgen bebalve dat “Wenschkind” (dut
ik in ‘tgsbul niet ken; hoe kan ik mij verbinden over icts te spreken vior ik
bet zelfs gezien beb??).

“The Good Earth” en “Sons” van Buck (Methuen) zifn oorspronkelijke
engelsche vomans. Mogen wij daarover spreken?? “De godsockende land-
looper” — is dat hetzelfde als “Ben Zwerver van Zee tot Zee® door Maarien
Matisse? Dit lnatste bezit ik. Tk wil bet ook wel bespreken. Maay acht je dit
wevkelijk geschikt voor mif? Ik begrifp bet allemaal nict goed.

“Het is Verboden” door Onslee en Slob (Querido) — mij volslagen onbekend!
Ik geloof heusch dat bet betey is op de vest van je brief niet te antwoovden.
Wij schijnen elkaar nict meer te mogen verstaan. Wou je mif werkelijk wijs-
maken, dat jij je bebt moeten verbinden 4l de Zmdagbcumu self te ver-
vullen? Heeft men dit van je ge€ischt? Doe jif bet dan sooveel beter dan
teder ander? En: je bebt Houwink de kans gegeven tusschen 4 en 11 Juni;
dat zijn beide Zondagen! Hij beeft 11 Juni gekozen. Zow je daar werkelijk
opnieuw verandering in willen brengen???

Ook weet je héél goed, dat ik aan de bespreking door Howwink de voorkenr
gaf, omdat ik wist dat je bem veeds onder den indruk bad gebracht, dat hij
mifn boek mocht bespreken, en omdat ik wist dat hij sijn lesing toen al
geheel klaar had (dat was in Aprill). Zijn lesing is selfs veeds vele weken
geleden door de Contrile-Commissie goedgekeurvd! Het sou misschien sifn
nut kunnen hebben, dat wij elkaar weer eens spraken, Ritter. Ik vind niet,
dat je open en loyaal met mij omgaat. Je bebt mij ook “De Drang dev Zin-
nen” in de proef laten lesen. Dat heeft mij veel tijd gekost; ik beb ev aantee-
keningen bij gemaakt. Toen beb je de houding anngenomen, alsof je mij
van de moeilijke tank dit boek te bespreken wel af wou helpen. Evg nobel!
Maar later bleek, dat bet beele boek niet vevscheen! Stel eens, dat ik geant-
woord had: neen, amice, ik heb dit eenmaal op mif genomen en sal er dus
Wel over spreken op den afgesproken datum!

Wees gegroet!
Lt
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1 juni 1933: Ritter aan Robbers
Amicel

Deszer dagen zou ik graag mijn programma opgeven aan de AVRO. Daar-
toe sou ik gaarne de nawwkeurige titel van je lezing van 19 Juni willen
VEVREMEN.

Met dank voor je bericht en

met bartelijke grocten
Lt
P.H. Ritter Jr.

1 juni 1933: Robbers ann Rittey
Amice!

“De bedendangsche prozalitteratuur en -kritiek in Nederland” — wat
dunkt je bicrvan als titel van mifn lesing op 19 Juni? Als ik véor Pinkster
niets van je gehoovd beb, zal ik dit opgeven aan de AVRO. Een syllabus zal
ditmaal zeker gebeel onnoodig zijn.

Beste groeten
Lt
HR

Op zondag 11 juni 1933 bespreekt Roel Houwink voor de AVRO Robbers
boek Redding. Op maandag 19 juni 1933 spreckt Robbers over ‘De hedendaag-
sche prozaliteratuur en -kritick in Nederland’.

25 juni 1933: Robbers ann Ritter
Amice Ritter,

Zooals wij gisteven afspraken, stellen wij onse rustige bespreking dus tot
Augustus wit. Het zal mij natuurlijk aangenaam sipn je daarvoor hier te
zien, maar je kunt mij ook elken Dinsdag in Amstevdam vinden, terwijl
afspraak op een andeven dag dan evencens séér wel mogelijh is.

Intusschen sie ik dat mijn volgende vadiolezing op 7 Aug valt. Wat sal ik
dan nemen? Wat dunkt je van De blinde en de lamme van Melis Stoke
(Leopold). 1k beb dat nog nict gelesen, maar zal ev in elk geval wel iets over
kunnen segaen, dat de boorders boeit.

Kan ik er nu van op aan, dat je het “Welkom Schandaal” deze somer
afmaakt en ik bet in elk geval voor September ontvang? Tk wil je nog even
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meedeelen, dat ik je boek over Den Dyang der Zinnen nog altiji niet tev
vecensie kreeg.

Met besten groet
t.t.
HR

De Blinde en de Lamme van Melis Stoke (pseudoniem van Herman Salomon-
son) verschijnt in 1933 bij H.P. Leopold’s Uitg.-Mij. in Den Haag.

26 juni 1933: Ritter aan Robbers
Amice,

Mej. Sara Raaff sond mif cen belangwekkend en boeiend geschreven studie
over den jongen cineast en schilder Willem Bon. Ook de illustraties bij het
artikel lijken mij geslaagd en geschikt voor opname in “Elsevier’s”. Zow je
plaatsing ervan eens willen overwegen en me van je beslissing op de hoogte
stellen? — Ik ben je bij voovbaat zeer evkenteligh!

Met hartelijke groeten,
ta.p

P.H. Ritter Jr.

27_ Juni 1933: Ritter ann Robbers
Briefin het NLMD en in AR.

Amice,

Mijn secvetarvis schijnt sich — indertijd — te hebben vergist met bet opgeven
van de data. Althans is er op de 7¢e Augustus Vara en op de 1de Awgustus
zie ik joww naam. Ik boop, dat je dit geen beswaar is. Tegen een bespreking
van “De lamme en de Blinde” van Melis Stoke heb ik geen beswaar.
Wellicht is er ook, tengevolge van bovengenoemde vergissing, een verschui-
vimg van je andere spreckbewrten noodig. Tk noem je daarom bievonder nog
even de data, die op mijn AVRO-kelender voor je staan genoteerd:

14 Augustus

25 September

20 November.

Voor 1 September heb je het “Welkom Schandaal” in je besit.

Met bartelijke groeten, t.1.
P.H. Ritter Jr.
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29 juni 1933: Robbers ann Ritter
Amice!

Je hebt immers copic van al je getypte brieven? Dan kun je self nasien, dat
Je mij op 28 j.l. opaaf, als data v. mijn lesingen: 7 Augustus, 2 October en
27 Nov. Ingevolge je brief van eergisteren heb ik dat nu veranderd in: 14
Awug., 25 September en 20 November.

Op 14 Aug. spreek ik dus over “De Blinde en de Lamme?.

Met vriendsch. groet
Lt
HR

30 funi 1933: Ritter man Robbers
Amice!

Dank voor je bevestiging. Nu heb ik je nog iets te vragen. De heer WAJ van
Menrs, van Wassenaeviaan 27 te Baarn hecft je copie gesonden over de woe-
stijn. Hij was vanwmorgen bij mij en declde mij mede, dat bij antwoord noch
ontvangstbevicht had gekregen. Ik begrifp buitengewoon goed, dat je ver-
sinkt in copie en alles op sifn beurt moet behandelen, en bet is mij trouwens
nict bekend of de copie geschikt is. Misschien kan je echter den schrifver even
de ontvangst bevichten. Het betreft — naar ik meen — slechts een klein stuk-
Je.

Met bavtelijken groet, t.t.
P.H. Ritter Jr.

11 awgustus 1933: Robbers nan Ritter
Amice,

Ik kom je even berinneren aan onze afspraak, elkaar in Aug. eens rustiy te
spreken. Weet je mif daarvoor een voorstel te doen? Ik zal Woensdag 16 in
Amsterdam sijn (sou dan eventucel gaarne met je koffiedvinken of eten)
en daarna Dinsdag 22 en Dinsdag 29 (laatste datum is niet geheel seker).
Ik zou op een dezer dagen eventueel ook wel even naar Utrecht kunnen
komen.

Onnoodig zal bet wel sijn, je nog eens te herinneven aan je vaste belofte: v
sullen sorgen, dat ik bet “Welkom Schandaal” op 1 Sept. in huis heb. Tk
reken daar nu vast op. Op 25 Sept. volgt weér een vadiolesing van mij.
Daar ik tusschen “ 11 en “ 25 Sept. nog eenige dagen vacantie hoop te kun-
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nen nemen, sal ik gaarne spocdig van je vevnemen, welk onderwerp je mij
voor die lezing hebt toegedacht. Is er misschien iets goeds buitenlandsch?

Met besten groet
Steeds ganrne .1,
HR

Op maandag 14 augustus 1933 bespreekt Robbers voor de AVRO De Blinde en
de Lamme van Mclis Stoke.

14 augustus 1933: Ritter man Robbers
Amice,

Hartelijk dank voor je brief van den 1len. Zeer gaarne sou ik de lang ver-
beide samenkomst eindelifk met je bebben. Maar ik ga eenigen tijd naar
mifn familie in Schowwen en wellicht nog enkele dagen naar Londen.
Bepaal een dag in bet begin van September, maar na de 3e, waarop ik met
Jje te Amstevdam sal koffiedvinken. Ik accepteer datum en unv. Wat je
radioboekbesprekingen betrveft, moet ik je in sooverve teleurstellen, dat ik je
thans geen onderwerp weet te noemen. Alle actueele bocken sijn al behan-
deld. Wanneer je mif een recks van onderwerpen opgeeft, dan zal ik je voor
1 September antwoorden. Tk noem dien verven datum omdat de briefwisse-
ling wel eenige stagnatie sal ondervinden. Behalve, dat ik naar Schowwen
gn, is mijn secvetaris ook met vacantie.

Met bartelijke groeten, t.1.
P.H. Ritter Jr.

17 augustus 1933: Robbers aan Ritter
Amice,

Goed, ik sal je in September opnieww een voorstel doen betreffende een
samenkomst.

Wat betveft cen onderwerp voor mifn September-vadiolesing: je sult dan
last krijgen met al je lesingen tot Oct. of Nov. toe! Want viér dien tijd zal
er nict oo beel veel verschijnen. Is Mary Dorna’s “Wanordelijkbeden vond
een lastig kind” al besproken? En Eva Raedt de Canter’s “Bobéme” en
Fellinga’s “Minderiarigen™? Geef mij anders één van deze drie. Ook hevin-
ner ik je aan mijn beveidverklaring een lesing te houden over Karakter en
Litteratuur. Zal ik dat nu doen?

Ik voel mij verder als vriend verplicht, je mee te declen, dat men ten kanto-
re der Maatschappij Elsevier séér ontstemd is over je niet nakomen van fe
belofte te spreken over Winkler Prins Encyclopaedie 5¢ druk, waarvan het
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3e deel thans verschenen is. Je schijnt aan den Heer Klauts gesegd te hebben,
dat je dit niet doen kon, omdat je z00 “goede vrienden” met Oosthock bent.
Tk kan mij dat nict begrifpen! Stel je voor, dat ik weigevde te spreken over
een boek van Ina Boudier of van Jo van Ammers omdat ik zoo bevviend ben
met Top Naeffl!

Hoe dit zij, men is er toe overgegaan je de din I en 11 tevug te vragen en is
nict geneigd verdeve declen te zenden. Ook heeft de Divecteur mij evnstig
Jesproken over je voorsohot van f 250,~ en er stevk op aangedvongen, dat ik
ndoit meer voor iemand om voorschot sal vragen, als de bijdrage nict gebeel
in mijn bezit is. De heeren zeiden, dat zij geen geldschieters sijn en wilden
Jow ook die f 250,~ dringend terugvragen. Ik heb hen bewogen nog te wach-
ten tot 1 Sept. seqgende dat je mij tegen dien datum de copie nu vast
beloofd hadt. Stuur mij dus “Het Welkom Schandanl” kompleet, anders
krijgen wij... berriel Je hebt bet geld nu al méér dan een jaar! Uitgevers
itten allesbehalve op rozen tegenwoordig en ik kan mij bun standpunt
eigenlijk volkomen begrijpen. Ik sou het verduiveld onaangenanm vinden
als het instituut dev voovschotten geheel wevd afyeschaft! En daar gaat het
toch naar toe.

Met beste groeten
L.t
HR

In 1933 verschijnen: Wanordelijkbeden. Rondom een lastig kind van Mary
Dorna bij de Leidsche Uitg,-mij., Bokéme van Eva Raedt-de Canter (pscudoniem
van A.E.]J. de Vries-Mooy) bij Querido in Amsterdam en Minderjarigen van
Hendrika Fellinga bij C.A.J. van Dishoeck in Bussum.

7 september 1933 Ritter aan Robbers
Amice!

Zondagmiddag de 17¢ a.s. hoop ik de Encyclopaedicen te bespreken. De kwes-
tie is thans geheel gevegeld, zoodat geen hindevpalen meer in den weg staan.
“Hetr Welkom Schandaal® is thans voor het grootste deel overgetypt en je
kunt het in het begin van de volgende week tegemoet zien.

Met bartelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

Op zondag 17 september 1933 spreckt Ritter voor de AVRO over “Hoe orién-
teer ik mij? Een belangrijke uitgave op het gebied van encyclopaedie”. De cause-
ric gaat over nieuwe drukken van de Winkler Prins Encyclopedie ¢n de Qosthock
Encyclopedic. De tekst bevindt zich in her NLMD.
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20 seprember 1933: Ritter ann Robbers
Brief in het NLMD en in AR.

Amice!

Tk bad veeds een aanmaning van je verwacht, om je nu eindelijk “Het Wel-
kom Schandaal” te zenden, dat al oo lang traineert. Het is voor de helft
getypt en je kunt dat gedeelte krijgen, maar ik wil het je compleet zenden en
het verbaal beeft zich wederom uitgebreid.

Dezer dagen zit ik so0 druk met de begrooting, dat ik je bet gebeel niet eev-
der, dan 6 October kan beloven. Daavom geef ik je in overweging het voor-
schot maar terug te senden aan het eind van deze maand. Ik kan het dan
als bonoravium weer tevughvijgen, soodra ik de copie beb geleverd. Tensij je
Jje Jobs-geduld nog dvie weken kunt rekken. Je zult bespenrd hebben, dat ik
Zondag j.l. mijn aandacht beb gewijd aan de Winkler Prins Encyclopaedie,
ondanks bet feit, dat men mij mifn vecensie-exemplaar ontnam. Je moet
altijd overtuigd blijven van mijn goede gezindheid en je er rekenschap van
Beven, dat ik sulk een moeilijk en gecompliceerd leven beb.

Gaarne ontvang ik opgaven van je wenschen over je volgende radiolezing.
Mocht je nog wat meer willen spreken, dan kan ik dat wel bevorderen.

Met hartelijke groeten, L.1.
P.H. Riiter Jr.

Ritter schrijft in het UD over de Rijksbegroting.

21 september 1933: Ritter aan Robbers
Amice!

Ter kennismaking send ik je bijgaande veactic op mifn lesing over de ency-
clopaedieén. Hoewel de stijl eenigszins pathetisch is, vermoed ik toch, dat je
er belang in sult stellen, wat men van de Winkler Prins Encyclopaedie
denkt.

Bij gelegenheid ontvang ik bet briefje gaarne terug.

Met hartelijke groeten, L.t
P.H. Ritter Jr.

Op 25 september 1933 spreckt Robbers voor de AVRO over ‘Karakter en lite-
ratuur’,
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27 september 1933: Robbers aan Ritter
Amice!

Hierbij de brief van den Heer Verwoerd in dank terug. Ik heb bem ook aan
de Elsevier-directic laten lesen. Voor haar soowel als voor jou was dat een
aardig blijk van waavdeering.

Met vr. gr.
L1
HR

In het AR bevindt zich de volgende brief van 17 september 1933 van W, Ver-
woerd, Roostenlaan 73 in Eindhoven aan Ritter:
‘Uw lesing hedenmiddag over de Encyclopaedie heeft oude smartelijke
gevoelens bij mij wakker geroepen. Tk zag me weer als eenvoudige volksjon-
gen op mifn solderkamertje staan in den vollen bloei van mifn jengdig
leven, nu 7 jaar geleden, weetgierig en ijverig, bavd wevkende om kennis te
vergaren, kennis, ik voelde bet, dic ik noodig bad om iets te worden in dit
veeleischende leven, Hoe treurvig was het mij te moede, sonder werk! Juist
wit den militaiven dienst gekomen, de betrekking weg, geen geld en arme
ouders. Niets was er meer voor mij over alleen stond ik, hopeloos alleen. Niet
bij de pakken neersitten, neen werken! weev studeeven, ’t is toch beter dan
leegloopen. De lagere school alleen was 00 weinig geweest en meer konden
mifn ouders nier betalen. Hoeveel had ik al niet aan kennis gewonnen, uit-
stuitend door zelfstudic in al die javen na de lageve school; hoeveel nachten,
hoeveel koude winters sonder verwarming had ik al niet op mifn zolderka-
mertje doovgebracht met mijn trowwe vrienden, mijn boeken, dic mij ver-
der moesten helpen, mij belpen iets te worden iets te sijn dat meer sou sifn
dan een dood nummer in ’t leven. Studeeven zou ik zoolang ik werkloos sou
zifn, maar hoe moest ik aan geld komen om bocken te koopen. Mijn ouders
badden het niet, van ben wilde ik niets hebben, aan ben iets vragen nog veel
minder en toch moest ik geld bebben: ik moest toch studeeven. Zoo stond ik
wanhopig op mifn zolderkamertie bij mijn vertrowwde vrienden, mifn
kleine intieme omgeving met die petvoleumlamp, die veeds zooveel javen
haar schemevend licht op mijn boeken bad geworpen. In mifn boekenkast,
mijn troost, stond op de bovenste plank mijn kostbaarste bezit: de Winkler
Prins Encyclopaedie. Met hoeveel moeite was die niet bij elkanr gespaard,
maar boeveel blijdschap, hoeveel vveugde, had die mij niet Jgeneven. Daar
stond zijf, het eenige van waavde wat ik bezat. Het moest, er was niets aan
te doen. Geld moest ik hebben, dus de Encyclopaedie verkoopen. Ik beb baar
verkocht, se is naar Rotterdam gegaan. Als ik echter denk aan bet afscheid:
dat kan ik niet meer seagen. Mifn kostbaarste schat Aing weg, min lichtster,
mijn beste vriend die ik 0oit had gebad. Hoe lecg was die bovenste plank in
mifn boekenkast, hoec verwijtend blikte mij die leege yuimte aan... en het
werd mif te machtig, groote tranen sprongen in mijn oogen, ik beb gehuild
over mifn verlics, ik kon bet niet dvagen; bad ik daar nu altifd soo hard

184



voor gewerkt, Het leven is wreed en havd. De havde levensnoodsaak eischte;
er was nict aan te ontkomen. Ik ontving geld, stovite al bet ontvangen geld
ineens voor schriftelijke lessen en ging aan den arbeid op mifn solderka-
mertje. 15 maanden lang ben ik wevkloos geweest, 15 maanden lang heb ik
op mijn zoldevkamertje geseten, 15 maanden geworsteld met hoop en vrees,
dan wanhopig, dan hoopvol. Is de ellende te beschrijven van cen energick
Jong mensch, die gedwongen is buiten den bedrijfsmolen te blijven staan.
Hoeveel malen stond ik niet midden in den nacht aan de riviev in de verte
te staven, moe van bet denken, moe van het dag in dag uit studeeven, son-
der withomst te zien. Wat gaat er dan niet in iemand om! Doch altijd veer-
de ik weer op, kneep mifn vuisten samen, drukte de lippen op elkaar en
dacht: “overgeven, nooit!” en weer ging ik terug naar mijn zolderkamerte.
Eindelijk kwam er witkomst. Ik kyeeq een betvekking. Het leven kreeg weer
kleur, het bloed stroomde sneller, bet oog werd open, er was weer perspectief.
Mijn nicuwe functic vroeg mij gebeel, niet alleen ovevdag maay ook s
avonds en dikwijls ’s nachts. De eerste jaren werkte ik 42 unr per week en
daarnaast 600 tot 800 overuren per jaar, die niet betaald werden, waar ook
Been vergoeding voor gegeven werd. Maar ik had werk en er was perspecticf
en dat is een der hoofdsaken in bet leven. Dit alles spookt weer door mijn
hoofd, na Uw lezing. Een Winkler Prins Encyclopaedie heb ik nog niet. Zij
zal er echter nog eens komen. Was de malnise niet gekomen dan zou mijn
buiskamer, waarin mijn boekenkast van bet soldevkamertje nu staat, veeds
met een Winkler Prins vervijkt zijn, dan sou de bovenste plank weer met
baar prijken na cen afwezigheid van bijna 8 jaar. Nu kan ik zoo’n nitga-
ve nag niet doen, maar spoedig hoop ik in staat te sifn, mij weer een Win-
kler Prins aan te schaffen op gemakkelijke betalingscondities. Ik beb bet nu
Javen moeten doen met de kleine “Zoeklicht”, 't was toch iets en in ieder
geval beter dan niets. Dy Ritter ik zow dit baast willen noemen “de trage-
die van een volksjongen en een Winkler Prins Encyclopaedic”, Mijn vrouw
en ik zifn U dankbaar voor Uw bockenhalfuny. Altijd kunt U ons bij den
luidspreker weten, tijdens Uw boekbesprekingen, wij genieten ervan, ze sij
voor ons een onmisbaar deel van onzen Zondag. Ik bad behoefte U een kiein
Jedeelte van mifn gevoelens kenbaar te maken, en U tevens te danken voor
de gevoelvolle wijze waarop U steeds de figuren weet te schildeven en uit te
beelden. Waarschijnlijk zal het ook U genoegen doen te lezen dat Uw lezin-
Jen vruchtdragende vesultaten afwerpen en bij vele menschen slwimevende
Jevoelens wakker roepen.’

Ik dank U Dr Ritter.

Een volksjongen die ganrne onbekend wil blijven.
Willem Verwoerd.
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5 oktober 1933: Ritter aan Robbers
Amice,

Hierbij send ik, volgens afspraak de copie van “Het Welkom Schandaal®.
Ik heb met je, indertijd gemaakte opmerkingen vekening gebouden en bet
snolletie ev wit gewerkt en ook de societeits-scene omgewerkt.

Zou je me even de goede ontvangst willen bervichiten?

Met bartelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

20 oktober 1933: Robbers aan Ritter
Amice!

Kan e je er meé veveenigen, dat ik op 20 Nop. bespreek: of den Doolaarvd’s
De Herbevg met bet boefijzer (Querido) df E.G. van Heusden’s Laatste
Niewws? (v. Loghum Slaterus). Iets anders niewws dat mij aaniokt kan ik
nict vinden! Gaarne spoedig je antwoord wachtend,

met yriensch. groet
LI HR

In 1933 verschijnen: De Hevberg met het Hoefijzer van A. den Doolaard en
Laatste Niewws van E.G. van Heusden.

21 oktober 1933: Ritter aan Robbers
Amice!

Tegen je plan om den Doolaard op 20 November te behandelen heb ik geen
bezwaren. Ik beb je den laatsten tijd weinig geschreven, omdat ik het met
allevlei saken bizonder volbandig had. Toch stel ik bet op prijs je voor je har-
telijken bricf te danken, dic je mij bij ontvangst van de copie bebt geschre-
ven. Ik heb je aandringen nooit als een batelijkbeid beschowwd, manr als
gevechtvaardigde critiek,

Daar er verschillende belangrijke saken sifn, waavover ik cens rustiyg met
Je wil praten stel ik vooy, dat ik op Zondag 5 November nanr Schoorl kom.
1k spreek dien dag niet voor de vadio, en ik kan dus in de vroege middag-
uren bij je komen om eens enkele uven te spreken in je vustige omaeving.
Mag ik misschien eenig bervicht van je tegemoet sien, of bet schikt?

Met hartelijken groet, t.t.
P.H. Rister Jr.
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23 oktober 1933: Robbers man Ritter
Amice,

Dank voor je briefje van den 21e. Tk maakt daaruit op dat je liever den
Doolaard bebt dan E.G. van Heusden (dien je misschien nog niet denkt
[sic, kent?]). Nu, ik vind het best en veken dus op den Doolanrd. Zal voor
tijdige inzending aan Contrile-Commissic zorgen.

Heel gaarne zal ik je op Zondag 5 Nov. hier wachten (je blijft dan zseker
eten?) — althans wanneer ik geen verhindeving krijg, waarop cen kleine
kans bestant. Maar in dat geval bevicht ik je natuurlijk bijtijds. Het zal
inderdand goed zijn dat wij eens praten.

Met een banddruk
it

27 oktober 1933: Ritter aan Robbers
Antice!

Reeds had ik mif evop verbeugd, dat met je Radiolezing van 20 November
alles viot zou verloopen, toen mij vanmovgen een brief van de AVRO
bereikte, die ik je ter insage zend.

Het spijt mij, dat je nu weer op een andeven dag moet spreken. Ik laat de
keuse gebeel aan jou, want de door de AVRO genoemde dagen heb ik vrij-
Behouden. Wanneer je een dev Zondagen zou kiesen, dan sou dat — vooral
indien dat de 26¢ is — mif pevsoonlijk zeer gelegen komen, aangesien ik op
die dagen des morgens lezingen voor de “Niewwe Gedachte” heb. Ganrne sie
ik fe bevicht bierover tegemoet.

Met bartelijke groeten, tt.
PH. Ritter Jr
20 november 1933 (poststempel): Robbers aan Ritter
Briefkaart,

Amice!

Kom je Zondag n.s. nog in Hilversum? Ik sal dan sorgen witerlijk 13.05
dok daar te sifn.

Hartelijk
Lt
HR
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21 november 1933: Ritter aan Robbers
Amice!

Zondag a.s. moet ik in den Haag spreken, en daarna moet ik divect naar
Amsterdam doov. Aangesien die lezing des morgens is (voor de Niewwe
Gedachte) kan ik onmaogelifk te Hilversum komen.

Tk laat je dus vrif en vertrouw, dat je in je rede geen dev drie beilige huisjes
zult nantasten (godsdienst, politiek en erotiek), betgeen ook wel niet zal
behoeven te gebewren, wanneer ik de inhoud van het boek in annmerking
neem.

Met hartelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

Op zondag 26 november 1933 spreckt Robbers voor de AVRO over De Her-
beyy met het Hoefijzer van A. den Doolaard. In het redactionele gedeclte van De
Radiobode schrijft hij:

A, den Doolaavd’s De Herberg met bet Hoefijzer (Quevido), bet boek,
wanrever ik op Zondag sal spreken, acht ik een belangrijke verschijning, De
Jonge schrifver, die met zijn Druivenplukkers reeds zeev de aandacht trok,
heeft met dit kleine boekje een grooten stap voorwaarts gedann. Het is min-
der jeugdig-witbundig dan sifn vroegeve werk, het is eenvoudiger en sober-
der, rustiger en vaster van hand. Zijn vertelkunst beveikt op sommige blad-
sijden een bijna klassicke hoogte, juist door haar eenvoud en sobevbeid. Hij
segt geen sinnetje te veel, elk sinsdecl heeft zifn kvacht en sijn beteckenis
voor bet geheel.
“De Herberg met het Hoefifser” is geen voman, maar een echte novelle. Zij
bebelst bet kort verbaal van de botsing, den strijd tusschen twee wevelden.
Men voelt, dat deze strijd een laatste strijd moet sijn; de onde weveld — het
oude volk in sifn bevgen tevuggedrongen — sal het op moeten geven, Als ik
hier spreek van wereld en volk, bedoel ik al wat met volkskarakier samen-
bangt: cultuur, movaliteit, mentaliteit. Die van het oude Albaneesche berg-
volk worden hier gedragen door een vijftienjarigen jongen, den eigenlijken
hoofdpersoon van den Doolaard’s verbaal. En bet meest marvkante van sijn
volksaard uit zich in de bloedwraak of vendetta. Dit bergvolk is goedaar-
dig en eevlifk, het sal geen vreemdeling cenig letsel doen. Maar bet verde-
digt sijn eer (zifn soogenanmde cer, seqgen wij “verlichte” westerlingen) en
sijn prouwen ten doode toe. Tk lus ook elders over de bloedwraak bij de Alba-
neezen en veynam, dat tot voor kovt in sommige streken 75% van de sterf-
gevallen aan dese oevoude persoonlijke vechtspleging moet wovden toege-
schveven. Het lijdt geen twiffel, of den Doolaard kent de Albaneesche bergen
bij Skoetari uit eigen aanschouwing. Zijn verbaal is pittovesk, afwisselend,
boeiend en ook van sielkundige beteckenis.

Zondag den 26en hoop ik U er over te kunnen vertelien.

188



9 december 1933: Ritter aan Robbers
Bticf in het NLMD.

Amice,

De zovgen voor mijn verdeve carviérve hebben mij soozeer in beslag peno-
men, de lantste weken, dat ik er nog nict toe kwam, je op je brief te ant-
woorden. Bovendien is mijn bricfwisseling vevtraagd, doordat ik mijn
secretaris niet meer beb, die een baantje bij de AVRO kreeg, en voor wien
ik, ter bezuiniging, geen opvolger heb genomen.

“Het Welkom Schandaal” heb ik gebeel van mijn uitgever los gemaakt,
soodat er geenerlei moeilijkheid komt. 1k beb bem een andeve copie ervoor
in de plaats gegeven. Zou je mij een genocgen willen doen door self een boek
of een algemeen beschowwend onderwerp te kiesen voor je volgende spreek-
beurt? Tk vind dat altijd bet prettigste. Ik hoop dan nog even nader van je
te vernemen. Het baantje van Bausch krijg ik niet. Men wil bet aan den
Heer Wink geven, die het waarnam, en daar schifnt wicts aan te doen te
sifn. Intusschen heb ik pogingen aangewend in andeve vichting, die mis-
schien eenige kans van succes hebben. Ik kan je moeilijk segpen, boeseer ik je
medeleven met mij, in dese dagen, op prijs stel, en hoe goed het mif doet. Wij
moeten elkaar meer zien. Tk kom nogal eens vaak in Amsterdam, en we
moeten spoedig daar cens samen koffiedvinken.

Met hartelijke groeten vh.t.b. t.5. P.H. Ritter Jr.

Ritters secretaris is R. Kirchner, die medewerker wordt op de redactic van De
deiubodc. Het Welkom Schandar! komt in 1934 uit bij P.N. van Kampen & Zoon
in Amsterdam. Een ander bock uitgegeven bij Van Kampen is nict bekend. Het is
nict gelukt te achterhalen wie Bausch en Wink zijn.

22 december 1933: Robbers aan Ritter
Amice,

Je vroeg mij onlangs self een keus te doen voor mifn eerstvolgende radiole-
zing (wanneer te houden?). Ik heb totnogtoe niets anders, voor mif geschikts,
kunnen ontdekken dan v.d. Woude’s Straat Magellanes, cen bock dat mij
nogal meéviel. Wat dunkt je daarvan? Je weet, vevtalingen krijg ik niet.
Misschien zou daar ook wel iets bij kunnen sijn.

Met hartelijke kevst en niewwjaarsgr.

L.t HR

Hoe staat bet met je plannen?

_ Straat Magellanes van Johan van der Woude verschijnt in 1933 bij W. de Haan
in Utrecht,
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19 januari 1934: Elsevier aan Ritter
Zeer geachte Heer Ritter,

Wij doen U hierbij tockomen proeven van het seer bijsondeve bock van
Mevrouw Székely-Lulofs, De Andere Wereld, ons vieiend met de boop,
dat U het bock 366 goed vindt, dat U er binnenkort cen radiolesing aan
wilt wijden. 31 januari is de verschijningsdatum van desen voman. Er
bestant een enorme belangstelling voor dit met spanning vevbeide werk; de
gebeele eerste druk en een groot deel van den tweeden druk wevden veeds bif
aanbieding verkocht.

Een radiobespreking zou dus erg actueel sijn. Te sifner tijd zullen wij U
ook een gebonden exemplaar van “De Andeve Weveld” doen tockomen.

Inmiddels,
Met de meeste hoogachting,
J.P. Klauts

Ritter bespreckt De Andere Wereld van MH. Székely-Lulofs in het UD van
3 februari 1934.

19 januari 1934: Robbers aan Ritter
Amicel

Sinds je brief las ik ook in de bladen cen en ander over Je onislag en ver-
vanging. Alles is dus nu beslist. Bij gelegenbeid sal ik er Aaarne eens wat
meer van hooven. Intusschen heb ik alle vevtrouwen dat dece levenswending
ten slotte toch niet ongunstig voor je zal blijken. Je bebt nog organen genoey
en werkkracht ook. Alles zal “reg kom”™. Hoe lang is die “vecks van jaren”
waarin je £ 3000~ krijgt?

1k zal gaarne voor de AVRO spreken op Maandagavond 12 Maart. Zou dat
gaan? En ik kan dan zeer seker spreken over van dev Woude’s Straat
Magellanes, manr nog liever had ik een belangrijker boek. Is er onder de
vertaalde niet iets dat meev in mijn lijn valt? Van der Woude is wel aar-
dig, maar mijn portuur nict. Bij de niewwe hollandsche boeken sie ik niets,
dat mif bepanld aanstaat. Over het séér boeiende boek: De Bloem van den
Nacht, door Salvaneschi kan ik niet spreken, daar mifn suster het heeft ver-
taald en Elsevier het heeft witgegeven. Kijk nug eens of je niet iets beters
voor mij vindt, wil je? Ik hoop dat Helman voor zijn “Waarom wiet?® flink
op zijn donder krijgen sal, maar ik wil bet liever nict doen! Ken Jje dat
volumineusen “votboek” (om in moderne taal te spreken).

Hartelijk gegroet!
Lt HR
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Wat Ritters ontslag bij het UD betreft: op 5 januari 1934 ontvangt hij cen bricf
van de Commissarissen der NV Drukkerij voorheen L.E. Bosch te Utrecht, uitge-
ver van de krant. Zij delen mee hem er herhaaldelijk op gewezen te hebben dat hij
zijn werkzaamheden buiten zijn functic als hoofdredacteur moet beperken en zijn
volle werkkracht aan het UD dient te geven. Zij wensen dat hij geen arbeid meer
zal verrichten voor de AVRO. Al zijn nevenwerkzaamheden dient hij de bedindi-
gen. Ritter sputtert aanvankelijk tegen maar verlaat op 1 februari 1934 het blad
met als afvloeiingsregeling f 2000~ per jaar gedurende vijf jaar en met de bepa-
ling dat hij de Letterkundige Kronick in de krant zal blijven schrijven voor
£ 1000, per jaar. In ‘Een persoonlijk woord tot mijne lezers” is de kernzin: ‘Als
rubrickleider van de AVRO als spreker en publicist beschikt men over een alge-
meen-landelijke tribune. Zulk cen tribune te mogen bezetten is verleidelijk’. In
onderhandelingen met de AVRO wordt zijn vergoeding voor diensten opgevoerd
tot £ 3000,~ s jaars, waarbij de AVRO ongetwijfeld de wens herhaald zal hebben
dat hij nu de boekbesprekingen zelf houdt. Zie: Jan J. van Herpen: ‘Het ontslag
van Dr. PH, Ritter Jr. bij het Utrechts Dagblad in 19347 in Oud-Utreckt, juni
1990. Van Nino Salvaneschi verschijnt in 1933 De Bloews van den Nacht, Ritter
heeft Waarom niet van Albert Helman (in 1933 verschijnend bij Nijgh & Van Dit-
mar in Rotterdam) vijf dagen eerder, op 14 januari 1934, voor de AVRO bespro-
ken. De tekst bevindt zich in het NLMD. Hij stelt het boek ook aan de orde in het
UD van 27 januari 1934.

24 januari 1934: Robbers aan Ritter
Amice!

Goed, laten wij 12 Maart dan als afgesproken beschouwen voor mijn eevste
radiolezing in °34. En wis onderwerp: v.d. Woudes Straat Magellanes. Ver-
der sou ik gaarne optreden in Mei of Juni, in Aug. of Sept. en in Nov. of
Dec. Kies zelf de data maar. Tk heb geen verbindevingen voorloopig.

Wat je me schrijft over je financieele positie ziet er voorloopig zoo kwaad
niet wit. Maar na 5 javen kan het anders worden. Ik zal ev sonder twiffel
aan blifven denken. In 5 javen kan veel gebeuren...

Eens met je koffiedrinken in Amstevdam sal ik beel pretvig vinden. Wat
mij betveft na 15 Februari. Dan sijn wij in den Haag en kan ik wel bifna
allendag. Op dien éévsten vasten Amstevdamschen dag ben ik vaak zoo
bezer en gehaast.

Tk hoop, dat bet mij lukken sal je “Welkom Schandaal” in Juni of Juli te
doen beginnen in BE.G.M.

Nu, bet beste!

Lt
HR
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24 februari 1934: Ritter aan Roblbers
Briefin het NLMD.

Amice,

Vanochtend beb ik getracht, je te Schoovl op te bellen, maar ik mocht je nier
treffen.

De aanleiding tot mijn telefonischen oproep was een brief, dien ik van de
AVRO ontving, en waarin men mij mededeelde, dat je bevicht badt geson-
den naar Amsterdam van onse afipraak, dat je op 12 Maart sou spreken
over Straat Magelhaens, maar dat men (men gaf ev jou ook vechistreeks
kennis van) dien datum niet beschikbaar kon stellen.

De zaak zit goo: Tk sond aan de AVRO nog slechts bevicht omtrent de
spreckbeurten tot en met 10 Maart en had juist een brief geveed liggen,
waavrin het verdere programma werd witgestippeld. Jouw brief is dien brief
van mij aan de AVRO vior geweest, nu hebben ze die saak terstond afje-
daan, sonder dat ik gelegenbeid bad, te probeeven door ev. omsetting, je nog
op 12 Maart te handhaven. De Zondagen heb ik gebeel in mijn band, de
Maandagen vereischen overleg met de programmaleiding. Tk projecteerde
echter cen Maanday omdat jij Maandags prettiger vindt.

Dat ik deze zank wiet snelley bebandelde, vindt zifn oorsank in telkens weer
opkomende ongesteldbeid, die mij dagenlang te bed bicld. Ik heb thans,
voorloapiy Zondag 25 Maart voor je vastgelegd, en ik send je binnen enke-
le dagen daar definiticf bevicht over. Ik begrifp, dat je al dat been en weer
Heschriff onaangenaam vindt, en ik vind mifnersijds dat dat een een
auteur en spreker van jouw positic en reputatic moet bespaard blijven.
Intusschen zou ik je willen vragen, om devgelijke moeilijkbeden in de toe-
komst te voorkomen, alles sooveel mogelifk via mij te bebandelen. Als ik met
een voorstel kom omirent cen datum, waavover veeds door eemn andeve
rubriek beschikt is, dan valt ev nog te plooien, vooral indien ik meedeel dat
er al een voorloopige afspraak is gemaakt. Als bet vechstreeks via Amster-
dam gaat, dan kijkt men op bet lijstie en segt: bezet, afgeloopen.

Dit geldt zoonls ik zeide, alleen de Maandagen; over den Zondag ben ik
beer en meester. Maar het is juist om je te gevieven, dat ik mij in die Maan-
dag-onderhandelingen begeef. Wil je mij even doen blijken, dat dese brief je
becft bereikt? Ik hoop fe daarna scer spoedig te schrijven over de Maart-
benrt en de volgende beurten.

Met hartelifken groet: t.t.
P.H. Ritter Jr.
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20 februari 1934: Robbers aan Ritter
Bovenaan de brief staat: tot 15/3 den Haag Atjchstr. 96.

Amice!

Houd mij ten goede, maar wat ben je toch een allevzonderlingst en onbere-
kenbaar persoon! Niet ééns, maar herhaalde malen beb je met mif afye-
sproken voor Maandag 12 Maart. Zooals ik altijd doe, op je eigen ver-
zoek (indertijd) beb ik een paar weken véor den datum een bevestiging van
onze afspraak aan de AVRO gesonden, een syllabus aangeboden ens. enz.!
En nu is het waarachtig weér niet goed en vevsoek fe mij “alles zoo veel
magelijk via jou te behandelen”. Er is hewsch geen wifs wit te worden!!
Daar je deze nieuwe zg. “afspraak® slechts “voorloopig® noemt, zal ik
maay weer rustig afwachten, wit er nu definiticf over mij besloten wordt.
Palmzondag, 25 Maart, houd ik voorloopig vrij. (Maar is die Zondag wel
geschikt voor een lesing van mij?). En waarom kan bet nu ineens weér niet
op Maandag? Tk zond den tekst intusschen veeds aan de Algemcen Pro-
gramma Commissie in verband met onze afspraak.

Gegroet
.t HR

I maari 1934: Robbers nan Ritter
Bovenaan de brief staat: tot 15 Maart e k. Atjehstr. 96 den Haag,.

Amice,

Sta mij toe bet grootste gedeelte van je brief, als absoluut niet ter zake die-
nende, over te slaan. En te constateeven:

le Ik ben beveid 18 Maart (Zondag) te komen lezen (had trouwens ook
tegen 25 Maart géén “bezwaren®, deed alléén een vraag in bet belang van
de AVRO).

2e Je vraagt mij, je in het vervolg één week vodr de tusschen ons oveveenge-
komen data nog even cen briefkaart te senden, waarna jij je sult “verge-
wissen” of er geen verhinderingen sijn. Dit versoek moet ondoordacht
sijn. “Bén week” is te weinig. De Radiobode verschijnt 2 of 3 dagen vidr een
Zondagsche of Maandagsche lesing van mij, en, als men een syllabus ver-
langt, moet die ev zijn: minstens een week voor het verschijnen van de
Radiobode. Vandaar dat ik altijd gewoon ben geweest (op jouw cigen
verzoek trouwens) minstens 2 weken te voren aan de AVRO te schrijven,
onze afspraak te bevestigen en te vragen of men een syllabus verlangt. Geef
mif dus, wat dit punt betveft, nienwe instructies s.v.p.!

3e Ik acht bet nu niet meer noodig dat ik aan de AVRO schriff om 18
Manrt. Is dit juist?

Met pr. gr., t.t. HR
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Somaart 1934: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD. In het AR bevindt zich het potloodconeept.

Amice,

De datum van 18 Maart is vastgelegd. Je beboeft daavover nict meev naar
de AVRO te schrifven. Je beboeft verder geen wigsigingen te bvengen in Je
gewoonte. Bebandel dus de AVRO-zaak maar als tot dusver. Ik zal vooy-
taan, terstond nadat wij een afspraak gemankt bebben, die afspraak door-
geven naar Amsterdam. Voor het oogenblik vind ik geen andeve afspraak
op mifn agenda dan dic van 18 Maart. Mocht ik mij vergissen, meld het
mij dan even, ik sal dan de ev. veeds gemaakte afspraken tevstond doorsen-
den, en noteeven. Binnenkort hoop ik je nadeve voorstellen te doen. Het
eenig voorbehoud dat ik, ten aanszien van onse afspraken moet stellen, zifn
de programmawijsigingen van Divectiewege, dic van mif onafbankelijk
sifn en zelden voorkomen, maar voor de goede ovde is bet noodig, dat ik dit
vastleg. Aangesien ik voor het vervolg de tusschen ons gemaakte afspraken
terstond doorgeef, is het voortaan onmagelijk dat men in Amsteydam, wan-
neer je brief daar inkomt, van die afspraken onkundig is. Wil mij nog even
Je accoordbevinding doen tockomen van dezen brief,

Met vy, gr. t.t.
P.H. Ritter Jr.

Op zondag 18 maart bespreckt Robbers voor de AVRO Straat Magellanes van
Johan van der Woude.

1 april 1934: Robbers aan Ritter
Amicel!

Is ev voor de AVRO al gesproken over W.L. Leclercy’s Wind in de Zeilen
(van Kampen)? Of beeft cen ander daar beslag op gelegd? Ik zal er anders
gaarne over spreken, bewonder dat boek zéév. En hoe staat bet andevs met
Fabricius’ Leewwen?
Wanneer krijg ik weer een beurt?
Met besten groet
t.t.

HR

Wind in de Zeilen van W.L. Leclercq verschijnt in 1933 bij P. N. van Kampen
& Zoon in Amsterdam. Ritter bespreckt Leeuwen bongeren in Napels van Johan
Fabricius, dat in 1934 verschijnt bij H.P. Leopold’s Uitg.-mij., voor de AVRO op
1 april (dus op de dag dat Robbers zijn bricf schrijft) en in het UD van 21 april.
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4 april 1934 Secretaris van Ritter aan Robbers
We.g. Heer,

Hievdoor deel ik U beleefd mede, dat dbv. Ritter tot half April in het bui-
tenland vertoeft. Divect na sijn terugkomst zal ik bem Uw schrifven dd. 1
deser voovleggen. Overigens sult U reeds hebben bemerkt, dat dbr. Ritter
zelf veeds op Zondag 1 deser de stemmen van Fabricius® Leenwen door den
ether heeft doen weerklinken.

Huoogachtend,

Ritter heeft dus cen nicuwe secretaris.

15 april 1934: Ritter ann Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Ik ben, voor eene jowrnalisticke opdvacht cenige weken in Budapest geweest,
~ vandaar dat je eerst thans antwoord krijgt op je brief van 1 April. Het
boek dat je noemt, is nog niet voor de AVRO besproken, Fabricius’ “Leew-
wen” heb ik zelf veeds behandeld. Wil je self een datum (liefst einde Mei of
Juni) uithiesen, en mij eenige boeken noemen, waarover je grasg soudt
spreken? Wil een Zondag kiesen, want van de Maandagavonden ben ik
nooit seker. Wat de Zondagmiddagen betveft, moet ik alleen het voorbehoud
maken, dat er altijd eene plotselinge vevschuiving mogelijk is, in geval van
een onverhoeds-opkomende voetbaluitzending. Voetbal wordt nu eenmanl
belangrijker geacht dan literatuur!

1k boop dus nog nader van je te hooren.
Met bartelijken groet: L.,
P.H. Ritter Jr.
Ritter brengt in Boedapest cen bezock aan de in de jaren dertig populaire
schtijver Ferenc Kormendi, auteur van Carriére en Erfgenamen. Een interview

verschijnt in De Telegraaf van 26 april 1934. Op 11 november 1934 heeft Ritter
ten yraaggesprek met Kormendi voor de AVRO-microfoon.

18 april 1934 Elsevier nan Ritter

Zeer geachte Heer Ritter,

Wij bebben bet genoegen U hievbif een vooruit geveed gemaakt exemplaar te
doen toekomen van “De Kleine Madonna”. Zooals U waarschijnlijk bekend
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is, heeft Hevvey Allen’s boek in Amerika en Engeland een phenomenale
belangstelling gewekt, zooals sinds den oorlog nog niet met cen schvifper
daar bet geval is geweest.

Begrijpelijherwifse is men in ons land uiterst beniewwd nany desen schyif-
ver; wij hopen seer, dat U bet boek belangwebkend genoeq vindt om een
radiobespreking waardig te achten.

Inmiddels,
Met de meeste hoogachting,
J.P. Klauts

Ritter bespreekt D¢ Kieine Madonna van Hervey Allen op zondag 3 juni voor
de AVRO en op maandag 13 augustus voor Radio Brussel Vlaams.

20 april 1934: Robbers wan Ritter
Amice,

Uit je brief is niet volkomen duidelije of Je ermee accoovd gaat, dat ik
Leclereq’s Wind in de Zeilen (van Kampen) voor de AVRO bespreek, Wil
mij dit dus bevestigen! Tk sou ook werkelijk niet weten wit anders te kiezen,
want de goede hollandsche bocken behandel je tegenwoordig zelf altijd, en
van de vertalingen ben ik nict genoegzaam op de hoogte.

En dan 27 Mei of 3 Juni, Kies zelf maar!

Havrielijke gr.
t.t.

23 april 1934: Ritter aan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Afgezien van de bekende voorbebouden (voetbalwedstvijden e.d.) staat
3 Juni vaor je geveserveerd. Je spreckt dan over Lecleveq’s “Wind in de Zei-
len”. In den loop van dese week bespreek ik het programma met de pro-
grammaleiding, soodat je, indien je voor 1 Mei niets meer van mij boort,
met 3 Juni rekening kunt bouden. Ik ontving een gedeelte der proeven
van “Het Welkom Schandaal®. Is het de bedoeling, dat ik nog even wacht,
tot ik bet gebeel in mifn besit beb, en z¢ dan gecorvigeerd doovsend, of moet
ik rveeds thans, terstond doorsenden? Tk sou bet wel prettig vinden, het
gcheel even in druk voor mij te hebben.
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Het ligt in mijn voornemen het P.E N.-Congres te Edinburg bij te wonen.
Is er eene voorbespreking, en waar en wanneer beeft die plaats? Je soudt mij
een genocgen doen, met mif daavover even in te lichten. Bij voorbaat dank.

Met bart. gr. t.t.
P.H. Ritter Jrn.

[mei 1934]: Robbers aan Ritter
Briefkaart. Het poststempel is moeilijk lecsbaar. Aannemelijk is de brief hier te
plaatsen.

Amice,

Je bricfje sooeven ontvangen. De vest van de proef “Welkom Schandaal” is
intusschen sonder twijfel in je besit gekomen. Ben je op bet oogenblik lid
van de PEN? Dan moet je ook cen oproep ontvangen hebben voor de alge-
meene vergadering op 2 Mei a.s. in Caviton Hotel te Amsterdam (2 nur).
Het adves van den secvetavis, H. Salomonson, is Tournooiveld 2, den Hang.
Hem moet je opgeven dat je voornemens bent naar Ed. te gaan!

L.t
HR

2 mei 1934: Elsevier aan Ritter
Zeergeleevde Heer,

Ongeveer twee weken geleden sonden wij U cen ingenaaid exemplaar van
“De Kieine Madonna®, doov Hervey Allen. Daar het boek toen nog niet
verschewen was, was bet ons niet mogelijk U cen gebonden exemplanr te
doen tockomen. Wij sturen het echier bif dezen.

Verder zouden wij bet ten seerste op prijs stellen, wanneer U bij een eventu-
eele bespreking voor de AVRO-microfoon een kleine inleiding voor het boek
2oudt willen plaatsen in het redactionele gedeelte van de Radio-Bode. Een
clichétje van het portret van den autenr hebben wij beschikbaar, ecn
afdrukje ervan sluiten wij bierbij in.

Met de meeste hoogachting,
J.P. Klants

_ De inleiding noch het portret is in De Radiobode opgenomen. De verontwaar-
diging van Robbers neemt toe. Het lijkt erop, dat Ritter niet durft te melden, dat
d_': AVRO wil dat hij geen gasten meer uitnodigt en elke zondag (de bockbespre-
kingen op maandag zijn nu opgchouden) zelf spreckt.
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14 mei 1934: Robbers aan Ritter
Amice,

“Zatevdag a.s. gaat mifn brief met definitieve vasistelling aan je®. Zoo
schreef je mij op 8 Mei. Natuurlijk is er vanmorgen niets gekomen; ik bad
mif dat ook niet anders gedacht! Het kan mij ook eigenlijk niet schelen. Tk
houd mij aan je positieve mededeeling van 23 April, waarin ik lees (bet
briefje ligt voor mij) dat, wanneer ik véor 1 Mei niet meer van Je hoorde,
Ae zank in orde was en ik op 3 Juni kan spreken over “Wind in de Zeilen”.
Ik ben al aan die lesing begonnen te wevken, en mocht Je er nog verande-
ving in willen brengen, dan zal ik mij ditmaal toch eens ernsiig bij de
Divectie beklagen. Ik kan niet met mij laten sollen! En de beer Vogt beeft
mij hevhanldelijk gezegd en geschreven, dat ik tot de “meest gewaardeer-
de® sprekers beboor — dus ik heb ook aan de AVRO een positie, zif die dan
ook niet wettelijk omschreven.

Over mijn volgende lesing schriff ik je weév, dat ik maar “cen kewse moet
doen”! Maar als ik een boek voorstel, datzoo juist van de pers is gekomen,
zeg fe: neen, dat gaat wict, daar heb ik al beslag op gelegd. Uit nog niet ver-
schenen bocken kan ik moeilijk kiesen: ik ken se niet! Tk sal dus wel moeten
afwachten, wat je mij voor de 2¢- of 3e-vangs littevatunr soedgunstiglijk
aanwijst. Nogmaals: toen “Im Westen nichts Neues” verscheen, klonken beel
andere klanken. En toch beb jij zelf ook mij, wat betreft de manier waarop
ik mij van dese taak kwijt, steeds met loftuitingen overladen, O mijnbeer
de orator didacticus, wanneer kan men toch eens op Uwe woorden aanl?
Het P.E.N.-congres begint pas 17 Juni. Er is dus nog tijd, Als bet inderdaad
Je plan is daavheen te gaan, en er komt ook werkelijk fets van dat plan,
hebben wij nog wel gelegenbeid te praten over de moeilijkheden, die te Edin-
buryg staan te wachten. Top Naceff en ik sijn benoemd tot gedelegeerden. Ver-
der werd aan Dr. Bievens de Haan opgedragen wit 8 of 9 andeve leden zoo
noodig plaatsvervangers te kiezen (noch Top Naeffnoch ik konden nog met
zekerheid belooven); uit je woorden schijn ik te moeten opmaken dat B. de
H. ook reeds gekosen heeft, en wel o.a.: Ritter. Tk begrifp dit niet goed;
waarom wachtte bij niet nog even? Maar & la bonne heure! Je weet, 3 Juni
sal ik in Hilversum gifn.

Ve gr.
HR

Dr. ]J.D. Bicrens de Haan (1866-1943) is voorzitter van de Nederlandse PEN-
club.
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17 mei 1934: Robbers aan Ritter
Amiice,

“Misperstanden en onjuiste beschuldigingen® Moet dat nu je excuus ver-
beelden over bet feit dat je wedevom, en tot twee maal toe, je woord tegenover
mij niet gestand deed? Tk moet eerlijk zeqgen, dat de uitingen van je eigen-
aardige mentaliteit mif méér en méér verbijsteren! Mis je werkelijk bet
besef, dat men in de eerste plants moet doen dit waartoe men zich verbon-
den heeft? Ja, dit is dan wel cen misverstand te noemen!
Mijn “beschuldigingen” kunnen je ook moeilijk rauw op het Liff vallen.
Want (bij manier van spreken) iedereen klaagt evover, dat jif nu ongeveer
alléén de belangrijke boeken voor de AVRO bespreckt, en ik ben ook waar-
lijk niet de eenige, die zegt, dat ev op je woord niet valt staat te maken. En
Jif zoudt mij weér willen doen gelooven, dat alles “misverstand” is en dat je
200 onschuldig bent als een pasgeboven lam! Och kom, waarde vriend... Ik
lees liever je apologie van den misdadiger dan je apologie van P.H. Ritter
Jr!
Ik sal Dinsdag 22 Mei in Amsterdam sijn en voor je beschikbanr tusschen
5.30 en 7.30. Desverkicsend kunnen wij samen eten. Schikt dese dag je bij
nader inzien niet, dan zal ik trachten een ontmoeting met je te combinee-
vem met mijn voorgenomen besock aan Mr. Muller te Amstevdam, van
wien ik bevicht verwacht (dit in verband met de saak Licpmann, dic waar-
schijnlijk te Edinburg ter sprake komen zal). Tk houd het lijstie van je vrije
dagen hier véér mij. Antwoord dus even en zeg eventueel wanr ik je Dins-
dagmiddag © balf 6 kan vinden.
Inmiddels, met vr: gr.
L.t

HR

De Apologie van de Misdadiger is cen bock van Ritter uit 1930.

19 mei 1934 Ritter aan Robbers
Amice,

Gaarne kom ik de 22¢ om balf zes in Amevicain. Tk sal dan °t erg prettig
vinden, indien wij daar samen een maaltijd kunnen gebruiken.

Met vr. gr. Lt
P.H. Ritter Jr.
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2 juni 1934: Robbers aan Ritter
Amaice,

Volgens onze afiprank sal ik Kelk’s Baccarat bebandelen op 1 of op 8 Juli.
Wordt het 1 Juli, dan moet ik dit uiterlije 10 dagen van te voven aan de
AVRO berichten, onder aanbieding van een syllabus, die, desverlangd,
Vrijdag 29 in de Radiobode sou moeten staan, dus, zeqgen wij uiterlifh
Vrijdag den 22en (of Zaterdag 23) zou dienen te worden geschreven. Daar
ik nu evenwel van Dinsdag 13 tot Zondag 24 op reis sal zifn (BEdinburg)
dien ik wel vior 13 dezer seker te weten, of ik op 1 dan wel op 8 Juli spreek.
Wil je mij dus bijtijds even berichten? Ga je nog naar Edinburg? Dan sien
wij elkanr daar. Ev sullen vrij veel Hollanders sijn!

Met besten groet

Lt
HR

Baccarat van C.J. Kelk verschijnt in 1934 bij Het Kompas in Antwerpen en De
Spieghel in Amsterdam. Van 2 juni is een brief aan Ritter van Mr. ], Slagter, Rijns-
burgerweg 106 in Leiden, mederedacteur van Herman Robbers: “Daar cen deel
van Uw bijdrage Een Welkom Schandaal wordt geplaatst in het Juli-nummer ver-
zock ik U, mij de gecorrigeerde proef met den meest mogelijken spoed te zen-
den.’

3 juni 1934: Ritter aan Robbers
Briefin NLMD en in het AR.

Amice,

Even bericht ik je, dat ik de datum van je AVRO-bespreking bepanld beb op
Zondag 1 Juli a.s.

Wil je so0 goed zijn en mij cen duplicaat-proef laten toczenden voor eigen
sebruik van “Het gracieus avontuur”.

Wat een eventueele ontmoeting betveft in Edinburgh moet ik Je seer tot
mijn spijt mededeelen, dat bet mij niet maogelifk is dese veis te maken of ket
zou moeten zifn, dat ik afgevaardigde zou zifn voor de Penclub.

Met b, gr.
P.H. Ritter Jr.
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7 juni 1934: Robbers aan Ritter
Amice,

Goed, ik veken op 1 Juli (voor bespreking van Kelk’s Baccarat, een aardig
boek, maar dat mij toch niet meegevallen is; het beeft iets te tooneelmatiss)
en schriff nog heden aan de AVRO, met bet verzoek, indien men een sylla-
bus wenscht, mij dit omgaand te bevichten, zoodat ik dien nog voor mijn
vertrek naar Londen en Edinburg kan maken.

Je veaagt een duplicaat-proef van “Het gracieus avontunr”. Ik vevmoed
dat je “bet Welkom Schandaal” bedoelt en maak je attent dat je van ieder
der te plaatsen gedeelten 6 ovevdrukjes sult ontvangen. Je hebt dan gecorri-
geerde copie voor de boekuwitgaaf, betgeen fe, dunkt me, wel bet aange-
naamst sal sifn. Mocht je toch liever een duplicaat-proef bebben, wend je
dan (spoedshalve) tot de uitgevers.

Top Naeff en ik sifn thans vastbesloten naar Ed. te gaan. Je zult dus geen
“afgevanrdigde” kunnen sijn. Maar het wervkelifk kostenverschil sal, denk
ik, zeker niet meer dan f 50,~ of f 60,— bedragen! Ook wij betalen onze reis
zelf. Reken het nog maar eens witl °t Zow toch ook voor je dochter anrdig
Sepr.

Beste gr.
Lt HR

Ritters bockje Het Graciens Avontunr is al nit 1924, Hij moet inderdaad Het
Welkom Schandaal bedoelen, dat nu in drie afleveringen in EGM verschijnt. Op
zondag 3 juni 1934 bespreckt Robbers voor de AVRO Wind in de Zeilen van
WL Leclercq.

11 juni 1934: Ritter aan Robbers

Amice,

Havrtelijk dank voor je brief. Ik beb thans Baccavat zelf ook gelezen, ik vind
er gevaarilijke kantjes in voovkomen (dit met het vog op de vadiocensunr).
Wanncer nict gif met Uw rijpe ervaring, maar een jongere het son beban-
delen, zou ik voor dese bespreking beducht zijn. Thans beb ik ev groot vey-
trowwen in, want gif sult de dynasticke en evotische voetangels en klemmen
wel weten te onthomen.

Met vriendelijken groet, 1.t
PH. Ritter Jr

Op 21 juni 1934 zendt Ritter de volgende brief aan de Directie van de Uitge-
Versmaatschappij Elsevier: ‘Zou het mogelijk zijn, dat ik van mijn novelle “Het Wel-
kom Schandaal”, die deze maand gepubliceerd zal worden in “Elsevier’s Maand-
schrifi” omgaand een afdruk ontvang? U zult mij daarmede zeer van dienst zijn.’
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27 juni 1934: Ritter aan Robbers
Amice,

Zooals je bekend is beb ik cenige formeele verplichtingen tegenover de vadio-
censuur. Zouden wij elkanr nu Zondag a.s. nog even kunnen ontmoeten
opdat ik mij van die formeele verplichting kwijt door je manwuscript even
door te lesen vior je et witspreekt. Mag ik sonder tegenbericht ev op veke-
nen, dat we elkaar om even 1 uwr ontmoeten in de stationswachthamer, Je
klas te Hilversum?

L.t
P.H. Ritter Jr.

29 juni 1934: Robbers aan Ritter
Bricfkaart.

Amice!

Uststekend! Je sult mij vinden in bet Stationsvestaurvant, als vroeger.
met vr. gr.
1.
HR
Schoorl 29/6/34

Op 10 juli 1934 schrijft Ritter aan de Uitgeversmaatschappij Elsevier: ‘Zondag
15 Juli as. hoop ik voor de AVRO-microfoon te spreken over “Indische Litera-
tuur” en zal daarbij opnieuw uitvoerig de boeken van Mevrouw Székely-Lulofs
tersprake brengen. Gaarne zal ik daarom alle bij U verschenen uitgaven van
genoemde schrijfster omgaand van U ontvangen, voor een vlotte afwikkeling
waarvan ik U bij voorbaat dank zeg.” Op 15 juli spreekt hij over ‘De Indische
roman in deze tijd’. De tekst bevindt zich in het NLMD. Op 1 juli 1934 bespreckt
Robbers voor de AVRO Baccaratvan C.J. Kelk. In EGM, 1934, deel 11, verschijnt
van Ritter in drie afleveringen (blz. 35-54, 103-118 en 177-194) Her Welkom
Schandaal. In 1935 zal het bij P.N. van Kampen in Amsterdam als boek uitkomen.
In 1954 volgt cen tweede druk. In het Algemeen Handelsblad (1935, het knipsel
in het AR is helaas niet gedateerd) schrijft Kees van Bruggen over Ritter en zijn
bock onder andere: ‘Eén ding is jammer: hij heeft geen tijd. Ternauwernood is hij
zo kostelijk begonnen, daar roept hem cen artikel of een lezing weg. Hij moet
naar Den Haag, naar Hilversum, naar Vledder. Verbazend knap als hij is, gerouti-
neerd als niemand, brengt hij van alles wat hij onderneemt wel icts terecht, Het is
nooit nicts. En happend, tussen zijn talloze andere bezigheden, naar cen uurtje lit-
teratuur, kan hij soms toch wel weer cen goede bladzij schrijven. De lezer laat zich
echter niet verschalken. Hij merkt de lijmnaden, hij ruikt het plamuur, waarmee
ondeugdclijke plekken werden bijgewerkt. Herhaaldelijk stuit hij op onbezielde
materic, merkwaardigerwijze juist daar, waar de kunstenaar zich even heeft terug-
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getrokken, om zijn gestalten ongehinderd te doen leven. Los van den navelstreng,
vallen 7ij meestal dadelijk in pulver. Dat zou misschien nict zo behoeven te zijn,
wanneer de heer Ritter zich de tijd wilde gunnen. De tijd dic hij nu eenmaal nict
beschikbaar heeft.”

20 juli 1934: Ritter aan Robbers
Bricf in het MLMD en in AR.

Amice,

Deser dagen besocht ik Mevroww van Looy te Haarlem. Ik had bet voorrecht
de zeldzame collectie te aanschowwen, die zif in bet kleine museum in den
tuin van baar buis van de schildevijen van Jacobus van Looy heeft bijeenge-
bracht. Dit bezoek dat een gebewrtenis was in mijn leven, heeft mij wederom
het plan doen opvatten, dat ik reeds zoo lang koesterde, om een kovte studie
over van Looy te schrifven, die ik dan vooval als literator wil beschowwen.
Dit sou na langen tijd weer eens werk sijn, dat ik zou vevvichten met bart
en ziel en niet uitsluttend om mij in bet leven te houden. Heb je ev bezwaar
tegen, indien ik je vraag voor dese studie, die ongeveer 3 vel zou bevatten,
in de loop van bet volgend jaar in Elsevier ruimte te veserveeven. Ik weet,
dat zulke bijdvagen in Elsevier ongebruikelijk sijn, maar ik geloof toch wel,
dat dese studie vooval indien ze geillustreevd werd in Elsevier wel op haar
plaats sou zifn. Tk kom tot jou, omdat Elsevier nu eenmaal bet huis is,
waarin ik mijn beele litevairve cavviérve heb ontwikkeld en ik eerlijk gezegd
mif onwennig sou gevoelen in cen ander tijdschrift.

Gaarne sie ik je berichten tegemoet,
met bartelijke groeten, t.t.
PH. Ritter Jr.

Tot cen studie over Jacobus van Looy is het niet gekomen. Het Welkom Schan-
daalis Ritters laatste bijdrage aan EGM. Hij heeft er dan van 1918 tot 1934 aan
Mmeegewerkt,

25 juli 1934 Robbers aan Ritter
Amice!

Het spijt mij, maar van je van Looy-plan woet ik afsien. Litteraire
beschouwingen van desen omvang kunnen voor Elsevier niet in aanmer-
king komen. Maakte ik cen uitzondering, het sou door anderen als cen pre-
cedent beschowwd en witgespeeld worden. Dat ik niet dadelijk antwoordde
komt doovdat ik mevvouw van Looy nog even vroeq of zif iets met je afge-
sproken had. Zij antwoordde van niet, en dat zij ook voorloopig seker geen
toestemming tot reproduceeren geven zou.
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Een paar jaar voor van Looy’s dood had ik self eens plan op een (veel kor-
ter) artikel, geillystreerd, maar van Looy versocht mij toen zelf het liever
niet te doen.

Wees hartelijk gegroet
Lt
HR

13 september 1934 Ritter aan Robbers
Amice,

Hierbij send ik je cen novelle van den heer H.J. Stuvel, 15 Waldeck
Pyrmontlaan, Rijswijk. Zou je eens willen zien of deze misschien geschikt
zou kunnen worden geacht voor publicatie in Elsevier’s Maandschvift. Zoo
Ja, wil dan je antwoord schrijven aan het adres van de schrijver.
Met vr. gr. t.t.

PH. Ritter Jr.

17 september 1934: Robbers aan Ritter
Amice,

Je verzocht mij, als ik bet werk van H.]. Stuvel wil aannemen, dit aan hem
zelf te bevichten. Ik onderstel dat ik bet in het tegenovergestelde geval aan
Jou moet zenden, hetgeen ik bij dezen doe. Ik kan het niet plaatsen. Je siet
uit dit werk hoe betrekkelijk gemakkelijk het is, genve en toon van van
Schendel na te bootsen. Van Schendel self echter beeft bet in zifn laatste wer-
ken verder gebracht. — Kan je nog geen datum bepalen voor mijn de vadio-
lezing van dit jaar en een boek daarvoor uithiezen? Je bent altijd soo goed
op de hoogie van wat er komt. Tk zie, althans nu nog, geen kans een voorstel
te doen.

Ik ga eenige dagen van huis maar sal over een week (24 Sept.) weer te
Schoovl zifn.

Met vriendsch. groet
Lt
HR

Het deed mij genoegen dat je na plaatsing van Het Schandaal althans nog eenig
geld kon worden overgemaakt,
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22 september 1934: Robbers aan Ritter
Amice,

Goed! Zend mij een stukje over die vedevoeringen, maar maak het vooval
niet grooter dan 17 paginas, 450 4 600 woorden, niet meer!
Over mijn volgende vadiolezing hoop ik spoedig nader van je te vernemen.

Met bartelijken groet
L.z

HRobbers

In 1934 verschijnen van J.P. Fockema Andreae, van 1914 tot 1933 burgemecs-
ter van Utrecht en van 1933 tot 1937 commissaris der koningin in Greningen de
twee boeken: Het Geheim van de Raadkamer, Beschouwingen over het bekend
maken van de gevoelens der minderheden in rechterlijke colleges, en Verzamelde
Redevoeringen 1914-1933 bij Boekhandel H. de Vroede in Utrecht. Ritter wil over
het laatste bock cen recensie voor EGM schrijven.

25 september 1934: Robbers aan Ritter
Bovenaan staat: Amst. 25/9/34.

Amice,

Vind je het goed dat ik voor de AVRO spreek over den nicwwen voman van
Jeanne van Schaik-Willing Sofic Blank? Of beb je mij iets anders tocge-
dacht?

Antwoord mij naar Schoorl, wil je?

Met besten groet
LL.

H. Robbers
Sofie Blank van Jeanne van Schaik-Willing verschijnt in 1935 (volgens de Brink-
man) bij Querido in Amsterdam.
23 oktober 1934: Ritter man Robbers
Brief in het NLMD.
Amice,
Tk ben eenigen tijd ongesteld geweest, vandaar mijn laat antwoord op je
bricf. Tk sou gaarne willen, dat je mijn voman “Woeker”, dien ik je sal
doen tockomen, besprak. De spreekbeurt sal dan op het eind van het jaay
Plaats hebben.
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Over den datum ben ik nog met de Programmaleiding in onderbandeling.
Ik bericht je dese spoedig.

Met vriendelijken groet, t.t.
P.H. Ritter Jr.

25 oktober 1934: Robbers aan Ritter
Amice,

Ik haast mij je zooeven ontvangen bricfie te beantwoorden, want ik kan
daar maar niet “zonder meer” genocgen mee nemen. Tk heb mijn onder-
vinding, niet waar? Die voman “Woeker” van je moet blifkbaar nog ver-
schijnen (zooals indertijd “De drang dev Zinnen”, die verscheen ook
maanden nadat je mij de proeven ter lesing had gesonden). Tk vrees dat
“Woeker”, indien al dit jaar nog, pas eind Nov., of 200 iets, verschijnen sal,
En dan valt mifn spreekbeurvt (gesteld, dat ik iets ovey Je boek sal kunnen
zeggen) waarschijnlijk over den vand van het jaar.

Tk zeg volstrekt niet, dat ik je roman nict lesen wil, en de radiobespreking
overwegen, maay waavem moct dit, met alle geweld, juist mijn 4e leesbeurt
van 1934 zijn? Waarom nu niet eevst van Schaik’s Sofie Blank en dan later
eventueel “Woeker™? Jij kunt tock niet alles doen! Met alle respect en waar-
decring voor je radiolesingen, ik geloof werkelijk (of Liever: ik weet wel
zeker) dat bet publick gaarne ook eens iemand anders hoovt! Verschuil Jenu
eens niet langer diplomatick achter “ondevbandelingen met de Program-
maleiding”, maar geef mij een datum en laat ik cevst mevroww van Schaik
bebandelen. Waavom toch niet? Over de vecensie Fockema Andveae sehviff
Je nicts. Laten vaven? Enfin, dat moet je zelf weten!

Vv g
Lt
HR

In 1934 verschijnt van Ritter bij D.A. Daamen’s Uitgeversmij. in Den Haag
Woeker, een roman uit bet ambtenaarsleven.

30 oktober 1934: Robbers aan Ritter
Amice,

Bijgaand een bricf, dien je aan den Heer Vogi ter lesing kunt zenden,
waarin mifn standpunt duidelijk uiteengeset wordt, Ik sal daarvan niet
afwijken. Je schvijft mij nu, dat Vogt al 17 jaar geleden van Je geéischt beeft,
dat je het werk alléén soudt doen. Nicttemin beb je niet langer dan cen jaar
geleden, toen ik je versocht mif voortaan maar 4 spreckbeurten te geven in
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plaats van 6, getracht mif van gedachten te doen verandeven, en toen ik er
bif bleef, gezegd: “Nu goed, je kunt het nét krijgen sooals fe °t hebben wilt!”
Wat je boek “Woeker” betreft (dat ik nog niet ontving), ik sal bet gaarne
spoedig lesen en je bevichten, of ik er een lezing over houden kan (zooals je
weet doe ik dat alléén als ik bet zeer waarvdeeven kan en ev iets over meen te
kunnen seggen, dat de moeite van bet luisteven loont).

Van de Zondagen tusschen 20 Nov. en 31 Dec. sou mij 25 Nov. het best uit-
komen en het liefst sijn, maar begin December kan ik ook wel.

Tegelifh met je vievkant en categorisch antwoord op bijgaanden brief schrijf
Jif me dan wel, of ik eventueel over Sofie Blank kan spreken, en soo ja wan-
neer, Het is inderdaad cen bizonder boek, de kwaliteiten waarvan ik gaar-
ne recht sow doen wedervaren.

Met bartelijken groet t.t.
HR

30 oktober 1934: Robbers aan Ritter
Aantekening van Ritter boven de brief: voorl[oopig] b[ehandeld].

Amice Ritter!

Je schvifft me, dat, veeds geruimen tijd geleden, de Heer Vogt van je ver-
langd beeft, dat je de litteraive spreckbewrten voortaan vrijwel alléén sou
doen, en slechts bij hooge uitzondering een ander sou vragen. En dat, nu
Aie “hooge nitsondeving” bina altijd deselfde, n.l. H.R. is, ook dawrop door
de AVRO-divectie aanmerking is gemaakt. Een en ander vevbaast me wel
(ik begrijp de motieven van de directie niet) maay ik moet mif natunrlijk
bij de feiten neevleggen. Mijn verbazing ontstaat mede wit mijn hevinne-
ring aan sommige witingen van den Heer Vogt over mijn spreekbewrten,
dic n.l. zéér vieiend waren, en aan sijn versock (na mijn lezing over “Im
Westen nichts Neues”) mij toch vooral tot de AVRO te wenden als ik iets in
het openbaar zeqgen wilde. Je weet trowwens ook, hoe ontzaglijk veel blijken
van de hoogste appreciatie ik telkens ontvang (over mifn radiovoordrach-
ten) en dat niet alleen van het littevair gevormde, maar ook van het onge-
lettevde publick. Nu moet ik echter tevens mijn eigen standpunt witeenset-
ten. Ik ben ev nu eenmaal aan gewend, en op gesteld, jaarlijks minstens
vier maal tot bet Nedevlandsche publiek te spreken over boeken of over alge-
meener litteraive ondevwerpen. Zow de AVRO mij daartoe de gelegenheid
niet langer wenschen te geven, dan moet ik mif tot andeven wenden — je
kent de aanbiedingen, die mij ongeveer 17 jaar geleden gemaakt sijn door
de Vara en waarvoor ik toen beb bedankt, omdat ik mij aan de AVRO ver-
bonden voelde. Uit deze sienswijse volyt, dunkt me, dat ik mij voortaan
alleen van de AVRO-microfoon kan blijven bedienen, indien mij vier
spreckbenrten per janr gegarandecrd kunnen worden. In dat geval — maar
ook dan alléén — verbind ik mij, niet voor andere Nederlandsche omroep-
vereenigingen op te treden. Tk moet je vriendelijk versocken, mij op dit
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voorstel —na overleg met den Heer Vogt — thans een categorvisch antwoord te
geven. Moet je weigeven — even goede vrienden, maar dan spreek ik na 31
December e.k. niet meer voor de AVRO. Dat dit mij seer zsou spijten (en
zelfs grieven) behoef ik niet voor je te verbergen.

Inmiddels, met vriendsch. groet
L.t

Hevman Robbers

17 november 1934: Ritter nan Robbers
Brief in het NLMD.

Amice,

Ik beb je indirecten brief aan den Heer Vogt nog niet bebandeld, omdat
mijn periodieke samenspreking met hem nog niet kon plaats bebben. Tk ben
in de afgeloopen maanden telkens, met vallen en opstaan, ongesteld geweest,
en lijd aan een hevige, psychische depressie, die mij misschien minder viot
mankte dan ik moest zijn,

Het lijkt mif intusschen goed, dat wij te samen de quaestic van je mede-
wevking met Divectie of Programmaleiding pevsoonlijk bespreken. Mis-
schien wil je mij een voorstel doen omtrent cen datum, waavop je in
Amsterdam bent, in begin December. Tk kom dan ook naar Amstevdam.
Het manuscript van je radiolezing sal ik, als naar gewoonte, op den dag
waarep =ij wovdt uitgesproken even te Hilvevsum komen lesen. Het deed
mij genoegen, te vevnemen, dat je iets goeds vond in mijn bock. Romans
schrifven is een sware karwes!

Met vy, gr. Bt
P.H. Ritter Jr.

Op zondag 9 december 1934 bespreckt Robbers Sofie Blank van Jeanne van
Schaik-Willing voor de AVRO. Het is de laatste keer dat hij in het door Ritter
geleide Bockenhalfuur optreedt. 28 keer heeft hij dan tusschen 1928 en 1934 cen
radiolezing gehouden. Op de dag na zijn laatste radiocauserie zendt Robbers cen
telegram.,

10 december 1934: Robbers aan Ritter
Telegram,

Wil mij movgen tusschen 11 en 12 in Amsterdam opschellen
Robbers.
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27 december 1934 (poststempel): Robbers aan Ritter
Briefkaart.

Amice!

Na ons telefonisch gesprek van 11 Dec. (waarop je toen beloofde vidr 16 Dec.
terug te komen) heb ik weer niets van je geboord. Wil je mif nu omgaand
schrifven (op de wijze als ik je verzocht); anders schriffik in vredesnaam
divect aan V. Wanneer mijn eventueele niewwe AVRO-lezing en waar-
over? Woeker? Of iets anders?

Met vr. nieuwjnarsgroet, ook aan je vvouw
Lt
HRobbers

Het is de laatste brief van Robbers aan Ritter, Van Ritter aan hem is er nog een
bricf van 20 juni 1935.

20 juni 1935: Ritter man Robbers
Amice,

Een aardige jonge man, de heer de Viies, zal sich tot je wenden om kennis-
making van sijn werk, om er zoo mogelijk een fragment van op te nemen
in Elseviers Maandschrift. Eenige stukken van zijn voman, die hij je toe-
zendt beeft bij mij voorgelesen, en vind ik in bun soberbeid seev verdienste-
lijk. Je zowu me een groot genoegen doen, wanneer je hievaan je medewerking
wilde verleenen.

Met hartelijke groeten, t.t.
P.H. Ritter Jr.

Het ligt voor de hand aan Theun de Vries te denken. Die schrijft mij echter in
1991: “War de brief Ritter-Robbers van 20 juni 1935 betreft: zo op het eerste
gezicht lijk ik veel op dic De Vries, Maar ik herinner me niet dat ik Ritter ooit
stukken uit een roman heb voorgelezen (dat zou dan “Stiefmoeder aarde” moeten
zijn), Wel dat ik in die tijd veel contact met Robbers had, maar dat dateert al van
vroeger jaren. Er is dus iets dubicus’ in Ritters mededeling. Tk kan ook niet vinden
dat ik in dic tijd “concurrerende” De Vriezen had. Dus...!” Op 15 september
1937 sterft Herman Robbers, 69 jaar oud. Ritter schrijtt een In Memoriam in het
UD van 17 september (ze bijlage 18), op zondag 19 september spreekt (welhaast
zeker na woorden van Ritter) Ina Boudier-Bakker voor de AVRO een In Memo-
riam uit, dat onder de signatuur HA 002797 bewaard is in het Historisch Archief
van het NOB in Hilversum, Ritter herdenkt hem ook in het oktobernummer 1937
van de Nederlandsche Bibliographie (zie bijlage 19) en in Ontmoctingen met Schrif-
vers, het Bockenweckgeschenk 1956, tenslotte, wijdt aan cen beschouwing aan
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zijn vriend (zie bijlage 20). In EGM wijden Redactic en Directie een In Memo-
riam aan de overleden redacteur en zijn ook de toespraken opgenomen diec Top
Nacff en Lode Zielens tijdens de begrafenis op 18 september 1937 uitspreken. Na
de dood van Robbers treedt Top Naeff (die als zestienjarige in EGM debuteerde)
op zijn verzock toe tot de redactic van EGM. In het AR bevinden zich enige brie-
ven gewisseld tussen Ritter en haar. Op 27 mei 1939 schrijft Ritter: “Het onder-
houd dat U en ik te Brussel hadden, werd plotseling afgebroken deordat U de
hoteldear binnenging en ik werd aangehouden door Dirk Coster. Ik ben daarom
200 yrij, het hierbij schriftelijk te voltooien. Indien U b3 voorbaat meent dat Her-
man Robbers met wicn ik twintig jaar in de beste vriendschap samenwerkte, mij op
cen Index geplaatst zou hebben ten aanzien van Elzeviers Maandschrift, dan mis-
kent U daarmec het beeld van Robbers, zooals ik dat in mij omdraag. En indien
U meent dat ik om eenige andere reden medewerking aan E.M. zou begeeren dan
uit hoofde van een traditie — ik publiceerde bijna mijn geheele ocuvre in E.M. -
dan heeft U omtrent hetgeen ik U te Brussel vroeg, cen volkomen onjuiste voor-
stelling. Tk beschik over zoovele opdrachten van tijdschriften, dat ik eerder moct
afwijzen dan nieuw werk op mij te kunnen nemen. De misvatting mijner gevoelens
die nit Uwe reactic sprak, heeft mij echter het vertrouwen ontnomen in de moge-
lijkheid eener aangename samenwerking onder Uwe redactic. Ik erken geen hic-
rarchische verhouding tusschen leden cener zelfde schrijversgeneratic en zal van
Uwe mij genadig gedane toczegging geen gebruik maken. U heeft nimmer, noch
spontaan gericht, noch op uitnoodiging gegeven een regel copie van mij voot
Elzeviers Maandschrift te verwachten.” Top Naeff antwoordt op 4 juni: ‘Tk weet
niet of U op Uw brief van 27 Mei j.l. eenig antwoord van mij verwacht, of dat ik
dien als kennisgeving heb aan te nemen. Maar in elk geval wil ik toch een paar din-
gen recht zetten, dic U U anders voorstelt dan ze zijn. Alhoewel van dezelfde
generatie, kennen wij elkander persoonlijk nict, of wel van heel lang geleden. In of
meer tot mijn verrassing sprak U mij dus onlangs in Brussel op straat aan en zei
mij icts vriendelijks over van mij gepubliceerde verzen. Onmiddellijk daarop over-
vicl U mij met een geschiedenis tusschen wijlen Herman Robbers, U en de
A.vro., waarvan ik in feite niet op de hoogte was, cn stelde u mij in dit verband
de vraag, of mij bij de overname van de redactic Elscvier’s Maandschrift, wellicht
te kennen was gegeven dat Uw event. medewerking op dezen grond minder
gewenscht werd? Hoewel ik U geen rekenschap verschuldigd was, antwoordde ik
U naar waarheid, dat mij bij mijn intrede inderdaad enkele namen genoemd waren
van menschen met wic Herman Robbers op het laatst van zijn leven op minder
goeden voet verkeerde, waaronder de Uwe. Het ging om een kleine uitbreiding
van de Bockenbespreking en een paar critici die ik daarvoor wilde uitnoodigen.
M.i. sprak het toen vanzelf dat ik nu juist niet degenen uitzocht waarvan ik wist
dat het mijn, nog zoo kort overleden voorganger minder aangenaam zou zijn.
Hier was dus alleen sprake van een nitnoodiging onzerzijds voor cen vaste rubriek,
nict van de gewone medewerking. Daartoce zou ik mij ook niet hebben willen bin-
den, Als redactrice van E.G.M. ken ik yriend noch vijand, geen “traditics” en geen
verplichtingen. Ik lees wat er ingezonden wordt — ncem evenals Robbers niets
ongelezen aan — en beslis over clke inzending op geen andere grondslag dan mijn
persoonlijke smaak en de belangen van het tijdschrift, zooals ik die dan zie en te
gocder trouw behartig. Tot dusver was daar van Uw hand niets bij. Uit Uw
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cenigszins indirecte woorden maakte ik op dat U thans voornemens was iets in te
zenden, en ik antwoordde erop, dat ik het met genoegen ontvangen zou. Ik mocest
er echter aan toevoegen, dat wegens cen reorganisatie van het tijdschrift (wij gaan
weer twee kolommen drukken) tot 1940 nicts meer geplaatst kan worden, dat niet
alrceds gezet staat, omdat de uitgevers de kosten van het opnicuw drukken in cen
anderen vorm niet willen lijden. Wat er ligt, is al meer dan tusschen nu en Jan.
1940 verwerkt kan worden. De mogelijkheid er nog wat tusschen te werken is
voor mij eenvoudig uitgesloten, het wordt niet meer doorgezonden naar de druk-
kerij. Ditzelfde heb ik aan ieder dic mij een bijdrage aanbood (Lodewijk van Deys-
sel incluis) moeten antwoorden, en er is niemand geweest, dic dit niet begreep, en
méer waardeerde dan wanneer ik stilzwijgend had aanvaard en het werk op den
grooten hoop gegooid. Het gesprek, waarin U en ik gewikkeld waren toen wij
Atlanta naderden, werd afgebroken doordat U reeds voor de hoteldeur verdwenen
waart, Tk ging — U niet meer ziende — naar binnen en vernam na een oogenblik
wachten in de vestibule, dat U met Dirk Coster ergens voor een café was gaan zit-
ten, Het lag niet op mijn weg U daar na te loopen. En aangezien U mij ook geen
opheldering hicromtrent verschuldigd meende te zijn en voor het overige geen
gelegenheid meer zocht het door U geéntameerde en afgebroken gesprek over
E.G.M. te hervatten, zijn we erin blijven steken. De toon van uw brief was daarop
voor mij opnicuw verrassend. Uw verzekering, dat U overal Uw werk geplaatst
kon krijgen, overbodig. Ik twijfel daar geen oogenblik aan. Evenmin behoef ik U
te vertellen, dat “Elsevier”, dat een goeden naam heeft en tot dusver nog beter
betaalt dan de meeste andere periodicken, ook niet om copy verlegen zit, zoodat
het mijn grootste zorg is den stroom van proza en poézie die dagelijks inkomt, te
beheerschen, op cen wijze dic voor alle partijen nict al te onbevredigd en geduld-
cischend is. Hicrmede is dan nu het afgebroken gesprek mijnerzijds voltooid, en
misschien ook cenig misverstand uwerzijds opgelost.” Waarop Ritter op 8 juni
1939 schrijft: ‘Ondanks het feit, dat mijn vorige brief aan U voortkwam uit cen
pijnlijk getroffen zijn, verheugt het mij achteraf toch, dat ik hem verzonden heb.
Reeds het feit van Uw nitvoerig antwoord geeft mij voldoening, en nog meer het
feit, dat Uw bricf inderdaad eenige misverstanden heeft opgelost. Dat ik zoo vrij
was, U te Brussel aan te spreken, was niet willekeurig. Het had bepaalde oorzaken.
Allercerst had ik U op de bijeenkomst op de Vlaamsche club niet herkend, en
gevoelde ik behoefte, dit achteloos bedreven tekort aan wellevendheid gocd te
maken, door mij — wij wandelden nog in het verband der bijeenkomst — even aan
U voor te stellen. In de tweede plaats heeft het langen tijd in mijn voornemen
gelegen, U om een onderhoud te verzocken, en daar stond U opeens voor mij! Tk
was vol over cenige dingen, die ik met U te bespreken had en het spoot er — zoo
is mijn natunr — terstond uit. Indien er misverstanden mecten ontstaan, spant alles
samen om ze te bevorderen. Juist aan den ingang van Atlanta hield mij plotscling
mijn vriend Coster aan, en toen ik later naar U zocht, kon ik U niet meer vinden.
Het genoegen van den volgenden dag in Vlaanderen is mij onder den onlust, die
het met U gevoerd gesprek over mij bracht, bedorven, en ik gevoelde mij niet
gestemd, dien volgenden dag U uit te noodigen het afgebroken gesprek te her-
vatten, Mocht ik, zonder dat te bedoclen eene onwellevendheid hebben begaan,
dan betuig ik U gaarne daarvoor mijne verontschuldiging. Intusschen gevoel ik
mij, na Uw cerlijken en zakelijke brief gedrongen U thans schriftelijk mee te dee-
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len hetgeen ik bij een eventuecl onderhoud mondeling had willen doen. En dan
wilde ik in de cerste plaats terugkomen op het tusschen Robbers en mij gerczen
misverstand. Tot 1 Februari 1934 was ik Hoofdredacteur van het “Utrechtsch
Dagblad”. Een van de voornaamste, cigenlijk de doorslaggevende reden, waarom
het tusschen her “Utrechtsch Dagblad™ en mij op cen scheiding is uitgeloopen,
lag hicrin, dat de Commissarissen der Vennootschap mijn hoofdredacteurschap
met mijn positic aan de AVRO onvereenigbaar achtten. Het behoud dier positie
was mij zcer veel waard, en voor ik de nicuwe voorwaarden, welke Directie en
Commissarissen van het “Utrechtsch Dagblad™ mij stelden voor de voortzetting
van mijn hoofdredacteurschap verwierp, stelde ik mij met den Heer Vogt in ver-
binding, om te vernemen, of mijn positic aan de AVRQ zoozeer kon worden uit-
gebreid, dat het mij financieel mogelijk was, het U.D. vaarwel te zeggen. De Heer
Vogt heeft mij toen een aanmerkelijke salarisverhooging gegeven, doch onder
voorwaarde, dat ik de geheele rubrick zelf waarnam. Het persoonlijk behandelen
van de bockenrubrick was toen min of meer mijn levenspositic geworden.
Ondanks het feit, dat de zaken zoo stonden, en iedere waarneming door anderen
een verzwakking van mijn positic aan de AVRO beteckende, ben ik voortgegaan,
na 1 Februari 1934 de afspraak met mijn ouden vriend Robbers gestand te doen
en hem een regelmatige reeks van boekbesprekingen op te dragen. Robbers stelde
daarbij hooge cischen, zoowel wat honorarium betrof als ten aanzien van allerlei
bijomstandigheden, die de regeling van het programma bemoeilijkten. Ik heb hem
nooit verteld welke spitten ik afbeet, om aan zijn wenschen te voldoen, ik vond dat
nict noodig en ik wilde de groote waardeering die ik voor dit werk van hem koes-
terde nict vertroebelen door hem daarmede lastig te vallen. Totdat, opeens, de
AVRO-Directie mij berichtte, dat zij cen regelmatigen bockbespreker naast den
cenmaal door hen aangestelden niet langer noodig oordeelde. Tk heb mij tegen
deze demissic van Robbers binnenskamers tot het viterste verzet, Maar Robbers
heeft dat nooit begrepen, en mij icts kwalijk genomen, waaraan ik niet alleen part
noch deel had, maar waarin ik zijn belangen met mijn uiterste krachten heb ver-
dedigd. De gelegenheid, hem dat in een rustig gesprek it te leggen is nooit geko-
men. Plotseling werd hij zick, en ik ontving zijn overlijdensbericht, zonder dat ik
zelfs van den ernst van zijn toestand op de hoogte was. U begrijpt thans, hoe aller-
pijnlijkst het voor mij is, van U te moeten vernemen, dat hij mij, zij het dan voor
medewerking aan cen van E.M. uitgaande kritische rubrick schijnt te hebben uit-
gesloten, terwijl ik er mij van bewust ben, met dezelfde trouw onze vriendschap te
hebben gediend, die hem kenmerkte. Tk had U dit nog uitvoeriger willen vertellen
dan ik U dat te Brussel deed, cn ik had U tevens nader willen inlichten, waarom ik
behoefte gevoelde U dat mede te deelen in Uwe hoedanigheid van Redactrice van
Elseviers Maandschrift. Tk moet daarbij wederom op mijne verhouding tot Her-
man Robbers terugkomen. Bij cenig nadenken vind ik zelfs het feit, dat hij een
vriend die vijf en twintig jaar aan zjn zijde heeft gestaan, afwees in zijn laatste
beschikkingen, geen aanleiding tot verwijt of bitterheid. U heeft hem tenminste
even goed gekend als ik, en U weet ook, dat hij op het cind van zijn leven door
vele, zeer begrijpelijke ontstemmingen werd gekweld — men heeft hem toen dik-
wijls mict fraai behandeld — en dat hij zich toen kon vergissen, vooral in een toe-
stand van zick zijn, is mij zeer verklaarbaar. Ik ben er van overtuigd dat, ware hij
blijven leven, deze zaak zou zijn opgehelderd. Maar waarom stelde ik nn zulk cen
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Prijs op nicuwe betrekkingen met E.M.? Omdat mijn heele ocuvre in cersten aan-
leg in E.M. is verschenen. Omdat Robbers, toen ik na tien jaar zwijgen, wederom
begon te schrijven, mij als het ware opnicuw heeft ontdekt. Omdat vele en oude

anden mij aan E.M. gehecht houden. Mijn jongere vriend A.M. Hammacher, die
2an mij de eerste bezicling dankt tot schrijven, is lid van de redactic [van 1935 tot
1941]! E M. is niet zoo maar cen willekeurig periodick voor mij, maar cen stuk
van mijn leven. De tijdschrift-technische overwegingen, waarvan Uw brief
Bewaagt, begrijp en billijk ik volkomen. Ik heb te lang met het redactioneele bijl-
tje gehakt, om voor zulke dingen blind te zijn. En waarlijk, U behoeft niet bang
te zijn, dat U voor 1940 last van mij krijgt. Tk ben zoo overkropt met werkzaam-
heden en opdrachten, die zelfs lucratiever zijn dan het goed betalende E.M., dat
ik cerder moct stoppen dan nieuwe dingen op mij nemen. En vooral het geven van
bockbesprekingen wimpel ik altijd af. Ik heb meer dan genocg te lezen en te
beoordeclen voor AVRQ, Utrechisch Dagblad en Nederlandsche Bibliographie.
Neen mijn naderen tot U, in overgave en deferentic, was om een antwoord te ver-
nemen op deze vraag: moet mijne tockomstige verhouding tot E.M. bepaald wor-
den door een onopgehelderd misverstand met Robbers aan het eind vnan zijn
leven, of door mijn vijf en twintig-jarige vriendschap met Robbers en mijn zeer
oude banden met E.M.? Op dic vraag kunt U alleen antwoord geven. Het is een
keuze tusschen twee principes. Er is aan den maaltijd in Brussel zoo veel gepraat
over “broederschap”. Hij die de literaire verhoudingen kent, weet hoeveel leugens
er liggen in zulke toasten. Door mij uit de tent mijner cenzame ergernis te bege-
ven ¢n U te schrijven — hoe scherp mijn bricf moge geweest zijn — heb ik mijn bij-
drage willen geven tot de “Moreele Herbewapening”. Als wij, schrijvers en kun-
stenaars cens begonnen met cene poging elkander wezenlijk te verstaan, hoeveel
opluchting zou er dan al reeds komen in deze beklemde wereld!” Top Naeff op 11
juni 1939: “Na lezing van Uw uitvoerige uiteenzetting, vind ik het wel erg jammer
dat dit geval niet mecr tusschen Herman Robbers en U ter sprake is gekomen. U
had hem dan kunnen overtuigen; wat voor U meer beteckend zou hebben dan de
explicatie die U, in verband met het gesprek te Brussel, mij verschuldigd meende
te zijn. Tk heb van deze zaak over Robbers zelf nooit méér vernomen dan dat hij
tens op mijn vraag: spreek jij nooit meer voor de AVRO? miet eenige bitterheid in
zijn toon antwoordde: “Neen, Ritter heeft het bockenhalfuur geheel voor zich
genomen™. Hij heeft ook nicts nagelaten, voor zoover mij bekend, dat er inder-
daad tusschen U beiden een veete naar aanleiding van dit geval bestond. Hoe dit
zij, persoonlijk sta ik hier buiten en ik denk ook wel niet dat Mevrouw Robbers —
de eenige die het nog aangaat, bezwaar zal maken wanneer in 1940 Uw naam
weer eens in E.G.M. verschijnt, Eventueel zou ik haar dan aan de hand van Uw
brief, tot andere gedachten kunnen brengen. Hiermee is, dunkt mij, elk misver-
stand tusschen U en mij opgelost. Het heeft zijn grond gevonden in de omstan-
digheid, dat U van icts vervuld was, toen U mij, als redactrice van Elsevier, aan-
sprak, en mij, die in de cerste maanden na Robbers dood overstelpt ben geweest
met honderd dingen tegelijk, dic ik moest verwerken, nict dadelijk voor den geest
kwam waar het nu om ging. Tk wacht dan maar af, wat U ons cens zenden wilt.
Behalye romans (dic nemen we niet meer op) zal alles welkom zijn,” Ritter op 14
juni 1939; “‘Uw brief van 11 Juni lost alle mocilijkheden op. Ik ben er gelukkig
voor, dat U deze pijnlijke quaestic heeft willen doordenken en peilen. De hervat-
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ting van mijne werkzaamheden aan Elsevier kan voor mij in niets anders bestaan,
dan in een karakteristick over werk en figuur van mijn ouden vriend Robbers. Ik
zal daar zeer rustig aan werken en U zult cerst in den loop van 1940 daarover van
mij hooren.” Top Naeff op 23 oktober 1939: ‘Naar aanlciding van de door ons
gevocrde correspondentic 1. voorjaar, wil ik U even meedeclen, dat ik met
1 Januari 1940 de lett. redactic van E.G.M. neerleg, en dat Dr. Tielrooy mij
opvolgt. Tk zal mijn opvolger nu omtrent de tusschen U en mij gemaakte afspraak
inlichten, dan kan hij er op rekenen voor den jaargang 1940 iets van U te zullen
ontvangen. Uw voornemen, dat dit iets over Herman Robbers zou zijn, zal ik erbij
vermelden. Het overige wordt dan uitteraard een zaak tusschen U en hem, waar-
op ik geen invlocd meer kan vitocfenen.” En Ritter tenslotte op 31 oktober 1939:
‘Ik ben U zeer erkentelijk voor Uwen bricf van 23 October j.l., en ik stel de wijze
waarop U deze zaak heeft willen behandelen ten zeerste op prijs. Her doet mij
leed, dat U “Elsevier’s Maandschrifi” vaarwel gaat zeggen.” Tot een beschouwing
van Ritter over Robbers is het niet gekomen. De Tweede Wereldoorlog breekt in
1939 uit. In het decembernummer 1939 van EGM schrijft Top Naeff een Tot
Besluit, waarin ze meedeelt in september 1937, na de dood van Robbers, redac-
trice te zijn geworden en dat ze nu aftreedt (‘cen besluit van den bewusten wil’)-
De nicuwe redactic is: Johannes ‘Iielrooy, A.M. Hammacher en J.G. van Gelder.
Nederland wordt in mei 1940 bezet, EGM verdwijnt in juli 1940 en van oktober
1940 af wordt Ritter vier jaar door de Duitsers gegijzeld. In 1952 zal Ritter Top
Nacff beter gaan leren kennen. Zij treedt op 1 januari van dat jaar samen met Pier-
re H. Dubois toc tot de redactic van het maandblad Het Boek van Nu, waarvan
Ritter al sinds 1947 redacteur is. In het julinummer 1952 bespreckt zij Ritters
bock Sentimentele Aardrijkskunde, Zij overlijdt op 22 april 1953.
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Bijlagen

Bijlage 1

Herman Robbers over Kleine Prozastukken van Rudolf Atele (= P.H. Ritter Jr.) in
EGM van mei 1912.

Alweer cen bundel, alweer fragmentarisch werk, alweer cen schrijver die, in
bewondering voor de groote “tachtigers”, voor Van Deyssel in de ecrste plaats —
in zeer natuurlijke sympathic tevens voor dien anderen, ouderen fijnen prozaist,
Jacob Geel — geen expressic hecft gevonden dic treft door haar originaliteit, haar
persoonlijkheid, door iets dat datum stelt. Maar overigens welk een verschil met
den, zooeven hier besproken, zoogenaamden roman! Tegenover Timmermans
ouderwetsche, romantisch-bohéme nonchalance [van Acgidius W. Timmerman
verschijnt in De Niewwe Gids, 1909-1911, de roman Leo en Gerda, dic in 1911 in
boekvorm uitkomt |, welk een bijna pijnlijk scrupuleuze zorgvuldigheid — welk een
zuiver begrip vooral van wat stijl en toon beduiden. Zichier althans een leerling,
die zijn meesters cer aandoet! Hij volgt Van Deyssel na, maar hij heeft hem althans
begrepen, het is Van Deyssels géést, dicn hij tot den zijnen maakt. Hij schrijft op
de wijze van Geel, doch dic wijze van schrijven heeft niets onnatuurlijks — wie Geel
niet kent zal aan dit werk geen imitatie-smaakje proeven; alles wat daar staat is
zonder twijfel echt, is direct uit den geest van den schrijver voortgekomen. En zoo
kan men Ateles boekje dan toch eigenlijk wel persoonlijk noemen!

Als compesitie, als, op cenigetlei wijze samengevat, een geheel, iets harmo-
nisch, is ook deze bundel stellig niet te aanvaarden. Hij valt viteen in, minstens,
twee gedeelten — als ik zeg twee bedoel ik de verhalende “schetsen™ en de rede-
neerende Prozastukken, kritick en filosofische dialogen. Wat men desondanks prij-
zen kan is de zelfkennis die spreekt uit de aangenomen volgorde (tevens, naar ik
meen, vrijwel de chronologische). 't Zij dan dat er weinig waardeverschil tusschen
de schetsen te onderkennen valt, zij blijken zorgvuldig gerangschikt, men ontdekt
harmonische, in innerlijkheid wortclende, overgangen, en de laatste (Toen Karel
alleen was, De Stille avond) zijn wel de belangrijkste. Toch lijkt mij wat daarna
volgt: de Kleine Prozastukken en de kritick op Teirlinck icts beters. En nog voor-
treffelijker de Odyssee door Redenatién, waarmede het boekje sluit. Tk kan niet
anders denken of de auteur is zich welbewust geweest van den climax dien hij,
deze volgorde vaststellende, in zijn bundel bracht. Hij schijnt er de man nict naar
om iets ter wereld onbewust tc doen. — Veeleer heeft hij zich aangewend het
sthoonst-mogelijke gebruik te maken van zijn overbewustheid. Hij maakt er kunst
mee. De groote verovering die de heer Rudolf Atele in zich zelf gemaakt heeft,
langzaam allicht, gedurende zijn al tamelijk lange schrijversloopbaan - hij is een
Zeer precieus auteur, die niet dan het kostbaarste van zijn vinding noteert — is
deze: hij heeft gemerkt dat hij meer cen gevoclig-wijsgeerig redencerder is dan een
uitheelder of impressic-wekker, en hij beeft hierin leeren bernsten. Zijn crkenning
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trouwens van de schoonheid, gelegen in berusting en weemoed, is volmondig en
heeft hem stof gegeven voor cen der mooiste bladzijden in zijn boekje. Ik kan nict
nalaten het hier over te schrijven. Het is No, XV van de “Kleine Prozastukken”.
“Hij, die de weemoed kent, zal zijne jammerlijke levensgeschiedenis niet meer met
felle zorg zjner gedachten begeleiden. Maar zijn verdriet als een blijvende sluier
om zich heen winden, en, stilstaande, alle levensgebeurtenissen langs zich doen
voortvlieden, ze aanschouwend door den zachten tranengloed van zijn verdriet.
Zoo blijft niet langer het verleden als cen tockomst, maar de tockomst wordt als
cen verleden, en het hopen geschiedt op de wijze van het berusten. Weemoed
beteckent eenheid met het leven. Gij zijt niet langer beschouwer, als cen droevig
kind, indicn ge de gebeurtenissen niet meer begeleidt; ge zijt ook zelve een groot-
heid tusschen de andere dingen ter wereld, nu ge de bewustheid welke aver het
leven gaat, hebt verlaten; er is cen band tusschen u en het leven, nu de trots van
uw smart in weemoed verging.”

In de eerste zijner schetsen heeft Atele getracht toestanden van de menschelij-
ke ziel te beschrijven ~ naar het voorbeeld van Van Deyssel op de wijze der sensa-
tic waargenomen — waarin zckere visics ontstaan, zonder dat wij weten hoe, visies
dic ons als 't ware slaan met overgroote verwondering en door hun starre droom-
vreemdheid ons denken opheffen. Alle zijn het beschrijvingen van de verbijstering,
van acute, tijdelijke, bij cen kramp te vergelijken krankzinnigheid, die elk onzer -
cn de gevocligsten, fijnst levenden onder ons het allermeest misschien — nu en dan
overkomt. In de allereerste dezer schetsen overheerscht zelfs de aandacht voor
deze bizondere soort levensmomenten zoozeer alle andere functién in den schrij-
ver — ook het wezen van zulke absolute aandacht wordt verderop in zjn werk met
prachtige juistheid gedefiniéerd — dat hij in *t geheel niet op zijn taal let en slecht
schrijft, bijna onnoozel van onbeholpenheid en gansch onwelluidend. Zinnetjes als
deze (bl. 7): “’t Was zoo echt zomer overal, Voor ’t raam middenop de gang wic-
gelden wat takken, en de geur van de speelplaats was in de heele school. 't Was
anders 'n oude school; de gang beneden, waar *t geroezemoes van de eerste en de
twieede was, was donker en oud. Nu was het stil in de school, .... alleen hoorde je
soms wat kouwe stappen over de steenen vloer, beneden; maar dan was het weer
stil.”

Later is dit anders geworden, is hij het slechts schijnbare van de groote belang:
rijkheid dier verbijsteringsmomenten gaan gevoelen en — in “Tocn Karel alleen
was” en “De Stille avond” — gekomen tot het noteeren (binnenin vasthouden) en
beschrijven van momenten, die nicts verbijsterends meer hebben, maar waarin de
geest, zeer diep en zeer intens levende, zich daarvan, min of meer plotseling, hel-
der bewust wordt. Het geestelijk wezen sehijng in zulke momenten binnen in ons,
als cen zacht stralende zon, diep in onze ziel gelegd.

De Odyssee door Redenatién lijkt mij hierom het hoogst tot nog toe door dezen
schrijver bereikt, wijl hij daarin bewijst op een luchtigen, vaak zelfs eenigszins stu-
dentikoozen, een zeer geestigluchtigen toon, te kunnen spreken over dingen die
hem vroeger plachten te bezwaren. Dit immers is onze allerschoonste levensover-
winning, luchtig te kunnen denken, ¢n dus spreken, over zware dingen, dic wij
toch te volle beseffen.
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Bijlage 2

Ritter over Herman Robbers, die op 4 september 1918 vijftig jaar geworden is, in
het UD van 15 september 1918.

In Nederland heeft Herman Robbers het tweeledig wezen der romankunst, dic
tegelijk wijsgeerig inzicht en menschelijkheid eischt, het zuiverst tot uiting
gebracht. Robbers is niet in de cerste plaats stylist, zijn proza mist den beelden-
tilkdom, waardoor Van Deyssels proza wordt gekenmerkt, de zwierigheid van
Couperus, de subticle lenigheid van Arthur van Schendel. De tintelende harts-
tochtelijkheid van Johan de Meester is hem vreemd, maar evenzeer ontbeert hij de
meedoogenlooze koclheid van Marcellus Emants. Robbers vereenigt een kritisch
vernuft en een zacht glanzend gemoed, — hij beziet de dingen van deze wereld met
humor en teederheid en stelt ze te boek in een voorzichtigen pretenticloozen stijl,
die de schoonheid hecft der overeenstemming met zijn artistick temperament,
Hoe zelfbeheerscht, hoe levenswijs moet men zijn, om heelemaal nuchter tegen-
over de dingen te staan en bij de scherpe visie der werkelijkheid zijn liefde voor het
leven niet te verliezen. Die gaaf is Herman Robbers cigen, en ze hecft van hem
gemaakt den Hollandschen kunstenaar par excellence. Hij heeft aan onzen volks-
dard, die nuchter en kritisch is en tegelijk gemoedelijk, een veredelde gestalte
Begeven in zijn romans, die blijvend zullen zijn, omdat zij het karakter dragen van
verschillende tijden. Toen onze schrijvers gingen begrijpen dat een roman icts
anders behoort te zijn dan cen langdradig en zoetsappig verhaal met zedekudige
strekking, zijn zc in het andere uiterste overgeslagen en hebben zich aanvankelijk
verloren in gedachtelooze waarnemingskunst en in allerlei stylistische exuberan-
ties. Maar in den eersten, wilden tijd van de herleving onzer literatuur, toen ande-
ren zich te buiten gingen aan letterkundige zotternijen, waar iedere jonge bewe-
ging noodzakelijk toe leidt, heeft Robbers reeds geweten, dat het fijnzinnig obscr-
Vatievermogen, dat ons de Nicuwe Gids gebracht heeft, mocet worden dangewend
om er het breede, menschelijke leven mee te begrijpen en te vertolken en dat de
slappe didaktick der voorgangers niet moest worden vervangen door op de spits
gedreven individualisme, maar door een tintelende, hevig levende humaniteit,

Thans, nu ecn wijder inzicht veld wint, nu wij streven naar cen harmonieuze,
menschelijke literatuur, staat Herman Robbers als een jongere tusschen ons, jon-
geren. Hij heeft geen evoluties doorgemaakt om te komen tot dezen nicuwsten
tijd, maar de tijd is geckomen tot hem. Toch geeft zijn arbeid, zonder dat het prin-
Cipe er van gewijzigd is, cen merkwaardige ontwikkeling te aanschouwen. Mij
dunkt er is in zijn latere werk, zooals in den thans in Elzevier gepubliceerden
roman Sint Elmusyuur, een streven naar terughouding van overgevoeligheid, een
drang naar strakken eenvoud, dic vooral het kritische van zijn geest waarncembaar
maakt en die op enkele momenten voor den lezer, die met zijn werk nict geheel
Vertrouwd is, bijna den indruk wekt van koelheid. Maar wie goed leest komt tot
een andere overtuiging en beseft de bizondere noblesse, welke aan dat streven ten
grondslag ligt.

~ Robbers is de Hollandsche kunstenaar, ook omdat zijn levenswerk als roman-
cier de teckening is van het Hollandsch milicu. Men krijt ons altijd wit voor indi-
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vidualisten, maar dit is alleen juist indien men met de individualist bedoelt de indi-
vidualitcit van het gezin. Wij leven, meer dan eenig ander volk, in families, en het
is de verdienste van Herman Robbers, dat hij deze cigenaardigheid van ons natio-
naal karakter heeft verstaan. En van dat gezinsleven heeft hij de tragische zijde, de
innerlijke tweespalt vooral aan ons getoond. Hij heeft het leed doorvoeld van den
individu, door de natuur der dingen gekluisterd aan de groep waarin hij is
geplaatst en dic hij lief heeft, en die toch den drang heeft van zijn eigen leven van
zijne ikheid die it wil in de wereld, en zich ontworstelen wil aan tradities en
karaktertrekken, welke hij niettemin voelt leven in zijn bloed. Dit tragisch motief
is eigenlijk het motief van al de werken van Herman Robbers, en dat hij zich tot
dat eene motief voortdurend voelt aangetrokken is een bewijs van de zuiverheid
zijner kunstenaarspersoonlijlcheid, Want iedere groote geest gecft de verwezenlij-
king van één bepaalde levensgedachte.

De aanleiding tot deze karakteristick is Herman Robber’s vijftigste verjaardag,
dien hij in deze maand heeft gevierd. Hij is in de kracht van zijn leven, en hij is van
plan de kracht van dat leven te blijven wijden aan zijn kunst en aan zijn streven
voor de belangen van zijn kunstbroeders en voor de verheffing van den stand van
den kunstenaar. Want het menschelijke, dat men aantreft in zijn werk, vindt men
ook in zijn leven. Hij is geen man voor de ivoren torens, hij leeft en werkt onder
de menschen, dic hij kent en liefhecft.

Bijlage 3

Ritter over Sint Elmsvuur (deel 1 van de trilogic Een Mannenleven) van Herman
Robbers in het UD van 21 september 1919,

Evenals “de Salon-Salomé” van Karel Wasch, eindigt de nieuwste roman van
Herman Robbers met de apotheose van het Moederschap, De man vindt aan 't
cinde van zijn ziclestrijd, van zijn innerlijke worsteling, het reddende, het pure, het
ceuwig-menschelijke en daardoor troost en evenwicht door de aanschouwing der
gelicfde vrouw, die moeder wordt of moeder is. Maar hoe zeer verschillend is de
beteckenis dezer apotheose bij den jongeren en bij den ouderen auteur. Bij Karel
Wasch is de ethische strekking van het mocderschap op cen verhaal van leeg en
zwak leven geplaatst als cen deksel op een leege doos, het individualisme van zijn
hoofdpersoon heeft de redding van een concreet ideaal noodig om te blijven
bestaan, bij Robbers is het beseffen door zijn hoofdpersoon van het ideaal van
cenvoud en natuur nict anders dan bevestigen van zijn innerlijk leven.

Wil de romankunst werkelijk de taak vervullen die haar is gesteld, wil zij ver-
beelding zijn van menschelijkheid, dan moet zij zich van alle ethische vooropge-
steldheid onthouden; zij heeft eenvoudig onbevangen te luisteren naar ’s men-
schen innerlijk, zij moet van het innerlijk nitgaan, Want in den roman verlangen
wij niet het dogma van des kunstcnaars “levensbevestiging”, maar indien “de
mensch in zijnen donkeren gang zich den rechten weg welbewust is”, dan moet
die blijken it het leven zelf. Niet de bewust geformuleerde levensovertuiging, -
maar de levensovertuiging die wij waarschijnlijk zelf niet kennen, die bloeit in de
duisternis van onze onbewustheid, spreckt zich uit in den goeden roman. Die
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levensovertuiging doet zich gelden door de combinatic van een tintelend gemoed
en een kritisch vernuft, door subjecticve inleving in de verbeelde personen en
objectief beschouwen hunner gemoedsbewegingen, door verbizondering en veral-
gemening te gader. In deze enkele regelen menen wij een kleine karakteristick te
hebben gegeven van den aard en beteckenis van Herman Robbers voor onze
tomanliteratuur.

Deze roman van cen mannenleven wekt sterk bij ons den indruk van cen
hoofdstuk uit cen grooter werk. De hoofdpersoon, Huib Hoogland, doorleeft in
dit boek de periode der worsteling, die als cen onstuimige zee ligt tusschen de kus-
ten van kind-zijn en rijper leven. — Na veel ervaringen, na louterende teleurstellin-
gen heeft de jongeman niet de deceptie en veel minder de door leed veroverde
blijheid van den oudere bereikt. De schrijver karakteriseert aan het slot van het
tweede deel zelf aldus den zieletoestand van zijn hoofdpersoon:

“Aldus Huib’s leven in het laatste jaar voor zijn huwelijk, het jaar waarin zijn
cerste bock verscheen, Nieuwe teleurstellingen leerde hij kennen, nicuw verdrict,
maar ook nicuwe voldoening, vreugde, trots. Terwijl zijn oude, zijn altijd geken-
de illusies — als het raadselachtige vuur om de bergtoppen in de verte — bleven
branden en stralen.”

Het belang van Robbers® bock vooor onzen tijd is hierin gelegen, dat het
karakter van den hoofdpersoon bepaald wordt door sociale omstandigheden. Huib
Hoogland is een kind uit een oud en mooi geslacht, maar door het plotsclinge
overlijden van zijn vader, dat een financiecle katastrophe voor de familic mede-
brengt, is hij gedoemd tot cen leven van noeste werkzaamheid. Hier hebben wij
het geval van de voor onze beschaving zoo uiterst belangwekkende persoonlijk-
heid, den verarmden, ongefortuncerden intellectueel, dic in zijn ziel de reminis-
tentie draagt van de cultuur van zijn geslacht, en toch gedwongen is tot een pro-
letarische krachtsinspanning, tot occonomische worsteling. Alle verfijning en ver-
wijfdheid is door het lot van zijn wezen afgesneden, en de waarden door de tradi-
tic in hem gelegd, kunnen door het leed veredelen tot cen zeldzaam nobele
gemoedsbeschaving. Er is hier fijnheid en kracht. De schrijver heeft deze geaard-
heid van zijn hoofdpersoon nog verduidelijkt door de hem omringende figuren en
door de teekening der milicus, waarin dic hoofdpersoon verschijnt. — De personen,
dic naast Huib in de familic Hoogland voorkomen, zijn bijna alle tot ondergang
gedoemd, of effaceeren in de grijze onbelangrijkheid. Zijne moeder wordt een
oud, stuntelig vrouwtje, cen van zijn zusters trouwt met een pianohandelaar, die
faillict gaat, de andere met cen duffen, burgerlijken leeraar, Alleen de lievelingg-
zuster Cootje schijnt iets van den moed en de vitaliteit in zich te hebben van den
ouderen broer, die door ongelooflijk hard werken zich in weinig jaren van kan-
toorknecht tot den leider ecner bloeiende uitgeverszaak ontwikkelt en die den
financieclen steun wordt zijner berooide familic.

Behalve door zijne familic heeft Robbers zijn hoofdpersoon doen omringen
door een milieu van Amsterdamische studenten, kunstenaars en semi-articsten.
Zijn werkkring brengt Huib Hoogland in Amsterdam, waar hij in dat artisticke
clubje verzeild raakt en waar hij aanmoediging vindt voor een koortsige letterkun-
dige werkzaamheid, die nochthans de vervalling is van een als jongen al gekoes-
terd ideaal en, afgezonderd van al wat op studentenkamers in hem wordt opge-
wekt, cen zclfstandige, innerlijke drang is van zijn leven.
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Scherp is de tegenstelling nusschen Huib Hoogland en de Amsterdamsche artis-
ten. De schrijver heeft ons, zonder daar omslag van woorden voor te gebruiken,
tot de overtuiging gebracht, dat maatschappelijk werk, sociale noodzaak, voor-
waarde is tot degelijk literair werk, en in de combinatie van chef cener belangrijke
zaak en belangwekkend letterkundig kunstenaar, die Huib Hoogland met merk-
waardige geestkracht weet te realiseercen, wordt ons duidelijk gemaakt hoczeer cr
cen wisselwerking bestaat tusschen geestclijke en maatschappelijke energie, en hoe
het crostig-opgevatte leven de theoric der ivoren toren omver blaast. — Het krin-
getje artiesten, dat Huib omringt is, bij alle waarde die het werk van sommigen
moge hebben, een coterie van artisticke kwebbelaars, goochelaars met theoricén
en levensovertuigingen, eenzijdige of levenszwakke personen, genotzoekers, ver-
wijfde individualisten. Alleen de figuur van den Limburgschen edelman van Bos-
weerde, cen fijngevoelig en cerlijk scepticus, is van een even ontrocrende inner-
lijkheid als Huib zelf vertoont.

En het is merkwaardig juist van Herman Robbers begrepen, dat hij om de wor-
stelende vitaliteit van Hoogland ons als een reécle waarde te doen begrijpen er de
absolute en edele sceptick in den persoon van den jong-stervenden van Bosweer-
de tegenover stelt.

“Sint Elmsvaur” heeft cenigszins het karakter van historischen roman. Het
handelt in den tijd van opkomst en adoratic van den “Nieuwen Gids”. Het plot-
scling hevig-oplaaiende gedachten- en cultuurleven dat de Nieuwe Gids in Hol-
land bracht is in de gesprekken der Amsterdamsche milicus zeer duidelijk tot
uiting gebracht. — Maar 6ok, de eenzijdigheid, de armoede aan levenseenvoud, aan
hartelijke levenservaring, die de Nieuwegidsbeweging bij alle schoonheid en
begrips zuivering welke wij haar verschuldigd zijn, vooral in hare navolgers nood-
zakelijk moest mecbrengen, zijn onverbiddellijk tot ons begrip gebracht.

Het merkwaardige in dit bock is, dat alles valt, dat alle cenzijdig levensbe-
schouwen, alle conversaticcultuur, ja zelfs de innerlijk schoone levensleer van van
Bosweerde, valt en wijkt, dat alleen de strevende, de reéel werkende en gezond-
illusioneerende hoofdpersoon blijft staan. Het verhaal mondt it in een huwelijk,
cen huwelijk van Huib Hoogland met Mathilde, de vrouw van cen der zwakke hal-
fartiesten vit de Amsterdamsche omgeving, die om Huib van haar diletantecren-
den en haar beleedigenden echtgenoot scheidt. Zal dit huwelijk het sterke sexuee-
le instinct en de hunkering naar diepe geestelijke vriendschap bij Huib bevredigen?
Wij twijfelen. Het plichtsgevoel, naar voren komend in Huib’s karakter, hier tot
verteedering verzacht, is al te zeer stimulans, wij gevoelen cen zekeren angst, dat
Mathilde nict de vervulling is van wat de Franschen noemen “la grande passion”,
maar cerder de vrouw die in zijn leven verschijnt, niet op het oogenblik dat cen
diepere Natuur voor zijne levensvervulling heeft uitgekozen, maar op het oogen-
blik dat zijn cenzaam gelaten hart om teederheid hunkert. — Wij gevoelen inner-
lijk Huibs huwelijk als een gevolg van plichtsaandrang en geduldsgemis, dat bij
strevende naturen als Huib zoo zeer behoort, en wagen de voorspelling, dat het
conflict aan Huib’s verder leven ten doem gesteld, een conflict zal wezen tusschen
ziclsbevrediging en gewetensnauwkeurigheid,

Ons komt het voor dat de bladzijden, waarin Huib’s huwelijksleven is behan-
deld, de zwakkere zusters zijn van het overige gedeelte van dit bock, waarin Rob-
bers ons de bloem geeft van zijn geestes- en gemoedsbeschaving, en de volle
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kracht van zijn meesterlijk kunnen. In de beschrijving van de verhouding tusschen
Huib en van Bosweerde, in het sterven van Van Bosweerde culmineert dit werk,
Dat behoort tot het beste ooit door Robbers geschreven.

De stijl en wijze van behandeling vertoont in dit werk een scherp-waarneem-

ar streven naar soberheid. Men gevoelt het, de schrijver tracht zeer welbewust
naar de cenvoud van zegging, en bereikt dic haast overal. En daardoor zijn wij, in
het bizonder door dit werk in staat, om de eigenaardige stilistische geaardheid van
Robbers waar te nemen. Het is een stijl die niet afzonderlijk en op zichzelf leeft,
maar onmiddellijk verband houdt met het weergegeven gemoedsleven. Het is een
stijl van bewogenheid onder een hulsel van strakke zegging. Op blz. 108, na een
avond vol emotie, als Van Bosweerde hem gevraagd heeft hem te bezocken, gaat
Huib Hoogland naar huis. En dan komt er deze passage:

“Graag! Het woord kwam heesch uit zijn keel. Hij wist later zelf nict goed
meer, waarom hij toen dadelijk opgestaan was en afscheid had genomen. Maar wel
herinnerde hij zich zijn heele verdere leven, hoe hij naar huis holde dien avond,
dronken en suf, van vrengde en toomelooze ontrocringen... En hoe hij gegrab-
beld en gesnikt h e ¢ £t (spat. van ons) in zijn hoofdkussen, van vreemd geluk.” —
Het merkwaardige is hier het grammaticaal-onjuiste besft. Maar dit gesnikt heeft
en niet: swikte wekt de ontroering. Dit is de stijl, bewogen door het leven, dit is de
stem van dem mede-ontroerden verteller, die door het strakke voorhang van de
vertelling breekt.

Op blz. 131 beschrijft de auteur het aarzelend voortgaan van twee gelieven, dic
onbewust voorvoelen het naderen van de conventioneel-verboden liefdesdaad.

“Toen ze die laan in gegaan waren, werd het stil tusschen de boomen, de
hooge statige”. Voelt ge de siddering, de nog aarzelende schroom, ontstaan door
deze woordschikking? Ge voelt die, omdat er niet staat: “tusschen de hooge stati-
ge boomen”, en ook doordat hoog en statig hier icts geven van een climax van sid-
derende aarzeling,

Ik heb den lust om voort te gaan met de stijl-karakteristick van Robbers door
Citaten uit dit werk. — Maar beter is dat ik u uitnoodig u zelf te zetten tot de genie-
ting van dit levende, menschelijke boek van dezen waarachtigen kunstenaar.

Bijlage 4

Herman Robbers over Zeewwsche Mimeringen van PH. Ritter Jr. in EGM van
Januari 1920,

In een keurig bockske, met prentjes van Alb. Geudens, smaakvol als vignetten
aangebracht, zijn Ritter’s Zecuwsche Mijmeringen, den lezers van Elsevier’s wel-
bekend, thans afzonderlijk verschenen. Daarbij is een gelukwensch van pas. In
dezen tijd een uitgever te vinden, die zulke, voortreffelijke, maar nict juist popu-
laire, .. divigatién, 266 welverzorgd de wereld inzendt, ziedaar m.i. iets dat ten
Zeerste te waardeeren, en te memoreeren valt.

De schrijver heeft zijn boekje opgedragen aan zijn vrienden, den heer en
mevrouw Jaarsma, Ook dezen naam kennen de Elsevier-lezers. Dat Jaarsma en
Ritter vricnden zijn verwondert mij in geenen deele. Er is veel overcenkomstigs in
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hun geestelijke persoonlijkheden. De stijl van den heer Jaarsma is rjkelijk gekruld,
en zoo is die van den heer Ritter, doch Ritter’s krullen zijn toch fijner en sierlijker
dan dic van Jaarsma. Dezc laatste, wil hij verhalen blijven schrijven, zou goed doen
te trachten zijn wilde krullen wat... uit te strijken, de krullen van den heer Ritter
zullen hem, byj zijn streven verfijnd-puntige cssays, fantastisch-persoonlijke reisbe-
schrijvingen en geestig-ongewichtige beschouwingen te geven nimmer te veel in
den weg zitten.

Reisbeschrijving valt alleen nog te genieten als zij zeer zakelijk of als zij vol-
strekt-onzakelijk, maar uvitstekend geschreven is. Wat beteckent uitstekend
geschreven, in dit geval? Ja, ziedaar, cen lastige vraag! De stijl die de spicgel is, de
fijn-geslepen spiegel van een fijnen, maar in *t geheel niet “geslepen”, zich inte-
gendeel argeloos overgevenden geest, zal voor zulk een werk wel het beste blijken.
Maar er is nog zooveel méér. Lees het bockje van Ritter! Volzinnen staan er in dic
zijn als parclsnoeren, en bladzijden, waarover een litterator, die de kunst van
genieten verstaat, de vingertoppen onwillekeurig streclend gaan doet, terwijl zijn
oogen Gpgaan en zich verliczen in cen vaag, maar rijk gedroom,

Bijlage 5

Robbers over Lodewigk van Deyssel en Het Land van Wind en Water van Ritter in
EGM van april 1922,

Ja..., de heer Stokvis zal het wel vreemd vinden, maar wij, voor ons, achten Rit-
ter’s boekje over Van Deyssel méér “samenvattend” dan het zijne. [ Benno J. Stok-
vis; Lodewijk van Deyssel (Amsterdam, z.j.) wordt er vlak voor besproken], D.w.z.
nict dat het méér zou samenvatten, maar het lijkt ons van meer samenvattenden,
oftewel synthethischen [sic] aard, Daarentegen subjecticver, waarde heer Stokvis,
o veel subjecticver! Mr. Ritter heeft een poging gedaan diep door te dringen in
Van Deyssels geest, hij heeft getracht het wezen van dezen grooten en zoozeer ori-
gincelen kunstenaar te schetsen, De levensfeiten, de titels, de meeste details uit
Stokvis’ boekje heeft hij... bekend ondersteld,

Tk sprak van veel subjectiever. Toch ben ik overtuigd dat ook Mr. Ritter heeft
getricht naar objectiviteit. Maar hoe zou het mégelijk zijn cen arbeid als hij hier
ondernam objectief te verrichten? Men hecft er, behalve een pen, immers maar één
instrument voor tot zijn beschikking: de eigen, opnemende, verwerkende, navoe-
lende en nadenkende persoonlijkheid. Niet geest alleen, niet gemoed alleen, maat
persoonlijkheid.

Ik zal dan ook nict beweren, dat men uit Ritter’s boekje geen zeer belangrijke
aanwijzingen krijgt voor het begrip en de kennis van Van Deyssels wezen, maar
wel dat men er Ritter’s wezen toch haast nog beter it leert kennen. Aldoor hoort
men zijn stem — een sterk bewijs voor het persoonlijk-lyrische karakter van ecn
geschrift. Stokvis wordt er neutraal bij. De heer Ritter, met zijn, o zeer bezonken
en zelfs filosofisch getinte, maar toch altijd hartstochtelijke en nerveuse meenin-
gen en overtuigingen, is dan ook zeker niet de man voor een “neutrale”, cen zui-
ver wetenschappelijke studie.
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Lees er zijn “Land van Wind en Water” nog maar eens op na, Elsevier-lezer, die
deze even pittige als fraaic reisbeschrijving reeds in de kolommen van dit tijdschrift
genoot. Niet waar, hoc grappig kan hij overdrijven, hoe geestig en haast opge-
wonden doorslaan, hoe bijkans studentikoos — ofschoon toch noeit zonder stijl,
zonder voornaamheid — fantasceren.

De heer Ritter — ¢n het was iets, dat hem zeer ten goede kwam bij zijn karak-
teristick van Karel Alberdingk Thijm — heeft veel gemeen met dien fellen woord-
geestdriftige. Ook hij is een geboren schrijver, stilist en stijlkenner; ook hij is een
zeer subticle geest en vaak een... haast éven pijnlijk-bewuste.

Bijlage 6

Ritter over De Nederlandsche Literatuur na 1880 van Herman Robbers in het UD
van 20 augustus 1922,

Het “psychologische moment™ schijnt gekomen, om onze nicuwste letterkus-
de te overzien. Men mag mecnen, dat er eeuwen moeten liggen tusschen een
periode van geestelijk leven en het tijdperk harer beschrijving, zooals de weten-
schappelijken oordeelen in hun nauwkeurige voorzichtigheid, men mag meenen
dat het oordeel over de eigen dagen al te zcer vertroebeld wordt door subjectivi-
teit, — cr staat tegenover dat men, gelijk in het persoonlijk leven, ook in het gees-
telijk leven der natie wil komen tot een afsluiten, een afsluiten, waardoor de geest
weer nieuw wordt, en de tockomst blank. Bij deze overwegingen, welke eenc uit-
gave als Herman Robbers zoo juist het licht deed zien, onder den titel “De Neder-
landsche Literatuur na 1880 kunnen wettigen, komt nog cen moticf van betee-
kenis. Onze tijd leeft sterk in het heden. Wellicht door de onzekerheid die door en
na den oorlog over ons leven is gebracht, heeft het Nu gewonnen aan kracht. Zel-
den voelde men het verleden radicaler weggevaagd it zijn bepeinzingen, zelden
lag de toekomst raadselachtiger voor de menschheid open. En cen onderzock naar
de cultuur om ons heen, zooals die zich vitspreckt in het kunstzinnig woord is cen
poging tot zelfkennis, waaraan men zich niet te weinig kan overgeven.

Hoe verschijnt ons die stroom van literaire werken die ondanks de hooge kos-
ten van papier en drukwerk, cen bewonderenswaardige uitgevers-energie, voort-
durend voor ons laat uitvlocien? Welke lijn, welke algemeene gedachte is er in
onze actueele literatuur waarncembaar, sedert de Nieuwe-Gids beweging haar
werk heeft verricht, zonder cen zoo markante reactic als zij was ten opzichte der
oudere literatuur in haar gevolg te hebben? Dit is de vraag, die ons interesseert, en
waarbij het boekje van Robbers ons een welkome handleiding is.

Herman Robbers is er de man niet naar, om al te veel tc schematisceren en te
etiketteeren, Een kleine literatuurgeschiedenis van Van Deyssel zou er heel anders
uitzien dan die welke Robbers geeft. Wat Robbers echter in tegenstelling met alle
andere Nederlanders die beschouwingen geven over de literatuur van hun land
onderscheidt is, dat hij de lteratuur aanvoelt als het menschelijke, dat hij in die
literatuur onvermocid het menschelijke, het warme, het hartelijke zouden wij
haast zeggen, opspeurt, en in zijn eigen innig-doorglocide en menschelijk-bewo-
gen proza verwoordt. En daarom is hij niet in de cerste plaats een getabberde gids
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dic thuis behoort in een academischen katheder, maar in de cerste plaats de aan-
gewezen popularisator van onze letterkunde.

Met hetgeen wij hier schreven zijn wij reeds toe aan de cigenlijke kenschetsing
van het zoo juist verschenen bockje. Indien er ooit beweerd is, dat onze literatuur
en literatuurbeschouwing vreemd is aan de ziel en het hart van ons volk, dan is
Herman Robbers bezig dic vervreemding te veranderen in cen ontmoeting, en het
is zeer goed, dat iemand die tegelijk zoo tot in al zijn vezelen ontvankelijk is yoor
de schoonheid zelfs van onze meest verijlde en vergeestelijkte literatuur, én dic
middenin het leven der menschen staat, deze twee, maar schijnbaar aan elkander
tegengestelde waarden tot elkander brengt. Het gevolg kan nict anders zijn dan
cen verheffing van het gevoel en begrip van ons volk. Ook de zakelijke, de nict
onmiddellijk vaor literatuur ontvankelijke zal bij het lezen van dit bockje, dat men
in cen trein kan kiezen tot gezel, in zich zelf gaan waarnemen dat er toch iets leeft
in die schijnbaar onbegrepen en onpraktische wereld der literatuur, iets leeft dat
hem ontroert, dat behoort ook bij zijn cigenlijke, diepst verscholen wezen.

Men kan begrijpen dat cen persoonlijkheid als Herman Robbers, wars is van
alle academisch of stylistisch schoonheidsbegrip. Hij zal de academici en de stylis-
ten kunnen waardeeren als de vertolkers van hun persoonlijke schoonheid, die een
clement is van alle schoonheid, een levensvorm der schoonheid is, maar voor alles
stelt hij de universaliteit der schoonheidsontrocring. Hij belijdt dic overtuiging
aan den aanvang van zijn bockje, met de hem ecigen simpelheid en bijna alledaag-
sche eenvoudigheid (alledaagsch zooals een vaas met bloemen in een huiskamer of
een jonge moeder met haar kind... hemelsch alledaagsch is) [op 15 augustus 1922
is Ritters jongste zoon Corneille Louis geboren] maar er ligt aan die overtuiging
toch een diepe wijsgeerige bezinning ten grondslag,

Er ligt aan ten grondslag, dat niet de bevrediging door schoone lijnen, schoone
evenredigheden, schoone woorden het kriterium is van wat wij Schoonheid noe-
men, maar dat de Schoonheid beleven, wil zeggen iets te beseffen, als een wonde-
re onverwachtheid van het geluk der Ecuwigheid, van de ontmoeting met God.
En zoo krijgt men cen gansch anderen kijk op de “bedoeling™ der literatuur, zoo
gaat men het woord van Van Deyssel verstaan, “dat de hemel zich spiegelt in een
modderplas,” zoo gaat men gevoelen dat de schoonheid de ecuwigheid, niet star
cn en strak op olympische hoogten rust, maar ons onvermoed nabij is, altijd, ge-
bogen aan ons hart. Dat is cen troost in deze tijden van ontmoediging. Een troost,
ook omdat Robbers heeft weten te onderkennen de “weemoedige” schoonheid,
de smart dic zich opheft tot edele levensuiting, tot hooger levensbegrip en daarin
haar tegenstelling, het geluk ontmoet.

In deze gedachtenspheer geeft ons de schrijver cen zeldzaam juisten kijk op het
pessimisme, het scepticisme, het “abjecte” naturalisme, dat de Nicuwe Gids bewe-
ging na haar cerst verschijnen heeft te voorschijn gebracht. Het was niet abject,
het was geen vertwijfeling of negativiteit, het was dieper en klaarder beschouwd,
verlangen, verlangen naar leven en geluk, hetzelfde verlangen dat de dichters van
den Nieuwen Gids bewogen heeft, en dat zich smartclijk cn ontsteld géuit heeft,
toen het zich stootte aan de leclijkheid en ploertigheid van onze materialistische
samenleving.

Wij bevelen het bockje van Robbers ter lezing aan aan onze burgemeesters, dic
Reigen van Arthur Schnitzler, een fijnzinnig begrijpen en tragische aanvoelen van
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de sexuecle daad verbieden terzelfder tijd dat de badnummers van het Leven dat-
zelfde sexucele ontheiligen en de bezinning van ons volk vergiftigen, terzelfdertijd
dat “Het Leven van een kinderjuffrouw” in onze openbare vertooningen compa-
reert,

Hoe ergerlijk is het wanbegrip en misverstand over de diepste levensvragen in
onze hypocritische samenleving, en hoe noodig is het daarom dat een man als
Robbers, in zijn cenvoudige woorden aan cen nog altijd onkundig en bevooroor-
deeld publick waarheden komt vertellen, dic men van abstracter betoogende

nstkenners en kunstenaars niet accepteert.

Het boekje van Robbers neemt, na een kort teruggrijpen in de vorige periode,
zijn aanvangspunt in den Nicuwen Gids en karakterizeert de Nieuwe Gids-perio-
de als die van het levensverlangen. Terecht beschouwt hij als het zevengesternte
van de ecrste blociperiode van *80, Kloos, van Deyssel, van Eeden, Verwey, Gor-
ter, van Looy en Prins. Het heeft ons innig verheugd, dat aan Ary Prins de plaats
gegeven is die hem tockomt, onder de grooten van het geslacht van *80. Zijn een-
voud maakte deze ontdekking noodzakelijk.

Hoe nu Robbers de menigvuldige verschijningen die na den Nieuwen Gids
Naar voren kwamen karakteriseert? Hij bekent zelf dat hij “subjectief” was, maar in
die subjectiviteit weer objecticf. Hij heeft zich geenszins laten leiden door per-
soonlijke sympathicén. Wij aanvaarden dat, want die neiging spreekt nict alleen uit
zijn Voorwoord, maar komt tot ons uit het wezen van zijn bock. Maar wel moest
hij zich laten leiden door persoonlijk oordeel. En in dat persconlijk oordeel is hij
vaak gelukkig, soms minder gelukkig. Ecn beginnend schrijver als Roel Houwink,
die ons nog niet in de gelegenheid stelde meer van hem te béoordeelen dan enke-
le, wel intellectueel-scherpzinnige kriticken en cen paar korte novellen, z66 op te
hemelen als Robbers doet, — wij meenen dat dat als cen ernstige fout is aan te reke-
nen in een auteur die de literatuur zoo beheerscht, — te meer waar hij bij Ernst
Grocnevelt, den leider van “het Getij” op dezelfde eenzijdige wijze in een hoek
zet. Roel Houwink had o.i. wat minder, Groenevelt wat meer verdiend. En de
allermerkwaardigste en zeer belangrijke literaire kronicken van Nijhoff in het
“Nicuws van den Dag” bleven onvermeld!

Ook gelooven wij dat Robbers zich in zijn kritick op Dirk Costers “gepracoc-
cupeerdheid” heeft vergist. Om Dirk Coster heen zijn vele misverstanden gespan-
nen. Naar onze overtuiging is dat “cthische” dat velen aan Coster zien — hevig
gechargeerd en vertoont deze merkwaardige aphorist en zeldzame kriticus een
onbevangenheid, die werd verduisterd door ecn onjuist geinterpreteerde populari-
teit,

Wij laten dan ook na, met Robbers te vragen, of het wel zoo goed is, dat onze
literatuur in den laatsten tijd, zich ontwikkelt van natuur tot geest. Indien dic ont-
wikkeling echt cn waarachtig is, dan kan men zich crover verblijden. Qok in de
jongeren van tegenwoordig leeft het groote verlangen, maar het uit zich anders,
€n het is niet onmogelijk dat de intellectualiteit van sommige jongeren, waartegen
Robbers, begrijpelijkerwijze voor een natuur als de zijne, zich zoo hevig verzet,
€en ander orgaan is van dezelfde werkelijkheid en zuiverheid die in Robbers zulk
€en eminent vertegenwoordiger vindt.

Alles te zamen genomen: wij zijn blij met dit boekje, aanvaarden het als een
welkom geschenk van deze onvermoeide, innige, levensvolle persoonlijkheid, die
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ook hier weer universeel inzicht paart aan de beste karakter- en gemoedseigen-
schappen van onze Dietsche natuur,

Bijlage 7

Herman Robbers in zijn bock De Nederlandsche Literatunr na 1880 (Amsterdani,
1922) over Ritter.

Een gansch andere figuur [dan Dirk Coster| -~ ofschoon er punten van vergelij-
king zijn ~ maar ook cene, die allang vé6r den oorlog begon, is P.H. Ritter Jr.
(zoon van den bekenden filosofie-professor en journalist) — immets al in *11,
onder den naam van Rudolf Atcle, verzamelde hij zijn Kieine Prozastukjes. Doch
eerst met zijn Zeewwsche Mijmeringen en Het Land van Wind en Water — beide
cerst kortelings verschenen — toonde zich Ritter in zijn volle kracht. Ook deze
“erfelijk belaste” was intusschen journalist geworden (hij bracht het weldra tot
hoofdredacteur van het Utrechtsch Dagblad) en ik deins er ook niet voor terug,
zijn nicuwste werk... ten uiterste verfijnde en verdichterlijke journalistick te noe-
men. Wanncer men maar toegeeft, dat het tevens litteratuur is, Ritter stijl is...
reactionair; ecn oneenvoudige, ingewikkelde, krullige — cen “Style Louis XV” zou
men kunnen zeggen — niettemin is deze stijl zijn zéér cigene, geeft hij er een niet
alleen precicuse, maar ook preciese uiting mee aan zijn geest en gevoel, speclsche
tinteling en delicate charme aan zijn reisbeschrijvingen. Het reisverhaal is een
mocilijk genre. Daar al het beschrevene eigenlijk iedereen allang bekend is moet
men boeien met zijn voordracht, met... zichzelf, Welnu, Ritter is daar meesterlijk
in geslaagd.

Bijlage 8

Ritter over Het Ontstaan van een Roman van Herman Robbers in het UD van 12
november 1922,

Weinig Nederlandsche schrijvers staan zoo open voor de menschen als Herman
Robbers, Het devies orbi ex orbe, dat de Nederlandsche Journalistenkring voert,
en dat wij vrij vertalen willen door: het menschelijk leven doorvoeld en vertolkt en
dan weder uitgedragen in de menschen, zou ook kunnen sicren het leven en wer-
ken van dezen populairsten en popularizeerenden romancicer, die nooit concessics
doet aan zijn artistick beginsel, maar wel dat beginsel voortdurend blociend en
levend doet worden voor de massa.

Wanneer Herman Robbers ons gaat vertellen hoe een roman ontstaat, dan
weten wij al vooruit dat wij heclemaal geen dogmatische rubriceeringen, geen
“vaktermen”, geen betoogen die zoo diepzinnig zijn dat men er bij in slaap valt,
zullen te hooren krijgen. Wij weten al vooruit, dat wij na het samendenken met
dezen auteur, weer in het leven zullen gaan met het opnicuw gewonnen besef, dat
“literatuur™ niet icts is van boven de wolken, maar dat ze aan de bron van het
leven zelve zich bevindt, dat ze niets anders is dan cen verheviging en verleven-
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diging van onze dagelijksche aandoeningen, vreugden en smarten, waarin de
Schoonheid voor wic mét den kunstenaar weet te zien, immanent — inwonend —
danwezig is. En nu heeft Herman Robbers om zijn vorige boekje over de nieuw-
ste literatuur wel van vele zijden kritische gezichten moeten zien, gelijk men ver-
wachten kan, wanneer men het zoo gevaarlijk werk onderneemt te schrijven over
schrijpende tijdgenooten (lieven hulp, dat zijn zulke lastige heeren), maar het
Nederlandsche publick heeft toch maar het boekje gekocht en verslonden, want
het weet dat er bij alle inzichtsverschillen welke zoo’n bockje van Robbers kan
opwckken, één belangrijker, blijvender zaak is, en dat is deze dat Robbers de kern
van het letterkundig begrip en letterkundig gevoel te pakken heeft. Wij moeten de
literatuur niet allecn mooier, krachtiger, machtiger willen maken, maar wij moeten
ook voortdurend het bewustzijn versterken dat in de literatuur de meest-onmid-
dellijke, de voor het grijpen liggende beschavingsfactor aanwezig is. Wic intens
lecft, en dan... cenige leiding heefl, vindt in de literatuur, nog eerder bijvoorbeeld
dan in wijsgeerige studies en overpeinzingen, waarvan wij de waarde geenszins
onderschatten, een weg om uit de benauwenis, den twijfel de versukkeling te
raken, waar deze tijden met hun vele moeilijkheden en te vele aspecten den ecn-
!ing in brengen. Hij leert er het leven bezield begrijpen, en komt aldus aan den
ingang van die acticve levensrust, welke noodig is om in onze samenleving zich
Beestelijk op te houden.

De lezer begrijpt, dat wij cigenlijk in deze schijnbare voorbeschouwingen al
bezig zijn met onze ontboczemingen over Herman Robbers nicuwe bockje “Het
Ontstaan van een Roman”, dat in de luxe-recks bij Em. Quérido verscheen. Inder-
daad komen op de eerste pagina’s van dat boekje al Robbers’ letterkundige begin-
selen, die meer dan beginselen, die doorleefde overtuigingen zijn, aan den dag.
Luistert:

“Een kunstwerk is, volgens mij, een werk, waarin cen mensch zich aan zijn
medemenschen uitspreekt over ’t geen zijn edelste en diepste wezen heeft bewo-
gen, zich uitspreekt z66, dat dic groote bewogenheid, althans door medemen-
schen die daarvoor vatbaar zijn, en in de uren waarin zij er vatbaar voor zijn, wor-
den verstaan en gedeeld. Het doel van het werk eens kunstenaars is: schoonheid te
wekken, schoonheid alleen. Maar schoonheid is niet iets dat op zichzelf bestaat, en
dus ook zonder beschouwenden geest denkbaar zou zijn, zij is geen eigenschap
van dingen of abstractics; niets ter wereld is zoo mooi zooals het van steen of van
ijzer, rond of vierkant, hard of zacht, bruin of geel is; iets is mooi, wanneer het bij
U — of bij cen ander | een aandoening wekt, die u vervult van uit u zelven opwel-
lend en zelfverwonderd geluk, van blijdschap te leven en mensch te zijn — een
blijdschap die van het zachte, teedere, innige, tot het felle, extatische kan gaan —
iets is mooi, wanneer het met zijn essenticcle, geestelijke wezen verwantschap in u
vindt, wanneer het ook in u het diepste en edelste, al is het maar voor ecn oogen-
blik, heeft doen trillen, doen leven.” Zic hier al aanstonds de band gelegd tusschen
persoonlijk menschelijk leven en schoonheid. Ligt er niet iets van vertroosting in
deze zoo simpele woorden? En zal niet, naast van Deyssel, die in hartstochtelijk-
schitterend proza zijn onstuimigen schoonheidsdorst leschte, deze dichter bij ons
ontbloeiende, zuiver-menschelijke schoonheid van Robbers, voor altijd cen
toovermiddel blijken om het diepere leven te verwekken in perioden van verploer-
ting en vergroving als zich thans aan het voltrekken zijn?
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Het is verwonderlijk hoe sehijnbaar gemakkelijk de heer Robbers, gedragen
door zijn eenvoud en tengevolge van de totale afwezigheid van manier en precio-
siteit, die zijn geheele wezen kenmerke, — de mocilijkste problemen der literatuur
in dit bockje behandelt. Daar hebt ge de quaestic van “kunst en moraal”, een
“zoogenaamd vraagstuk” noemt Herman Robbers haar, — Nogal heftig trekt hij te
velde tegen de opvatting, dat cen literair kunstwerk, een drama en cen roman
vooral, voorbeeldige geschiedenissen zullen behandelen, dat hun hoofdpersonen
werkelijke helden zullen zijn, sterke menschen, dic moreele overwinningen beha-
len. En zeer duidelijk zet hij tegenover die opvatting uiteen, dat de manifestatie
van hoogheid, van karakter en adeldom echte schoonheidsontrocring wekt. Maar
dat het karakter dat zich in cen roman of drama manifesteert niet de hoofdpersoon
is, noch én of meer der andere personen, maar: de schrifver. — En omtrent die
schrijvers is het Robbers betrekkelijk onverschillig of zij “braaf” zjn. “Grootheid
¢ menschenkennis zijn noodig”, zoo roept hij uit, “geen braatheid, zelfs geen
heiligheid! Heiligheid is een steriel ideaal, Braafheid is de deugd der kleinen!”

Wij begrijpen hier onze literairen gids, maar wij zouden het anders willen zeg-
gen. Voor ons is heiligheid niet cen steriel ideaal, braafheid niet enkel de deugd
der kleinen. Maar wij gelooven dat heiligheid en braafheid cerst volkomen en gaaf
zijn, indien zij de grootheid en menschenlicfde kunnen onderkennen in cen kun-
stenaar die zondigt tegen de conventie. Innerlijkheid, zouden wij willen zeggen, is
het levensgebod. Innerlijkheid die spreken kan uit een volkomen gaaf gebouwd
maatschappelijk leven, maar 66k uit de maatschappelijke onregelmatigheid van een
kunstenaar, die de dicpste diepten en hoogste hoogten heeft aanschouwd.

Naast zijnc algemeene gedachtengangen geeft dit bockje van Robbers een
merkwaardigen blik in de persoonlijke werkzaamheid van dezen auteur. Hij geeft
er zich vooraf ter dege rekenschap van, wat een roman is: “cen verhaal dat cen
kunstwerk is, en waarin het leven van een zekere persoonlijkheid of groep van per-
soonlijkheden, geheel of gedeeltelijk wordt beschreven.” En, zeer scherp, qualifi-
ceert hij dan verder: “wij kunnen zeggen, dat wij spreken van cen roman, wanneer
in het beschreven gedeelte de persoonlijkheid of groep wordt vervolgd, minst
genomen tot in cen nicuwe levensfaze.” En dan eindigt hij met als cindpunt van
den roman te nocmen: “een overvlociing van het bizondere in het algemeene.”
Zie hier niet alleen het wezen van den roman zeer duidelijk bepaald, maar tevens
de beteekenis van den roman aangeduid.

De roman is hier begrepen in zijne werkelijkheid van opheffing uit de ver-
spreidheid van het leven van gewaarwordingen cn aandoeningen in cen algemee-
ne ideéele beleving, De roman doet, ten slotte, het leven bezien van eenc hoogte
uit, maar hij klimt tot die hoogte op, in zijne dramatische ontwikkeling. En de
algemeenheid, waar, zooals Robbers zegt, de roman in vervloeit, het boven het
leven geklommen zijn, maar door het bloedende en blociende leven heen, dat is
hetgeen den waren romancier moet kenmerken.

Hoc kent men dien waren romancier? Robbers zou uit dit boekje bewijzen er
¢en te zijn, ook al hadden wij geen letter van zijn werken gelezen. Hij schrijft cerst
het slot. Hij heeft voor alles de laatste pagina, den laatsten volzin in zijn gedach-
ten. Hij ziet het culminaticpunt, cer hij begint, en daaruit blijkt dat hij zich
bezield weet door de Idee, de Idee waarheen zijne persoonlijkheden zich bewe-
gen.
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Maar om tot dat einde te komen, moet hij bouwen. Hij begint, nadat maanden,
jaren het lief en leed der te verbeelden romanfiguren in hem heeft geleefd, nadat
hij met hen verkeerd heeft, zooals wij verkeeren met hen die wij ontmocten in het
dagelijksch, feitelijk geheeten leven — hij begint daarna met een schets. Hij moet
het geraamte van den roman véér zich hebben. En hij verklaart zelfs zich niet te
kunnen voorstellen, hoe men op andere wijze een roman zou kunnen concipiee-
ren. Wij deelen zjn verwondering. Tot dusverre publiccerden wij nog geen
roman, maar als cen letterkundig gegeven binnen het veld van ons bewustzijn ver-
schijnt, dan kunnen wij dat niet uitwerken, zonder het gaaf, substanticel bijna, te
vinden in onze verbeelding. De cerste schets, het eerste ontwerp is de geboorte.
Zoo maar raak schrijven lijkt ons geen literatuur scheppen, maar literatuur lum-
melen.

Er zou nog veel over dit interessante boekje te zeggen zijn. Maar, moeten wij
ons tot orze spijt al weer beperken, op eenige schitterende passages moeten wij,
voor het afscheid nemen van onze lezers, nog even de aandacht vestigen. Het zijn
de bladzijden, waar Robbers het dubbelleven van den romancier (wij zouden wil-
len zeggen van den letterkundigen kunstenaar in het algemeen) beschrijft.

Hoe ontzaglijk is hicr de worsteling. Aan den eenen kant het bijna tastbaar ver-
becldingsleven, dat zich door de objectieve werklijkheid telkens zict verstoord, aan
den anderen kant het zeer tastbare leven dier werkelijkheid dat telkens ingrijpt in
de spheer van de verbeelding. Onze beperkte en vaak cenzijdige menschelijkheid
speelt ons hier parten. Wij hebben als het ware in ons onderbewustzijn de dicpere
cenheid van beide te koesteren, Wij behooren, wij schrijvers, noch vijandig te staan
tegenover het van buiten, noch tegenover het van binnen zich aanmeldend feit. En
indien gewaagd wordt van wilskracht als noodzakelijk vereischte voor den letter-

digen kunstenaar, dan begrijpen wij onder die wilskracht, het vinden van over-
eenstemming tusschen de buiten- en binnenspheer. En is niet eigenlijk de hang
naar dic overeenstemming datgene wat de worsteling van elk menschenleven
bepaalt, waarvan het kunstenaarsleven weder cen verheviging en veralgemeening
wil zijn?

Bijlage 9

Ritter over De Nederlandsche Literatuur na 1880 van Herman Robbersin De Vrif-
heid, Algemeen Nederlandsch Weekblad, van 18 april 1923,

Aan een bockje als Herman Robbers onlangs heeft gepubliceerd, bestond
behoefte. De groote handbocken der Nederlandsche literatuur, o.a. het voortref-
felijke werk van Prof. Prinsen, zijn weliswaar teruggekomen van de gewoonte, de
beweging van 80 te negecren, welke gewoonte in den aanvang van deze ceuw
nog in zwang was, maar de letterkunde heeft zich sneller ontwikkeld dan haar regi-
streerders konden bijhouden, — en zoo zouden wij den heer Robbers reeds dank-
baar zijn voor dit boekje, ook al moesten wij er ernstige bezwaren tegen doen gel-
den, omdat het cen compleet overzicht geeft van de literatuur der allernicuwste
periode, en ons daardoor in staat stelt de geestelijke stroomingen te zien, in plaats
van de bocken.
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De heer Robbers heeft zijn werkje overzichtelijk gemaakt, Hij verdeelt het in
korte hoofdstukjes en in zijn bedocling cen klein houvast te geven aan den begin-
nenden literatuur-beocfenaar, is hij zonder twijfel geslaagd, Als Robbers zijn pen
op het papier zet, geeft hij bovendien altijd smakelijke, bociende lectuur. Robbers
lezen is dikwijls het houden van een hartelijk, aangenaam, opvoedend gesprek met
cen ouderen vriend, en dat dit bockje wel heel weinig objectief gehouden is, —
eence eigenschap waarvoor de schrijver trouwhartig uitkomt. .., vormt er in zekeren
zin de bekoring van, zonder den kritischen lezer te storen in zijn cigen, objectief
gerichte waardecringsvorming. Intusschen is die subjectiviteit voor den absoluut-
ongeoriénteerden beginneling niet geheel zonder gevaar,

Wij hebben reeds elders uiteengezet, hoe die subjectiviteit uitkomt in cen wat
al te willekeurige accentueering der verdiensten van sommige onzer allerjongste
auteurs. Bij herlezing trof ons dat subjectivisme ook op andere punten. Wij vroe-
gen ons af, of de schrjver, die een der voormannen is van de Nederlandsche
romankunst, in zijn algemeen-aesthetische inleiding, de begrippen der literatuur
niet wat te vitsluitend bekeken heeft met het oog van den romancier.

Wanneer hij de Schoonheid bepaalt, geeft hij cen beschrijving van de schoon-
heids-gewaarwording, van de onverklaarbare ondervinding, die wij krijgen bij de
aanraking met verdiept of verheftigd leven. Maar wie over “schoonheid” schrijven
wil is er met het beschouwen van deze “zijde” der schoonheid nict af, Ook rees bij
ons de vraag, of aan het grociend verband tusschen kunst en maatschappij wel
genocgzame aandacht is gewijd, en of de ontwikkeling van het individualisme van
’80 tot breedere cultuurstrooming wel voldoende tot haar recht komt, Zoo ach-
ten wij de karakteristick van het tijdschrift “De Beweging”, waarvan allcen gezegd
wordt (blz. 128, 129) - “ja, daar was ten minste weer icmand die naar leiding
trachtte, er zekere eigenschappen voor bezat — doch zie, cen al te kleine afdecling
van ons literaire legertje diende onder zijn vaan! Hier was de eenzijdigheid weer te
sterk, de menschelijkheid niet blociend en magnetisch genoeg, zoo achten wij
cen dergelijke beknopte karakteristick al te summier te... oppervlakkig voor cene
zoo belangrijke strooming in onze literatuur,

Maar wij gelooven, dat hier meer dan de auteur, de ... [woord weggevallen]
van de onderneming schuld heeft. In zoo beknopt bestek te geven: begrip én fei-
ten, — het is bovenmenschelijk moeilijk en eigenlijk is ieder kritikus, die zooicts z
nog niet bij de hand heeft gehad, een “stuurman aan den wal”, en heeft de heer
Robbers recht, uit te roepen: “doe het zelf maar cens!” Door de viotheid van geest
cn de fijne opmerkingsgave, die Herman Robbers in zoo bizondere mate eigen
zijn, heeft hij zich mecsterlijk door deze taak heen geslagen. Dit literatuur-over-
zicht is een blijvend-bruikbaar, en ook... cen levend bockje, cen boekje dat tot de
menschen spreken zal, omdat het z2If zoo innig menschelijk is. En daarom nemen
wij de donkere brillen van onze bezwaren van de oogen, en zijn, alles te zamen
genomen, met dit bockje gelukkig. Want het is, na de vele dorre en onbenullige
leiddraden, waaronder wij lijden moesten in onze jeugd, een vreugde voor Hol-
land dat dit tintelende werkje van Robbers in de wereld kwam!
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Bijlage 10

Ritter over de tweede (eigenlijk derde) druk van De Heilige Tockt van Arij Prins
‘met een voorbericht den schrijver en zijn werk betreffende door Herman Rob-
bers® in het UD van 22 juli 1923.

De belangstelling van lezer ¢n literatuur-beoefenaar voor een schrijversper-
soonlijkheid kwam in de periode, die aan de moderne literatuurkritick voorafging,
uit andere overwegingen voort dan tegenwoordig, Ze was destijds een geeulti-
veerde nicuwsgicrigheid, eenigszins aan den verzamelhartstocht verwant, naar een

eroemd cn in ieder geval openbaar object. Maar de band ontbrak tusschen de
Studie van het werk en de studie van zijn maker.

Tegenwoordig is dat anders. Wij beginnen ons rekenschap te geven van wat het
Wwerk ons zegt, cerst in zijn uiterlijke cigenaardigheden, dan in zijn innerlijke
sphecr en bedocling, zoolang totdat wij op den bodem van het werk de willende
kracht ontmocten, dic het geschapen heeft. Van deze innerlijke ervaring uit gaan
we dan weer de uiterlijke dingen bekijken, en, eindelijk, het leven van den schrij-
ver bestudeeren om daarin aanvullende verklaringen te vinden van het ontstaan
van het kunstwerk als geestelijk phenomeen. Vooral wanneer een schrijver gestor-
ven en zijne werkzaamheid dus afgesloten is, wordt dit aanvallend onderzoek, dat
nimmer anecdotische, altijd psychologische verklaringen béoogt, van beteckenis.
En naarmate een schrijver zich minder heeft overgegeven aan publicke en publi-
cistische eigenaardigheden, minder verwekker is van interviews, naarmate hij, de in
wezen toch altijd excentricke, strakker en maatschappelijker heeft geleefd, stijgt
het belang der persoonlijke documentatie, slinkt de biographic als anecdotisch en
neemt haar waarde toe als psychologisch geschrift.

Wij staan, bij de beschouwing van Ary Prins voor een eigenaardig en typisch
modern verschijnsel in de letterkunde en letterkundige psychologie. Aan dit kun-
stenaarsleven bleef clk uiterlijk romantisme vreemd. De heer Robbers, die zich tot
taak gesteld heeft voor de nieuwe uitgave van “De Heilige Tocht” zijn lezers de
Eebeurtenissen mece te deelen, waaruit het leven van Ary Prins nitwendig is samen-
gesteld, kon de feiten, di¢ hem in handen waren gegeven niet anders opbouwen
dan ecen normaal, volkomen geslaagd maatschappelijk leven. Geen bizondere
gebeurtenissen, geen boeiende “Sturm-und-Drang”-periode, geen strijd of verzet
tegen maatschappelijke verplichtingen, ~ het leven van een zakenman verschijnt
bier voor ons oog, cen bedrijfsleider, cen rustig organisator, een gaaf... een braaf
leven. En wij vernemen alleen, dat Prins, tusschen zijn drukke bezigheden, een
enkel oogenblik tijd vond, een paar uren per dag, om zich t¢ wijden aan zijn
groote levenslicfde, de literatuur, die intusschen door geen enkel uiterlijke onre-
gelmatigheid wordt verklaard, en bij welken arbeid hij een evengroote, haast zake-
lijke, nauwgezetheid, cen orde en studiczin ten toon spreidde, als zijn werken in
de maatschappijk heeft gekenmerkt. :

Toen heeft deze man, die tot de grootste verwondering van zijn zaken-collega’s
iets zoo ongewoons als literator, als dichter bleek te zijn, en die onder de dichters
als cen der singulicrste, exotische figuren kon worden aangemerkt, cen revolutie in
onze literatuur, in ons geheele geestelijke leven verwekt, van even ingrijpende
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beteckenis als zijn uiterlijk verschijnen kalm was en normaal. Prins en geen ander
is het in onze literatuur, dic alle maatschappelijke normen heeft omver geworpen,
dic nu cens louter en alleen wilde schrijven naar den vorm van zijn cigen innerlijk-
Terecht citeerde Herman Robbers in zijne inleiding de voortreffelijke, door André
Jolles geschreven kritick op Ary Prins, welke in 1898 in Tak’s Kronick verschenen
is. In die kritiek wordt, zeer suggestief, de aard van Prins’ werk aangeduid. André
Jolles zegt daar: “Schuif hem voor mijn part als opium, droom hem als onverjaag-
bare ficties uit narcotischen slaap, staar hem aan met glociend berande oogen als
de meer-dan-werkelijkheid strakte van een verschijning, hoor hem als een van den
vuurgod-aangeblazene die sissende bliksem-stemmen hoort, voel hem fyziek als de
klamme rillingen bij naderend onweer, procf hem als den dorstig prikkelenden
nasmaak van cen koortsnacht, maar onderwerp u voor alles aan die groote zicht-
baarmakende kracht, en zie hem.”

Prins, en nicmand anders dan Prins, in onze geheele moderne literatuur, heeft
zoo radicaal en zoo consequent de taal der kunst, die de taal der ziel is, losgemaakt
van de geijkte, overeengekomen zeggewoonten. Hij heeft een geheel nicuwe, pri-
mitieve taal geschapen, die, tegelijkertijd alle uiterste verfijning, alle elegantic en
psychische kracht droeg van het moderne leven.

Wij willen thans nict terugtreden in beschouwingen over de kunst van Ary
Prins, waaraan wij herhaaldelijk in deze rubrick onze aandacht wijdden. De uitga-
ve die voor ons ligt, brengt ons voor het probleem van zijn persoonlijkheid, vraagt
van ons cenc verklaring der tegenstelling tusschen de onstuimige innerlijkheid ¢n
gave maatschappelijkheid, die wij hier, in cene persoon vereenigd aantreffen, en
dic, op zichzelf van het grootste belang is voor ons algemeen literatuurbegrip.

Wic de oriénteerende biographie van Herman Robbers nauwkeurig leest, wordt
getroffen door de omstandigheid, dat de allercerste aanvang van Prins’ litcraire
werkzaamheid, pogingen geweest zijn in naturalistische, ja in realistische richting.
“Het allercerst gepubliceerde,* zoo declt Robbers ons mede, “schijnt te zijn ‘Een
Verlovingspartij’ in ‘Eigen Haard’, een humoristisch schetsje, cenigszins in het
genre van Hildebrand, Later zien wij hem naturalistische schetsen schrijven,
gebundeld in ‘Uit het Leven®, en zclfs zien wij hem werkzaam als letterkundig kri-
tikus.”

Deze mededeclingen zouden den lezer, die Prins verder nog niet kent, er toc
kunnen leiden, uit zulke antecedenten een algemeene letterkundige persoontijk-
heid op te bouwen, die cen zeer veelzijdige werkzaamheid vertoont, niet een zoo
verengd, verdiept, gespecialiscerd schrijver als waartoe Prins ten slotte is gegroeid.
En ook Robbers kan de verleiding van cen dergelijke hypothese niet weerstaan,
wanneer hij schrijft: “O, ik geloof, als Ary Prins, gelijk Gustave Flaubert, zich
geheel aan zijn kunst, aan de literatuur had kunnen wijden, als niet altijd, naast zijn
visioenaire verbeeldingsleven, het alledaagsche industriecle en commercieele hem
had opgeéischt, hij zou misschien, evenals Flaubert, om beurten aan historische en
aan hedendaagsche verhalen hebben gewerkt. Want ook die andere, zijn eerste nei-
ging, de beschrijving van de menschen, van het leven zijns tijds, hij verloor haar
nooit. Hij leefde haar it in zijn lectuur, hij bleef genieten van de beste realistische
en humorvolle werken der moderne Franschen, Duitschers, Hollanders. Met
geestdrift bleef hij spreken over Duranty, over Zola en zijn tjdgenooten, hij
noemde de oudste, de realistische bocken van Huysmans zijn beste; hoezeer ook
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wist hij te onderscheiden en te genicten, het werk zijner Hollandsche tijdgenoot-
€n en jongeren, dic het hedendaagsche leven, liefst zoo objectief mogelijk, maar
toch met hart, beschreven.”

Wij vragen naar de oorzaak van Prins® concentratic op zijn middelecuwsche
visioenen, bij zoo alzijdige literatuurbelangstelling. En het antwoord moet dunkt
ons, zijn: Zijn Kunst is groot geworden door de groote gespannenheid van zijn
leven. De gaafheid in het maatschappelijke en, tegelijk, de intenziteit in het gees-
telijke, in de wereld van droomen en phantasie, gaf hem de kracht van het uiterst
bedwang. Zijn activiteit, in het zakelijke eenerzijds, in het zicleleven aan den ande-
ten kant, was ¢en dubbele, volledige concentratie. De kunst van Prins was zoo
groot en het leven zoo gaaf, door zijn zelfbeheersching. Als kunstenaar kon hij
Niet grocien tot literaire “causcur”, als zakenman niet tot stijlvol literatuur-repre-
sentant, tot cen soort Potgieter. Deze stugheid van levensdispositie gaf zijne enor-
me kunstenaarsgaven gelegenheid zich te ontplooien in zijn werk, rijker en onstui-
miger dan het geval kan zijn bij schrijvers die in het leven der handeling gelegen-
heid hebben een deel van hun kunstenaarseigenaardigheden uit te vieren. De
mensch Prins is geheel aan het leven gebleven, de kunstenaar Prins is door het
daadwerkelijk leven geen enkel oogenblik ontroofd aan zijn diepere bestemming.

Waarlijk, het loont de moeite, vooral voor hem die met het werk van Ary Prins
enigszins vertrouwd is, de persoonlijkheid van dezen schrijver te bestudeeren,
geleid door Robbers’ biographie. Men vindt een sleutel, die uit Prins’ leven veel
van zijn werk verklaart.

De verleiding was groot, te blijven doorschrijven over de interessante persoon-
lijkheid van Prins. Maar wij zijn het aan Herman Robbers verplicht, in enkele trek-
ken den aard te omschrijven van zijn biographic cn de beteckenis aan te geven,
welke deze uitgave heeft in de ontwikkeling van Robbers’ eigen letterkundige
werkzaamheid.

Herman Robbers doet zich, terwijl hij voortgaat ons zijn groote romanserics te
geven, in den laatsten tijd hoe langer hoe meer kennen als een literatuur-beschou-
wend essayist, dic in onze letteren ecn bepaalde, eigen plaats inneemt. Maar kort
geleden gaf hij ons zijn overzicht der modernste literataur en zijn geschrift over
het ontstaan van een roman, en wij hebben het in Robbers bewonderd, hoe hij de
kunst verstond, in goeden zin “populair” te zijn. Hoe hij de beteekenis der litera-
tuur wist duidelijk te maken aan hen die van haar wezen nog weinig begrip heb-

, op 'n zoo gemakkelijk-schijnende, maar juist voor cen schrijver zoo moeilijk
te effectuecren manier, hoe hij duidelijk wist te zijn en toch gracieus, spreken kon
#66 dat jeder hem begreep en toch literair-zuiver, diep en gevoclig blecf. Deze
kunst verstaan zéér z6ér weinigen, in binnen- en buitenland,

Deze essay over Prins schijnt veel minder dan de hierboven genoemde geschrif-
ten een direct-populaire bedoeling te hebben, ze spreekt meer tot den literator,
den ontwikkelden literatuur-beminnaar. Maar hoe diepe bekoring verleende aan
deze essay de eenvoud die Robbers nastreeft als hoogste geestelijk ideaal. Deze
Prins-studie heeft nergens iets van cen schitterende peroratie. Het zuiver-gehou-
den proza blecf van alle ornamentick gespaard. Het wilde strak en sober blijven, in
Overcenstemming met het karakter van Prins zelf. Maar wat is het wonderlijke van
dit opstel? Dat het nergens diepzinnige of liever: dicpzinnig-schijnende beschou-
wingen vertoonde, hicr en daar cen enkele levensbizonderheid, ecn enkele karak-
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teristick van den beschreven auteur aanduidende, ons na lezing, den geheelen
Prins geeft, zoo raak en zoo diep ¢n zoo duidelijk, dat wij ons met verklaarde
oogen aan de lectuur zetten van het boek van Prins, dat volgt,

Wij hebben ons in deze rubrick nogal eens schuldig gemaakt aan dialectische
literatuur-analyze, maar wij verklaren ten opzichte van dit opstel van Robbers niet
in détails te kunnen aanwijzen, widr zijn groote kracht ligt. De groote kracht ligt
in het gebeel. Dit werk suggereert zonder eenige ostentatieve bizonderheid. En
daarom is het een meesterwerk van piéteit-volle, strak-objectief-gehouden en toch
innige biographische literatuur, een der schoonste vruchten van een rijp en tot den
zin des levens gekomen kunstenaarstalent. Ary Prins’ nagedachtenis had op geen
harmonischer wijze kunnen zijn gehuldigd.

Bijlage 11
Ritter over Literaire Smaak van Herman Robbers in het U7 van 23 maart 1924

Elzevier’s algemeene bibliotheek heeft een nieuw bockje van Herman Robbers
het licht doen zien over “Literaire Smaak™, in welks voorrede de schrijver van deze
letterkundige kronicken min of meer wordt uitgedaagd om zich van cen slinger
dien hij om den arm hield te bevrijden. “Indien er ooit beweerd is”, zoo schreven
wij in onze Kronick over Robbers’ bekende en thans reeds uitverkochte bockjes:
“De Nederlandsche Literatuur na 18807, dat onzc literatuur en literatuurbe:
schouwing vreemd zijn aan de ziel en het hart van ons volk, dan is Herman Rob-
bers bezig die vervreemding te veranderen in eene ontmoeting.” “Hij weet
natuurlijk heel goed”, zoo antwoordt de heer Robbers ons: dat van die vreemd-
heid is al oneindig dikwiijls beweerd.

Zou het ook zoo zijn? Zou onze moderne letterkunde werkelijk nog altijd tc
weinig gelezen en te weinig populair zijn. Wij gelooven het niet meer. Wij neigen
hoe langer hoe meer naar de meening dat er een stevige verstandhouding aan het
groeien is tusschen ons publick (en het zijn volstreke niet alleen de intellectucelen
meer die lezen, getuige de menigvuldige drukken van vele moderne bocken). En
daarom heeft Robbers het juist gezien, dat de tijd is aangebroken voor hetgeen wij
willen noemen: een populaire letterkundige aesthetica.

De cenvoudige lezer behoeft, als hij hoort dat hier “aesthetica”™ gedoceerd
wordt, toch van het bockje van Robbers niet terug te schrikken. Want het is geen
wijsgeerig-abstracte uiteenzetting van de idecén en beginselen, dic aan deze “lite-
rairc acsthetick™ ten grondslag liggen, — het is cen onderhoud met een beschaafd,
kunstgevocelig man, cen langdurig gesprek, waarin nu niet gehandeld wordt over
cconomische problemen, maar over dat wat onvruchtbaar is voor de portemon-
naie, maar vruchtbaar voor de ziel: kunst en schoonheid.

Bestaat er wel zoo iets, als letterkundige smaak, zoo vangt Herman Robbers
zijn uitvoerige causcric aan. Is de smaak voor letterkunde niet in zoo hooge mate
een “subjectief” jets, dat men er verder nict over kan praten? En dan komt de
schrijver tot cen eigenaardige gedachtengang. Hij blijft de subjectiviteit yan het
letterkundig oordeel handhaven, maar toch erkent hij dat er bij dat vordeel ecnig
gezag te pas komt. Er is cen zekere leiding, die zékere leiding geeft, de leiding van

234



menschen dic jaren lang zich aan kunst en schoonheid hebben gewijd, maar ten
opzichte van die leiding (en dat maakt dat gezag betrouwbaar) spreekt het subjec-
tief inzicht toch mee. Bij de waardeering van kunst is een algemeen levensbegrip,
cen algemeene artisticke gevoeligheid, ook in de wegwijzers datgene wat voor alles
belang hecft. Wie zegt dat alleen maar vit ééne bepaalde levensovertuiging kunst
kan ontstaan, dic overtuiging zij dan communistisch of christelijk of liberaal, die
heeft het bij het verkeerde cind. Kunst kan geboren worden uit elk hartstochtelijk
of verinnigd levensgevocl. Alleen zij, die met levens-ontstegene verstandelijkheid
zich tegenover de levens-witing bevinden, zijn te wantrouwen. Vakmenschen zijn
zelden poétisch, zijn vaak kleineerend ten opzichte van datgene wat buiten “het
vak™ ligt.

Indien wij Herman Robbers bewonderend en waardeerend volgen bij zijn uit-
cenzettingen hoe men zijn kunstgevoel heeft te ontwikkelen, indien wij het met
hem eens zijn, dat algemeene gevoeligheid, openstaan voor het leven, breedheid
van blik, vrijheid van vooringenomen standpunten allergunstigste voorwaarden
zijn voor kunstgenot, wat zeggen wil voor levensgeluk, — dan moeten wij toch ecn
reserve maken ten opzichte van Robbers” vooroordeel tegenover de vakmenschen.
Al te zeer gaat de schrijver uit van het denkbeeld, dat sterk-zakelijk ontwikkelden
of cenzijdig-overtuigden (politick dan wel religieus) de vatbaarheid voor Kunst
zouden missen. Wij gelooven, dat dit juist cen der toe te juichen verschijnselen is
van het veelzijdige moderne leven, met al zijn kritick en al zijn bewogenheid, — dat
dikwijls persoonlijkheden, die in hun dagelijksche werkkring van kunst en kunst-
genot zeer ver verwijderd zijn, — hoe langer hoe dichter komen te staan bij kunst-
waardeering en bij de schoonheid onze moderne lteratuur.

Niettemin is het goed, dat Robbers in dit bockje de kritick niet heeft t’huis
gehouden, vooral tegenover de “zakelijke” instructeurs der schoonheid die — met
appreciabele uitzonderingen — te vaak nog onder onze docenten worden gevon-
den. Maar daarom is dit bockje niet alleen voor leerlingen, maar ook voor opvoc-
ders bedoeld. “Paedagogen, dic ophouden bezig te zijn aan de pacdagogick van
zichzelf, zijn nooit de waren™, — zoo hoorden wij dezer dagen beweren, en béa-
men door een der beroemdste opvoedkundigen van ons land. En niet alleen de let-
terkundeleraar, maar 66k de kunstenaar, die zelf al te zeer “vakman” kan worden
en daardoor van de ware bezieling vervreemden kan, waaruit zijn levensroeping
aanvankelijk ontstond, doet goed dit boekje van Robbers ter hand te nemen, om
weder de sfeer in te ademen, waar elk goed kunstenaar in lecft.

Nict dat wij clke definitic en clke opvatting van den heer Robbers zouden
onderschrijven. Verre van daar. En de lezer behoeft dat ook niet te doen. Als hij
dit deed, zou hij één van die lezers worden, zooals de schrijver zelf ze juist miet
wenscht. Maar het algemeen begrip, de algemeene aanvoeling van literatuur,
zooals de moderne mensch en de moderne kunstenaar haar begrijpt, is duidelijk
weergegeven in dit nicuwe, ook voor volksuniversiteiten aanbevelenswaardige
Beschriftje.

235



Biyjlage 12
Ritter over Op Hage Golpen van Herman Robbers in het UD van 30 maart 1924

Herman Robbers heeft, toen hij cenigen tijd geleden in ons midden kwam
spreken over zijn eigen werk, aan zijne tochoorders den raad gegeven, de bedoe-
ling van cen roman als “de Gelukkige Familic”, en “Een voor een”, die daar ecn
vervolg op vormt, niet te verwarren met de bedoeling cener romanserie als di¢
waaraan hij thans bezig is, en welke ons na “Sint Elmusvaur”, “Op Hooge Gol-
ven™ heeft gebracht. Romans als “De Gelukkige Familie” toch, en “Een voor ccn.”_
geven de ontwikkeling van cen familiedrama, maar in de romanserie, waarvan wij
hier het tweede boek bespreken, wil de schrijver ons een mannenleven uitteeke-
nen, zoo als het groeit van de knapenjaren af tot aan den ouderdom, cen man-
nenleven van een in 1864 geboren Nederlander, intellectueel, schrijver en uitge-
ver, die de hernieuwing van het geestelijk leven in ons land bewust hecft kunnen
mecbeleven, zooals, ten overvlocede ons het prospectus duidelijk maakt.

Het centrum van onze aandacht dicnt zich dus op die mannefiguur, Huib
Hoogland, te bepalen, op zijn persoonlijke levensworsteling en den invioed waar-
mee de eigenaardige cultuurperioden waarin hij leeft, zijn geest en gemoed aan-
doet.

Wij zouden al zcer onredelijk zijn, indien wij dezen schrijverstoeleg, waardoor
de cyclus zich van vorige werken onderscheidt, niet bij de verklaring en beoordee-
ling van dien cyclus in aanmerking namen. Maar tegelijkertijd kan de auteur het
ons nict cuvel duiden, wanneer wij, rekening houdende met zijn opzet, niettemin
bij het kenschetsen van den aard van zijn kunstwerk te rade gaan nict met de wijze
waarop het bewnst-gewild, maar met de wijze waarop het onbewust-geworden is. En
dan moge met groote nauwkeurigheid en kracht de figuur van Huib Bosland als
hoofdmoment van het bock zijn gesteld, Robbers zou de krachtige kunstenaars-
persoonlijkheid nict wezen, als hoedanig hij zich hoe langer hoe meer in onze lite-
ratuur openbaart, indien zijn cigenaardig en eigen karakter en temperament zich
al te zeer door opzettelijke bedoclingen liet verdringen. Want deze roman over
Huib Hoogland in zijn rijpen, mannclijken leeftijd, heeft de constructic van een
persoonsroman, maar de sfeer van een familieroman.

Het wezen van Robbers” uniek schrijverstalent is, dat hij het persoonlijk karak-
ter altijd binnen het kader van cen gemeenschap, speciaal van een familiegemeen-
schap tot zijn recht brengt. De omgeving, de andere menschen, dic mét de hoofd-
figuren het leven uitmaken, zijn voorwaarden tot het slagen ook van zijn indivi-
dueele karakterteckeningen. Deze schrijver lecft natuurlijkerwijze uit de gemeen-
zaamheid, nict uit het cenzaamheidsbewustzijn. En wij zouden, ictwat paradoxaal,
willen zeggen: juist dddrom weet hij de cenzaamheid — en er is veel eenzaamheid
in dit bock — als contrast zoo meesterlijk te teckenen.

Er is een tweede cigenaardigheid bij Robbers, welke even onontwijkbaar
beschouwing vereischt: het breedere sociale milieu, de door de tijdsgedachte bein-
vloede menschheid om zijn hoofdfiguren heen, verschijnt immer als achtergrond,
zooals de landschappen op de heiligenvoorstellingen in primiticve schilderijen. Dat
breedere sociale milicu is de afronding van zijne teekening der kleinere menschen-
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groepen of, om het nog duidelijker te zeggen, de geruchten, die langs de vensters
trekken van zijn binnenkamerkunst. En dat dit zoo is bewijst de gaafheid en volle-
digheid van zijn talent. Robbers sluit nooit af, snijdt nooit door, het individu staat
in verbinding met de familic (of vricndengroep), en deze weder met het groote
leven daarbuiten,

Indien er kritici zullen komen, die zullen beweren: het mécht wat, dat deze
schrijver ons diets maakt, ik ga hier een man beschrijven in zooverre die wordt
beinvioed door de groote stroomingen van het begin der twintigste ceuw, door
socialisme, door de kentering tusschen realisme en symbolisme, door de moderne
bouw- en schilderkunst, wij bespeuren er niets van, de hoofdpersoon neemt nict
acticf deel aan de socialistische beweging, mijmert alleen maar over contact met de
massa en wedergeboorte tot een nicuwe groot-menschelijke gemeenschapsidee,
zijn artisticke beinvioedingen blijken alleen maar in stemmingsschakeeringen of
disputen met vrienden, — dan treden wij dien kritici onmiddellijk tegemoet met: gij
hebt ongelijk! — Het ligt buiten den aard van dezen roman, van de beinvloeding
der hoofdfiguur door tijdsstroomingen de eigenlijke tragick te geven. Want de
schrijverstaak bestond hierin, de mannefiguur te geven nict zooals dic door de
moderne gedachten, maar zooals die in het van die gedachten vervulde feven zich
ofitwikkelde. En daarbij is het den schrijver gelukt zijn concrete, tastbare persoon-
lijkheden te redden uit de omwazing eener al te vage idealistick, van welker wezen-
lijkbeid hij zich niettemin rekenschap geeft.

“Op hooge golven™ geeft dus de middenperiode, de periode van rijpe manne-
lijkheid van den uitgever-literator Huib Hoogland, dien wij in het eerste deel
dezer romanserie “Sint Elmusvuur” zagen grocien in zijn jeugd en zich ontwikke-
len tot een man met een stevige positic in de maatschappij en reeds een zckeren
rocp als letterkundig kunstenaar. Hij is intusschen getrouwd en vader geworden
van een klein, fijn en teer dochtertje. Zijn letterkundige roem, zijn succes als
tooneelschrijver, brengt hem op de hooge levensgolven, waaronder hij soms dreigt
te worden bedolven, maar hij handhaaft zich, hij lijdt geen schipbreuk, maar komt
aan het eind van al zijn stormachtige lotgevallen innerlijk versterkt uit den strijd te
voorschijn. Het is niet het uitzonderlijke, het bizarre, het pathologische, waardoor
Huib Hoogland wordt beproefd, het zijn de groote krachten van het leven, de
licfdeshartstocht, licfdesleed en de occonomische worsteling, waardoor dit karak-
ter wordt gerijpt.

Als tooneelschrijver komt hij in het midden van de wereld van acteurs, en het
kan niet nitblijven of een mooic, jonge actrice Jane Terwijne gaat cen passiespel
beginnen met den jongen schrijver, die rollen creéert, waarin zij schitteren kan, en
dic daarenboven nog de bizondere bekoring voor haar heeft van den kuischen
Jokanian. Inderdaad is Huib Hoogland niet het type van den artist, die zich uit
wil leven, die de moraal aan zijn laars lapt, en meent dat voor ¢en kunstenaar ande-
re wetten bestaan dan voor cen gewoon mensch. Hij doet de uitzinnigste pogin-
gen om zijn vrouw, Mathilde, en zijn huisgezin trouw te blijven, maar dat die
braafheid niet uit conventionaliteit, maar uit ¢en dieper liggende, stevige men-
schelijkheid voortkomt, doct de schrijver ons gevoelen, door den strijd om het
behoud van het verband met Huib’s gezin te doen samengaan met cen strijd om
de waarachtigheid van zijn kunst. Hij is nimmer tevreden met zijn pracstaties, en
te midden van de bewicrrooking van zijne vrienden en collega’s teckent de auteur
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hem, als een abstract, versukkeld, met zichzelf tobbend mensch, dic het succes ver-
acht, omdat het niet samengaat met cigen innerlijke tevredenheid over zijn schep-
pingen.

De stralende Jane Terwijne lokt hem echter door haar onweerstaanbaarheid in
haar strikken. Er is geen ontkomen aan, Zij zuigt den onwilligen Huib Hoogland
naar zich toe, cn breidt hare vermeestering aldoor verder over hem uit, totdat zj
hem als minnaar in haar armen verstrengeld heeft. Tegelijkertijd verschijnt zij bij
Huib’s vrouw aan huis, Huib’s vrouw die, wat bleck, wat mat, wat passief, maar
met de zeldzame opofferingsgezindheid die zilke vrouwen, in tegenstelling tot de
“deerne”-vrouw, eigen is, het aangrocien der verhouding tusschen Huib en Jane
toclaat, ja zelfs met merkwaardige naiviteit cenmaal zich laat ontvallen dat een
temperamentvolle, intelligente vrouw als Jane is, zooveel beter bij hem past dan
zij.

Steeds meer raakt Huib aan Jane verslaafd. Hij reist met haar mede, wanneer 2ij
overal in het land de hoofdrol speelt in een drama, dat hij speciaal voor haar
geschreven heeft, en zij blijven dan samen logeeren, terwijl Huib voortdurend den
moed mist, én om zijne verhouding af te breken, én om haar te bicchten aan zijp
wettige vrouw, aan wie hij zoozeer gehecht blijft, dat hij opziet tegen een schei-
ding.

Daor al deze avonturen, verwaarloozen zijn zaken, zijn groeiende socialistische
neigingen doen hem het ongenoegen van de commissarissen zijner uitgeverszaak
op den hals halen, de smaad wordt hem aangedaan dat hij een mededirecteur,
zoontje van een der commissarissén, naast zich moet dulden, en het einde is een
conflict, dat hem de zaak, dic hij zelf groot had gemaakt, doet verlaten, en naar
buiten trekken, waar hij alleen gaat leven van zijn pen.

Deze gebeurtenissen in zijn zakelijk bestaan geven echter den stoot tot een
innerlijke crisis in zijn leven. Hij wil zich ontworstelen aan de beklemming zijner
verhouding met Jane, aan het noodlot dat, voortdurend opnicuw, ook, cen
moment bij een jong schrijfstertic dat met hem dweept, hem aan vrouwenliefide
ten prooi geeft. Na een verschrikkelijk moment, breekt hij met Jane, hij bicchr zijn
schuld wit aan zijne vrouw, en als beiden buiten op het land zijn gaan wonen, waar
Mathilde, zijn vrouw, herstel van gezondhcid zoekt, schijnt er cen periode aange:
broken te zijn van innerlijke rust, stabiliteit, en groote, letterkundige arbeids-
kracht,

Het meesterlijke, het geniale in dezen roman is, dat Herman Robbers het heeft
weten te bestaan cen mensch te teekenen, in wien het zedelijk besef een dicper
grondslag heeft, dan tot dusver in de Hollandsche romanpersoonlijkheden werd
aangetroffen. Huib Hoogland is geen held. Verre vandaar. Hij is cen, vaak verbij-
sterende, zwakkeling. Hij staat dikwijls weinig objectief, weinig kritisch tegenover
de levensverschijnselen die hem meesleuren. Maar hij is evenmin braaf], als amo-
reel. Hij is geen burgerman cn hij is geen aan den zin des levens ontstegene acst-
heet. Het dualisme in zijn persoonlijkheid, oorzaak van zijn maeite, zijn strijd, #ijn
lafheid, is cen noodzakelijkheid voor het ontstaan eener latere levensharmonic.
Zijn zedelijk besef is geen individualistische zedelijkheid, het is iets dat opkomt uit
zijn sociaal gemeenschapsgevoel, En zoo heeft Robbers dan toch werkelijk den
invioed van het moderne leven geteekend op cen menschenziel, al mist zijn werk
het gedaver van uiterlijk sociaal gebeuren.
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De tragick van Jane, de hartstochtelijke geliefde, de vrouw, die niet kan komen
tot eene bevrijding van haar natuur, wier smart liefde en wicr licfde smart is, komt
scherp en duidelijk uit tegenover de worstelingen van Huib Hoogland. Hij verlost
zich eigenlijk door haar, hij boet zijn leven aan haar uit, gelijk anderzijds Thilde
zijn vrouw, evencens het offer van haar leven mocet brengen om het mannenleven
zijn innerlijke voltooiing te geven.

Bijlage 13

Robbers in EGM van november 1924 over Ritters bocken De Kunst pan bet Rei-
zen, De Iflende Reis en Het Graciews Avontuur.

Aan alle ernstige, hard werkenden, min of meer zwaarmoedige en soms wat erg
afgetobde Nederlanders — er zijn er zoo cenige! — zij de lectuur van bovenge-
noemde boekjes in vriendelijkheid en gemoede aanbevolen. Zij zullen er misschien
wel even aan moeten wennen, maar er zich ten slotte zeker niet over beklagen. En
er door verfrischt worden, aangenaam geprikkeld en opgemonterd. O, niet dat
Ritters werk in ecenig opzicht tot wat-men-noemt prikkellectuur zou behooren!
Nog minder hij zelf tot de grappenmakers! Neen, het is voor zijn zeer verzorgden
stijl in de eerste plaats, door zijn bizondere manier van zeggen, dat Ritter u prik-
kelt, interesseert en opwekt; zijn geesteshouding, zwierig en veerkrachtig, deelt
zich aan de uwe mee; maar ook wit hij zegt, het geestige, vaak paradoxale daar-
van, werkt sterk stimuleerend en bekorend; gij beleeft als ’t ware met icder van
Ritter’s bockjes ecn... “Gracicus avontuur,”

De kwestic is dat deze schrijver het talerit bezit, de prikkels, die hij van buiten
ontvangt, in zijn geestes-atelier te verwerken en vervolgens door te geven, voor-
Zien van zijn persoonlijken stempel. Hij is cen goed schrijver over litteratuur —
ondanks zckeren moralistische inslag — hij is vooral een goed schrijver over reizen,
over al wat hij, reizende, ondervindt. VEél is dat, en verscheiden, want, even
gevoelig als intelligent, is hij tevens romantisch-dichterlijk, ictwat fantastisch aan-
gelegd, een wijsgeerig, toch gelukkig niet zwaar-theoretisch psycholoog. Geheel
uit-zich-zelf-alléén maakt hij zelden of nooit litteratuur; de prikkels van buiten
hem zijn hem een behocfte. Vandaar zijn reislust en zijn beoefening van “de kunst
van het reizen.” In zijn bockje “Het Gracieus Avontuur”, een zcer bekoorlijke
novelle, zijn de reisindrukken en -ondervindingen van bijna evenveel belang als
het liefdesavontuur zelf. Het zijn ook de reisindrukken dic prikkelen tot het lief-
desavontuur. Ritter zegt ergens, dat hij zich de licfde zonder het reizen cigenlijk
niet kan voorstellen. Dit zal — als véél bij Ritter — wel nict zoo vreeslijk diep
gemeend zijn, maar als boutade van dezen schrijver kan ik het me begrijpen. Zelfs
schijnen al deze boekjes min of meer commentaar op deze boutade; “Het Graci-
eus Avontuur” wel het meest, maar toch 66k de andere.

Ritters theses en theoricén neemt men zelden au sérieux, en het lijkt ook wel
nict zijn bedoeling, dat men ze geweldig au sérieux zal nemen. Daar is b.yv. die
zonderlinge stelling, waarmee zijn “Gracieus Avontuur” aanvangt. Hij wil daar
verklaren, waarom hij in dit bockje de mijmeringen van den hoofdpersoon en de
dialogen tusschen dezen en het bruidje dat hij beschermend begeleidt. door
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streepjes en titels, zeggen we: in hoofdstukjes heeft gescheiden. Hij beweert dat de
letterkunde gebannen wordt wit ons theater en oordeelt dat het daarom “tijd
wordt, het theater te brengen in de letterkunde.” En gaat voort: “Geen mijmering
cn dialoog meer dooreengehaspeld, de mijmering geve de kleur en de sfeer, de
dialoog de handeling. Zij werken alleen maar vruchtbaar samen, wanneer o
afzonderlijk worden opgezet. Wij mijmeren en praten ook niet door elkaér heen in
het leven, dat we getrouwelijk pogen na te volgen in elke Kunst,”

Ziedaar cen paar schijnbaar overtuigde, kwasi welsprekende tirades — waarom
wij toch natuurlijk alleen-maar glimlachen kunnen. Is het niet of de lichte roes zij-
ner a.s. ijlende reis den steller al te pakken heeft? Van wat hier staat is cenvoudig
nicts waar, cn dan ook wel niets — niets dan de luchtige, toch tot nadenken prik-
kelende toon - ernstig gemeend. Wij pogen volstrekt niet in elke kunst, het leven
“na te volgen,* wij mijmeren en praten voortdurend door “clkaér” heen, in de
mijmeringen van é€n zijner personen, door een romancier opgeteckend, gebeurt
soms heel wat meer dan in zijn dialoog, en ten slotte: het theater is altijd in de let-
terkunde geweest en behoeft er dus nict in gebracht te worden. Maar dat doet et
allemaal nicts toe. Aan de bekoorlijkheid der redeneering doet haar paradoxaliteit,
haar lichte lachwekkendheid heeclemaal geen schade. Wij denken er immers ook
niet aan, het woord van dien ouderen orator didacticus, den onsterfelijken Mijn-
heer Serjanszoon, ooit geheel au sérieux te nemen? Toch bocit, prikkelt, bekoort,
ja ontroert ons dat woord niet zelden. Waarom Ritter dan wel die scheiding bracht
tusschen mijmeringen en dialoog? Om aan beide meer relief te geven - of cigen-
lijk: om iets origineels te doen, ons te treffen door het ongewone, En dit is ten
volle geoorloofd. Ook Ritters beelden en vergelijkingen zijn vaak meer origineel
dan door juistheid treffend. Iets studentikoos-amusants hebben ze soms, men
lacht er even om, en men lacht fijntjes en met zekere innerlijke verstandhouding,
Wie zou het b.v. in zijn hoofd krijgen, ernstig van “fintertjes rook” te geruigen
dat ze waren als “magere, proreuze kaast” Zoo icts is aardig; het is niet gezocht,
welnu, het is juist ingevallen, het verrast en wekt aandacht,

Wat niet wegneemt dat Ritter op andere plaatsen stemming en sfeer gevoelig en
treffend weet te suggereeren, en dat hij erin geslaagd is, ons met zijn “Gracicus
Avontuur” cen novelle te geven van werkelijke waarde en sterke bekoring. En hij
heeft gelijk waar hij, aan het slot, beweert, dat dit ¢en hoofdzaak is,

Bijlage 14
Ritter over De Thuisreis van Herman Robbers in het UD van 26 november 1927.

“De Thuisreis™ is het laatste bock uit den romancyclus “Een Mannenleven”,
waarvan de eerste twee deelen “Sint Elmusvuur™ en “Op Hooge Golven” vroeger
verschenen zijn. De bedoeling van Herman Robbers met deze drie boeken, ligt in
den titel vervat. Hij schetst ons het leven van een man, Huib Hoogland, een let-
terkundig kunstenaar. — Wanneer wij dit laatste decl openbladeren, herinneren wij
ons, dat deze Huib Hoogland al een leven van moeiten, worstelingen en avontu-
ren achter den rug heeft. Wij herinneren ons zijn maatschappelijken strijd, zijn
mocizaam gewrochte carriére in het uitgeversbedrijf, wij herinneren ons ook, dat
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“het leed van den hartstocht™ nict aan hem voorbij is gegaan, dat zijn huwlijksle-
ven geschoke is door karakterverschil, door een licfdesavontuur met de actrice,
Jane Terwijne, en daarna verstild cn verzoend geworden is. Aan den aanvang van
dezen nieuwen roman is Tilde, Huibs vrouw, gestorven. Zijn dochtertje, Liesje, is
een jonge vrouw geworden, verloofd met een aanstaand dorps-dominé zonder
veel middelen. Huib zelf intusschen een beroemd schrijver, dien iedereen kent, —
nog altijd houdt hij samensprekingen met kunstzinnige vrienden in de café’s, maar
hij is nu niet meer de prater, hij is de aanspoorder tot daden.

Na deze inleiding in de situatie begint de geschiedenis. Op zekeren stormach-
tigen winteravond wandelt Huib Hoogland van eene samenkomst met zijne vtien-
den naar huis, en wordt getuige van cen ongeval. Een oud vrouwtje is in elkander
gezakt voor de hooge stoep van cen huis, Om hulp te zocken schelt Huib Hoog-
land aan, aan de ecrste de beste woning, en ziet — de hulp wordt hem aanstonds
verleend, door een van de bewoonsters van het huis, een blond, jong meisje, stu-
dente in de medicijnen. Samen beuren zij het vrouwtje op, en het meisje, Pauline
Hermans doet al wat #ij kan, om haar in hare woning te brengen. Het ongeval
blijkt later een allerbelangrijkste beteekenis te krijgen in Huibs leven. Want Huib
wordt aanstonds op het mooie, blonde kind, dat een fascineerende nadenkendheid
in haar wezen drocg, verliefd, ofschoon zij vier en twintig en hij bijna vijftig is.

Snel stuurt de geschiedenis op een huwelijk aan. Huib en Pauline vinden in de
kennismaking aanleiding elkander vaker te bezocken hetgeen eenvoudig is, omdat
7ij als studente in de medicijnen hem gemakkelijk op haar kamer ontvangen kan,
terwijl Liesje, Huibs verloofde dochter, al aanstonds ingenomen blijkt met de
jonge vrouw, die zienderoogen haar sticfmoeder wordt. Aan het huwelifk van
Huib en Pauline staan nog eenige mocilijkheden in den weg. Pauline’s vader, cen
boersch dorpsdokter, is er maar matig mee ingenomen, te minder omdat Pauline
vroeger de verloving met cen jongen van haar leeftijd verbroken heeft. Wanneer
Pauline en Huib cen bezock brengen op het verafgelegen dorp waar haar ouders
wonen, wil de schoonvader hem nauwelijks zien, en in een bitter discours voor-
spelt hij Huib, dat zijn aanstaande vrouw hem eens voor cen jongeren man verla-
ten zal.

Intusschen storen de verlicfden zich niet aan deze sombere voorspellingen en
sluiten even later het huwelijk, dat voor Huib de laatste opflikkering zal beduiden
van zijn levenskracht. De wittebroodsweken zijn vol van cen bijna krampachtige
liefdesextase, en ook nog lang daarna blijft de verhouding innig. Maar wanneer
deze hartstocht zich geheel heeft nitgeleefd, en er geen kinderen komen die ecn
verlangen der jonge vrouw bevredigen, ziet men langzaam de schaduw naderen,
die zal vallen over Huibs late cn laatste liefdesgeluk,

De omstandigheden werken mee. Het is juist 1914 geworden en Huibs jonge
vrouw gaat, in de algemeene zenuwopwinding en daarna tijdens de algemeenc
verslapping tijdens den mobilisatictijd het gevoel van machteloosheid krijgen, dat
zoovelen onzer hebben gehad, maar dat bij haar samenvalt met het die-pin onbe-
vredigde van haar huwelijk. Zij gaat naar Frankrijk om te helpen bij het ambulan-
cewerk, en Huibs leven wordt opnicuw tot een cenzaamheid. Altijd heeft hij
kracht en afleiding gevonden in zijn literairen arbeid, maar nu gaat het hem noei-
lijk af, — hij gevoelt innerlijk de tegenstelling tusschen het werken op fantasicén,
wat literaire arbeid in het neutrale, dadenlooze Holland toch mocest zijn, en de
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verschrikkelijke werkelijkheid, daar aan den anderen kant van de grenzen. Maar
ook blijkt het, dat de laatste liefdesroes de laatste werkroes van zijn felsten harts-
tocht heeft ontdaan. Er verschijnt een bock, dat nauwlijks meer de aandacht trekt:

Zo zien wij het einde van dit leven al in de verte naderen, wanner Huib nog
verstrikt is in zijn licfdestragedic. Want wat de oude dorpsdokter voorspeld heeft
komt uvit. In Frankrijk ontmoet Pauline cen gewond, jong beeldhouwer, en toen
zij dien eenmal had leeren kennen, had zij het gevoel dat “de Eeuwigheid haar
riep”, en zij moest gaan.

Maar Huib’s leven wendt zich na haar vertrek tot de werkelijke ceuwigheid toe.
Huib wordt zwakker, zijn werkkracht verslapt, — hij tracht in zijn gedachtenleven
zijn huwelijksgeluk met Pauline te synthetizeeren tot een hooge schoonheid voor
zijn leven, en de naderende smart, het naderend einde tegen te houden door er
tegenin te arbeiden, maar zijn leven was, met de droevige idylle die men in dit
bock beschreven vindt, voltooid. Op cen dag vindt men hem, door een beroerte
getroffen, voor zijn werktafel,

Om de geschiedenis heen, die wij hierboven in zeer algemeene trekken hebben
weergegeven, is dan de geschiedenis van den tijd beschreven, waarin het verhaal
speelt, Wij zien de nieuwste richtingen opkomen in de bouwkunde, wij ervaren de
algemeene levensvermoeidheid die aan den oorlog voorafging, den vagen angst
voor groote dingen die gebeuren zouden, dan leven wij den oorlog mede en ook
den aanvang van den allernicuwwsten tijd, dic uit den oorlog te voorschijn komt.
Die “histoire contemporaine” wordt ons verduidelijkt in de gesprekken die tus-
schen kunstenaars en intellectueelen gevoerd worden, maar ook in de teekening
der karakters en omstandigheden. En achter dat alles hooren wij voortdurend de
stem van den schrijver, om zijn cigen meeningen te zeggen over allerlei tijdsvra-
gen, die onze hersens bezig en ons hart geboeid houden.

Wij zijn nict blind voor de tekortkomingen van Robbers® werk, maar wij zijn
toch hevig aangegrepen door dezen roman. Wij zouden haast willen necrschrijven,
laat Robbers zijn tekortkomingen maar houden, — zij zijn de andere zijde van dat-
gene wat ons in Robbers boven alle Nederlandsche schrijvers lief is, de innigheid
van zijn stem, de teerheid van zijn levensgevoel, de altijd opnicuw bociende vlot-
heid van zijn voordracht, de wijsheid, de levensrijpheid van zijn inzicht. Robbers
is nooit ver van u af, hij staat vlak bij u. Hij is zelf zoo opgenomen in het rijke,
interessante, vaak ook weemoedige of tragische leven, dat het soms lijkt, of hij niet
anders doet dan even uit de menigte, wier licf en leed hij deelt, naar buiten treden
om al dic hevige dingen dic ons zoo branden in het hart, uit te zeggen, Hij is mis-
schien de meest Nederlandsche onder de Nederlandsche schrijvers, hij is: de
Mensch, zonder pose, de mensch met zijn zwakkere en krachtige oogenblikken,
de mensch zonder manier, zonder vooroordeel, zondere cynisme. Daarbij heeft
Robbers de wijsheid nict van methode te veranderen. De technische roman is cens
en voor altijd zijn genre geworden, hij heeft er triumphen mee gevierd, hij heeft
er dat onvergankelijke werk in geschreven, “de Gelukkige Familic” en hij weigert,
terecht, op lateren leeftijd allerlei nicuwe literaire procédés te gaan toepassen,
waarin korter, geslotener, dialoog zou voorkomen en minder realistische detaillee-
ring. Dat is nict alleen sterk, maar het is juist gezien, Robbers maakt geen levens-
schemata, hij komt uit het leven op, en het ontberen van den gemakkelijken, dage-
lijkschen gesprekstoon, van de realistische detailleering, zou den lezer treffen als
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een fout, aan het wezen zelf van zijn kunst toegebracht. Zoo ook en nict anders
vindt de schrijver gelegenheid, voortdurend zijn kleine Kantteckeningen bij het
leven te plaatsen, waarin de gerijptheid en bezonnenheid van zijn geest uitkomt,
dic ons in cen enkele, daarheen geworpen opmerking, in een korte beschouwing
zoo heel veel weet te zeggen waar wij rijker, nadenkender, en... beter door wor-
den, en waarin wij den schrijver dier kleine oranje boekjes over letterkunde en lite-
raire smaak begrocten, die Robbers hebben gemaakt tot den voortreffelijken, ja
tot den ecnigen waarachtigen popularisator onzer litcratuur,

Maar die tekortkomingen dan, die aanleiding tot kritische opmerkingen. Ja, zij
zijn er. De ontwikkeling der liefdesgeschiedenis tusschen Huib Hoogland en Pau-
line gaat onwaarschijnlijk snel. En onwaarschijnlijk is ook de beschrijving van het
bezoek van Huib en Pauline bij Pauline’s ouders. De meest verboerschte dorps-
dokter zal niet een man van leeftijd en positie als Huib Hoogland ondanks zijn
jeugdige liefdesescapade dan toch maar was, zoo ongelikt ontvangen als de vader
van Pauline dat deed. En de houding van Huib tegenover dien vader is niet die van
een man van middelbaren leeftijd, maar die van een zeer jeugdig flierefluiter. Zoo
zou er meer op te merken zijn. Onze algemeene indruk is, dat het cerste gedeelte
van het bock te gemakkelijk en onwaarschijnlijk is, — dat de schrijver ecrst gaande-
weg, toen de tragedic van zijn verhaal begon op te doemen, geheel verzonken
geraake is in zijn werk. Maar daar, in dat laatste deel, volvoert hij dan ook een daad
van kunstvermogen en diepe menschelijkheid, die ons opnieuw in eerbied brengen
voor den grooten kunstenaar, dic Robbers is. Het karakter van Huib Hoogland,
waarvan wij de voor-ontwikkeling in de vorige deelen van dezen romancyclus heb-
ben waargenomen, kenmerkt zich door onevenwichtigheid, afwisseling van stem-
mingen en perspecticven, maar kenmerkt zich daarnaast door een hardnekkigen,
met ongelooflijken moed telkens opnicuw aangezetten hartstocht voor den arbeid.
Zulk cen man cindigt nict in zachte contemplatie, zulk een man eindigt in een
werkkramp. De voorbereiding van Huib’s dood, het hartsverlangen van Pauline
naar het leven, het hartsverlangen dat Huib Hoogland omhoog houdt bij het
inzinken zijner krachten, het is beschreven op een zoo aangrijpende wijze, dat
men het niet met droge oogen leest. Wanneer wij de laatste pagina’s angstig
omslaan, is het alsof wij zelf sterven.

Dit groote te bereiken met zoo eenvoudige middelen, z66 den indruk na te
laten van de tragedie van een edel hart, — het kon alleen gegeven zijn aan het edele
hart en aan het ongemeen schrijverstalent, dat woont in Robbers,

Wij hebben helaas! Couperus niet meer. Maar wij bezitten dien anderen groote,
dien ccht menschelijken romanschrijver nog, Herman Robbers. Laten we dus
onze kritick op den achtergrond plaatsen en onze dankbaarheid op den voor-
grond. En laten wij hopen dat deze voltooiing van den roman van het mannenle-
ven geen einde, maar een nieuw begin beduide van de letterkundige werkzaam-
heid van eenen schrijver die boven velen onze innige genegenheid heeft.
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Bijlage 15

Ritter over Herman Robbers die zestig jaar wordt in het UD van 3 september
1928.

Een der cerste artikelen die wij, toen wij nu tien jaar geleden aan dit blad ver-
bonden werden, het voorrecht hadden te schrijven, bevatte cene kenschetsing van
den schrijver Herman Robbers op zjn vijftigsten verjaardag. Er oveérstroomt ons
cen gevoel van weemoed, nu wij ons wederom gerocpen achten een woord van
dankbaarheid en bewondering te wijden aan deze voor het cultuurleven van
Nederland zoo belangrijke persoonlijkheid, een gevoel van weemoed, omdat de
tijd zoo snel gaat, en ook de besten van ons geslacht er niet aan ontkomen, van
decennium tot decennium te worden gedragen naar den ouderdom. Wanneer wij
echter cen oogwenk staren naar het veerkrachtig, energick gelaat, naar dien mond
die omspeeld wordt door een blijmoedig-ironischen glimlach, dan raken wij opge-
wassen tegen de sombere overweging der menschelijke vergankelijkheid, en roe-
pen uit: inderdaad, voor een mensch met zijne geestkracht is zestig jaar nog jong!

Herhaalde malen hebben zoowel anderen als wij zelf de beteckenis van Herman
Robbers als romanschrijver geschetst. Nicuwere opvattingen omtrent het karakter
der romankunst hebben naast zijne beproefde opvatting heur rechten doen gel-
den, maar te midden van al wat opkomt weten wij allen, ouderen en middelbaren
cn jongeren het nu wel zeker, dat zijn naam klassick is, dat geen nicuwe generatic
bezig kan zijn met den roman in Nederland, zonder het werk van Robbers te heb-
ben gelezen en gewaardeerd. Tusschen de cindelooze rij zijner werken, wij noe-
men “Heléne Servaes”, “De Vreemde Plant”, “De roman van Bernard Band”,
“Een Mannenleven”, blijft voor ons “De Gelukkige Familie”, die onsterfelijke uit-
beelding van het Hollandsche gezinsleven, omhoog staan, als het rijkste en onver-
gankelijkste monument, dat Robbers aan zijn volk heeft geschonken, maar ook dic
andere bocken zullen blijvend zijn, om de licfdevolle nauwkeurigheid, waarmee
het leven cr in is vertolkt en bekeken, en wijl Robbers in zijn kunst en in zijn tem-
perament het zuiverst van alle Nederlandsche schrijvers het volkskarakter hecft
weten te benadercn.

Intusschen, ~ beperkten wij ons op Robbers® vijftigsten geboortedag tot den
literairen kunstenaar, heden begroeten wij hem niet in een literaire kroniek, maar
in cen hoofdartikel, omdat wij de nog veel breedere beteckenis, die Robbers heeft
voor het Nederlandsche geestelijke en maatschappelijke leven recht willen doen
wedervaren. Want niet alleen in zijn kunst is Robbers cen der vertegenwoordigers
gebleken van de richting, die het eenzijdig individualisme der tachtigers wilde ver-
laten, de gave eenheid die zijn persoonlijkheid kenmerkt, dreef hem ook tot ont-
plooing zijner sociale genegenheid in de daad voor de gemcenschap. In tegenstel-
ling tot andere letterkundigen, die den ivoren toren verlieten, heeft Robbers het
niet gezocht in de politick. Hij was er te algemeen-menschelijk, te weinig spits-
vondig, te weinig polemisch, te weinig sectarisch voor. Beperkt is het terrein van
den politicus, onmetelijk dat van den cultuurmensch, die zijn leven wijdt aan den
gemeenschapsdienst. En zoowel in zijn reusachtigen arbeid, om den Nederland-
schen auteur en den Nederlandschen vertaler tegen misbruiken te beschermen, als
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in zijn envermocid streven om de rechtspositic en oeconomische positie van den
Nederlandschen kunstenaar te verbeteren, heeft Robbers, de man van de aanslui-
ting bij de Berner-conventic, van de vakorganisatic der kunstenaars, de vriend en
helper en bemoediger van al wie maar eenig talent had, daden verricht, die hem
aanspraak zouden geven op onverjaarbare erkentelijkheid, ook al zou hij geen let-
ter ooit op papier gebracht, en niet de groote romanschrijver zijn, die onze letter-
kunde heeft verrijkt.

Maar Robbers vertoont nog cen derde gestalte, die vooral in de tien jaar, sinds
zijn vijftigste verstreken, aan den dag is gekomen. Hij is de onovertroffen popula-
tisator der literatuur en kunst, Hetgeen hij in zijn kleine geschriften over de
geschiedenis der moderne literatuur, en over de grondbegrippen der aesthetick
aan ons volk heeft geschonken, dat kan niet worden overgedaan. Hij is, in zijn per-
soon, een volksuniversiteit. Hij zegt het zoo klaar en zoo raak, het lijkt alles zoo
ecenvoudig. Maar misschien kan alleen de letterkundige kritikus of de journalist, tot
wiens dagelijksche taak de bockbespreking behoort, in volkomenheid de geestelij-
ke spanning begrijpen, die leidde tot cen zoo simpel-schijnend resultaat.

Kunst en kunstenaar, zij zijn in onzen ontwrichten en zorgelijken tijd noodiger
dan ooit. Men kent een volk aan zijn kunst, de aanwezigheid van kunst, van
schoonheid, neergelegd in de eigen taal, is voor een onafhankelijk volksbestaan
noodzakelijker dan bewapening. De kunst behoort tot de nationale eigenheid, zij
is de edelste factor in het verweer eener nationale cultuur. Robbers heeft den
drang naar sociale werkzaamheid die ons, moderne menschen, allen eigen is, ver-
bonden aan zijn hevige levenslicfde, de literatuur. Hij behoort tot de paladijnen
der geestelijke waarde in het maatschappelijk leven, ja aan zijn levenskracht zijn de
voornaaimste verworvenheden te danken, die wij, schrijvers, bezitten.

De zestigste verjaardag van Robbers is, aldus begrepen, het Uur der Kunst. Die
kunst te hebben gebracht tot het leven, in zijne scheppingen en in zijn sociale
werkzaamheid, dat is zijn geloofsbrief, bij de aanspraken van den zestigjarige op
zijn erkenning en waardeering als nationale figuur.

Bijlage 16

Robbers over De Vertelster Weerspiegeld van Ritter voor de AVRO op 8 november
1931.

Dames en Heeren, die naar mij luisteren! Het boek dat ik vandaag met u
behandelen zal en dat dezer dagen verschijnt: De Vertelster Weerspiegeld, Leven
en Werken van Ina Boudier-Bakker, door Dr. PH. Ritter Jr., is die behandeling
overwaard, al was het alleen al omdat het zoo iets bizonders is, een zéér zeldzaam
uitzonderingsgeval, een bock van meer dan 250 bladzijden over cen levende
schrijfster. Wij zijn het bij ons te lande niet gewoon, dat zo6veel aandacht wordt
besteed aan cen romanschrijver, of schrijfster, die niet alleen nog in leven is, maar
zelfs nog in de volle kracht en gloed van zijn of hddr productie! Met dit boek
schict Holland nu cens waarlijk wat men neemt: uit zijn slofl Deze populaire
becldspraak lijkt mij hicr zclfs in ’t bizonder op haar plaats want... nu ja, ik weet
natuurlijk, er zijn eenige honderden, misschien wel duizenden Nederlanders die
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cen groote en levendige belangstelling voor onze letteren koesteren, maar men
mag toch zeggen, dat deze soort van belangstelling hier i bet algemeen gesproken,
op sloffen gaat. Vergeleken bij cen land als Frankrijk, ja zelfs bij onze even kleine,
nabuur Denemarken, is zij uiterst poover. Laat ik het u mogen verzekeren. Wil
verbeelden ons wel graag dat wij cen sterk lezende en voor litteratuur blakende en
ijverende natie zijn, maar bij eenig onderzock blijft daar heusch niet veel van over!
En dls wij dan nog blaken en ijveren, is het gewoonlijk voor buitenlandsche schrij-
vers, want de overtuiging dat de — immers dikwijls over de geheele wereld beken-
de — dichters en prozaisten van Engeland, Frankrijk en Duitschland oneindig méér
beteckenen dan de onze, zit diep geworteld bij ons lezend publick. Men laat zich
imponeeren door die wereldberoemdheid en vergeet, dat de lezers van fransche,
duitsche en vooral van engelsche schrijvers dan ook ever de gebeele wereld wonen en
bij vele millioenen te tellen zijn, wat wél een groot verschil maakt met hen die van
hollandsche litteratuur genicten kunnen.

Het zou mij dan ook nict verwonderen, als dit fenomenaal verschijnsel: cen dik
bock, geschreven door een bekend hedendaagsch litterator, over een nog véél
bekendere nederlandsche romanschrijfster, en uitgegeven, zelfs tor tamelijk
hoogen prijs, ondanks alle malaise en crisistoestand, zijn aanzijn te danken had aan
cen misschicn ndg meer uitzonderlijk geval: het allerbuitengewoonst succes van
cen roman: Ina Boudier-Bakker’s Kilgp op de Dewr. Deze roman, waarvan de
groote en prachtige kwaliteiten door bijna niemand tegengesproken worden, maar
die toch volgens de meeste kenners, als geheel genomen niet behoort tot het aller-
beste, wat Ina Boudier heeft voortgebracht, beleeft cen verspreiding, zeker twéé
maal zoo groot als het in succes daarop volgende boek van dezelfde of van iedere
andere nederlandsche auteur. En ook dat: ondanks zijn hoogen prijs en ondanks de
zeer mocilijke tijden die wij beleven moeten! Dit feit verwondert iedereen, maar
zie, deze verwondering zelf doet het debict weer stijgen, zij prikkelt de nicuws-
gicrigheid; wie kan het zich veroorloven geen kennis te maken met een blijkbaar
z00 algemeen gelezen aantrekkelijk boek? Ik zei: het zou mij niet verbazen als dit
ééne, zeer zeldzame uitzonderingsgeval het anders had voortgebracht. Hetgeen
niet beduidt dat Dr Ritter dit bock over zijn vereerde lievelingsauteur en vriendin
onder andere omstandigheden nict even gaarne en even goed geschreven zou heb-
ben, maar wél dat het, onder zulke andere omstandigheden waarschijnlijk niet zou
zijn verschenen. Het eene groote succes doet op het andere hopen!

Hoe dit zij, ik ben er hartelijk blij om, dat deze verschijning mogelijk gewor-
den is! In de groote omliggende landen, waar, volgens ons hollandsch beschaafd
publick, over °t algemeen zooveel mooiere bocken worden geschreven dan bij ons,
worden tevens veel meer boeken uitgegeven, die de lezers omtrent de auteurs en
hun geschriften inlichten. Een goed auteur wordt daar cen zeer belangrijk cul-
tuurverschijnsel geacht, waaromtrent men gaarne icts verncemt, icts meer cn iets
dieper dan de kranteberichten kunnen geven. Moge de tijd aanstaande zijn — en
Ritters bock de eerste aankondiging van dezen tijd — dat ditzelfde van ons oude
cultuurland Holland gezegd zal kunnen worden!

Er waren twee reden, waarom dit boek van Dr Ritter mij van de eerste bladzij
af, sterk interesseerde. Ten cerste omdar het een bock was over die belangrijke,
terecht populaire, en mij zoozeer sympathicke figuur van Ina Boudicr-Bakker en
ten tweede: omdat dit nu eens cen uitgebreide, litteraircritische studie was van Dr

246



Ritter. Wij allen kennen Ritter al sinds vele jaren als één onzer scherpzinnigste en
doordringendste critici, maar totnogtoe bleef, meen ik, op een enkele uitzonde-
ring na — ik denk aan zijn kleine bockje over van Deyssel — zijn critische werk-
zaamheid beperkt tot lezingen en dagbladartikelen. Zich eens breedvoerig en wer-
kelijk volledig over een auteur van beteekenis uitspreken, deed hij totnogtoe niet.
En hoe heeft hij dat niv gedaan? Het is mijn docl vandaag, 4t met u na te gaan,
dames en heeren!

Wat het geval voor mij nog interessanter maalkt is dat ik het genoegen heb,
schrijver en beschrevene, Ritter en Ina Boudier, zoowel in het leven als it hun
werk, sinds vele jaren te kennen. En ik wist, dat zij, ofschoon goede vrienden, zeer
sterke contrasten zijn. Mevrouw Boudiers werk — Ritter zelf heeft het in dit boek
niet eens maar misschien wel tien keer gezegd — leeft door haar ontzagwekkende
gevoeligheid voor indrukken van buiten ontvangen, haar onovertroffen vermogen
tot opneming van de impressies die zij van menschen krijgt vooral, haar intuiticve,
instincticve, zielkundige krachten; haar werk — ook dat staat op verschillende plaat-
sen in dit bock — komt niet voort uit de idee maar uit de ervaring; vandaar ten
decle haar gebrekkig gevoel voor vorm, voor stijl; zij flapt de woorden er uit, of
laat ze langs haar zoo typeerende ingezogen mondhoeken schieten, precies zooals
ze, onmiddellijk, uit haar binnenste wezen opwellen. Bij Ritter daarentegen geen
volzin, of het is cen vorstelijken 2] voizin, hij komt uit het denken voort en is door
het denken gevormd, logisch, correct en vaak fraai, gefatsoencerd. Men merkt zel-
den of nééit iets van zijn instincten. Zijn kunst — ik laat nu even ter zijde cenige
zeer knappe en fijne korte verhalen, schetsen, fantasieén, die van hem bestaan —
zijn kunst is voornamelijk het betoog, de redencering; en al heeft de geestelijke
ervaring er natuurlijk haar deel aan, zij 16éft wit de idee. Dit is 266 sterk dat, op
menige plaats in Ritters werk, het ons voorkomt, als had hij tijdelijk alle voeling
met de ervaring, met de werkelijkheid, zooals die zich aan hem voordoet, verloren
en als sprak hij voort uit cen veriflde idee — van daar zijn soms verbijsterende over-
drijvingen. Hij is tegenwoordig misschien nict meer z66 paradoxaal als hij placht
te zijn, maar het, in opwinding, aanzetten, overdrijven, is hem toch nog eigen
gebleven. Hij maakt dan een opmerking, of verdedigt cen opvatting, vaak zeer
curieus, scherpzinnig, litterair-gevoelig, maar gaat daar te fel en te ver op door,
ontwikkelt zijn gedachte tot in het excessieve, Het is de werking van zijn hersenen,
het is de idee, dic hem meesleept.

Ina Boudier moge, gelijk ook al weer Ritter z€é€r terecht heeft opgemerkt, bij
haar gemoedsvol hechten aan de herinnering, aan het verleden, cen grooten cer-
bied voor traditie, voor voegzaamhceid bezitten, ja daarin een zekere “levensnoot”™
(*) erkennen, haar werk is toch cigenlijk nooit ethisch-beleerend — haar ontzag
voor het plichtmatige, voor wat nu ecenmaal zoo hoort, zoo moet, welt, als al het
andere rechtstrecks uit haar persoonlijkheid op; redencering daarvoor met het
doel ons te overtuigen komt in haar werken nict voor. Ritter daarentegen is, bij al
zijn fantasic, zijn erkenning van de buitensporigste levensopvattingen — zijn apo-
logie van den misdadiger! — Ritter is wat Herman Teirlinck noemde een “orator
didacticus”, zij het dan 66k vaak in den min of meer ironischen zin waarin Teirl-
inck deze woorden gebruikte op den titel van zijn Mijnheer Serjanszoon. Teirlinck
en Ritter, er zou stellig een parallel tusschen die twee te trekken zijn, de Vlaming
Teirlinck is nog véél bloemrijker en fraaikrulliger dan Ritter, maar ook hif heeft
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zich menigmaal uitgeleefd in betoogen, die van iets werkelijks uitgaande, zich rek-
ten en krulden en zwicrden tot in het dol paradoxale en het fantastisch excessieve:
Nu wil ik volstrekt niet zeggen dat, ook in dit boek over Ina Boudier, Ritter exces-
sicf of paradaxaal is ~ al overdrijft hij ook hierin van tijd tot tijd, Tk deed nog niets
dan: de twee persoonlijkheden vergelijken. Zij zijn tegenstellingen en contrasten.
Ina Boudier is één cn 4l natuur — men zou zelfs kunnen volhouden, dat haar Jite-
raire cultuur te wenschen overlaat — Ritter is één en al gecultiveerdheid. Ritter is
véor alles een litterator, Ina Boudier is dat cigenlijk maar heel weinig, 3l te weinig
misschien. En zie, juist deze met de hare zoozeer contrastreerende mensch Ritter
heeft Ina Boudier uitstekend begrepen en geeft daar in zijn boek vele blijken van.
Les extrémes se touchent! Ritter en Ina Boudier zijn vricnden — en ook aan die
vriendschap, aan hun langjarigen omgang, is het natuurlijk gedeeltelijk te danken,
dat Ritter haar zoo goed is gaan kennen. Maar daaraan niet alleen, ik ben er zcker
van juist door bet contrast van Ina Boudiers wezen met het zijne heeft hij de ver-
schillen zoo vaak zuiver en scherp opgemerkt, en door het opmerken der grootc
verschillen haar karakter zoo goed leeren kennen en begrijpen. De levensgeschie-
denis - levensschets noemt de schrijver het hoofdstuk — van Ina Boudicr-Bakker,
waarmee Ritters bock begint beslaat de bladzijden 9 tot 84. Ritter zou zichzelf
nict geweest zijn als hij, bij het schrijven van die levensschets, niet verscheidene
malen van zijn onderwerp was afgedwaald, maar hij is er des te leesbaarder, immers
des te levendiger door geworden. En zij heeft cen prachtige vigenschap, die wou-
wens het geheele boek typeert, zij bevat geen enkele anccdote, zij handelr voort-
durend en uitsluitend over essentieele dingen. Ritter, ofschoon wetend hoezeer het
vooral de ancedoten omtrent “beroemde menschen” zijn waar de meeste lezers
van bocken als dit op zijn belust, heeft het toch vorstelijk versmaad ook maar een
oogenblik aan die belustheid toe te geven. In heel zijn boek worden wij met niets
anders beziggehouden dan met hetgeen voor de kennis van Ina Boudiers schrijf-
sterswezen en van het cigenste harer werken belangrijk is.

Onder het allerinteressantste, wat wij daarin vonden, zijn zonder twijfel de
mededeelingen omtrent de moeder der schrijfster. Ieder die maar jefs van Ina Bou-
dier heeft gelezen, maar een beginnend begrip van haar werk heeft, weet wat het
mocederschap voor haar beteckent: icts ontzaglijks, icts dat het ... [onleesbaar]:
zelve is zij nooit moeder geworden; dat wat kinderen voor hun moeder zijn en
omgcekeerd, een moeder voor haar kinderen, weet zij ongetwijfeld, voornamelijk
door haar omgang met haar eigen moceder. Hoe zou dan voor het begrip van Ina
Boudiers wezen iets ons méér kunnen interesseeren dan het wezen van die moe-
der? Zij heette Holm en was van Noorsche afkomst. Verklaart dit niet al dadelijk
veel voor het karakter vooral der eerste bocken van deze schrijfster? Hebben wij
nict altijd allemaal gevoeld dat de bocken een ictwat onhollandsche, cen eenigs-
zins min of meer Scandinavischen indruk op ons maakten? Er lag cen noorsch
pathos, een sombere noorsche romantick in... Verder lezen wij dat die moeder
“bijna stug” was — gelijk haar dochter, Er zijn nu nog menschen die Ina Boudier
alleen van haar stuggen, of “bijna stuggen” kant kennen, die nog nooit in dic stug-
heid het masker of het pantser, de zelfbeheersching en zelfverdediging hebben
herkend.

Tot de mooiste bladzijden in Ritters boek behooren zonder twijfel die, waarin
over de laatste jaren van Ina Boudiers omgang met haar moeder wordt gesproken.

248



Het zijn bladzijden die sterk getuigen voor Ina Boudiers ... [onleesbaar] als voor
haar fijngevoeligen en toegewijden levensbeschrijver. Tk zal er u een paar voorle-
zen: 86 x 45 = 3870 letters = 32 bladzijden (9, 10 en 11).

Behalve door bladzijden als deze, die voor zich zelf spreken niet waar?, werd ik
bij de lezing van de levensschets herhaaldelijk getroffen door algemeene opmer-
kingen over litteraire kunst, dic den fijnen kenner op hun beurt dden kennen.
Opmerkingen bedoel ik als: “Geen enkele kunst leeft van psychologic”. Dat is zéér
Waar, maar wordt toch maar al te vaak vergeten, wanneer over z.g. psychologische
romans wordt gesproken. Alle kunst leeft uit hart en geest van den scheppenden
kunstenaar, psychologic doct aan geleerdheid denken, men moet onze z.g. psy-
chologische romanschrijvers maar liever né6it met hun psychologische kennis aan
boord komen. Zij zijn geen geleerden, zij schrijven uit hun intuitie, zij bouwen
hun karakters uit zich zelf op. Als hij dergelijke waarheden verkondigt en ontwik-
kelt, en wanneer hij bladzijden schrijft als die ik u heb voorgelezen is de schrijver
Ritter mij het liefst. Prachtig juist vind ik zijn typeering: “verbeten-hart-stochte-
lijk” van Ina Boudiers temperament; maar zoo vaak hij gaat overdrijven, ja, soms
erger, gaat doorhollen, zooals b.v. in zijn witingen over het tijdschrift Nederland,
waarin alle n.b. nederlandsche auteurs hun eersteling zouden hebben gepubli-
ceerd, wekt hij eenig verzet in mij. Op bl. 31 van zijn bock zegt Ritter: “Het is
toch uiterst opmerkelijk, dat de twee kindetloozen in onze litcratuur, Ina Boudier
en Jac. van Looy de kinderzicl het best begrepen hebben™ — daarbij in ’t geheel
niet bedenkend dat Ina Boudier en van Looy volstrekt niet de twee kindetloozen
in onze litteratuur zijn, dat er meer kinderloozen waren en die kinderen in hun
werk gaven, en dat evencens op voortreffelijke wijze. Bij zulke uitingen van Ritter
echter, denken wij nooit aan moedwil of oppervlakkigheid, maar slechts aan tijde-
lijke verstrooidheid voor dets anders dan de idee die den schrijver vervult. Hij
wordt meegesleept en verliest een oogenblik de voeling met... 't geen hij toch
cigenlijk wel weet de werkelijkheid te zijn!

Met veel genoegen ook vond ik in dit cerste gedeelte van Ritters bock mer
kracht tegengesproken het onzinnige praatje, als zou Ina Boudiers Klop op de Deur
¢en soort navolging zijn van Jo van Ammers’ “Opstandigen” en misschien wel
ontstaan it naijver op het succes van dat boek. Zotteklap, ja, maar tevens ook
gedrochtelijke laster! Dit behoeft voor fijnere kenners van het werk der beide
schrijfsters geen verdere bevestiging, maar met het oog op de anderen kan het mis-
schien geen kwaad hicr even te zeggen: Ik kan deze woorden van Dr Ritter vol-
komen en met de grootste autoriteit bevestigen. Mij heeft mevrouw Boudier al
over het plan van haar grooten roman gesproken lang voor er nog sprake kon zijn
van Jo van Ammers’ Opstanding!

Het tweede gedeelte van Ritters bock (bl 85-100) is aan een karakterschets der
schrijfster Ina Boudier gewijd, in het derde gedeelte (bl 101-190) wordt ons het
karakter van haar werk geschetst. Tk zal u niet vermocien met veel kritick op deze
hoofdstukken. Dat zou mij te gemakkelijk verleiden mijn cigen kijk op deze
schrijfster en haar kunst naast die van Dr Ritter te gaan stellen cn dat is niet de
bedocling van deze lezing. Ik spreck hier over Ritters bock, niet over de bocken
van Ina Boudier, noch over haar persoonljkheid. Tk heb al gezegd, dat er veel
scherpzinnigs ligt in Ritters aanduidingen en verklaringen — hij maakt vaak verras-
sende opmerkingen, ik bewonder zijn toewijding en zijn menschenkennis. Dat ik

249



het niet altijd met hem eens ben, behoeft cigenlijk nauwelijks vermelding, het
spreckt absoluut vanzelf; wie zou het om iets z66 levends, als Ina Boudier en haar
werk beide evenzeer eens zijn, gehéél met een ander — met wie dan ook ééns kun-
nen wezen! Sommige van Ritters — toch zeer snedige! — opmerkingen gelden mis-
schien wel voor alle, of bijna alle, in hun werk verdiepte kunstenaars. Tk denk aan
zulke zinnen als deze: “Het lijkt dikwijls, als men haar ontmoct, of zij is komen
wandelen uit cen lange onzichtbare gang en nu opeens verwonderd in het leven
staat”. Toch hebben zulke mededeelingen voor het groote publick hun waarde —
zij brengen het erin in direct contact met die soort van menschen — geleerden of
scheppende artisten — die cigenlijk voortdurend twee levens leven en wel cens
mocite hebben die twee niet te verwarren en steeds met de noodige vastheid en
vlugheid [?] uit het cene in het andere over te stappen.

In het algemeen, met het meest essentiéele van Ritters karakteristick ben ik het
volkomen cens. Wat hij zegt over Ina Boudicrs pessimisme, waaraan een zeer diep
¢n groot verlangen naar het ideaal ten grondslag ligt, een onvrede met alle onvol-
maaktheid, cen verzet tegen alle onrechtvaardigheid, geldt evencens waarschijnlijk
voor bijna alle pessimistische kunstenaars, maar het is er niet minder widr om. Dat
Ina Boudiers werk onder meer getypeerd wordt door haar cerbiedige erkenning,
niet zoozeer van cen noodlot of beschikking, maar van de dwingende kracht dic
ligt in het verleden, de traditie, zoowel van individu als van grocp, gezin, familie,
geef ik mede onmiddellijk toe. Wat mij wel spijt is dat Ritter niet heeft kunnen
besluiten altans cen poging te doen de plaats en beteckenis van Ina Boudiers
figuur in de litteratuur van haar tijd te bepalen, ja dat hij zijn boek grootendeels
geschreven heeft alsof er naast Ina Boudier cigenlijk geen nederlandsche roman-
schrijvers en schrijfsters leven of hebben geleefd. Misschien ook getuigt dit ont-
wijken ~ of hoe zal men het anders noemen! — van zekere zelfkennis, misschien
was Ritter bevreesd, wanneer hij tot vergelijkingen zou komen, aan de lust zjn
onderwerp overal gunstig te doen afsteken geen weerstand te kunnen bieden en...
Ina Boudiers tijdgenooten onrecht te doen. De korte passage over Top Naeff’s
Voor de Poort - in vergelijking gebracht met Ina Boudiers Spicgeltje — schenkt aan
deze onderstelling geen steun, maar wel dic, waarin van mevrouw Zoomers-Ver-
meer’s bocken sprake is — van 't Boek van Gijs en dat van Flip en Jantje. Want wat
daarin over mevrouw Zoomers wordt gezegd lijkt mij wel zéér onbillijk. Flaar
werk, vooral in de genoemde bocken, is waarlijk héél wat meer dan: “handig opge-
merkt”, het doet, in doorleefdheid en innigheid zelfs voor Ina Boudiers werk in 't
geheel niet onder, al geef ik toe dat mevrouw Boudiers bedoclingen hooger reiken,
dat haar (onuitgesproken) conclusies van meer geestelijk belang zijn.

Waarom Dr Ritter, zoowel in deze hoofdstukken als in het volgende over de
ontwikkeling der schrijfster en de op haar geocfende kritick, zoo hardnekkig vol-
houdt, dat de Klop op de Deur geen cultuur-historische roman genoemd zou
mogen worden, begrijp ik nict. Zelfs al was deze roman heclemaal geworden,
zooals hij waarschijnlijk is bedoeld: als een familicgeschiedenis zonder meer, dan
nog had hij ongetwijfeld groote cultuur-historische beteckenis bezeter. Maar “de
Klop op de Deur” is zoo niet heelemaal geworden. Ritter geeft toe, dat het hoofd-
stuk over de fransch-duitsche oorlog — dat ook ik om zijn innerlijke kwaliteiten
nict gaarne zou missen — cen “verhaal op zichzelf”, een hors d’ocuvre is in dezen
roman, maar hij ... [onleesbaar] het boek slechts over en hij zal opmerken, dat er
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vé¢l meer zulke louter historische hors d’ocuvre-stukken in te vinden zijn, zij het
alle wat kortere. Als Ina Boudier resoluut besloten had zusver en alléén de geschie-
denis van Annetje Goedewegen en haar familie te geven — van jeugd tot dood —en
niets te vermelden waarmeé uit dic familie in rechtstrecksche aanraking was geko-
men, dan zou zij een waarschijnlijk nict voor zoo velen aantrekkelijk, maar stellig
cen gaver boek geschreven hebben dan zij nu deed, en zij zou zich de lompe en
grove kritick van A.M. de Jong, de meesterachtige en onartisticke van Prof. Geyl
waarschijnlijk hebben bespaard. A.M. de Jong, van zijn z.g. socialistisch standpunt
sprekend — zooals men misschien wel van muzikaal standpunt over staathuishoud-
kunde spreken kan! — verweet de schrijfster, dat zij den strijd der proletariers ver-
geten had, Prof. Geyl verklaarde niet te begrijpen waarom o.a. Troclstra en van
Karnebeek niet voorkwamen in dezen roman van een fictieve Amsterdamsche
familic, waarin nota bene! geen enkele historische persoonlijkheid ten tooneele
verschijnt! Ik weet nict welk “standpunt” ik dwazer vind, maar begrijpelifk is, dat
de vele op zichzelf staande vermeldingen van historische feiten, dic in het boek
voorkomen, alle aandachtige lezers — ja misschien jufst de aandachtigste! — herin-
nerden aan de vele andere historische feiten van belang, die géén vermelding von-
den. Mijns inziens hadden al dic buiten het cigenlijke verhaal staande, en veelal
ook tamelijk opperviakkige mededeclingen en oordeclvellingen weggelaten moe-
ten worden. Wat nict verhindert, dat ik het boek van Ina Boudier, zooals het nu
eensmanl is, heel gaarne aanvaard, het bewonder en het liefheb, Het volmaakte
bestaat nu eenmaal niet op deze wereld! En met zijn allen zouden de dozijnen
bevitters van Ina Boudier haar boek niet hebben kunnen schrijven!

Aan het slot van zijn beschouwingen heeft Dr Ritter zich de zeer mocilijke en
delicate taak gesteld ook den stijl van Ina B.B. te karakterisecren en hier wel het
minst ... [onlecsbaar| heeft hij de zoo begrijpelijke neiging kunnen weerstaan zijn
beminde [?] schrijfster ... [onleesbaar] te idealiseeren en haar fouten te vergoclijken,
ja hier en daar geheel goed te praten. Ook dit vind ik cen beetje jammer, want het
was niet noodig. Wij houden allemaal van Ina Boudier en nemen haar zoo-als zij is,
maar neen, haar taal en stijl kunnen wij dikwijls niet bewonderen. In haar stijl ligt
haar kracht zeer zeker niet. Als ik daarbij onmiddellijk herinner aan den uitroep van
den grooten Gustave Flaubert, zijn m.i. nog grootere voorganger: Balzac betref-
fend: “wat een kerel zou Balzac zijn gewcest, als hij had kunnen schrijven!” (Quel
homme cut été Balzac §'il cut su écrire!), dan begrijpt men geloof ik wel hoe ik hier-
over denk. Ondanks al haar stijlgebreken is Ina Boudier een voortreffelijk, cen groot
romanschrijfster, maar haar tekortkomingen blijven haar tekortkomingen!

Ritter begint dit hoofdstuk met deze volzinnen, dic ik met veel minder dan ver-
bijstering heb gelezen: “Het algemeen verwijt, waarvan geen kritikus, dic Ina
Boudier-Bakkers werk in beschouwing nam, is afgewcken, werd feilloos geformu-
leerd door Mr. J.C. Bloem: “haar schrijfwijze is niet die van een persoonlijkheid,
maar van cen generatie!™ zegt hij. Zij schrijft slordig, onlogisch, broddelig, zooals
de menschen spreken.” Ritter vervolgt: “Is deze opmerking als verwijt gerecht-
vaardigd? Wij meenen: in geenen deele. Persoonlijke stijlvorming is een litteraire
qualiteit, die in het werk van Mevrouw Boudier schade zou doen.”

Deze laatste zinsnede is weer een ouderwets echte Rittersche paradox, en de
verdediging ervan kon mij allerminst overtuigen. Alsof het onmogelijk zou zijn in
cen goeden en persoonlijken stijl over menschen van deze tijden te schrijven! Als
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Flaubert zééicts hooren kon, hij zou zich in zijn graf omkeeren! Maar het meest
bevreemdde mij nog Ritters aanvaarding van Bloems woorden, als “feilloos gefor-
muleerd!™ Volgens mij is die formuleering van Bloem — gelijk helaas zooveel in de
wonderlijke kriticken van dezen fijnen en diepen dichter! — hoogst oppervlakkig en
onjuist en wordt hij cenvoudig door de feiten weersproken! Een generatie, daat
zullen dan toch zeker ook wel de kunstzusters-tijdgenooten van Ina Boudier toe
behooren! Welnu deze allen, zoowel Top Naeff als Augusta de Wit, Margo Schar-
ten-Antink, Annie Salomons, mevr Zoomers-Vermeer, Marie Schmitz, Alie Sme-
ding, El. Zernike, alle, alle zonder uitzondering, schrijven zij gansch anders dan
Ina Boudier-Bakker! Ik spreck nu niet van beter of slechter, ik ze alleen: gansoh
anders. Om van haar mannelijke collega’s nu maar niet te gewagen. ..

Mevrouw Boudier’s schrijfwijze is dan ook volstrekt miet onpersoonlijk en Rit-
ter z€If geeft verderop cenige persoonlijke trekken ervan aan: Ik voor mij neem aan
cen bladzij van Ina Boudier uit duizend bladzijden te herkennen! Ina Boudier
schrijft, zooals zij is: instinctief, impulsicf en echt vrouwelijk onlogisch. Haar fou-
ten zijn bijna alle fouten tegen de logica van de gedachte of van de taal, Zij zal dan
ook wel nééit leeren om anders, correcter, grammaticaal juister, logischer, te gaan
schrijven. Wij zullen er in moeten berusten haar te blijven aanvaarden — en li(?f
hebben — zooals zij is. En Ritters boek zal daar ongetwijfeld in ruime mate toe bij-
dragen. Wij moeten hem er hoogst dankbaar voor zijn. En ik # voor uw aandacht.

Bijlage 17
Ritter over Redding van Herman Robbers in het UD van 25 maart 1933,

In deze nicuwe lente komt het verkwikkende feit zich aanmelden dat de oude,
beproefde romancier Herman Robbers, wiens omvangrijker jeugdwerken reeds
cen blijvende plaats in onze literatuur innemen en een bepaalde periode van ons
proza kenmerken, plotseling cen nieuw, bekoorlijk verhaal heeft geschreven, dat
niet alleen spannend is, maar ook zeer dichterlijk gezien. Het is cen idylle, waat-
van wij maar aanstonds den inhoud aan onze lezers vertellen.

Een man van middelbare leeftijd, een vijftiger, die Herbert Lunting heet, en
cffectenhandclaar is in Amsterdam, krijgt van een vriend gelegenheid zijn vacantie
door te brengen in zijn in de duinen gelegen zomerverblijf. De bedocling is, dat
hij heel alleen zal zijn, zijn eigen huishouding zal doen, zonder cenige hulpverlee-
ning, terwijl zijn adres, zelfs aan zijn te Amsterdam vertoevend gezin, geheel
onbekend blijft. Want hij heeft zooveel moeilijkheden en beslommeringen in zijit
zaken ondervonden, dat hij cens cen paar weken met zijn gedachten heel ver weg
wil wezen, en geheel aan zichzelf overgelaten.

Maar op de avond van zijn aankomst al, blijkt, dat dit ideaal niet zal worden
verwezenlijkt. Als hij in het eenzame duinhuis binnendringt, met den sleutel, hem
door zijn vriend gegeven, blijkt het huis nict eenzaam te wezen, maar bewoond.
En door wic...? Door een bekoorlijk twintigjarig meisje, dat in doodsangst voor de
amourcuze aanslagen van een sticfvader, het ouderlijk huis ontvlucht is, en wan-
hopig cen schuilplaats gezocht heeft in het leege huis, waar zij geen aanstaand
bezoek vermoedde.
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De oude heer gedraagt zich tegenover het bekoorlijke kind, dat zijn dochter
had kunnen zijn, buitengewoon correct. Hij maakt in geen enkel opzicht misbruik
van de zeer cigenaardige, ¢n voor cen licfdesavontuur hem zeer gunstige situatie.
Dric dagen en drie nachten leven beiden in hetzelfde huis, zonder dat er ccnige
onbehoorlijk ding geschiedt. Wel overleggen zij beiden echter een vlucht van het
meisje naar Zwitserland, naar Lugano, waar een harer vricndinnen woont, dic haar
op zal nemen. Dat blijkt allemaal nog niet makkelijk te gaan. Er zijn pas-mocilijk-
heden, er is de moeilijkheid haar verblijf zoo lang verborgen te houden, totdat zij
veilig en wel in Zwitserland is, want de stiefvader en de moeder, wier huis zij ont-
vluchtte, zitten haar met de politie achterna. Lunting staat het meisjc met raad en
daad bij, als cen volmaakte ridder. Wanneer de sticfvader en de veldwachter het
huis omsingelen (het is natuurlijk nitgelekt, dat de twee samen in het huis hebben
gewoond en aan het wandelen zijn geweest in de buurt), dan viuchten zij, op cen
geheimzinnige manier, Ze wandelen samen de duinen door, den straatweg op, vin-
den heel toevallig een auto, dic hen naar Amsterdam brengt, vanwaar het meisje,
Greta, als Lunting’s dochter op zijn familiepas over de grens zal trachten te
komen. Intusschen blijkt, dat de chauffeur, dien zij op hun weg ontmocten, cen
oude kennis van Greta is, een student, dic er de studie aan gegeven had. Deze
jonge man tracht het zonderlinge paar eerst naar Amsterdam te brengen: er komt
cen mankement aan de auto, waardoor zij eenige uren oponthoud ondervinden,
eén nu vraagt Lunting den chauffeur hen te brengen naar Arnhem. Maar achter
Utrecht stopt de wagen opeens. De jonge chauffeur, die meent dat hier ¢en “min-
derjarige wordt ontvoerd”, wil geld maken van het geval en tracht den armen Lun-
ting, dic zoo blank als de Iclién is, vijfhonderd gulden af te persen, opdat hij de
politic zal ontloopen. Lunting en Greta nemen echter een klock beshat. Zij stap-
pen uit, laten de auto terug keeren, en vinden een andere voorbijgaanden auto, die
hen naar het naastbijzijnde station brengt. Zoo komen zij eindelijk in Nijmegen,
maar daar krijgen ze nicuwe misére. Greta wordt zick. Zij moeten eenige dagen in
¢en Nijmeegsch hotel logeeren (chambres séparées) om Greta beter te laten wor-
den, en in die dagen wordt Lunting gekweld door zorgen. Want de politic is over-
al bezig het geval na te sporen, en de couranten beginnen ¢r al over te schrijven.
Het is slechts aan toevallige omstandigheden te danken, dat het zonderlinge paar
niet in de knip loopt. Door een krijgslist (zij mengen zich in cen gezelschap feest-
gangers, dat in Kleef carnaval gaat vieren) smokkelt Lunting zijn zoete buit over
de grenzen, en ecindelijk levert hij haar af aan haar vriendin te Lugano, zooals ze
van haar moeder gekomen is, ongeschonden,

Er volgt na al deze avontuurlijke gebeurtenissen nog cen slothoofdstuk. Lun-
ting is haastig uit Zwitserland teruggereisd. Eerst naar het huis in de duinen, waar
hij zijn wonderlijke ontmoeting heeft gehad, om nog cens na te droomen de drie
dagen, waarin hij er met Greta heeft geleefd, — en dan naar Amsterdam terug, naar
zijn vrouw en kinderen. Kloek handelend, roeit hij alle achterklap uit, die het
vreemdsoortig geval natuurlijk verweke heeft, en hij licht zijn vrouw in, en zijn
kinderen, — z66, dat ze aan zijn goede trouw gelooven.

En nu de moraal van het geval. De tien dagen met het jonge meisje doorge-
bracht, zijn niet langs Lunting heen gegaan, Wij zouden haast, wat ondeugend,
willen uitroepen: om straffeloos zulk een avontuur te beleven, daarvoor is men, als
men vijftig is nog wat jong! Hij is natuurlijk verliefd op haar geworden. Men loopt
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als man niet met een bekoorlijk meisje van twintig jaar de duinen op, zict samen
zonsondergangen, is den heelen dag in elkaars nabijheid, zonder dat er in ziel en
zinnen wat opengaat,

Maar deze verlicfdheid, zoo kuisch en keurig bedreven, wordt voor Herbert
Lunting medicijn. Dat avontuur was nu eigenlijk het cenige wat hij noodig had
om af te komen van zijn somberheden en van het gevoel van voortgejakkerd te
worden door zijn zaken. De lentelijke frischheid van Greta verjongt den al oude-
renden man volkomen. Ook zonder hevige crupties van passie, geeft deze op een
afstand beleefde liefde hem nicuwe veerkracht, en moed, om weer verder te leven.
En dat is dan zijn “Redding”.

Dit nicuwe verhaal van Robbers is heclemaal niet zwaar en gewichtig gecom-
poncerd. Het is cigenlijk opgesteld als cen detective-roman. Het geheel is verba-
zingwekkend onwaarschijnlijk, maar de samenhang der feiten Ilopt precies. Er is
geen enkele technische bizonderheid over het hoofd gezien, geen enkele techni-
sche fout gemaake. Niet voor niets beschikt men over een zooveel-jarige routine
als romanbouwer!

Dat het geval onwaarschijnlijk is, deert ons in het geheel niet. Integendeel de
handig-verzonnen keten van gebeurtenissen doet het boek buitengemeen span-
nend zijn. Ook de niet literaire lezer, dic cen verhaal alleen pleegt te lezen “om het
verhaal”, beleeft aan dit bock zijn genocgen.

De onwaarschijnlijkheid der gebeurtenissen deert ons didrom zoo weinig, wijl
de inhoud, het innerlijk van dit verhaal, zoo menschelijk is. De gevoelens, die in
dit bock tot uiting komen, zijn volkemen doorleefd, volkomen te aanvaarden. En
er is, ook in dit bock weer, “de hart-toon” van Robbers. Dat warme, verkwikken-
de, innige van zijn stem, het heeft Robbers bij het stijgen der jaren nict verlaten.

En daarbij geeft dit bock wederom cen afzonderlijk plezier aan den literair-
technischen mensch. Het is zoo raak, zoo handig, zoo viot geschreven, En door
die handigheid heen glanst, in natuurbeschrijvingen en gespreks-schakeeringen
vooral, veel parelende schoonheid.

Wij hebben een fundamenteel bezwaar tegen het boek. Het slothoofdstuk is
overbodig. Dic heele brave goedmakerij met vrouw en kinderen, de verklaring aan
de vrienden, het hoeft er allemaal niet bij, omdat de schrijver den achtergrond van
Lunting’s gezinsleven gemakkelijk had kunnen aangeven zonder zijn ranke idylle
op deze wijze te verburgerlijken. Het loopt alles veel te mooi en te braaf en te
bestig af. En het publick zal des schrijvers bedoeling nict begtijpen. Want Robbers
bedoclde niet, heelemaal niet, de karakterschets te geven van cen conventionecl-
brave man. Het cigenlijke drama speelt zich in veel diepere regionen van Lunting’s
zicleleven af, dan daar waar de burgerlijke moraal vonnist en terughoudt, Er is een
onaantastbare, psychische zuiverheid, een geur als van de cerste lente in dit boek
bedoeld. En wij hebben, wanneer Herbert Lunting uit Zwitserland terugkomt,
heel goed begrepen, dat er eigenlijk cen onuitsprekelijk wonder zich tusschen dic
twee heeft voltrokken. De schrijver komt met zijn laatste hoofdstuk alles bederven.
Maar dit kan het feit niet wegwisschen, dat toch alles wat aan het laatste hootdstuk
voorafgaat, nict alleen als een spannend verzinsel, maar ook als cen beeld van wee-
moedig glimlachende schoonheid blijft leven in onze herinnering.

254



Bijlage 18
Ritters In Memoriam Herman Robbers in het UD van 17 september 1937,

Ridderlijke figuur uit cen overgangsperiode. Herman Robbers behoort als let-
terkundige tot de groep, dic uit de Tachtiger voortgekomen, innerlijk trouwblij-
vend aan hun stijleritisch beginsel en artistick uitgangspunt, zijn schrijfkunst toch
ineer dan zij in dierist heeft gesteld van een sociaal inzicht. Men moet dit nict zoo
zien dat hij evenals Querido en Heijermans tot de “tendenz-schrijvers” van het
socialisme gerekend kan worden, maar wel dat hij den Ivoren Toren van Tachtig
vaarwel zei, om in zijn romans gewone menschen uit te beelden in alledaagsche,
maatschappelijke omstandigheden. Uit een burgerlijk milieu voortgekomen bleef
hij ook in zijn beschrijvingskunst vooral dat burgerlijke milieu zien, maar zoo als
het uit zijn stabiele en starre zelfgenoegzaamheid gerukt werd door de schokken
van het moderne sociale leven.

Niet het individualisme vond in hem een woordvoerder, hij werd integendeel
de vaandeldrager en heraut van het “algemeen menschelijke”, cen beginsel, waar-
van uit hij zoowel de cenzijdigheid der Tachtigers kon aanvallen als de excessen
der jongere vitalisten. Dat de laatsten (zooals Marsman) hem nict konden dulden
~ thans zal hun zicnswijze ook wel verzacht zijn — is begrijpelijk, alhocwel de
scherpte van Marsman’s tocnmalige uitval in hooge mate onbillijk was.

Robbers heeft gepoogd, met behoud van de taalkracht der Tachtigers en in de
gedachtenverruiming die zij gebracht hebben, cen familieroman te scheppen die
tegelijk als kronick van het moderne leven, maar tevens als een critische synthese
daarvan beschouwd kon worden.

In hoeverre hij daarin geslaagd is, zal een later geslacht beter kunnen beoor-
deelen dan wij. In ieder geval zal zijn naam met dien van Johan de Meester, Frans
Cocnen en enkele anderen steeds verbonden blijven aan de periode, welke litetair
als overgangsperiode na de Tachtigers moet worden beschouwd, en dic zich soci-
aal-psychologisch als de kusnt van het pessimistisch realisme heeft gekenmerkt.

Ondanks dit “pessimisme”, niettegenstaande ook het verzet dat onder de jon-
geren tegen hem opkwam, heeft Robbers én als tijdschrifiredacteur én als criticus
(radiolezer) steeds een open oog getoond voor het werk van jonge kunstenaars,
ridderlijk en loyaal voor het beter verstaan van hun streven gevochten, zooals hij
zich ook in ’t algemeen met grooten trouw en volhardende toewijding beijverd
heeft om het groote publick te winnen voor de schoonheid en de ethische betee-
kenis van goede, “gezonde” literaire kunst.

Bijlage 19

In het oktobernummer 1937 van de Nederlandsche Biblingraphie herdenkt Ritter
Herman Robbers op de volgende wijze:

In Herman Robbers is nict alleen een schrijver van ons heen gegaan, maar een
schrijversgencratie. Er is cen cssenticele tegenstelling tusschen romans als “De
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Gelukkige Familic”, “Een voor één”, “Héléne Servaes”, “Sint Elmusyuur”, en
“Bint” of “Rood Paleis” van Bordewijk, “De Dood van Angéle Degroux™ van
Marsman of de boeken van Mevrouw van Schaik-Willing. Het verschil komt uit in
twee karaktertrekken: de moderne proza-literatuur van Nederland geeft kernen van
problemen, auteurs als Robbers geven de problemen in hun ontwikkeling. En =
tweede verschilpunt: in de moderne proza-literatuur wordt het menschelijk leven
getoetst aan zijn innerlijke lotsbestemming, bij auteurs als Robbers aan zijn zicht-
baar noodlot en aan zijn weemoed. De gevoelens en gewaarwordingen der men-
schen worden in boeken als Robbers schreef in al hun détails en schakeeringen, in
hun dramatische evolutic weergegeven, het is alles vol van ontroering en van cen
ongemeen nauwkeurige waarneming, maar de ontstellende toon van den noodlots-
hoorn ontbreekt er in. Dit is op zichzelf cen noodlot. Wie schrijver is, moet zich
niet verbeelden, dat hij ooit iets anders doet dan de functie vervullen, waartoe zijn
tjd hem roept. En de romancier Herman Robbers is een onmisbare schakel
geweest in de geschicdenis der Nederlandsche literatuur, Wat is er geworden van
den naturalistischen aanloop, dien onze prozaschrjvers ondernamen, toen de
beweging van '80 de oude letterkundige conventies had vernictigd? Hij is ontaard
in cen impressionistische taalverbrijzeling en individualistische gevoelsverbizonde-
ring, waarvan Israél Querido en Van Deyssel in zijn midden-periode de exponenten
zijn geweest. Herman Rebbers trok een andere conclusie uit de bevrijding der lite-
ratuur van verouderde en ziellooze stijlfiguren. Hij vestigde op den bevrijden akker
zijn stevige, tot alle menschen sprekende realistick. “Geen nieuwe, aesthetische
vraagstukken en proefstukken,” zoo dacht deze gezonde geest, nu de oude manier
verdwenen is. En zoo vond Robbers gehoor, niet bij den verfiinden cultuurgenic-
ter, maar bij den algemeenen mensch. Indien wij vaststellen, dat zijn romans liggen
in het platte vlak, dan is daarmee de voortreffelijkheid dier romans niet ontkend,
maar de waardeering hunner bizondere hoedanigheden als eisch gesteld.

Dit heeft de jongste generatie, die op hem neergevallen is, verzuimd: Herman
Robbers te eeren als den feilloozen vertegenwoordiger van het literatuurgenre, tot
welks schepping hij geroepen was. In deze literatuursoort is nicts beters te ver-
richten dan Herman Robbers heeft tot stand gebracht, zijne uitbeelding van het
burgergezin uit het Nederland der late negentiende- en vroege twintigste ccuw,
culmineerend in “De Gelukkige Familie”, behoort tot de klassicke monumenten
onzer letterkunde. Hij heeft den mensch van zijn tijd verstaan, en het leven van
dien mensch uitgezegd in cen evenwichtig, algemeen verstaanbaar, zuiver proza,
dat niet, gelijk de impressionistische broeikas als literair-historisch curiosum, maar
als de gemiddelde schoonheid van een normaal zich in deze literatuur weerspicge-
lend volk zal blijven bewaard.

De kritikus Robbers was van den romancier het evenbeeld. Ook in zijn
omvangrijk kritisch ocuvre, waarvan slechts cen klein gedeelte in zijn historisch
overzicht onzer letterkunde na 1880 cn in zijn in z’n aard ongemeen werkje over
litteraire schoonheid is neergelegd, vertoonde Robbers dezelfde evenmaat, dezelf-
de klaarheid, dezelfde populariscerende kracht. Niet de specieuse merkwaardighe-
den zocht hij in de literatuur, maar den algemeenen schoonheidsnorm, en zijn kri-
tisch beginsel viel samen mer zijn onbevooroordeclde levenshouding.

De voorkeur ontstond eerst in Robbers, wanneer hij werkte in het laboratori-
um der literatuur. Wanneer hij niet schrecf, maar tusschen zijn bocken dwaalde,
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wannecer hij and’rer talent ontdekte, en waardeering vond voor kunst die uit een
wezen ademde, aan het zijne tegengesteld.

Er zijn weinig figuren uit de na Robbers ten tooneele verschenen geslachten,
die niet door hem ontdekt zijn of aangemoedigd. En het was verwonderlijk, hoe
zijn algemeen waardeeringsvermogen de wegen wist te vinden naar de erkenning
van geesten, dic lecfden in een andere sfeer dan waar hij schiep.

Zoo is aan Rebbers een invloed op onze literatuur vergund geweest, dic verre
reikte buiten het eenvoudige gebied, waar zijn cigen scheppingen ontstond, en die
zijn “Elseviers Maandschrift” tot cen zoo prachtig orgaan wist te formeeren, ¢n
naar den inhoud én naar de typografische verzorging, als er weinige in ons land en
daarbuiten zijn aan te treffen. Robbers was een trouw vriend, cen man, die zijn
woord gestand deed, en dic uitmuntte door een filigrane nauwkeurigheid. Mis-
schien heeft deze goede, gulle, aanmoedigende mensch, wel ecns de kleine gebre-
ken getoond van zijne groote hoedanigheden. Zijn scherp-ontwikkelde zin voor
het détail verwekte in den omgang wel cens misverstanden, maar hij wist die
meestal op te lossen met een verrassende grootmoedigheid.

Toen wij hem ten grave hadden gedragen, hebben wij allen, jong cn oud, tot
elkander gezegd: wat is cr cen leemte gekomen, cen tastbaar gemis in de letter-
kundige wereld van Nederland. Maar wij hebben ook gezegd, dat deze mensch en
zijne werken nimmer zullen vergaan. Want eerder zullen de ten hemel reikende en
incengezonken pogingen van litteraire fantasten begraven worden onder het
gewapend beton der vergetelheid, dan deze vertegenwoordiger van het Neder-
landsch gemoed en het Nederlandsch evenwicht.

Bijlage 20
Ritter in Ontmoctingen met Schrijvers, het Bockenweekgeschenk 1956:

Herman Robbers had cen zakelijke aanleg en toeleg. Deze, in wezen vriende-
lijke en hulpvaardige mens, die ettelijke beginnende schrijvers ~ ook mij — op het
paard geholpen heeft, had een voorliefde tot concretiseren en tot een systemati-
sche levensinrichting. Hij leefde volgens cen vaste dagindeling, waarin het schrij-
ven van zijn romans begrepen was. Hij zette zich aan zijn romans; hij meende dat
als een schrijver maar de wilskracht had zich enige uren per dag voor zijn schep-
pend werk vrij te houden, de inspiratic dan ook van zelf wel kwam, Ongetwijfeld
is deze gevoelige mens doordrongen geweest van de aandoening der schoonheid,
de eenvoudige en innige regels, dic hij over de bevangenheid door het schone
geschreven heeft in zijn boekje over de aesthetiek, getuigen daarvan. Maar naar
buiten exponeerde hij zich vooral als cen zakelijke figuur. Die “zakelijkheid™ was
in Robbers een morele waarde. Zij hicld in: een strenge trouw aan het gegeven
woord, een zeldzame nauwkeurigheid bij het vervullen van zijn afspraken, een
gevoel van verantwoordelijkheid tegenover aankomende auteurs, voor wier socia-
le hood hij cen bizonder begrip had. Hij heeft generaties van schrijvers aange-
moedigd en hen ontwikkeld tot letterkundigen van betckenis. Hij prikkelde de
jongeren, door hen ervan te overtuigen, dat icts kon, waarvan zij meenden, dat zij
¢r niet toe bij machte waren, Ik zou nooit tot schrijven van cen roman zijn over-
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gegaan, indien Herman Robbers mij er niet toe
schrift “Elsevier’s Geillustreerd Maandschrift”
talent in Nederland.

had aangezet. Het prachtige tijd-
was het vaderhuis van alle jong
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De bijdragen van Ritter ann het door Robbers
gervedigeerde Elsevier’s geillustveerd maandschrift

1918, deel I, blz. 37-43: Zeeuwsche Mijmeringen I-V. (Voor D.Th. Jaarsma mct
als illustratic het Stadhuis van Middelburg door P. van Alff). I. Aan den oever der
mijmering, I1. Middelburg, I11. Het sanctuarium, IV. Lange Jan en Malle Betje en
V. (geen titel) en Enkele aanteckeningen.

1918, deel I, blz. 261-167: Zecuwsche Mijmeringen VI-VIII (met als illustratie de
Grote Kerk in Veere door P. van Alff). VI. Naar het groot festijn, VIL. Veere en
VIII. (geen titel) en Enkele aanteckeningen.

1918, deel I1, blz. 33-40: Zecuwsche Mijmeringen IX-XIV (met als illustratic het
Armenhuis in Goes door P. van Alff). IX. De sneecuwbergen van Valkenisse, X. De
dag des Heeren, XI. Naar Zuid-Beveland, XII. Twee werelden, XITI. Goes en XIV.
Het bewegelijke in de rechte stad Goes en Enkele aanteekeningen.

1918, deel 11, blz. 249-255: Zeecuwsche Mijmeringen XV-XXI (met als illustratie
de Zuid-haven-poort in Zierikzee door P. van Alff). XV. Het rijk der fata morga-
na's, XVI. Zierikzee, XVII, De stad der zwierige wimpels en opstrevende torens,
XVIIIL. De polen van Zierikzee, XIX. (geen titel), XX. De onverstoorde luistering
en XXI. Avondwandeling en Aanteckeningen.

1918, deel 11, blz. 413-418: Zecuwsche Mijmeringen (zonder illustratic). XXIL
Vlissingen, de wachtster onder de Zecuwsche steden. (Geen aantekeningen).

1919, deel T, blz, 33-39: Het Land van Wind en Water (Noord-Holland benoor-
den het IJ), Romantische Geographie, I-V (met als illustratic de Waag van Alk-
maar door P van Alff). I. Op weg naar de winderige domeinen, II. In Acolus’
greep, 111, Langs dorpen, steden en boomgaarden, IV. Alkmaar en V. Het land van
water en Eenige aanteckeningen en Een en ander omtrent De Waag in Alkmaar.

1919, deel 1, blz. 257-263: Het Land van Wind en Water VI-XI (met als illustra-
tie de Specltoren in Edam van I, van Alff). VI. Tot goced verstand van wat den sen-
timenteclen reiziger bezielt, VII. Van verstilden wind en gestolt water, VIIL
Edam, de stad van het starend Verleden, IX. In het oude huis, X. De zwijgende
speeltoren, XI. Door den vreemden, witten nacht en Eenige aanteckeningen over
Edam.

1919, deel 11, blz. 32-38: Het Land van Wind en Water XII-XVII (met een illus-
tratie van de Dromedaris in Enkhuizen van P van Alff). XII. De Uittocht naar het
Noorden, XIII. Enkhuizen, XIV, De Drommedaris, XV. Enkhuizen, de stad van
fleur en weelde, XVI. Het Stadhuis van Enkhuizen, Een hal vol statie en koelte,
XVIIL. Torenmuzick en Enkele Aanteckeningen.
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1919, deel 11, blz. 249-255: Het Land van Wind en Water XVIII-XXIV (met ecn
illustratie van het Sint Jansgasthuis in Hoorn van P. van Alff). XVIIL. Hoorn, de
stad van weidsche ruimten en blinkend licht, XIX. Aankomst, XX. Romantische
visic der Horenaren, XXI. De liefde in Hoorn, XXII. Het Sint Jansgasthuis, XXTIIL.
Andere Gebouwen, Torens, Havens en Grachten en XXIV. Terugtocht uit het
land van wind en watcr en Aanteckeningen.

1920, deel 1, blz. 251-259: De IJlende Reis I-I1I (geen illustratie). I. Proloog van
den explicateur, I1. De reis door den nacht en III. Leege steden.

1920, deel II, blz. 109-115: De IJlende Reis IV-VI (geen illustratie). IV. Heuve-
len en schimmen, V. De maan begint te schijnen en VI, De blinde metropolis [=
Parijs].

1920, deel II, blz. 258-264: De IJlende Reis VII-IX (geen illustratie). VII. De
tuin der min, VIIL. Tusschen de roode behangselen en IX. De doop van den dag,

1920, deel I1, blz, 333-343: De IJlende Reis X-XVII (geen illustratic). X. Op reis
naar het Zuiden. — Het vertrek. — Volkenkundige Prolegomena, X1. De vaart door
het licht, XII. Le coeur de la France, XITI. De ijlende reis naar het witte kasteel, XIV,
Chambord, XV. Chambord. De slothal. De statietrap, XVI. Chambord, Hoogere
vloeren, De Lantaarn. De terrassen, XVII. Chambord. De statiezalen van Frans I.

1920, deel IT, blz. 422-427: De IJlende Reis XVIIT-XX (geen illustratic). XVIIL
De entvoering, XIX. (geen titel). XX. De droom in de kleine kamer.

1921, deel 1, blz. 22-27: Over den stijl van Dr A. Kuyper. (met als illustraties:
Twee studies voor een portret van Dr. A. Kuyper door H.J. Haverman.

1921, deel I, blz. 206-208:; Bespreking van A. Verwey, Proza, deel L

1922, deel I1, blz. 306-313: De eenzame wachter aan de kust van het ebbend ver-
leden I-VIII (met éen afbeelding van het Schotsche huis en zes foto’s: Achterkant
van ’t Schotsche huis, Mr. Ochs en zijn dochter in den tuin, Optocht met versicr-
de rijwiclen voor ’t Schotsche huis, Het jacht van den Heer Ochs, Tentoonstelling
van schilderijen door Walter Vaes en Expositiczaal in het Schotsche huis.

1924, deel 11, blz, 101-113: Over den stijl van Jhr. Mr. A.E. de Savornin Lohman
I-VI. Noot: Over den stijl van Dr. Kuyper, van Albert Verwey (beide verschenen
in Elseviers Maandschrift), over den stijl van Jacob Geel, verschenen in “Kleine
Prozastukken™, over den stijl van Busken Huet, voordracht gehouden voor de
Leidsche Maatschappij van Letterkunde. Illustraties: foto Jhr. Mr. A.F. de Savor-
nin Lohman, na voor de laatste maal de opening van een nicuwe zitting der Sta-
ten-Generaal te hebben bijgewoond (1920), in den tuin van zijn huis; naar cen
kleine foto, door een kleindochter genomen, en: Gedeclte van een brief, in decem-
ber 1923 aan cen van zijn kleinkinderen geschreven; hij was toen bijna blind en
schreef op 't gevoel.
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1924, deel 11, blz. 182-189: De lusten en lasten der redencerkunst I-IIT (geen illu-
straties). I, Over den aard en de bedoeling van dit geschrift, I1. Over de aanleidin-
gen der redencerkunst, ITL Over den spreker.

1924, deel II, blz. 342-346: De lusten en lasten der Redeneerkunst. IV (geen illu-
stratie). IV. Over de generale staven der redencerkunst.

1924, deel 11, blz. 390-397: De lusten en lasten der Redeneerkunst. V (geen illu-
stratie). V. Over de tempelen der redencerkunst.

1925, deel 1, blz. 59-62: De lusten en lasten der Redeneerkunst (geen illustratic).
V1. Het publick, Afleidingen en spanningen.

1925, deel 1, blz. 395-401: Het huis eener kunstenares (Ina Boudier-Bakker).
Noot: Fragment uit cen in het a.s. najaar bij den uitgever Em. Querido te Amster-
dam verschijnend werkje. (Geen illustratic). I. De intrede, I1. Het portaal, TII.
Door de gangen.

1926, deel II, blz. 140-142: Dc Ichnaton-opvoering te Utrecht als plastische
gebeurtenis. Tlustraties: dric foto’s van de Ichnaton-figuur, de Horemheb-gestal-
te en Groep van Aton-pricster, Atonkoor en Tempeldienaren. [Lustrumspel van
het Utrechts Studentencorps. Regie: Albert van Dalsum. |

1927, deel 11, blz, 22-28: Een martelares der dienstbaarheid [over Madame de
Staal-de Launay, 1685-1750], Hlustraties: 1. M.G. Staal: Madame de Staal-Delau-
nay, kopergravure van Regnault uit: Sainte Beuve, nouvelle galerie de femmes céle-
bres, Paris, Garnier Fréres, 1865) en 2. Mignard. Anne Louise Bénédictine de
Bourbon, duchesse du Maine, (Musée de Versailles).

1927, deel I, blz. 183-194: De Apologic van den misdadiger [Eerste woorden:
Toen, ten congresse der verceniging voor cultuur-onderzoek, betrad de Opper-
Boef het podium]. [Opgenomen in Vertrapten, Amsterdam, 1931].

1928, deel I1, blz. 106-122: De goede herder. Dramatische schets in twee bedrij-
ven. Eerste bedrijf (met cen beschrijving van ‘de huiskamer in een dorpspastorie’).
Tweede bedrijf (met een beschrijving van ‘de studeerkamer van Ds. Roorda’).
1930, deel 1, blz. 35-47: De luchtheld (fragment). I, II en III.

1931, deel 11, blz. 244-252: Nolens, de mensch. Met dric foto’s: 1. Dr. W.H.
Nolens, 2. Dr. Nolens in zijn werkkamer en 3. portret van Dr. W.H. Nolens door
A. van Welie, 1924.

1932, deel I, blz. 319-325: Prof. mr. J. de Louter, Met twee foto’s: 1, Prof. Mr.
J. de Louter en 2. Prof. de Louter in zijn studcerkamer.
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1932, deel 1, blz. 390-398: Dr. ].Th. de Visser, de levenskunstenaar, I en II. Met
drie fote’s: 1. Dr. ]J.Th. de Visser sprekende op een landdag van den bijz. Vrijwil-
ligen Landstorm, Apeldoorn 1923, 2. Dr. ].Th. de Visser, het graftecken van ecn
vriend onthullend, 1927 en 3. Minister de Visser in zijn werkkamer in het Dep.
van Onderwijs, Kunsten en Wetenschappen, 1920.

1934, deel II, blz. 35-54: Het welkom Schandaal. 1, 11, III en IV (Wordt ver-
volgd).

1934, deel II, blz. 103-118: Het welkom Schandaal. V, VI, VII en VIII (Slot
volgt).

1934, deel 11, blz. 177-194: Het welkom Schandaal. 1X, X, XI, XII, XIII,

(De beschouwingen over Kuyper, Verwey en De Savornin Lohman zijn ook opge-
nomen in Ritters bundel De Kritische Reis.

262



Ritter over Herman Robbers
in het Utrechtsch Dagblad

15-09-1918: (Na een andere Inleiding) Herman Robbers 50 jaar. (bijlage 2)

21-09-1919: Sint Elmspunr (bijlage 3)

20-08-1922: De Nederlandse literatuur na 1880 (bijlage 7)

12-11-1922: Het ontstaan van cen roman (bijlage 8)

22-07-1923: Herman Robbers naar aanleiding van Arij Prins’ De Heilige Tocht
(bijlage 10)

23-03-1924: Literaire smaak (bijlage 11)

30-03-1924: Op hoge golven (bijlage 12)

26-11-1927: De thuisreis (bijlage 14)

16-06-1928: (geschreven door Elizabeth Zernike) Herman Robbers als roman-
schrijver.

03-09-1928: Herman Robbers 60 jaar (bijlage 15)

25-03-1933: Redding (bijlage 17)

15-09-1937: In Memoriam (bijlage 18)

in de Vrigheid
18-04-1923: De Nederlandse litevatusr na 1880 (bijlage 9)

in de Nederlandsche bibliographie

oktober 1937: In Memoriam (bijlage 19)

in Ontmoetingen met SChyijvers (1956) (vilage 20)

Ritter heeft voor de AVRO nict over werk van Herman Robbers gesproken.
Hij laat Roel Houwink op 11-09-1933 Redding van Robbers bespreken. Op
19-09-1937 hebben welhaast zeker Ritter en zeker Ina Boudier-Bakker cen In
Memoriam Herman Robbers uitgesproken. De opname van dat van Ina Boudier
bevindt zich (met de verrassende notitie ‘overledene spreckt niet’) in het Histo-
risch Archicfvan de NOB te Hilversum onder de signatuur HA-002797.
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Hevman Robbers over Ritter

Kleine Prozastukken van Rudolf Atcle (= Ritter) in EGM van mei 1912 (bijlage 1)
Zeewwse Migmevingen in EGM van januari 1920 (bijlage 4)

In zijn boek De Nederlandse Literatunr no 1880 (bijlage 7)

De kunst pan het veizen, De Ilende Reis en Het Graciens Avontuwr in EGM van
november 1924 (bijlage 13)

De vertelster Weerspiegeld voor de AVRO op 08-11-1931 (bijlage 16)
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De boeken die Herman
Robbers voor de AVRO besprak

(de besprekingen bevinden zich in het NLMD):

06-07-1928: Het werk van Karel van de Woestijne

16-04-1929: Im Westen sichts Neues van E.M. Remarque
30-07-1929: D¢ Verloven Droonevan ].P. Zoomers-Vermeer
11-11-1929: De Brug van San Luis Rey van Thornton Wilder
12-01-1930: Het Donkere Licht van Antoon Coolen
06-07-1930: Bonzo, of de ceww van bet kind van Cornelis Veth
05-10-1930: Schuim en Asvan J.]. Slauerhoff

08-02-1931: Jakobvan Jac. van Looy

26-04-1931: Droomspel des Levens van Nico van Suchtelen
19-07-1931: Het Wonder der Liefde van C. en M. Scharten-Antink
27-09-1931: Joden zonder Geld van Michael Gold

08-11-1931: De Vertelster weerspiegeld van P.H. Ritter Jr.
15-02-1932: Het Leven dat wif droomden van Maurice Roclants
30-04-1932: In Memoriam Frits Hopman

07-08-1932: Proza van Aart van der Leeuw

12-09-1932; Een Meisje wacht van John Galsworthy
30-10-1932: Offers... van Top Naetf

19-12-1932; De Uitpinder van Nine van der Schaaf
13-02-1933: Mijn Dubbel Leven van Ferdynand Goetel
22-05-1933: Uitstel van Execntie van Jeanne van Schaik-Willing
19-06-1933: De Hedendaagse Prozaliteratuur in Nederland
14-08-1933: De Blinde en de Lamme van Melis Stoke
25-09-1933: Karakter en Litcratuur

26-11-1933: De Herberg met het Hoefijzer van A. den Doolaard
18-03-1934: Straat Magellanes van Johan van der Woude
03-06-1934: Wind in de Zeilen van W.L.I. Leclercq
01-07-1934: Baccarat van C.J. Kelk

09-12-1934: Sofic Blank van Jeannc van Schaik-Willing
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Tot besluit:

In het gedicht ‘Ballade der zielige makkers” van Jan Greshoff komt dit couplet voor:

O Heer, wees vricndlijk voor die arme tobbers,
Van Hulzen, Scharten, Wagenvoort en Robbers,
Vergeef hun al dic glimlachloze bocken,
Vergeef hun al die zwarte nagelranden,

En al die knieén in hun slobberbrocken.
Maar Querido, o zo, moet branden.

A. Roland Holst zorgde ervoor dat Greshoffs Ballade in De Gids werd gepu-
bliceerd. Roland Holst vertelt in “Een herinnering aan Jan Greshoff” in Tirade,
Greshoffnummer, november 1973: “Een weck nadat het in De Gids was versche-
nen, kwam ik op het Rokin de brave Herman Robbers tegen. Hij werd toen veel
gelezen. Hij hield mij staande en sprak: “Holst, hoe kan je nu zoicts in De Gids
opnemen?” Tk antwoordde: “Omdat ik het in zijn genre een meesterlijk gedicht
vind.” Ineens bedacht ik mij dat zijn naam erin werd genoemd en redde de situatie
door te zeggen: “Mijn beste kerel, hij moest cen rijm hebben op tobbers, wat wil
je?” Zichtbaar opgelucht zei hij: “O, zou dat het zijn!”
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Publikaties uit het avchief
Ratter eevder verschenen:

Hij droey de zee en de verte aan zich mee, de brictwisseling Dr. P.H., Ritter Jr. —
J.J. Slauerhoft, bezorgd en van aantekeningen voorzien door Jan J, van Herpen
(Utrecht, 1984).

De oude heer in Den Haag, de bricfwisseling Dr. P.H. Ritter Jr. — Willem en Jeanne
Kloos (1916-1949), bezorgd e¢n van aantekeningen voorzien door Jan J. van
Herpen en met cen Nawoord door Harry G.M. Prick (Utrecht, 1986).

Een toegencgen vriend, al ben ik wellicht lastig, de bricfwisseling Dr. PH. Ritter Jr.
— Herman de Man (1928-1946), bezorgd en van aantekeningen voorzien door
Jan J. van Herpen (Utrecht, 1986).

De meest Delftse Delftenaar, de bricfwisseling Dr. P.H. Ritter Jr. — Dirk Coster
(1920-1956), bezorgd en van aantekeningen voorzien door Jan J. van Herpen en
met een Nawoord van Theun de Vries (Utrecht, 1987).

De Markies onzer Letteren, de briefwisseling Dr. PH. Ritter Jr. — Lodewijk van
Deysscl (1902-1951), bezorgd en van aantckeningen voorzien door Jan J. van
Herpen (Utrecht, 1988).

Een schrijper in geen perkje passend, de bricfwisscling Dr. P.H. Ritter Jr. — Jan
Greshoff (1910-1953), bezorgd en van aantekeningen voorzien door Jan J. van
Herpen en met een Nawoord van Pierre H. Dubois (Leiden, 1991),

Een geest die dets te zegyren had, de briefwisseling Dr. P.H. Ritter Jr. — Frans Coenen
(1916-1936), bezorgd en van aantckeningen voorzien door Jan J. van Herpen
(Leiden, 1992).

In voorbereiding zijn de briefwisselingen van Dr. P.H. Ritter Jr. met F.C. Gerret-

son ( Gy zift een wonderlifk bowwsel), Frans Mijnssen, Reinier van Genderen Stort.
Eva Raedt-de Canter en Clare Lennart.
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Dit is deel 8 in de recks bricfwisselingen die Dr. P.H. Ritter Jr.
vocrde met literatoren uit de eerste helft van de twintigste ceuw.,
Eerder verschenen, ook bezorgd door Jan J. van Herpen,
de correspondenties met J.J. Slaucrhoff, Willem en Jeanne Kloos,
HcrumduMan,D&kar,Lodcﬁikchyasd,Jm
Greshoff en Frans Coenen. Dir achtste deel - het lijvigste - bevat
de 319 brieven in de jaren 1905 tot 1935 gewisseld tussen Rirter
en Herman Robbers. Ze betreffen Ritters medewerking aan het
door Robbers geredigeerde Elsepter’s Geillustreerd Maandschrift
en Robbers’ medewerking aan het door Ritter geleide AVRO-
Bockenhalfuur. Het is ook de bricfivisseling over een vriendschap
die onder spanning komt te staan. Robbers wordr geirriteerd
door Ritters niet altijd even zorgvuldige AVRO-administratic en
door dicns na cen ontvangen voorschot soms cindeloos traineren
met kopij voor EGM. Ritter zict er tegen op zjn vriend mee
te delen, dat de AVRO in 1934 van hem verlangt alle
bockenhalfuren zelf te vullen en af te zien van gastsprekers.
De boeiende briefwisscling bevat (in twintig bijlagen) de
recensies die beide auteurs over elkaars werk schreven.

ISBN 90-T6911-01-0 JAN ]J. VAN HERPEN
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EEN KUNSTGEVOELIG MAN

De briefwisseling
Dr P.H. Riteer Jr. - Herman Robbers
(1905-1935)
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